Nem a miifaj szami

SIRBIK ATTILA

SZIRTES JANOS:

Fekvo kristdly utétanulmany,
1998, vegyes technika, vaszon,
140x150 cm

Szirtes Jdnos a pozsonyi és budapesti mivészeti f6is-
kolén végzett tanulményai mellett a kor alternativ-in-
formalis mlvészeti mihelyeinek, példaul az Indigo-
csoportnak is tagja volt. A csoport inderdiszciplinaris
gondolkodésmddja azdta is meghatdrozo jellemzéje
munkéssaganak. A magat ,absztrakt festének és realista
performernek” vallé miivész szémdra a festészet maga
is egy gesztus, amely — ha nem is performansz, de -
mindenképpen akcio. E felfogds a képein szinte kézzel-
foghato. Az eltérd inspiraciok nem csupan a kilénbozé
médiumok és technikak alkalmazasaban jelennek meg,
hanem akdr egy kétdimenzids festményén is megfigyel-
hetdk. Képei egy mozgasban megragadott esemény

lenyomatai, mvészi akcidk képben rogzitve.

A kidllitassal parhuzamosan a szentendrei Mvészet—
Malomban &prilis 8-an nyilt Bukta Imre, feLugossy LaszId
és Szirtes Janos kozos nagy kiallitasa Levitdcié cimmel.

A tarlat Szirtes Janosnak elsésorban az installativ

miveibe enged betekintést.

Beszélgetés Szirtes Janossal
Vérfok Galéria, 2017. I1l. 24. — V. 22.

A Vérfok Galéria jovoltabol

Pozsonyban és Budapesten is tanult. A két iskola kézétt voltak
jelentds kiilonbségek, vagy bizonyos tekintetben a kézép-ke-
let-eurdpai érzékenység mentén alakitotta ki képzémdivészeti
gondolkoddsmadjdt?

SZIRTES JANOS: Csak hosszasan tudnadm ezt kifejteni, de ahhoz
ismerni kell az akkori kelet-eurdpai helyzetet. Csak a tapasztalataimrél
tudok beszélni. Akkor, a huszas éveim kezdetén semmiféle torténelmi
vagy aktudlis politikai informaciéim nem voltak a kdrnyez6 orsza-
gokban zajlé folyamatokrdl, kultdrakrél, nem is lehettek, hisz
nem tanitottak ilyesmit a gimnaziumban. Valami fajta general
internacionalista-kommunista propaganda létezett helyette.
Az akkori magyar képzémuvészeti féiskolan valtasra kerdlt sor,
a régi mestereket fiatalabbnak mondhat¢, dtvenes éveikben
lévé tandrok kovették. Az éplletek, féleg az Epreskert, drasz-
tottdk magukbdl a régi idok szellemét és illatat. Ritkan, a
folyosén lehetett még 1atni messzirél Berndth Aurélt, hibatlan
fekete kabatban, fiatal felesége kiséretében elhaladni a neki
fenntartott mUterem el&tt. Barcsay Jend mester is bejart néha,
volt szerencsém taldlkozni vele, még vésznakat is feszitettem

neki az akkori mlcsarnokbéli kiallitasara.

A program klasszikus akadémista volt, csendéletet,

portrét és aktot lehetett rajzolni. Mivel a felvételi el6ké-
szitékon is ezeket kellett gyakorolni, ezért gondoltam

azt, hogy kulféldre megyek elvégezni a tanulmanyaimat.
Jelentkeztem, és felvettek a varsoi akadémiara mint magyar
Osztondijast. De ott nem tudtam megkezdeni a munkdt,
mert Lengyelorszagbol ki voltam tiltva, mivel kordbban
autdstoppos turan vettem részt a barataimmal, és akara-
tunkon kivil belekeveredtiink valamilyen ellenzéki politikai
Ugybe, amirdl nekiink semmi informaciénk nem volt, a

lengyel nyelvet sem ismertem még akkor.
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Hosszu procedura utdn keriltem a pozsonyi
akadémia sokszorosité grafika tanszékére, ahol klasz-
szikus technoldgiai, manuélis grafikusi tudasban és
mély altaldnos mUveltségi ismeretekben részesitettek
kivalo mesterek és 6reg, monarchiabéli, kartyagyari
litografidt magas szinten ismeré szakemberek. Az ott
szerzett tudast és tapasztalatokat nem kozvetlendl

a figuratfv sokszorosité grafikdban kamatoztattam
késébb, de az anyaggal szembeni aldzatot, a pontos
kivitelezést, az aranyok, mértékek, kompoziciok
fontossdgét a mai napig haszndlom. Csodalatos

idészak volt ez, napi 20 érat a mihelyekben voltunk.

Késébb visszatértem a magyar féiskolara. Ennek hangu-
lata inkdbb a nyugat-eurdpai, haboru elétti szellemi-

séget sugallta. Bar a régi akadémizmus kopni latszott,

helyette még nem tortént nyitas a kortars muvészet g
és kultura felé, a hallgatdkat mar szabadon hagyték §
gondolkozni, nem igazan széltak bele, mit csindlunk. 5
3
Kivald és segitékész tandraim voltak. A pozsonyi K
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\ A munkdssdgdt mai napig meghatdrozé interdiszciplinaritds SZIRTES JANOS:
>0 mikor, minek a hatdsdra alakult ki? Ayano, 1996,
\ - / akril, vészon, 70x80 cm
¥
o Ny £, | sz, J.: Tanulmanyaim kezdete 6ta foglalkoztatott az, hogy miért

Bl —b

i g e

[t

=

egyetlen technoldgia hatdrozna meg egy alkotéi gondolatot?

Miért nem lehet egy fotografiat behelyezni a festménybe, miért

nem lehet egyszerre tobb technoldgidval, tobb mifaj keverésével

létrehozni dolgokat? Mi van akkor, ha az alkoté sokrétlien szeretné
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megkdzeliteni a témékat, segitségul hivni a tudomany, a tarsmavé-

A Vérfok Galéria jovoltabol

szetek, a mindennapok informdciés rendszereit, modszereit, ered-

ményeit? Az interdiszciplindris és kreativ gondolkodds magasiskoldja

akadémia klasszikus mUvészeti és szakmai, technolo- SZIRTES JANOS:

e . ; AT szamomra az Erdély Miklds &ltal vezetett Indigo foglalkozasai és Akeltség, 1988,
giai tuddast adott at, viszont az ideoldgiai, Ugynevezett e ' o s76n, vegyes technika, vszon,
megnyilvanuldsai voltak. Az a fajta alkotoi médszer, hogy csopor- 115x145 cm

szocialista nyomas sokkal erésebb volt, gyakorlatilag
semmifajta masképpen valé gondolkodast nem tirtek
meg. El6szor taldlkoztam azzal, hogy a magyar nyelvet
anyanyelvi szinten beszél6 tanaraim nem beszéltek,
beszélhettek velem magyarul. Viszont az ott toltott idé
alatt tudtam taldlkozni az ottani underground képvisel6-
ivel, médom volt elmélyiteni a kapcsolataimat a lengyel
és cseh mivészeti ellendlldssal. Mindez azért volt fontos,
mert a regionalis kapcsolatok a szabadon gondolkoddk
koézott gyakorlatilag alig mikodtek, egyméstdl 150 kilo-
méterre 1évé csoportok nem kommunikéltak egymassal,

nem is tudtak egymasrol.

A Magyar KépzémUvészeti Féiskolan hianyoltam azt a
mUvészeti parbeszédet, egyittgondolkodast, amit a
lengyel, a cseh és a szlovék ellenzéki csoportoknal tapasz-
taltam. Féiskolai barataim révén taldlkoztam, majd vettem
részt az Erdély Miklds dltal vezetett Indigé-csoportban,
masok révén pedig az akkori budapesti underground
kilénb6z6 csoportjainak tevékenységében... Itt taldltam

meg azt a friss kdzeget, amit vartam.
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SZIRTES JANOS: Hil, 2011,
akril, vészon, 100x120 cm

SZIRTES JANOS: Udv!, 2011,
akril, vaszon, 100x120 cm

A Vérfok Ga

tosan, kozosen gondolkodunk és hozunk létre produktu-

A miivészeti akcid bizonyos
értelemben a mivészet és a
hétkéznapok Osszeolvaddsdt
jelenti? llyen értelemben
miben vdltozott meg 2017-re
a performativitdst el6térbe
helyezé alkotd szerepe?
Vagy csak a hétkéznapok
vdltoznak folyamatosan,
amihez alkalmazkodni kell?
A technika, médszer marad?

SZ. J.: Minden ember, aki
mar tobb évtizede foglal-
kozik valamivel, rendelkezik
bizonyos gyakorlattal.

Az a jo, ha folyamatosan
vagy robbanésszerten tud
fejlédni vagy véltoztatni
ezeken. A performativitds
végigkiséri az életemet. Ez
akkor is igy van, ha éppen
képalkotassal foglalkozom.
Itt is az él6 gesztus és akcid
érdekel. A nyomhagyasa a
tevékenységnek, az él6 torté-

nések, hangulatok rogzitése.

Mindezt meg lehet oldani torténetmeséld, figurativ jelenetek abra-

mokat, ebben a mihelyben lett olyan gyakorlat, amely

szerint a mai napig tevékenykedek a sajat munkaimban

zoldséval is, melyek jo esetben életre tudnak kelni, de leginkébb

illusztraciokka véalnak. Szamomra a performanszaim adnak ihletet a

és a mUvészeti oktatds terliletén egyarant.

Galéria jovoltabol
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képalkotashoz, és ez visszafelé
is igaz. Osszetartoznak, mégis
més helyzetet jelentenek. Ugy
fogalmazom ezt meg, hogy
absztrakt festé vagyok, aki a
hétkdznapjaiban boldogan
alkot a mdtermében, és
realista performer is vagyok,
minden performansz egy
Unnepnap a szamomra. Nem
a mUfaj szamit, hanem a
gondolat, az érzelem szabad
kifejezése, ha kell a téri vagy

a hangzo sévok bevondsaval,
akar térben és idében zajlé
folyamatokként.

Mdivészeti stratégidjdnak

az a célja, hogy felboritsa

a rendet? Vagy a rend sok
esetben ldtszélagos?

SZ. J.:Nem érzem
magamat anarchistdnak!
Tisztelem és értem a szim-

metria, az aranymetszés,



A Varfok Galéri

monia és a gravitacio meghatarozé erejét és
szépségeit. Viszont valdban nem kivanok egyenes
vonalakat, pontos kérformakat, kiporciézott forma-
vilagot étrehozni. Fontos szamomra a spontan
rezdUlés, a rdandulé reflex. Nem kivanok tabuté-
mékkal foglalkozni, nem érdekel a deviancia, de nem

vasalom pengeélesre a nadrdgom szarat.

Osszeér az 6nkifejezés késztetése és a tdrsa-
dalmi aktualitdsokra vald reflexio lehetsége?

SZ. J.:Hiszem, hogy az altalam, a sajat

egomon keresztil kifejezett érzelmek,
gondolatok tarsadalmilag és masok
szamara is érthetéek. Azzal szeretnék
foglalkozni, amit masok is kédolni tudnak,
és a maguk sorsat, helyzetét fedezik fel
benniik. Mindezt akkor is igy gondolom,
ha sok esetben nincsenek konkrét utalasok,
leirdsok a mU mellett. Mint performer,
fontos szamomra a kdzvetlen él6 hatas
és a reflexié a kozonségemmel. Ez, legin-
kabb €16 szitudciokban tapasztalhato,

de az utdbbi években részben az online
kdz0sségi portalokon megosztva érem el
a kozonségemet, és szép szammal kapok

kozvetlen reakciodkat.

Mit jelent Szirtes Jdnosnak az dszt6-
nésség, van bdrmi kéze a mivészi 6nre-
flexiohoz, vagy a ketté teljes mértékben
kizdrja egymdst?

SZ. J.: Az 5sztoneim révén, kisérletet
téve a tudatalattimbol valé téplalkozasra,

probélok konkrét dolgokrdl mesélni.

Hogyan viszonyul a hatdrokhoz?
Elengedhetetlenek ahhoz, hogy bdrmiféle
reakcid keletkezzen az alkotdi dszténe-
iben és a tudatossdgdban, létrehozva
egy-egy gesztust?

SZ. J.: Mint emlitettemn, nem kivanok &tlépni 6si,
tiltott hatdrokat, melyek meghatarozzak az erkolcsi

normdinkat. Nem kivanok masokat megbotrankoztatni,

megbéntani. Nincs ilyen célom, s6t elitélem az ilyesmit.

Szabad asszociativ médon fogalmazok, hisz ez is az én
iskoldm, amit leginkabb feLugossy LészIétol tanultam
a sok évtizedes kdzos alkotéi munkank sordn. Viszont

fenntartom azt, hogy a hatar a végtelen!

SZIRTES JANOS:
Fekvo fa fekvo kristdly IV, 1997,
vegyes technika, vaszon, 170x150 cm

SZIRTES JANOS: Szevasz, 2010,
akril, vdszon, 100x120 cm

SZIRTES JANOS:
Vegetdacio (Kék), 2000, akril,
vaszon, 110x90 cm




