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KRONIKA

CHARLES WITHERS, az ELTE tiszteletbeli doktora és professzora

CHARLES WITHERSnek, az Edinburgh-i Egye-
tem foldrajzprofesszordnak az ELTE szendtusa
2019. mdjus 10-én adomanyozta a doctor et pro-
fessor honoris causa cimet. Withers professzor-
ral, akit 2015-ben a brit uralkod6 és a skot
miniszterelnok a Geographer Royal for Scotland
cimmel tiintetett ki, GYORI ROBERT, az ELTE
TTK FFI Tarsadalom- és Gazdasagfoldrajzi
Tanszékének vezetdje készitett interjuit.

CHARLES WITHERS 1954-ben sziiletett a sk-
ciai Edinburgh-ban. 1981 és 1994 kozott a Chel-
tenham and Gloucester College of Higher Educa-
tion (ma: University of Gloucestershire) oktatéja
volt, 1994 é6ta az Edinburgh-i Egyetem fold-
rajzprofesszora. Egyetemi tanulmdényait a St.
Andrews-i Egyetemen végezte, ahol 1977-ben
szerzett diplomdt. Doktori tanulmdnyait a Cam-
bridge-i Egyetemen folytatta, értekezését 1981-
ben védte meg ‘The position of the Gaelic lan-
guage in Scotland, 1698-1881: its spatial extent
and social usage’ cimmel. Ennek anyagabdl szii-
letett meg néhdny évvel késobb az elsd konyve
is (WITHERS 1984).

Withers professzor a torténeti foldrajz és
a kulturdlis foldrajz egyik legtekintélyesebb
miivel§je. Kutatdsi teriilete harom, egymadssal
0sszefonddé témadra terjed ki. Foglalkozott a tu-
domadny torténeti foldrajzéval (a felvildgosodds
kora és a XIX. szdzadi Nagy-Britannia tudo-
mdnyos életének torténeti foldrajzdval, a fold-
rajz tudomdnytorténetével), a felfedezések tor-
téneti foldrajzaval és a térképészet torténetével.
Palydja soran 30 konyve jelent meg (ebbdl 8 tu-
domdnyos monogréfia egyetlen szerzgje), két
konyve van megjelenés alatt, tobb mint 200 tanul-
mdnya jelent meg nemzetkozi folydiratokban
és tanulmdnykotetekben. Tarsszerzgje a 2011-
ben megjelent Scotland: Mapping the Nation
kotetnek, amelyet a Saltire Society of Scotland
2014-ben az Ev Tudomanyos Kényve dijjal tiinte-
tett ki (FLEET— WILKES — WITHERS 2011). A Har-
vard University Press-nél a kdzelmultban pub-
likalt konyve a North American Society for

»Az adja meg igazdn a szakmai oromet,
ha torténeti anyaggal dolgozom,
de egyuttal foldrajzosként gondolkozom.”

Oceanographic History ‘John Lyman Dijat’ nyer-
te el (WITHERS 2017).

CHARLES WITHERS egyardnt tagja a Brit Aka-
démidnak (British Academy) és a Skét Akadé-
midnak (Royal Society of Edinburgh). Emellett
szdmos tudomdnyos tdrsasig fogadta tagjai, tisz-
teleti tagjai kozé (Royal Geographical Society,
Royal Scottish Geographical Society, Royal His-
torical Society, Royal Society of Arts, Society of
Antiquaries of London, Academy of the Learned
Societies of the Social Sciences). Az Academia
Europaea tagja, elnyerte a Brit Akadémia Re-
search Readershipjét és a Leverhulme Alapit-
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vany Major Research Fellowshipjét. Elnoke
a British Science Association Foldrajzi Szek-
ciéjanak (Section E). 2012 és 2014 kozott tagja
volt az Egyesiilt Kirdlysdg Funding Council’s
Research Excellence Framework (REF) Fold-
rajz, Régészet és Kornyezettudomany Bizottsa-
gdnak. A Nemzetkozi Foldrajzi Uni6 (IGU) Fold-
rajztudomdny-torténeti Bizottsdgdnak tagja, és
tiz éven keresztiil volt tarsszerkesztSje a Geo-
graphers Biobibliographical Studies-nak.

2008-ban a Skoét Kirdlyi Foldrajzi Tarsasdg
,»a torténeti foldrajz, a térképészet torténete és
a foldrajztudomany torténete terén végzett kie-
melkedé munkassagaért” a Centenary Medallal
tiintette ki. 2012-ben a Brit Foldrajzi Tarsasdg
(RGS with the IBG) a Founder’s Gold Medalt
adomdnyozta Charles Withersnek, ,,a torténeti
és kulturdlis foldrajz fejlesztésében betoltott
nemzetkozi vezetd szerepéért”. (Ez egyike a tar-
sasdg két aranyérmének, amelynek odaitélését
II. Erzsébet kirdlynd hagyja jovd.) 2015-ben
II. Erzsébet kirdlyn6 és Nicola Sturgeon skét
miniszterelnok egyetértésével Skocia Kirdlyi
Geografusava nevezték ki. Ezt a tisztséget 1682-
ben alapitottdk, és 118 évnyi sziinet utdn Charles
Withers kinevezésével elevenitették fel. A tiszt-
ség felélesztésének amellett, hogy elismerte
Withers professzornak a torténeti foldrajzban
jatszott nemzetkozi vezet$ szerepét, az volt a
célja, hogy erdsitse a foldrajz pozicidjat a tudo-
manyos életben €s a kozéletben.

CHARLES WITHERS tobb mint egy évtizede
apol szoros kutatdsi kapcsolatokat az ELTE tar-
sadalomfoldrajzi tanszékeinek munkatdrsaival,
szdmos alkalommal vett részt budapesti konfe-
rencidkon és workshopokon. GYORI ROBERTtel
kozos kutatdsuk Magyarorszag 1. vildghdboru
utdni feldaraboldsanak foldrajzi kérdéseivel fog-
lalkozik. A nemrég megjelent tanulményuk arra
a kérdésre keresi a vdlaszt, hogy a brit foldrajz
és a békekotésben szakértGként kozremiikods
brit geografusok milyen dlldspontot foglaltak el
az Uj hatdrok kapcsdn, illetve milyen kapcsola-
tokat dpoltak a magyar geografusokkal (GYORI
—WITHERS 2019).

Miért vdlasztotta egyetemi tanulmdnyai kez-
detén a foldrajz szakot és mivonzotta a torténeti
foldrajzhoz?

Amikor annyi id6s lettem, hogy az egyetemi
tanulmanyokon elgondolkodjam (menjek egye-
temre vagy ne, mit tanuljak, melyik egyetem
lenne a legjobb), akkor mar biztos voltam abban,
hogy a foldrajzot fogom vélasztani. (Az angol
szak meriilt még ol lehetdségként.) Foldrajzbol
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mindig j6 voltam az iskoldban, részben azért,
mert jé tandraim voltak, részben pedig azért,
mert gyerekkoromban is arra 6sztonoztek, hogy
olvassak és érdekl6djem a vildg dolgai irdnt.
Végiil a St. Andrews-i Egyetemet vdlasztottam,
mivel nem akartam elhagyni Skéciat, kozel akar-
tam maradni (de azért nem tulsdgosan kozel!) az
edinburgh-i otthonomhoz, és persze azért is, mert
ez az egyetem a leghiresebbek kozé tartozott.
Kezdetben (ez nem tartott sokdig) a természeti
foldrajz érdekelt: geoldgidt, botanikat és foldraj-
zot hallgattam az els6 évben. A skét egyetemi
rendszerben az alapképzés négyéves: ez igazi,
széles kor( intellektudlis tdjékozottsdgot ad.
A masodik évem végén tudatosult bennem, hogy
az emberek (pontosabban az emberi munka ter-
mékei: a konyvek, a képek, a tdjképek) sokkal
jobban érdekelnek, mint a kovek és a novények,
ezért a tarsadalomfoldrajz felé fordultam. Az
alapképzés sordn nem hallgattam torténeti fold-
rajzot: az egyetlen felvehets torténeti foldrajzi
kurzus a mez&gazdasdg torténeti foldrajzaval
foglalkozott, ami nem igazdn vonzott. (Ehelyett
inkabb olvastam: Marxot, Frantz Fanont, szocial-
antropologusokat és kulturdlis foldrajzi mun-
kékat.) Az alapszakos szakdolgozatom avatott
igazdbdl torténeti foldrajzossa. A skot gael nyelv
hanyatldsdnak foldrajzi aspektusaival foglal-
koztam, és ekozben két addig ismeretlen forrdst
fedeztem fel. Az dj forrdsok lehet6vé tették, hogy
a gael nyelv visszaszoruldsat kozségi szinten egé-
szen az 1690-es évektol kezdve térképre vigyem,
mig kordbban csak a XIX. szdzad végétdl (egész
pontosan az 1881-es népszamlalastol) lehetett ezt
kozségi szinten térképezni. Még most is emIék-
szem, milyen izgalom fogott el, amikor ezeket
a levéltari forrdsokat megtaldltam. Ez volt az
apillanat, amikor rdjéttem, hogy az adja meg iga-
zan a szakmai 6romet, ha torténeti anyaggal dol-
gozom, de egyuttal foldrajzosként gondolkozom.

Pdlydja sordn mindig fontosak voltak a Sko-
cidhoz kotédd témdk. A skot gael nyelv torténeti
foldrajza mellett foglalkozott a nemzeti identitds
és a foldrajz kapcsolatdval is. Mit jelent az On
szdmdra skot geogrdfusnak lenni?

Val6ban, sokat foglalkoztam skét témdkkal
(igaz, mostansdg mar kevesebbet). Részben ez
tiikroz6dott a PhD-munkdmban is, és késGbb
Osszefliggott persze azzal, hogy tudoményos
palydm elmult 25 évét is Skécidban toltottem. Ez
az érdekl6dés és ez a munka azonban sohasem
jelentett egyfajta befelé forduld, csak Skdcidra
fokuszalé figyelmet (legaldbbis remélem, hogy
nem). Mindig arra torekedtem, hogy Skdcidt



egy szélesebb kontextusban helyezzem el, és
Skécia esetét bemutatva nagyobb kérdéseket
vélaszoljak meg. Emlékszem arra, hogy éppen
emiatt sokat gondolkoztam azon, milyen cimet
adjak az ezredfordulén megjelent konyvemnek
(Geography, Science and National Identity:
Scotland since 1520). Végiil a cimben is a fon-
tosabb témdkat tettem el6re (WITHERS 2001).
Ezeket a ,,nagyobb kérdéseket” vizsgdltam empi-
rikusan: a térképekben, szovegekben, terep-
munkéban stb. testet 61t6 foldrajzot a nemzeti
tudomdnyossdg egyik formdjanak értelmeztem,
és ennek a ,torténeti foldrajzat” {rtam meg.
A miivet athatotta az a torekvés, hogy a tudo-
manytorténeti és a torténeti foldrajzi kutatdst
k6z6s nevezdre hozzam.

Be tudja mutatni pdr szoval azokat a témdkat,
amelyeket kutatott?

Ez nem is olyan egyszer(i, mivel bizonyos
értelemben soha nem gondolkoztam teljesen
elkiiloniil6 témdkban: valami mindig tovabbve-
zetett egyik témdrdl a mdsikra. Visszatekintve
azonban mégiscsak latni lehet elkiiloniild fazi-
sokat vagy kutatdsi kérdéseket. A doktori érte-
kezésem megvédése utdn tovabb folytattam az
etnikai-nyelvi torténeti foldrajzi kutatdsokat,
amelyek egy adott nyelv visszaszoruldsat alli-
tottdk a torténeti foldrajzi kutatds fokuszdba. Az
1981-ben megvédett disszertdciom lett az alapja
az 1984-ben megjelent elsé konyvemnek. Azutdn
az etnikai-nyelvi torténeti foldrajzi vizsgdlatokat
egy sokkal erGsebb elméleti keretbe illesztet-
tem be: az 1980-as évek végén napvildgot 14tott
konyvemben mdr Gramsci hegemdnia-elméle-
tére tdmaszkodtam (WITHERS 1988). Bizonyos
mértékig a skot gael nyelv irdnti érdekl6désem
gyiimolcse a témdban sziiletett harmadik kony-
vem is, amely a Felf61drdl elvandorl6 és a varosi
kultirdba beilleszkedd gael migrdnsokkal fog-
lalkozott (WITHERS 1998). (Igazdbdl még most
is izgat ez a kérdés, mindig tervezgetek egy
olyan munkadt, ami a nagyvildgban szétszérédott
gaelekkel foglalkozna. A XVIII. szdzad végén
példaul gael nyelvi rabszolgdk is dolgoztak
karibi-szigeteki iiltetvényeken, mivel ezeknek
az liltetvényeknek skét-felfoldi tulajdonosai vol-
tak. A Brit Birodalomban mindeniitt éltek gael
nyelven beszél6 emberek. Nagyon érdekes tor-
téneti foldrajzi vizsgélat lenne ez: a gael nyelvii
skétok egyszerre voltak gyarmatositottak (akik
koziil sokan elhagytdk az erdszakosan 4atalaki-
tott Skot-Felfoldet) és gyarmatositok. (Attol tar-
tok viszont, hogy ez a munkdm még egy ideig
véarat magdra.)

A felvildgosodds torténeti foldrajzardl irt
munkdmban megprébaltam egyrészt foldrajzilag
gondolkodni a felvildgosoddsrdl, masrészt pedig
bemutatni a foldrajzot mint a felvildgosodds
tudomdnyos torekvéseinek egyik formdjit. Ez
vezetett a tudomany torténeti foldrajzi vizsgéla-
ta felé, és a foldrajznak mint egyetemi szaknak,
tantdrgynak, akadémiai tudomdnyteriiletnek,
illetve a nemzeti onismeret egyik formdjanak
a torténeti foldrajzat is vizsgdltam. Tobb konyv
sziiletett ezekbdl a kutatasokbdl (WITHERS 2007,
2010). A felfedezések torténeti foldrajzaval fog-
lalkozé munkdm ezeket a témdkat folytatta. Az
érdekelt elsGsorban, hogyan zajlott a felfedez6
munka, milyen eszkdzoket, miiszereket hasz-
ndltak, hogyan haszndltdk ezeket. Ha létezik
a tudomdny torténeti foldrajza, akkor a tech-
noldgia torténeti foldrajzardl is beszélhetiink.
A legujabb kényvemben mindennek a globdlis
vetiiletérol irtam (WITHERS 2017), de emellett
persze vannak kisebb 1éptékii, kulcsfontossdgi
kérdések is (pl. az dltalunk haszndlt miiszerekbe
vetett bizalom, a hitelesség vagy a tudomdnyos
tekintély kérdései).

A geogrdfia régi tudomdnyos hagyomdny
orokose, mi foldrajzosok biiszkék vagyunk arra,
hogy tudomdnyteriiletiink gyokerei az dkori
gorog kultirdig nyilnak vissza. Mit gondol
a foldrajz jovdjérdl? Sziikség van a 21. szdzad-
ban is foldrajzra és tdarsadalomfoldrajzra?

Természetesen igazad van a foldrajz régi
id6kre visszanyulo torténetét illetden (a klasz-
szikus kultirdban gyokerezé nyugati, de az
dzsiai vagy nem-eurdpai kultirdk esetében is).
Hossziu ideig beszélgethetnénk a foldrajz jové-
jérél is! Ugy gondolom, hogy szinte soha nem
volt fontosabb, hogy alapvetd nemzeti vagy glo-
bélis kérdéseket foldrajzi szemszogbdl kozelit-
stink meg. Fontos megérteniink a foldrajzi hely
dontd szerepét: ami tokéletesen miikodik az
egyik helyen, az ottani kontextusban, az nem
fog miikodni mashol. En ebben litom a foldraj-
zi gondolkodds és cselekvés 1ényegét. Ez persze
nem jelenti a tirsadalomfoldrajz elényben része-
sitését. Egyetértek azokkal, akik a foldrajzra
olyan integrativ tudomdnyként tekintenek, amely
az embereket (akik a természetnek is részei),
atermészeti és kornyezeti tényezket egyiittesen
vizsgdlja. Hiszek abban, hogy a f6ldrajzi gondol-
koddsmdd erkolesi érzékenységet, s6t erkolesi
felelgsségtudatot is jelent: ha egy dolog nem
miikodik jol, akkor megfelel6 beavatkozassal
jobba lehet tenni. Taldn a foldrajzosok a mds
teriileteken dolgozo kollégdknal érzékenyebbek
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a ,.hogyan kellene lennie” kérdésre: igy milikod-
nek most a dolgok a vilagban — igy miikodhet-
nének jobban (méltdnyosabban, igazsdgosabban,
kornyezettudatosabban). A foldrajz valdban fon-
tos a ma és a jovo szamadra is. Ez egy alapvet6
interdiszciplindris tudomanyteriilet.

Milyen régota van kapcsolatban magyar
geogrdfusokkal és az ELTE TTK FFI Fold-
rajztudomdnyi Kozpont munkatdrsaival? Meny-
nyire ismert és elismert a magyar foldrajztudo-
mdny a brit—amerikai dominancidjui nemzetkozi
tudomdnyos életben?

El6szor 1991-ben jartam Magyarorszigon
apécsiJanus Pannonius Tudomanyegyetem meg-
hivdsdra: az akkori munkahelyem tervezd és
tdjépitész oktatdsi kapcsolatain keresztiil jutot-
tam el a pécsi kollégdkhoz. Az elmilt 12 évben
viszont sokkal mélyebb kutatdsi kapcsolatok
épiiltek ki az ELTE-s foldrajzosokkal, a fold-
rajztudomadny torténete, a geografuséletrajz-irds
kérdései, illetve a foldrajz és a nemzeti identitds
osszekapcsoléddsnak kutatdsdban. A magyar
foldrajztudomdny eredményeit ismerik és érté-
kelik a nemzetkozi tudomanyos vildgban, amit
—ahogy te is mondtad — az angol-amerikai rend-
szerek és struktdrdk uralnak (az angol nyelvi
publikdldson, a nemzetkozi konferencidkon ke-
resztiil). Eppen emiatt alapvetd fontossagii a nem-
zetkozi tudomdnyos parbeszéd, a nemzetek kozti
és interdiszciplindris eszmecsere! Sziikség van
arra, hogy megismerjiik és értékeljiik az eltérd
néz&pontokat, nehogy akaratlanul is kizdrélagos-
sd tegyiik az egyiket a tobbivel szemben, sziik-
séges, hogy besz€ljiink egymadssal és tanuljunk
egymdstdl. JOl emlékszem arra, milyen fontos
és értékes volt a lathaté magyar jelenlét a Nem-
zetkozi Torténeti Foldrajzi Konferencidn pl. Lon-
donban 2015-ben, majd Varséban 2018-ban.

Ossze tudja roviden foglalni a diszdoktori
tudomdnyos eldaddsa lényegét?

Azel6adas anyagat a k6zos kutatasunk (Tria-
non és kovetkezményei: a brit f6ldrajz és Magyar-
orszdg feldaraboléddsa, 1919-1923.) témdjabol

GYORI ROBERT

vélasztottam. Ahogy te is tudod, ez egy Osszetett
kérdés, és még sok a kutatni vald. Ismerjiik a béke-
kotés tényeit és az 1920-as trianoni békeszerzo-
dés kovetkezményeit, Magyarorszag feldarabo-
16d4sét. Kevesebbet tudunk arrdl, hogyan vettek
részt més orszdgok geografusai a békeszerz&dést
elokészit6 foldrajzi javaslatok kidolgozdsdban.
Nagy-Britannia esetében azt is alig ismerjiik,
hogy a brit geografusok hogyan vélekedtek
Magyarorszagrol, és mi volt a véleményiik 1920
utdn a békeszerz6dés kovetkezményeirsl. Ez
az el6adds azokat a geografusokat mutatta be,
akik bekapcsolédtak az ,,ij Eur6pa” megterem-
tésébe 1918-at kovetden, 1920-ban és azutdn.
Brit vonatkozdsban a legfontosabb geografus
Alan Ogilvie volt (aki kés6bb az Edinburgh-i
Egyetem foldrajzprofesszora lett). Ogilvie szo-
ros kapcsolatban volt Isaiah Bowmannel, az
amerikai geografussal, aki nemzetiségi hatdrok
alapjdn javasolta az j Eurépa megalkotasat és
az orszdgok hatdrainak megvondsat. Parizsban,
ahol Ogilvie is dolgozott, a hatdrok kialakita-
sa a kiilonboz6 orszagok kiilonféle kérdések-
ben jartas szakértSinek k6zos munkdra épiilt,
és nagyjabdl az etnikai elvet kovette. Nagy
Britannidban és a Royal Geographical Society-
ben viszont mar az I. vildghdbord befejezése
el6tt mds szempontokat javasoltak a hatdrmeg-
vondshoz és Magyarorszag haboru uténi teriileti
rendezéséhez. 1920 utdn mds brit geografusok
és Ogilvie is foglalkoztak a trianoni békeszer-
z6dés kovetkezményeivel. Ekkor a kérdést mdr
nem a Royal Geographical Society kebelén beliil
targyaltdk, hanem mds férumokon, mivel a tar-
sasdg akkoriban nem igazdn tdmogatta a trsa-
dalomfoldrajz \ij torekvéseit. Osszességében ez
a kutatds a foldrajztudomdny, illetve az egyes
nemzetdllamok érdekeinek (vagy érdektelensé-
gének) a torténeti foldrajzat vizsgélja, kiemeli
a foldrajz és a nemzeti identitds kapcsolatat és
a nemzetkozi perspektiva fontossagit a fold-
rajztudomadny torténetének kutatdsaban (GYORI
—WITHERS 2019).

ELTE TTK FFI Tarsadalom- és Gazdasagfoldrajzi Tanszék, Budapest

gyorirobert@caesar.elte.hu
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ADAM KERTESZ (ED.):

LANDSCAPE DEGRADATION
IN HUNGARY
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ApAM KERTESZ (ed.):
Landscape degradation in Hungary
Theory-Methods-Practice 74., CSFK Geographical Institute, Budapest, 2019, 99 p.

Az emberiség egyre jobban kihaszndlja a természet er6forrdsait, ami a kiilonbozd
tajtipusok rendkiviil intenziv atalakitdsat és egyben pusztuldsat hozza magédval. Az angol
nyelv{i kiadvany 12 tanulmdnya a tdjdegradécié legfontosabb folyamatait és kovetkezmé-
nyeit foglalja ssze.

A kotet letolthetd az aldbbi linkrdl:
www.mtafki.hu/konyvtar/kiadv/Landscape-degradation-in-Hungary-2019.pdf
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Szerzdink figyelmébe!

Kérjiik Szerz8inket, hogy megjelentetésre
szant cikkiik, tanulmanyuk elkészitésekor koves-
sék a Foldrajzi Kozlemények tanulmanyainak
formai felépitését és az aldbbi szempontokat
vegyék figyelembe!

Szoveg

A tanulmanyt a szerz az elektronikus bekiil-
d6 feliileten keresztiil toltheti fel a Foldrajzi
Kozlemények rendszerébe. A feliilet elérhetd
a Magyar Foldrajzi Tarsasag honlapjan, a Fold-
rajzi Kozlemények oldaldn. Kérjiik Szerzbinket,
hogy tanulményukat a formai kovetelmények-
nek megfelel6en formdzvakiildjék be! Az anyag
terjedelme legfeljebb 40 ezer karakter lehet sz6-
kozokkel. A tanulmdnyhoz 10—15 soros &ssze-
foglalét és 3-5 kulcsszot mellékeljenek angol
nyelven! A szovegben ldbjegyzetet csak kivé-
teles esetben alkalmazzanak, végjegyzetet ne
haszndljanak! A tanulmanyokban 3 fokozatd
cimrendszer haszndlhaté (fejezetcim, elsérendi
alcim, masodrendd alcim).

Szakirodalmi hivatkozasok

A hivatkozds formdja: A szerz6 neve (ke-
resztnevének roviditésével) és a megjelenés éve.
A szovegkornyezettdl fiiggben: TOTH Z. (2018)
vagy (TotH Z. 2018). Kiilfoldi szerz6 publika-
cidjdra torténd hivatkozaskor a név két tagja kozé
vessz6 keriil: (HARRISON, M. 2017).

Tobbszerzos hivatkozds esetén a nevek kozé
nagykotojel keriil: (HORVATH S.—SoLymos G.
2016). Ha a hivatkozott munkanak haromnal
tobb szerzje van, csak az elsének a neve sze-
repeljen: (KovAcs B. et al. 2013). Ha adott szer-
z6nek egy évben tobb publikicidjira torténik
hivatkozas, akkor az évszamhoz a, b stb. irando:
(TotH Z. 2012a).

Felsorolasszerti hivatkozdsok esetén az egyes
—id&rendbe és nem dbécé-sorrendbe rendezett —
tételeket pontosvesszd valasztja el: (NEMETH P.
2008; HOrRVATH V. 2006).

Irodalomjegyzék

Az értekezés végén a felhaszndlt munkdk
jegyzéke szerzk szerint dbécé-sorrendben, ezen

beliil id6rendben legyen! Az Irodalomjegyzékben
a tanulmdnyban hivatkozott minden mi kony-
vészeti adatdnak szerepelnie kell.

A kiilonbozd jellegii kiadvdnyok mintdja

Konyv: MENDOL T. 1963: Altaldnos telepiilés-
foldrajz. — Akadémiai Kiad6, Budapest. 567 p.

Konyvfejezet: SZEKELY A. 1998: A periglacia-
lis felszinformalas. — In. Borsy Z. (szerk.):
Altalanos természetfoldrajz. Nemzeti Tan-
konyvkiadd, Budapest. pp. 356—421.

Folyoirat: BELUSZKY P.2005: A mez&varosok és
az ,,alfoldi at”. — Foldrajzi Kozlemények 53.
1-2. pp. 31-46.
KrorLoprp E.—SUMEGI P.—KuTtl L.—HERTE-
LENDI E.—KORDOS L. 1995: Szeged-Othalom
kornyéki 16szképz6dmények keletkezésének
paleookoldgiai rekonstrukcidja. — Foldtani
Kozlemények 125. 4. pp. 309-361.

Abrik, fényképek, tablazatok

A tanulmdnyhoz tartozé dbrakat, fényképeket
(a torzsszovegben a forrdsok pontos megjelo-
1ésével, angol és magyar nyelvili aldirdsokkal)
kiilon fajlokban kérjiik feltolteni! Wordbe beszirt
illusztraciot nem fogadunk el! A szdvegben fel-
tétleniil szerepeljen rdjuk utalds, hivatkozds.

Abrak

Az 4brdkat eps vagy ai, esetleg egyéb olyan
vektorgrafikus formdtumban kérjiik, amelyet
az Adobe Illustrator szoftver kezelni, impor-
tdlni képes. Vegyék figyelembe, hogy a jpg és
tif formatumban bekiildott dbrdk nehezen szer-
keszthet6k. Az dbrdkon csak a legsziikségesebb
felirdsok (foldrajzi nevek, méretek, a jelmagya-
rdzat sorszdmai, betlijelzései stb.) szerepeljenek,
minden egyéb informécié (cim, a sorszamok,
betlijelzések magyardzata stb.) az dbraaldirds-
ba keriil. Az dbrdkban szerepl$ felirdsokndl
kérjiik egységesen a Times betf{itipust, valamint
8-10 pontos betlinagysdgot alkalmazni nyomdai
méret esetén. Az dbrdkon az alkalmazott koor-
dindtarendszerek stilusa, beosztdsai, mértékegy-
ségei egységesek legyenek! Az dbrdk fontjait
gorbékké konvertdlhatja a szerz, megel6zve igy
az ut6lagos szerkesztést. A fekvo dbra szélessé-
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ge 70—125 mm kozott véltozhat, az all6 dbrak
maximdlis magassdga 182 mm lehet. A szerzd
ugy segitheti legjobban szerkeszt&ségiink mun-
kdjat, ha a fenti kérések figyelembevételével ugy
és olyan méretben kiildi be az dbrdkat, ahogyan
azokat nyomtatdsban latni szeretné.

Fényképek

A fényképeket kérjiik tif vagy jpg formatum-
ban bekiildeni! A fotdkat javasoljuk a felhasznal-
ni kivant nyomdai méretben 300 dpi-vel szken-
nelni. Kisebb méretl fényképet, didt nagyobb
felbontéssal kell szkennelni.
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Tablazatok

A tablazatokat Word (doc), Excel (xls), vagy
eps formatumban vérjuk szerz8inktdl, a jpg és tif
formatumot sziveskedjenek mell6zni! Keretezés
és rdcsozas felesleges: elvdlaszté vonalak csak
a fejlécben, illetve az oszlopok kozott sziiksé-
gesek.

Felhivjuk Szerz&ink figyelmét, hogy a tanul-
manyok bekiildési lehetSsége e-mailben és egyéb
adathordoz6n megsziint. A tanulmanyok bekiil-
déséhez a folyoirat elektronikus feliiletét vegyék
igénybe:

http://ojs3.mtak.hu/index.php/fk/login
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