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a veszprémi egyhazmegyében
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DUBNICZAY ISTVAN HALALANAK 250. EVFORDULOJAROL emlé-
kezett meg az a két intézmény, amely napjainkban a kanonok altal birtokolt épiile-
tekben miikddik. A zirci és a veszprémi Dubniczay-hdzak kozos kiallitast szervez-
tek, melyen bemutatasra keriilt a hantai prépost, veszprémi énekl6kanonok és zirci
szerzetes élete: Gjra megvizsgaltuk az eddig ismerteket és kozelebb keriiltiink a
valos torténethez.

A mecénas Dubniczay Istvan gyokereinek rekonstrukcidjahoz kiindulasi pont-
ként a veszprémi kaptalanban elt6ltott hivatali ideje szolgalt, ugyanis ebben az id6-
ben t&bb személyes informaciot tartalmazé feljegyzés sziiletett a kanonokrol:! a
kutatast kiss¢ megnehezitette, hogy a XVIII. szdzad elején a Dubniczay Istvan név
gyakorinak mondhato. A vezetéknév minden bizonnyal a csalad szarmazasara utal,
igy elsésorban Dubnica,? azaz Mériatdlgyes kornyékének iskolai feljegyzéseit kel-
lett szemiigyre venni. Végrendeleteibdl ismerhetjiik kdzeli rokonainak nevét, igy a
trencséni jezsuita iskola anyakdnyveiben szerepel Dubniczay Sandor magyar nemes,
aki 1723-ban iratkozott be az intézménybe.? Ezekben az években az iskola didkjai
koziil sokakat neveztek Dubniczay Istvannak, am segitségiinkre szolgal, hogy felje-
gyezték a tanulok sziiletési helyét, nemzetiségét €s szarmazasat is. Az 1724. évben
az iskola didkjai kozott szerepelt egy Trencsénteplicen sziiletett magyar nemes ezen
a néven, aki éppen syntaxista volt, tehat a régi tipusu gimnaziumok felsd tagozata-
ba jart. Ha ezt a személyt azonositjuk a késébbi kanonokkal, akkor arra kovetkeztet-
hetiink, Dubniczay Istvan valamikor 1705 és 1710 kozott latta meg a napvilagot.* A
sziiletése helyéiil megjeldlt Trencsénteplic magyarazatot adna arra a kérdésre, hogy
végrendeletében miért emlékezett meg err6l a varosrdl, hiszen pénzt hagyomanyo-
zott az egyik ottani korhdznak. A Mariatolgyest6l minddssze 10 kilométerre fekvo
telepiilésrél® a csalad konnyedén athelyezhette székhelyét a nagyobb vérosba, ahol
mar a fiatalabb testvérei sziilettek, illetve nem vethetjiik el azt a lehetdséget sem,
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hogy a kedvelt fiirdéhelyen is rendelkeztek egy rezidenciaval. A kanonok tobb okle-
velében is utalt arra, hogy Dubniczay Anna nevii hiiga Mariatolgyesen lakik.
Dubniczay Istvan a fiatalkorat Trencsén varmegyében toltotte, amit a kanonoksaga
alatt sziiletett kéziratok is megérokitettek.® Valésziniileg a Dubniczay vagy Repka
csalad egy része elkoltozott, mivel Dubniczay Janos 1763. oktober 12-én Vas
megyében igazolta nemességét.” A csaladi kotelék igazolhaté az egyes tagok altal
hasznalt cimerek rokonsagaval is, a medve kisebb heraldikai valtoztatasokkal az
Osszesen megjelent. Pfeiffer Janos az ismert szakirodalom alapjan azt feltételezte,
hogy a leszarmazottak Vas, Veszprém és Zala megyékben telepedtek le.8

A mariatolgyesi Szent Jakab-templom.
Reguly Antal Muzeum és Népmiivészeti Alkotohaz Fotogyiijteménye

A kozépkorban 36 tagot szamlalo veszprémi székeskaptalan megsziint, miutan a
plispdkség székvarosat az oszman hoditok 1552-ben elfoglaltak. A kanonokok egy
része az ostrom soran elesett, tobbségiik viszont elmenekiilt. A katolikus hitéletet a
folyamatos harcok és a lakossag tobbségének protestans hite hatraltatta. Az egyhaz-
megye teriiletén a XVII. szazad els6 harmadaban kezdddott meg az elpusztult intéz-
mények ujjaszervezése. Az 0jjaalakitott kaptalan javadalmai az altalanos gyakorla-
tot kdvetve sorrendben a kovetkezok voltak: nagyprépost, olvasokanonok, énekls-
kanonok, drkanonok, székesegyhazi foesperes és kanonok. A nagyprépost jelzdjének
hasznalatat a torténeti hagyomanyon kiviil az egyhdzmegyében talalhaté két prépos-
ti méltdsagtol — a felsdorsi €s a hantai préposttdl — valdo megkiilonboztetése indokol-

4



N. Vida Bedta Dubniczay Istvan karrierje a veszprémi egyhazmegyében

ta. Mivel a fopasztor a XVIII. szazadban gyakran tartozkodott székhelyétdl tavol,
Siimegen, illetve Acsady Adam piispok még Papan is, egy-egy kedvelt kanonokja
hosszabb ideig mellette tartozkodott. Oket a forrasok gyakran illetik az oldalkano-
nok megnevezéssel. Acsady Adam oldalkanonokjaként Dubniczay Istvannal talal-
kozunk, Padanyi Bir6 Marton pedig Kis Palt, majd Sélyei Nagy Ignacot rendelte
maga mellé. Az oldalkanonoknak — csakugy, mint a kéaptalan birtokigazgatasaban
vezetO szerepet jatszo, a kanonokok altal maguk koziil valasztott dékankanonoknak
— nem volt 6nall6 javadalma, hanem egy kaptalanon beliili tisztség megnevezésére
szolgalt. Az oldalkanonoki feladatok ellatasa gyakran okozott konfliktust a kaptalan
és a fopasztor kozott, mivel a plispok mellett tartdzkodod kanonok nem tudott részt
venni a kaptalan kozos feladatainak ellatasaban, példaul a kariméak végzésében.’

Acsady piispok udvaraban

Kérdések meriilhetnek fel az ligyben, hogyan keriilt Dubniczay Istvan a trencsé-
ni jezsuita kollégiumbol a veszprémi egyhazmegyébe, st egyenesen Acsady piispok
udvaraba. A XVIII. szdzad elején Iétezett ugyan szeminarium Veszprémben, am a
piarista iskoldba kihelyezett fiatalok képzése nem volt megfelelé. Acsady Adam
plspoki kinevezésének papai megerdsitése varatott magara, mivel a Szentszék a
jovahagyast feltételekhez kototte. A papai kurianak nem a jovendd plispok személye
ellen volt kifogasa, hanem a torok hodoltsag utani allapotokat tartottak katasztrofa-
lisnak. A papa a székesegyhdz rendbehozatalara, plispoki székhely, szeminarium és
egyhazi zaloghaz épitésére, valamint hittudomanyi és gyontatd kanonok kinevezé-
sére kotelezte az uj plispokot. A papképzés azonban nem tudott rogvest elindulni,
csak Padanyi Bir6 Marton piispdk idejében kelt életre az iskola. Tobb egyhazi intéz-
ményhez hasonldan ezt is adomanyok alapoztak meg. Még Dubniczay Istvan vég-
rendeletében is talalkozunk a szemindrium javara tett felajanlassal. Az egyhazmegye
papjai a kornyez0 intézetekben tanultak, ki Gydrben, ki Bécsben, de sokan koziilitk
a nagyszombati Collegium Rubrorumban. Dubniczay is ennek a jo hirli iskolanak
lehetett a hallgatdja, ahogy az 1750-es években Janos nevii unokadccse is, aki a kas-
sai egyetemen folytatta tanulmanyait.'?

Nem allnak rendelkezésiinkre olyan forrasok, melyekkel részletesebben leirhat-
nank Dubniczay Utjat Veszprémbe, a Trencsén megyébdl szarmazé fiatalember mar
felszentelt papként keriilt Acsady Adam piispok udvaraba.!! Az 6 kezébdl nyerte el
1737-ben a Szent Mihaly arkangyalrol cimzett hantai prépostsagot, amely a kdzépkor
és az tjkor soran is kis 1étszamu intézmény volt.!2 A kdzépkorban a hantai tarsas-
kaptalan eldljardja nem szerzett azonnal veszprémi kanonoki javadalmat, sét a for-
rasok alapjan azt is nehéz megmagyarazni, mely esetekben lett a prépost a kaptalan
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tagja.!3 Az 1515-ben tartott veszprémi zsinat szabalyozta a posztot, 4m a torok
hédoltsag utdn csak nehezen allt helyre a rend.'* A képtalan, amelynek ¢1én Padényi
Biré Marton nagyprépost allt, tiltakozott Dubniczay kinevezése ellen, mert allitasa
szerint a hantai préposti cim 0ssze van kdtve a veszprémi kanonoki javadalommal.
Acsady plispok felszolitotta a kaptalant, hogy allitasat igazolja oklevelekkel, amit a
kaptalan nem tudott megtenni — az eldz6 hantai prépost nem mas volt, mint a jelen-
legi plispok, aki abban az id6ben nem volt veszprémi kanonok, s6t tobben elédei
koziil hasonlo helyzetben voltak. A tiltakozashoz és az utdna kdvetkezd bizonyitas-
hoz kutatdmunkat kellett végeznie a feleknek a kaptalani levéltarban.! Ettd] az ese-
ménytdl szamithatjuk Dubniczay Istvan és Padanyi Bir6 Marton nézeteltéréseinek
kezdetét. Ezek utan a kaptalan képviseldi belenyugodtak Dubniczay kinevezésébe és
beiktatasaba.!® Rovid idén beliil a hantai prépost elnyerte a veszprémi kanonoki
cimet,!” majd két évvel késébb, 1742-ben mér énekl8kanonokként szerepelt a forra-
sokban.!8

Acsady Adam piispok oldalkanonokjat sziilévarosaba, Papara kiildte. Ott a palos
rend épitkezéseit és birtokvisszaszerzéseit kellett feliigyelnie. A torténeti hagyo-
manyban sokaig az épitész Dubniczay Istvant nem azonositottak a veszprémi kapta-
lan kanonokjaval. Dubniczay prépost valdjaban a Nagyboldogasszony tiszteletére
épiilt palos templom épitkezéseit feliigyelte, nem pedig annak épittetdje volt. A rend
a tordk hodoltsag utan egykori birtokainak visszaszerzésére forditotta az energidit.
A gimnazium felépitése a mecénasok nagylelkiisége ellenére felemésztette anyagi
tartalékaikat, igy az 0j templom munkélatai akadoztak.!® Ekkor lépett el Acsady
plispok a palosok timogatojaként, és kiildte el a helyszinre bizalmasat. A kutatds mar
megcafolta, hogy Dubniczay volt az épittetd, valamint azt is, hogy Acsady plispok
szentelte fel a templomot.2 A tervezd az a Wittwer Marton Atanaz volt, aki a zirci
apatsag épitkezései soran is kivette részét a munkalatokbol. A hantai prépost neve
viszont gyakran el6fordult a palosok irataiban. A rend letelepedésének szazadik
évfordulojan, 1738. junius 21-én Dubniczay mondta az iinnepi szentmisét Papan.?!
1742. jalius 26-an Szent Anna napjan az 0j templom elsé mis¢jét is 6 mondta, am a
perjel, Kunktar Jozsef tartotta a szentbeszédet. Ok ketten segédkeztek a templom
szentelésének eldkésziiletei soran is.22 Nem véletlen tehat, hogy az 1741. marcius
28-an megirt els6 végrendeletében a palos szerzeteseket bizta meg utolsé akaratanak
végrehajtasaval >3

Padanyi piispok udvaraban

Acsady plispok halala utan 0j fejezet kezdddott Dubniczay Istvan életében. A
kéaptalan fejének ekkor Padanyi Bir6 Marton nagyprépostot nevezték ki. Padanyi
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régi nemes csaladbol szarmazott, a csallokozi Alistal reformatus temploméaban
keresztelték meg. Apja koran elhunyt, anyja ezért a csalddjahoz kiildte 6t, hogy kato-
likus neveltetésben részesiiljon. A nagyszombati Collegium Rubrorumban Veszprém
megyei papnovendékként tanult. 1723-t6l hat éven keresztiil Bicske plébanosa volt
— elséként a torok hodoltsag utan, majd Fels6orson hasonlo karriert futott be. Mar
1734-ben Acsady Adam piispok helyndke lett, 1740-t51 pedig 6 viselte a veszprémi
nagypréposti cimet. A képtalan koveteként 1741-ben részt vett a pozsonyi orszag-
gylilésen, ahol beszédével magara vonta Maria Terézia figyelmét. Ekkor a korona és
a rendek szoros egymasrautaltsdga mellett érvelt. 1745. marcius 18-t6l veszprémi
megyés piispok és orokos foispan.2*

/*1“”‘7 w/wﬁ,

Dubniczay pecsétje és aldairdasa az 1766-ban kelt végrendeletén.
VeML XII. 2. a. CO625

Dubniczay Istvan életutjat figyelembe véve feltiing, hogy gyors pozicidszerzése
utan egészen a kaptalanbol valo tavozasaig — ami tobb mint két évtizedet dlel fel —
nem tudott feljebb emelkedni az egyhdzi ranglétran. A veszprémi kaptalan nem sza-
mitott nagy intézménynek, &m annal fontosabb volt a Magyar Kiralysag életében.
Kevés szaml kanonoki javadalom ellenére természetesen nem emelkedhetett az
Osszes személy nagypréposti, vagy piispoki rangra, am Dubniczay Istvan vagyonat
és cselekedeteit elnézve varhato lett volna kinevezése.>> A hattérben a Padanyi Biro
Martonnal huzodo nézeteltéréseket kell keresniink, mivel a felek minden lehet6sé-
get kihasznaltak, hogy keresztbe tegyenek egymasnak. 1748-ban Dubniczay Istvant
bepanaszoltak a papai nunciusndl egy né megbecstelenitésének vadjaval, melynek
hatterében valésziniileg a piispok allt,>® majd 1753-ban ismeretlen személy Padanyi
piispokét jelentette fel az udvarndl féispani teenddi elhanyagolasa miatt.?” A gy&ri
szentszék felmentette a kanonokot, am Padanyi Biré Marton ellen t6bb vizsgalat is
indult. 1753-ban az egyiket Zbisko pilispok vezette, aki ebben az idében Dubniczay
Istvan kanonoki hédzaban lakott, amit a pilispdk érthetéen sértdnek tartott.?® Padanyi
plispok sok kellemetlenséget okozott Dubniczaynak, de 6 sem maradt ados. A sziin-
telen harcok miatt, melyeknek kivaltdja nem minden esetben a kanonok volt, a piis-
pok levelezésében is megfigyelhetd. Megjegyezte azt is, hogy egykori kedvenc tar-
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sai még csak nem is koszontek neki, ugy vélte, hogy ennek hattérében is Dubniczay
all. Barmit csinalt a plispok, a kaptalan €élén Dubniczayval, mindig ellenkezett vele.
Ezek utan nem csodalkozhatunk azon, hogy a pilispok nem Veszprémben, hanem
Stimegen épittetett maganak palotat.

Acsady Adam piispok haldla utan Dubniczay Istvan visszatért Veszprémbe a
papai palosoknal toltdtt megbizasabol, a piarista rendhdz egyik szobajaban rendez-
kedett be. Feltehetoleg a folyamatos ellenségeskedés is kozrejatszott abban, hogy
Padanyi Bird6 Marton kényszeritette 6t kanonoki haz épitésére, s6t 1749-ben 6 maga
jeloltette ki annak helyét.2? A veszprémi véar kdzépkori utcaszerkezetének megbon-
tasara a XVIII. szazadban keriilt sor, amikor a tobb aproé telken elhelyezkedé épiile-
tek helyére a kanonokok 1) hazakat épitettek. Dubniczay a magéaét részben
Karacsony Péter ¢s Roboz Pal hazainak helyén emeltette, melynek szomszédsaga-
y ban 1733-t6l Padéanyi Bir6
Marton kanonoki haza allt. Az
L alaprajza, egyemeletes,
részben aldpincézett foépiilet
¢és a kétfelél hozzacsatlakozo
gazdasagi és kiszolgalo épiile-
tek U alakban zarjak kozre az
udvart, melyr6l szép kilatas
nyilik a Jeruzsadlem-hegyre.
Az épiilet fobejarata felett lat-
hat6 évszam szerint 1751-ben

Dubniczay Istvan cimere késziilt el a kanonoki haz,
és jelmondata veszprémi hazan. amit a régészeti kutatasok is
Foto: Navratil Ferenc alatamasztottak. Szintén ezen

a részen talalhatd az épittetd
jelmondata: ,,Non est mortale quod opto”,30 azaz Ovidius utan szabadon ,,nem vész
el, ami jo”, felette pedig a kanonok kébdl késziilt cimere, melynek mezejében egy
torkon 4tlétt medve taldlhat6.3! 1751. julius 15-én keriilt sor a haz szentelésére, amit
Bir¢ ellensége, Kacsor Keresztély piarista hazfénok hajtott végre.32

A kanonok tevékenysége a Veszprémben eltoltott idé alatt szertedgazo volt.
Egyrészt a kdptalant képviselve mindent megtett azért, hogy ellenkezzen az el6lja-
roja intézkedéseivel szemben, masrészt érdekes modon megfigyelhetjiik, hogy az
egyhdazmegyében zajlo rekatolizdcidos folyamatok tevékeny résztvevdje volt.
Padanyi piispok személye sok konfliktust sziilt foispani szerepében is.33 Ezek koziil
is a leghosszadalmasabb az utan keletkezett, hogy Padanyi Gjbol meg akarta allapit-
tatni Veszprémben a kaptalan, a varos és a plispokség birtokainak hatarait. A megyei
bizottsag elndke, Csuzy Gaspar jo viszonyban volt Dubniczayval, s6t maga a vizs-
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galat sem a megye székhelyén, hanem a kanonok hazaban zajlott. Bir6 naplobejegy-
zései szerint oda hordattak a jegyzékonyveket, melyeket éjjel-nappal bongésztek.3*
A helyi protestansok kitartéan és megfontoltan a veszprémi lakosok mellé alltak,
ugyanis Oket is bantottak Padanyi intézkedései, amikor foldesuri jogait kivanta gya-
korolni.33 Csuzy Géspéar iigyvéd és birtokos a protestans kdznemességre tamaszko-
dott, Dubniczay Istvan az elégedetlen kaptalan élére allt, Kiss Sandor pedig a tilta-
koz6 katolikusokat képviselte, irnokuk a piarista hazfénok, Kacsor Keresztély volt.
Mindegyikiik mast akart elérni, de a kozos ellenfél, Biré Marton személye dsszefog-
ta 6ket.3® Dubniczay Istvant valosziniileg a sértédottség vitte bele a szovetségbe.
Biroval kanonoktarsak voltak, igy jobban bantotta 6t, hogy a koreikbdl kikeriilt
nagyprépost, majd piispok kétségbe vonta hantai prépostsaganak jogosultsagat.
Dubniczay mindvégig kitartott az ellenségeskedés mellett, valotlansagokkal is har-
colt eldljardja ellen.3” Azt is allitotta, hogy Biré jo célra soha nem koltdtt pénzt.38 A
kanonok a kaptalan nevében ratdmadt a fispanra, aki egyben a piispdke volt, mivel
intézkedései sértették a kaptalan foldbirtokait Veszprémben. Bird ezért magahoz
rendelte 6t és kioktatta az énekldkanonokot az ill¢ viselkedésrdl, megrotta 6t, ami-
ért nyilvanosan sértegette feljebbvaldjat. Emiatt Dubniczay quasi in furiam actus
nyilvanosan panaszkodott. Ennek ellenére a tények azt bizonyitjak, hogy Dubniczay
az egyhdzi vagyon lelkiismeretes safara volt. A kozos érdekek mentén 1étrejott szo-
vetség tagjai folyamatosan a piispok ellen hangoltdk az egyes perek érintettjeit.>”
Bir6 sem tétlenkedett, és Bécsben megvadolta a kiralyi biztosokat.*? A kanonok
mindenhol jelen volt, ahol meg lehetett tamadni a piispokdt. Sokat utazott, tarsai
gyakran feljegyezték, hogy Bécsben van.*! Mindszenty biboros (akkor még Pehm
Jozsef) a Padanyi plispokrdl irt konyvében partatlansaga jeleként igy védelmezte a
kanonokot: ,,Dubniczay egyébként jotékony ember, de dubnici tot eredettel nem ért-
hette meg Biroban a magyar nemesi természetet. Emellett folytonos gyomor- és fej-
fajas gyotri.”*? Valosagos amokfutast kovetett el a piispok ellen, de Padanyi tevé-
kenysége, aki vagy egy évszazaddal megeldzte korat, szintén nem hajlott a kompro-
misszumos megoldasra.

A Veszprém varosaval folytatott csatarozasai kitoltotték a piispok életét, sot meg-
pecsételte egész hivatali idejét. Paddnyi Bird6 Mdrton a legélesebb harcokat mégis a
kaptalannal vivta. Padanyi Biré Marton reformjait és tevékenységét a plispoki levél-
tarban fennmaradt iratok alapjan vizsgalhatjuk meg. Mindszenty biboros megemli-
ti, hogy mar 1752-ben feljegyezték roéla, hogy nagyon sokat pereskedett. A vitak
koziil nem hianyozhattak az anyagi jellegli 6sszetlizések sem. Ezeket a varossal és a
kaptalannal is fenntartotta. Talan altalanosnak mondhato, hogy hazankban a kapta-
lanok nem tudtak belenyugodni a tridenti zsinat hatarozataiba és az azéta eltelt ido-
ben sem szivlelték, hogy a piispdki hatalom alé rendelték dket. Bird Marton tevé-
kenységét az is nehezitette, hogy a kaptalan koreibél emelkedett a piispoki rangra.
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A veszprémi Dubniczay-hdz homlokzata.
Foto: Navratil Ferenc

A konfliktusok kivalté oka az volt, hogy szerette volna megreformalni a kaptalan
tagjainak életét, ami mellett élete végéig kitartott.*> A kanonokok a konventmisét
leggyakrabban kiils6 papokkal, féleg piaristakkal végeztették, amit nem a jotevo-
kért, hanem sajat lelkiikért mondattak. A fegyelem hianya miatt sziintelen volt koz-
tilk a veszekedés, hanyagoltak a karimat, helyteleniil végezték a zsolozsmat. A piis-
pok szerette volna két fovel novelni a kanonoki stallumok szamat, illetve megtiltot-
ta nekik, hogy az engedélye nélkiil elhagyjak az egyhazmegyét. Padanyi még nagy-
préposti kinevezése soran felujitotta a nagypréposti hazat a Gizella-kapolna északi
szomszédsagaban. A plispoki cim megszerzése utan viszont vonakodott azt atenged-
ni az utddjanak és a kaptalannak. Orosz Pal nagyprépost szamara kijeldlte a szintén
altala épittetett kanonoki hazat a Roboz-telken, ezért sikeresen perelte a plispokot.
Bir6 ugy vélte, hogy mivel a kanonokok sajat maguk épittetik a hazaikat, ezért 6k
rendelkeznek az egyes épiiletekkel. Igaz, beletor6dott az itéletbe, de halogatta a
kikoltozést a préposti hazbol. Ezért Orosz Pal nagyprépost a pilispok tavollétében a
cselédséggel kirakatta Biro Marton butorait az utcara. Padanyinak harom haza volt
a varban, mégsem volt hol laknia. A piispoki palotaban €16 papnovendékeket ezért
atkoltoztette a sajat kanonoki hazaba, 6 maga pedig bevonult az egykori Acsady-
rezidenciaba.

Biré Marton munkassaganak egyik mérfoldkove a nagy port kavart, majd betil-
tott Enchiridion publikalasa volt. Ebben azt hirdette, amire mar az 1523. évi orsza-
gos torvényekben is talalunk példat: lutherani non sunt tolerandi, sed puniendi. Oly
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mértékben bantotta lelkét a protestansok térhdditasa és egyhdzmegyéje szegénysé-
ge, hogy gondolatait egy olyan miiben fogalmazta meg, melyet a nem katolikus poli-
tikai szovetségek érdekében Maria Terézia végiil visszavonatott, pedig nagyra
becsiilte miivelt titkos tanacsosat. Még Roma is felfigyelt a hitbuzgé plispok tény-
kedésére, aki 20 000 lelket téritett vissza a katolikusok szamara.** Sajnos nem
rekonstrualhato, hogy Dubniczay Istvan életét milyen modon érintették piispoke
reformjai, am azt vilagosan lathatjuk, hogy a reformacio visszaszoritasaban kulcs-
szerepet kapott. Dubniczay Istvan szenvedélyben egyenld ellenfélnek bizonyult.*3
Veszprémi évei soran alarendelte magat piispoke rekatolizacioval kapcsolatos intéz-
kedéseinek. A XVII. szazad kezdetén a veszprémi egyhazmegyében 30 plébania allt,
rdadasul tobbségiik nem is kobdl, hanem fabol késziilt épitmény volt, illetve magéan-
hazak potoltik azokat.*® A siralmas helyzetet az is mutatja, hogy fél évszazaddal
Pazmany Péter mitkddése utan 70 katolikus pap és haromszaznal is tobb protestans
lelkész miikodott az egyhazmegyében. Padanyi Bird Marton remek tajékozodasat is
jelzi, hogy a Romaba kiildott jelentései alapjan vilagosan latta a ra varé feladatokat,
hiszen székhelye is csak ugy hemzsegett az ujhitiiektdl. Rendes szeminariuma nem
volt Veszprémnek, a piispoki palota is omladozott, a katolicizmus hanyatlott, a
templomok nem rendelkeztek alapvetd felszereléssel. A Rakodczi-szabadsagharc
leverése utan III. Karoly kirdly Carolina resolutio megnevezésii rendelete szerint
olyan helyeken, ahol a templom bizonyithatdan a katolikusoké volt, de protestansok
kezére kertilt, vissza kell tolikk venni. A kialakult vallasi helyzetet torténeti jogon
kivantak megoldani, figyelmen kiviil hagyva a telepiilések lakosainak hitéletét.*”
Padanyi Bir6é Marton faradsagos munkaval eldszor a székesegyhazat, amit jegyesé-
nek nevezett, latta el kiilonbozo javakkal, felszerelte a templomot, restauraltatta az
épiileteket. Tevékenységét nyomon kovethetjiikk az egyhazlatogatasi jegyzokonyvek,
a canonica visitatio alapjan, mivel a tridenti zsinat eldirasa szerint a plispokok kote-
lesek voltak kétévente végiglatogatni egyhazmegyéjiiket, amire Veszprémben 70
éve nem keriilt sor.*® Hasonloan j6 tdmaszt nyGjtanak az altala készitett 1élekdssze-
irdsok is.*? Padanyi 1745-ben kezdte meg birodalma feltérképezését, amihez enge-
délyt és tamogatast kért a kiralynotdl és a papatol is. A vizitacid soran felkereste a
protestans templomokat is és jelentéseket irt az ott tapasztaltakrol.5? Tanulsagosnak
nevezte az Utjait, mivel azok jelentdsen befolyasoltak tovabbi munkajat, egyhazszer-
vezd tevékenységét. Elsdsorban a plébanosok szamat kivanta novelni, ami egyben
azt is jelentette, hogy a plébaniakat is meg kellett tobbszorozni. Ez a folyamat mar
Acsady Ignac idejében elindult, de Biré6 Marton nagyobb hévvel vetette bele magat
a megujulasba. Plispoksége végén mar 87 tovabbi plébaniaval rendelkezett az egy-
hazmegye: 48 Wjat alapitott és 39-et helyreallitott. Tervei kozott szerepelt tovabbi tiz
plébania, de ezek koziil halala utan csak négy jott 1étre.3! Becslések szerint a feldji-
tasokra és alapitasokra a sajat vagyonabol tobb mint 240 000 forintot koltott.

11



VESZPREMI SZEMLE 2017/3

Dubniczay és a rekatolizacio

A veszprémi egyhazmegyében némely templomfoglalas harcok 4ran ment végbe,
melyek torténetét a forrasoknak koszonhetéen ismerhetjiik. Dubniczay Istvan éle-
tében kiemelkedik a lovasi tigy, ami a telepiilés reformatus egyhazanak fordulépont-
ja volt a XVIII. szdzad kozepén.>? Torténeti jogaira hivatkozva a veszprémi kapta-
lan a birtokain sorra foglalta vissza a templomokat a reformatusoktol, valamint min-
dent megtett azért, hogy jobbagyaik ne gyakorolhassak vallasukat és térjenek vissza
az igaz hitre. Lovason két prédikatort ismeriink, Terestyéni Jozsefet (1743—1753) és
utodat Keszi Janost (1753—1754), akit a falusiak a foldesur engedélye nélkiil hoztak
be. 1753-ban a lovasi és az alsodrsi asszonyok akadalyoztdk meg a templom vissza-
vételét, igy a kanonokok és embereik tavozasra kényszeriiltek. Az {igy nagy port
kavart, am a lakosok nem érték el céljukat. Lovas telepiilésen a reformacioval kap-
csolatos problémak még azel6tt jelentkeztek, hogy a veszprémi kaptalan kanonokjai
lefoglaltak a templomot. Terestyén Jozsef kalvinista prédikator személyét és csele-
kedeteit mar kordbban is vizsgaltdk. 1752-ben vizsgélati jegyzOkonyv késziilt
Terestyén lovasi mitkodésérol.>3 A 4 tantnak 5 kérdést tettek fel, melyek segitségé-
vel azt szerették volna megtudni, hogy a péapista lakosok kérében mennyire terjedt
el a kalvinista befolyas. Az egyik tani Antal Ferenc szabados volt, aki elmondta,
hogy ,,a mostani lovasi prédikator, Terestyén Jozsef, Medve Janos padpista ember
lovasi csordas gyermekét megkeresztelte ennek elotte harom esztendovel. Tudja azt
is, hogy azon esztenddében azon csordasnak négy gyermekét temette el. Azt is tudja,
hogy még anno 1751-ben ugyan ott lakozo Mecséri Gyorgy pdpista ember fia vette
el Alsodrson lakozo Farago Mihadly papista ember leanyat, és ismét ezen papista
Mecséri Gyorgy lednydt lovasi Sator Adam fia elvévén mindegyiket a lovasi prédi-
kator megeskette és igy mindegyiket kdlvinistava tette.”>* Tértént ez annak ellenére,
hogy a felsdorsi prépost mindezt kifejezetten megtiltotta. Kideriilt, hogy a prédika-
tor szolgalt a lutheranusoknak is, rdadasul a vegyes hazassagokat is jova hagyta,
0zvegyasszony is templomban kothetett 1) frigyet.

A lovasi prédikator, Terestyéni Jozsef haldla utdn a veszprémi kaptalan négy
tagja elment Lovasra, hogy érvényesitsék a foldesur akaratat. A megyei megbizottak
mar korabban értesitették a falusiakat a kaptalan utasitasairdl, miszerint az engedé-
lyiik nélkiil nem hozhatnak @j lelkészt a faluba. Am a lovasiak nem ijedtek meg,
talaltak uj prédikatort, akit Csopakon egy maganhazban szallasoltak el. Arrol, hogy
mi tortént ezutan, tobb levél és tantivallomas is tudosit. 1753. julius 18-an, tehat a
protestans lelkész halalat kovetden, a kanonokok, név szerint Orosz Pal nagypré-
post, Postényi Mihaly olvasokanonok, Dubniczay Istvan énekl6kanonok és
Szentimrei Szabd Ferenc Orkanonok, népes kiséretilkkel — veliik tartott még
Kozorics Ferenc veszprémi plébanos, Tiirgyei Péter salomvari plébanos, egy fiska-
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lis, harom inas és két lovas hajdu —
és parancslevéllel a keziikben meg-
jelentek a telepiilésen, majd lepe-
csételték az oratdriumot, azaz a
| templomot, az iskolat és a paplakot,
| vagyis a prédikator hazat. Arra uta-
sitottak a lakossagot, hogy a foldes-
.| Ur, tehat a veszprémi kaptalan enge-
délye nélkil ne merészeljenek Uj
prédikatort hozni a faluba. A refor-
B matus lelkész helyettesitésére a fol-

i desUr engedélye nélkil hozott sze-
i mélyt bortonbintetéssel fenyeget-
ték, igy tavozasra kényszerilt. Az
asszonyok erre nagy larmat csapva
felszaggattak a pecséteket és félre-
verték a harangokat. A szerszamok-
kal felfegyverzett falusiak 6ssze-
gytiltek a templom koriil.® A Lovas
faluba érkez6 szekereket kdrbefog-

Lovasi templom. tak és megtamadtdk a kaptalan
Reguly Antal Mlzeum és Népmiivészeti képvisel6it. A kanonokok kozil a
Alkot6h&z Fotogyiijteménye legrosszabbul Dubniczay Istvan

jart, akinek a fejét dsztokével be-
verték a felbdsziilt reformatusok. Mindekdzben moslékkal és ganéval dobaltak a
kanonokokat. Padanyi Bir6 Martonnak cimzett levelében Lenthy Istvan altalanos
plspdki helyndk azt irta, ha a klerikusoknak nem sikeriil elmenekilnitik, agyonve-
rik Sket.%®
Az incidens utan a kaptalan megprobalt hivatalos Gton elégtételt venni. A refor-
matusok a pecsét feltorését azzal magyaraztak, hogy az a véletlen miive volt és a leg-
nagyobb felfordulast nem is 6k, hanem a szomszéd falu lakosai okoztak.>” Az 1753.
jalius 18-an torténtek utan a lovasiak allando érséget allitottak, hogy idében értesiil-
hessenek a kaptalan tovabbi templomfoglalé szandékairdl. Ugyanakkor az érintett
felek peres Uton is probaltak érvényesiteni sajat igazukat. A vizsgalat soran tébb
tanat kihallgattak, amir6l jegyz6konyvek is készlltek. Csutor Andrés, Zala varme-
gye ,,0skittye” 1753. augusztus 20-an tett tanavallomast. Az eskiidt a kornyez6 tele-
plléseket jarva julius 18-an érkezett meg Lovasra. A kdzség mezején, kozel a falu-
hoz, tal&lkozott Dubniczay és Postyéni kanonok urakkal, akik éppen akkor menekiil-
tek ki Lovasrol. Arra kérték a hivatalnokot, hogy figyelmeztesse a templom mellett
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allo embereket a foldesur utasitasara, ugyanis aki leszakitja a pecsétet, azt tomlocbe
vetik. A kanonokokat megkdvezték és meg is verték, nagy darab fakkal, dorongok-
kal és poznakkal kergették 6ket. Kis hijan a hivatalnokot is megtamadtak, csak a falu
birajanak, Palffy Janosnak koszonheti megmenekiilését. O ugyanis tudta, hogy mas
igyben érkezett a faluba és nem a kanonokokat kisérte. Csutor a larmat keltoket,
akik feltorték a pecséteket, kérdore vonta. A bir6 azt felelte, hogy még akkor leszag-
gattak a pecséteket, amikor a f6tisztelendd urak jelen voltak. Ott helyben, a zavar-
gas kozepette vonta kérddre az eskiidt a rendbontokat, egy koziilikk pedig azt tana-
csolta neki, hogy jobban tenné, ha még most elmenne a falubol, ,,mert bizony még
ma kegyelmedet is megiittyiik”. Arra a kérdésre, hogy miért kellett megverni a f6tisz-
telend6 urakat, egyértelmiien azt felelték, hogy az egyhaziak maguk tehetnek a
dologrél, nem kellett volna templomot foglalni.>®

1753. augusztus 8-an keriilt sor a lovasiak kihallgatasara, melynek soran azt sze-
rették volna megtudni, mi tortént valojaban a faluban és kik a blindsok. A tanuk
kozott foleg katolikusok szerepeltek, a protestans lakosok csak annyit kozoltek,
hogy valdban megtortént az incidens, &m 6k csak hallomasbol tudnak a dologrol. A
kihallgatas soran hét kérdést tettek fel a beidézetteknek: 1. Tudja-e, hogy amikor
haldoklott a lovasi prédikator, a foldesur megtiltotta, hogy uj prédikator j6jjon
helyettesiteni Terestyényit? 2. A foldes ur tilalma ellenére Csopakrol hoztak alattom-
ban prédikatort? 3. A kaptalan négy tagja elment Lovasra és minden haborgas nél-
kiil kivantak lepecsételni a prédikator hazat, az iskolat és az oratoriumot. Tudja bizo-
nyosan, hogy rogton ezutan minemii karomkodasokkal, szidalmakkal és csataval
tamadtak az urakra? A harangot félreverték, a mezorél és sz616bdl beszaladtak a
falusiak ¢és hiriil adtak azt az alsdorsieknek? 4. Latta vagy hallotta, hogy a lovasi és
alsoorsi férfiak dorongokkal, pdznakkal és vasvillakkal, az asszonyok pedig peme-
tekkel és elore elkészitett moslékokkal az urakat és kiséretiiket verték, mocskoltak,
kovekkel hajigaltak? Az urak koziil leginkabb harmat megsebesitettek, kiket vérbe
fagyva hagytak, és ha nem kapaszkodtak volna fel szekereikre, talan agyon is ver-
ték volna oket? 5. Nevezze meg, kik voltak lovasiak és kik alsodrsiek, kik voltak a
felbtjtok, mineml karomkodasok és veszekedések torténtek, kik kialtottak, hogy
papista disznok az urak? 6. Tudja-e azt a tand, hogy a kaptalan pecsétjét azonnal
nagy morgolddas kozepette leszakitottak és kik voltak a f6 kolomposok? 7. Utoljara
pedig hallotta-e a tanu, hogy azt mondtak, ha ezutdn barmelyik pap vagy szerzetes
csak atmegy a falun, azt agyonverik? A tantk jelen voltak, amikor a négy kanonok
kiment Lovasra ¢€s lepecsételték a prédikator hazat, az iskolat és az oratdriumot is.
Egyikiik beszamolt arrol is, hogy a csopaki prédikator egy ideig Torma Ferenc lova-
si hazaban tartdzkodott. A pecséteket Balogh Janos felesége, Kovacs Jutka és az ifja
Sebestyén felesége, Bertok Anna szaggattak le. A harangot félre verték és a mezo6rol
¢és a szOldhegyekrdl az emberek mind odagytiltek koréjiik és ratamadtak az embe-
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rekre. Azt is lattak, hogy mind Fels66rsrél, mind Als6orsrél az emberek nagy furia-
val gylilekeztek, durungokkal és husdngokkal, az asszonyok pedig az eldkészitett
moslékkal az urak koziil egyet meg is moslékoltak, némelyeket meg is verték.
Postyéni urat kétszer kdvel meghajitottak, Kozorics tirnak a fejét kdvel betorte also-
orsi ifju Gal Imre felesége Antal Kata, aki ezzel dicsekedett is, Dubniczay kanonok
urat Osztokével alsodrsi Horvath Istvan mellbe {itotte. Az asszonyok pedig, akik az
urakat ontozték és locsoltak, a kovetkezok voltak: Palffy Janosné, Mészarosné,
Mesterné, Kocsola Jozsefné, ifji Sebestyénné. Rithes papistanak, vérszopo papista
disznénak, pokol tiizére vald lajha fiaknak mondtak dket. A larmat csapok kozott
volt Sator Gergelyné, mondvan: ,,Gyertek asszonyok! Eljottek a gyilkosok!” Tobb
tanu azt vallotta, hogy az asszonyokat azért bujtottak f6l, hogy akarmit cselekedné-
nek, semminemii biintetés nem fogja érni Sket. Ugy lattak, ha az urak hirtelen nem
kapattak volna el, talan gyilkossag tortént volna. Maria Magdolna napjan Lovas
helységben 0sszegyliltek az alsoorsiek, felsOorsiek, aracsiak, szentkirdlyszabadjai-
ak, vamosiak, szentgaliak, csopakiak, kdvesdiek és paloznakiak, akik a felséorsi
bucsubdl jottek. Ekkor Palffy Istvan megkérdezte, hogy a kaptalanbol ki volt jelen
a bucsun, erre azt felelték, hogy ott egy kaptalanbéli ur sem volt. Mikor a fels6orsi
blicsunak vége lett, az 6sszes ember magatdl szétszéledt. A gyiilekezés azért volt,
mert azt hirdették, a fels6orsi bucst utan eljonnek a kaptalanbéli urak és elveszik a
templomot. 1753-ban végleg megsziint a reformatus egyhaz Lovas telepiilésen,
ezutan nem sikeriilt helyreallitani a kozosséget. A kisszam katolikus lakossag ala-
rendelt helyzetben élt annak ellenére, hogy a veszprémi kaptalan volt a legnagyobb
foldestr a teriileten. A kaptalan a hivatalos procedura utan visszaadta a templomot a
katolikus hiveknek, melyet barokk stilusban helyreéllitottak. Fenntartasara a kapta-
lan tagjai tobb alapitvanyt tettek, tobbek kozott Dubniczay Istvan is adomanyozott
egy kisebb 0sszeget a végrendeletében.

Fiile is azok kozé a telepiilések kozé tartozott, ahol az erdszakos fellépés nem
hozott szamottevé eredményt, ellenben felzaklattak a kedélyeket, igy ellenséges
eszk6zokhoz folyamodtak a protestansok is. A telepiilésen a vallashaboru mar az
1720-as években megkezdodott, 1733-ban Acsady piispok megallapitotta, hogy a
tobbségében reformatus falu a katolikus egyhdzi szervezetbe nincs bekapcsolva.
Ezért is igyekezhetett a kaptalan katolikus csaladokkal betelepiteni Fiilét.>? A kapta-
lan a tulajdondban 1évo birtokainak nem csak a hitéletét tartotta szemmel, hanem
foldesurként részt vett azok mindennapi életében is. Balatonfiireden példaul még
1755 el6tt Dubniczay kanonok néhany évre elvette a kaptalan jobbagyaitol a nadlas
jogét, amit azonban késébb visszakaptak.%” Fiilén Gijabb incidens érte a kanonokot:
amikor 1749. augusztus 19-én a tized szedése miatt a faluban jart, egy Kovacs Janos
nevezetl jobbagyot megbotoztatott és a felhaborodott lakosok ratamadtak a kano-
nokra. Csak Almadi Andras plébanos konyorgésére engedték 6t el. A jobbagy allito-
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lag Bécsbe ment, hogy ott adja at a reformatusok panaszait Méria Terézidnak. A
botozasra azért keriilt sor, mert a fiilei reformatusok sérelmezték a foldesur, tehat a
kaptalan veliik szembeni viselkedését és illetlen szavakkal fogadtik a kanonokot.!

A zirciek mecénasa

Dubniczay Istvant kiilonos joindulat fiizte a zirci monostorhoz és a ciszterciek-
hez.92 A kanonok élete soran tobb szerzetesrenddel keriilt kapcsolatba: iskolas éveit
a jezsuitaknal toltotte, Acsady plispok idejében a papai palosok kozott élt, Padanyi
alatt foképp a piaristaknal tartdzkodott. Nem volt szdmara ismeretlen a szigoru regu-
la szerinti élet. A veszprémi kéaptalanban betdltott szerepének koszonhetden talal-
kozhatott eldszor a ciszterciekkel, mikor a rend hivatali tigyeit intézte. 1750. aprilis
14-én a veszprémi kaptalan tudomasul veszi, és elismeri Rieger Kandid heinrichaui
apat kinevezését a zirci apatsag élére. Az oklevél alairoi kozott szerepeltek a kapta-
lan tagjai is, Postényi Mihdly és Dubniczay Istvan éneklékanonokok.®3 Ez az els6
forrasokkal alatamaszthato eset, amikor a hantai prépost és a fehér szerzetesek

E 2 kozott kapcesolat jott 1étre. Nem feledhet-
jik, hogy a rend ebben az idben jo
| viszonyt apolt a kaptalannal.

Az elkovetkezendd években Dub-
niczay neve gyakran eléfordult a ciszter-
ciek zirci hazanak Historia domusé-
ban.% Mint rendkiviili jotevére szamit-
hattak r4 a szerzetesek. 1752-ben
Padanyi Bir6 Marton felszentelte az
elkésziilt i) apatsagi templomot, am
ekkor annak berendezése még nem volt
teljesen kész. 1754-ben a zirci apatsagi
templomban felallitand6 fdoltar céljara
Dubniczay 4000 forintot adott. A szerze-
tesek ebbdl a pénzbdl vasaroltak
Bécsben az oltarképet, amely Maria
Mennybemenetelét abrazolja. Készitdje
nem mas volt, mint a hires Franz

A Dubniczay dltal adomdanyozott Maulbertsch, akinek a miveit Padanyi
ordkmécses a zirci bazilikdaban. Bir6 Marton is kedvelte. Id6kozben a
Reguly Antal Miizeum és Népmiivészeti  kanonok adomanyabol a papai fafaragok
Alkotohaz Fotogytijteménye elkészitették a fooltart. Felallitasat és a
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diszitd faragvanyokat a mester Zircen végezte a segédeivel:%° az elsé szentmisét

1756. augusztus 15-én, Nagyboldogasszony napjan maga a jotevd mondta.
Dubniczay a kovetkezd években egy eziistbdl késziilt oroklampat készittetett a bazi-
lika szdmara,%” amely a mai napig a templom disze, két iivegcsillart,%% két karos
gyertyatartot, majd a templom mind az &t oltarat megaranyoztatta.%® 1758. jinius
30-4n Schneider Péter zirci perjel igazolta, hogy Dubniczay és vérrokona, Vietoris
Ilona, 8000 forintot adott kezelésre, melynek kamatat az fogja kapni, aki a masikat
taléli.’0 A soror jelzovel ellatott holgyrdl nem tudjuk pontosan, milyen rokoni kap-
csolatban volt a préposttal, végrendeleteibdl csak két testvérét ismerjiik, Annat és
Sandort. 1762. aprilis 25-én Ilona meghalt. A zirci konvent Historia domusa igy
emlékezett meg errdl: ,,Ez évben a haldl kinyujtotta kaszdjat Vietoris Ilona tekinte-
tes asszonyra, aki batyjaval, Dubniczay Istvan veszprémi kanonok urral jotevonk
volt. Apatsagi templomunk Szent Anna oltarandl nyugszik.”’! Még ugyanebben az
évben az emlitett 8000 forintot Dubniczay kamatostul a zirci apatsagnak ajandékoz-
ta.”? A porosz agresszio kovetkeztében — a kettds apatsidg megléte miatt — a zirci
konvent anyagi gondokkal kiizdott.”3 A nagy reményekkel kecsegteté apatsag nehe-
zen kapott timogatast az anyamonostortol, ezért a prépost adomanya utan a perjel
kénytelen volt tovabbi 6000 forintot kolcson kérni.”*

Mig Dubniczay jotékonysaganak valdsagos 6zonével halmozta el Zircet, addig
kozte és Bird plispok kozott allandosult a kiizdelem. Padanyi életének utolsod évei-
ben mar csak elvétve tartozkodott Veszprémben. Ot is megviselte az allando harc a
kaptalannal és a varossal és nehezen tette tul magat konyve betiltasan, de utolso
hoénapjaiban okozott még néhdny kellemetlenséget kanonokjanak: Dubniczay Istvan
is menekiilni kivant Veszprémbdl. Rémahoz folyamodott felmentésért a helyben
lakas alol, mert neki a veszpréminél enyhébb levegd kell, ilyen pedig nézete szerint
a zirci. Bird véleményezi az engedély megadasat azzal, hogy a kérvényezd kanonok
mar 5 éve gyakori, majdnem mindennapos szédiiléstél és fejfajastdl szenved, és
ehhez jarulnak a veszélyes ldzrohamai.”> 1759-ben annyit sikeriilt elérnie, hogy fel-
mentették Ot a helyben lakas alol, tehat elhagyhatta a veszprémi kaptalanban kijelolt
helyét.”® Mivel Padanyi piispok rossz képet festett a kanonokrél, Roma nem teljesi-
tette kérését. Pontosan nem tudjuk, mikor érkezett meg a péapai kuria vélasza, am
Bir6 Marton kdzben meghalt. Tobb honap is eltelt, mire Dubniczay elszanta magat
a nagy dontésre. 1763. marcius 5-én, bojt 3. vasarnapjan, Koller Ignac veszprémi
plispok eldtt lemondott a veszprémi kanonoki javadalmarol, de a hantai préposti
cimét meghagyta maganak.”’ A rakovetkezd napon mar Zircrdl cimezte levelét,
melyben megadta azon targyak és javak jegyzékét, amelyeket eltartasa fejében a
zirci konventnek felajanlott.”® Etté1 kezdve nem talalkozhatunk a hantai préposttal a
veszprémi kaptalan okleveleiben. Tavozasa utan kanonoki haza a kaptalan tulajdo-
naba kertilt.
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A zirci Dubniczay-haz.
Reguly Antal Muzeum és Népmiivészeti Alkotohaz Fotogyiijteménye

Koller Ignacot Padanyi Birdé Marton piispok mélté utddjanak tekintették kortar-
sai. 1765 és 1773 kozott 6 épittette a piispdki palotat, restauraltatta a Gizella-kapol-
nat és megkezdte a szeminarium épittetését, a varbéli vizvezeték kiépitése is a nevé-
hez flizodik. A hantai prépostsagot 1767-ben a kaptalanhoz csatolta, igy a kanonoki
javadalmak szamét hétre emelte.”® Az 0j piispok nem szerette volna tovabb hizni
Dubniczay Istvan szenvedését Veszprémben, neki nem voltak személyes nézetelté-
rései a kanonokkal. A prépost a ciszterciekt6l megkapta az egyik hasznalaton kiviili
épiiletiiket az apatsaggal szemben, amely a XVIII. szdzad elején a Rakoczi-szabad-
sagharc aldozataul esett. Ez mar korabban megtorténhetett, mivel még kanonokként
is gyakran id6zott a szerzetesek kozott: az 6nalld haztartashoz szokott Gr az ijonnan
felépitett apatsagon kiviilre koltozott. Ezt timasztja ala az is, hogy idésebb korara
nem noviciusként Iépett a rendbe. A szerzetesekhez valo tartozas egy masik mod;a-
ban volt szerencséje részesiilni. 1763. junius 1-jén Konstantin Haschke apat a hein-
richaui és zirci konventek és a ciszterci rend konfraterévé szentelte a prépostot.30 Ez
annyit jelent, hogy testvéri fogadalmat tett, teljes jogu ciszterci szerzetessé lett, de a
fogadalmarol kiallitott oklevélben nem részletezték tovabbi életét. Konstantin
Haschke nevezett év elején lett heinrichaui apat, am a zirci kinevezés megerdsitéseé-
re még varnia kellett. Ezért is tortént, hogy Dubniczay Istvan a fogadalmat nem
tehette le helyben, hanem el kellett utaznia Szilézidba. Az apat gyakran meglatogat-
ta a zirci testvéreket és Koller Ignac veszprémi piispokkel is kedvezd egyezségeket
kotott.
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A kovetkezd években Dubniczay
Istvan vagyonanak nagy részét a ciszter-
ci szerzeteseknek adta. Ebbdl is latszik,

hogy nem noviciusként élt, mivel foga-
| dalomtétele utan is rendelkezhetett sze-
mélyes vagyonnal. 1766. marcius 12-én
még a hantai prépostsag torzsokhegyi
sz010jét is a rendnek adomanyozta,
minddssze évenként 6 forintnyi bért
kotott ki maganak jogelismerés cimen.8!
A ciszterciek kotelékében eltoltott id6-
bél nem ismeriink olyan feljegyzéseket,
amelyekb6l kozelebbrol megismerked-
hetnénk a prépost szerzetesi életével, a
rend szabalyainak megfelelen élte min-
dennapjait és tevékenyen részt vett Zirc
masodik felvirdgoztatasaban. A kdvetke-
70 irasos nyoma a prépost cselekedetei-

A heinrichaui apdtsag kvadruma. nek a sajat végrendelete, amelyet 1766.
Reguly Antal Miizeum és Népmiivészeti  julius  1-jén  készittetett el zirci
Alkotohaz Fotogyiijteménye hézaban.8? Testamentumanak kdszonhe-

téen tobb értékes informaciot tudhatunk
meg a prépost €s a telepiilés multjabol is. Ugyan ezen a napon keletkezett egy apati
rendelet is, amelyben Konstantin Haschke meghagyta a szerzeteseknek, hogyan
viselkedjenek, és mit cselekedjenek a kovetkezd latogatasdig.®®> Két nappal késobb,
azaz julius 3-an Dubniczay elkisérte az apatot Heinrichauba, ahova julius 16-an
érkeztek meg. Itt azonban a rendhaz nagy szomortsagara julius 24-én a vendég agy-
vérzést kapott, amitdl majd egy teljes honapon at eszméletlen volt. Az események-
6l a zirci Historia domus oldalain értesiiliink: ,,Mig tervezgették, hogyan téltsék a
szép napokat, Dubniczay urat ugyanezen honap 24-én agyveérzés érte, néhany hona-
pig betegeskedett annyira sulyosan, hogy egy teljes honapig ontudatlan dllapotban
Heinrichaunak inkabb terhére volt, mintsem vigaszara, amint ohajtottak volna.”84
Az apatsagban gy dontottek, esetleg maganak a betegnek a kérésére, hogy vissza-
viszik Ot Zircre. ,,Amikor ugy-ahogy helyre dllt Dubniczay ur egészsége, éretten
megtandcskoztak, hogy Heinrichaubol athozzdak Zircre. [...] Oktober kézepén
megérkeztek Zircre, de a hantai prépost nagyon rossz dllapotban volt, és
szédiilt.”’8> Karacsony napjan ismét agyvérzést kapott és négynapi halaltusa utan
december 29-én eltavozott az €16k sorabdl. ,,Kozeledve tehat az élet hatarahoz, mint
mdskor, most is megbénulds kinozta az Ur sziiletésének szent napjdn, de a betegsé-
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A zirci apatsag latképe az arborétumbol.
Reguly Antal Muzeum és Népmiivészeti Alkotohdaz Fotogyiijteménye

gének rosszabbodo allapota miatt, vagy erdinek fogytan, vagy a kora miatt rosszab-
bul kezdte érezni magat, és elhatalmasodo betegsége haldokolasba csapott dt.
Tudjuk, hogy nem régen megtisztitotta mar lelkiismeretét a gyondsban, de fajlaltuk,
hogy a betegeknek rendelt szentségeket nem tudjuk foladni neki gondolkozdsanak
zavartsaga miatt. Mdar nem ad jelet. December 29-én adta ki lelkét. Gondoskodtunk,
hogy temetése a legnagyobb iinnepélyességgel torténjék. Meghivtuk Dravecz Jozsef
veszprémi dltalanos helynok urat, és ¢ iinnepélyes fopapi gyaszszertartast tartott.
Eltemettiik a kriptaban, jobboldalt nyugszik.”%® Mint azt a haz kronikajabol is kiolvas-
hatjuk, 1766. december 29-én halt meg, a temetésre pedig december 31-én kertilt sor.

Emléke maig él Veszprémben és Zircen is, jelentds adomanyokat tett a rendnek
és az egyhazmegyének, melyek egy része napjainkig megtekinthetd. Eddig arrol
szamoltunk be, hogy az egykori prépost két végrendeletet készitett. Csakhogy utol-
sO akaratanak végrehajtasabol kiolvashatd, hogy létezett legalabb még egy testa-
mentuma. ,,Végrendelete azt mutatja, hogy igen nagy vagyona volt, mert a mellett,
hogy sok pénzt forditott a veszprémi székesegyhdaz éneklékanonoki hazara, melyet az
alapoktol 6 épittetett, hagyott a novérének és orokoseinek 2200 forintot, fivérének
1000-et, a papai remete palos atydknak hetenként 3 miséért 7000-et, a székesegy-
haznak 1000-et, a veszprémi tisztelt kaptalannak a perekre és a kaptalani javak visz-
szaszerzésére vagy megorzesere 1000-et, a Jézus Tarsasagi atydk fehérvari rendha-
zanak 1000-et, a karmelita atyak ugyancsak fehérvari templomanak kifestésére és
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A Dubniczay-hdz a veszprémi Varban.
Foto: Navratil Ferenc

diszitésére 3000-et, az ujonnan épitendo teveli templomra 4000-et. Tovabbd, hogy
Zircen hetenként elmondjanak harom misét a haldoklokért, a kézeli biinveszélyben
forgokért és elhunyt rokonaiért 5000-et, a trencséni zarandokhazra 300-at, a dubni-
cai templomnak 1.500-at, harom balatonmenti templomnak 2000-et és egy masik
zarandokhaz szamdra 200-at. Minden holmijat, ingosagat megjelolés, vagy a vég-
rendeletben torténd emlités nélkiil Zirc birtokolja, nem szamitva az eziist-készletet
eziist gyertyatartok ontése céljabol. Ezek: a konyvtara, a butorai, képei, asztalok, on
tanyerok és egyéb haszndlati targyak. Ezeken feliil gondoljunk az dltala készittetett
eziist monstrancidara, a 3 eziist mécsesre, amelyeknek a miikédtetésére pénzt adott,
végiil szamitsuk ide a 6 eziist ereklyetartot hiteles és pecséttel megerdsitett szent
ereklyékkel: Szt. Anna, Szt. Istvan, Szt. Imre, Szt. Monika és Szt. Agoston ereklyéi.”87
Csaladjara és a szamara meghatarozo intézményekre hagyta teljes vagyonat. A tren-
csénteplici korhaz sziiletésének helyére utal, a trencséni zarandokhaz pedig iskolas
éveinek emlékét 6rzi. A veszprémi kaptalannak adomanyozott javak egyértelmiien a
kanonok koraban érdekelt ligyeket szolgaltak, bar még végrendeletében sem hagyta
sz6 nélkiil a személyét ért korabbi sérelmeket. A zirci hazarol, amely napjainkban a
Reguly Antal Miizeumnak és Népmiivészeti Alkotohaznak ad helyet, kideriilt, hogy
mar korabban is a rend tulajdonaban allt. Kélcsonbe kapta a ciszterciektdl zirci tar-
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tozkodasa idejére. Ekkor atépitette, vagyis lakhatova tette a szazad elején lerombolt
épiileteket és 0nallo haztartas vezetésére tette alkalmassa. Annak érdekében pedig,
hogy a jovére nézve tisztazza a tulajdonjogokat, egyértelmiien a cisztercieknek adta
vissza. A szerzetesek szamadra tett targyi adomanyok koziil napjainkig tobb is meg-
talalhatd a ciszterci apatsagban. Az ereklyék, kelyhek és az eziistnemi nagy része
azonosithato, 4m a butorok és a kdnyvtara ma mar nem ismert.%8
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