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Megmenteni a mult emlékeit,

s tisztelni ezekben a nemzet torténelmeét,
nem érdem, de honfiui kételesség.
Véghely Dezs6

Hagyomanyok és szabalyok

Veszprém varos jegyzokonyveinek olvasasa soran — féleg a XVIII-XIX. szaza-
diakban — a f6biro valasztasok napjan lehet taldlkozni a kovetkezd bejegyzésekkel:
birdvalasztas ,, régi szokds szerénti” megtartasa, a katonaesztendd! kezdete, annak
fordulonapja. Ezért néhany gondolat erejéig ismerjik meg a veszprémi birévalasz-
tas menetét, kiemelten a XVIII. szazadvégi valasztasi rend modositasara.

Altalanos volt — de nem kizarélagos —, hogy a XVIIL. szazad végéig a telepiilési
(f8)biro,? a magisztratus® valasztasat rendszerint Szent Gydrgy napjan* (aprilis 24.)
tartottak, de késdbb — féleg a porciok’ elszamolasa miatt — a XVIII. szazad végétdl
mar egységesen a katonai évvel (anni militaris) hoztak 6sszhangba, tehat november
1-jén kertilt ra sor. A XVIII. szazad utolso évtizedeitdl a foldestr és jobbagy kapcso-
latrendszerét Maria Terézia Girbéri rendelete® hatarozta meg. Az érintett cikkely meg-
szabta a jobbagykozségek €s varosok szervezetét is. Eloirta, hogy a tisztajitdsokat
mindenkor november 1-jén (ez a katonai év kezdete) kell megtartani. Biztositotta az
uradalomnak a biroi allas betdltésénél a kandidalas (jel61és) jogat, de a jegyzok és a
tanacsbeliek valasztdsandl a nép szabad valasztasi jogat fenntartotta.

Veszprémben, az urbéri rendeletét — amit els6 alkalommal a varmegye 1748-ban
hirdetett ki — Maria Terézia 1771. december 4—én véglegesitette. Azonban az urba-
riumon’ kiviil figyelemmel kellett lenni Veszprém lakossdganak életét meghatarozd
korabbi, mint a Széchenyi-féle és az Esterhazy-féle szerzédésekre is.

Nem részletezve a varos helyzetét, allapotat a torok kitizése utan, az els6, amit
ajanlatos megismerni: a varosiak szerzddése — egyezség a varos és a foldesurak
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kozott — a mar emlitett Széchenyi P4l® veszprémi piispokkel 1702. majus 10-én.
Ennek 7. pontja kimondja: ,, Mivel itten a Méltosagos urnak és Nemes Kaptalannak
ius gladiumok [biinteto hatalma — pallosjog] vagyon [...] tizenkét térvény biro és
tandcs az Varosi Kapitany és Fo Biro uraimik mellé rendéltetnek. Torvényfat [vo.:
akasztofa, bitofa] és tomloczék megesinaltatvan, a criminalis causak [biintetdiigyek]
itt ezen helyben fognak a Méltésagos ur altal arra deputilando presesse [praeses,
a.m. kinevezett elnok] eldtt szolgaltatni, ugy mdas kozonséges dolgok a varos
székén.”? Vagyis kialakitottak a varosi tandcs (magisztratus) szervezetét, amelynek
valasztasaban a teljes varosi lakossag — nemes és ,,k6zonséges” — részt vett.

A megerdsités formdja olvashat6 az 1723. julius 23-iki Esterhazy-féle kontraktus
[szerz6dés] 3. pontjaban: , Midén pedig a Varosi Magisztrdtus, ezutan a
Communitas [kozség] kozott lévd nemességgel Biro és Eskiitti valasztdast akar tartat-
ni, mindenkor a mi tisztiink, s ugy tekéntetes nemes Kaptalan szine elott légyen biro
és eskiitt valasztas. A f6biré pedig ezutan mindenkor confirmatioja [megerdsités'’]
tekintetéért az urasagnak praesentdltaté [bemutatandé].”'! Tehat mint latjuk, a
szerzOdésben nincs sz6 arrdl, hogy a fobironak valaszthaté személyeket szintén a
plispok ¢és a kaptalan egyiittesen jeldli.

Esterhazy piispok!2 1725-ben elismerte és szabélyozta a Veszprémben é16 neme-
sek jogait, de nem valasztotta le Oket a varosi fobirot valasztdo kozosségrol. Egy
1733. julius 30-an kelt rendelkezés 3. pontjaban kitért az aprilis 24-iki birévalasz-
tasra is: ,, Szent Gyorgy napjan pediglen, midén a varos tandcsbéli magisztratust fol-
allitani, vagy tiszteket ujjitani szokott, az koztiik lakozo nemesség is oda gyiilvén az
mi succesoriunknak [tisztjeink] ugy az Ttes [Tekintetes] Kdptalannak is tisztjei
Jelenlétében az biro és tobb eskiittek valasztassanak és a fobiro az ed valasztasanak
megerdsitéséért ezutan az urasdagnal praesentdltassék [bemutassdk].”'3 Emellett
egy 1736. majus 22-iki, és a varosi tanacshoz megkiildott jogértelmezés szerint: ,, 4
tandcs uraimék minden Szt Gyorgy napjan bucsuzzanak, mint szintén Fed Biro ur és
notarius uraimék és aki tetszik ed kigyelmek koziil azt megtartjak. '

A bir6valasztas hossz idon keresztiil minden év aprilis 24-én tortént a ,, szokott
rend szerint.” A vélasztas minden esetben ,, a vdros régi hazanal,”'> tortént, de emli-
tik még mint valasztasi helyszint: ,,az dreg vdaros hdza.”'® Bér ez utobbirdl egy
1764. oktober 6-iki bejegyzésben mar az olvashato: ,, Az oreg vdros hdazandl [...]
valoésagos polgadri szék nem lévén ...""7

Birojelolés — Harc a var és a volgy kozott

Visszatérve a valasztasokra, melyek a korabban ismertetett rendben és idépont-
ban torténtek. Ugyan ezekrdl a birdvalasztasokrol a varosi jegyzdkonyvek nem
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minden esetben szamolnak be teljes részletességgel, az mindenesetre biztos, hogy
a valasztdst minden évben megtartottdk. A vdros tartotta magdt az Un.
,Esterhazianus contractus” eldirasaihoz: a piispokség és a kaptalan képviseldinek
jelenlétében — mar ha megjelentek a voksolason — valasztotta meg az eldljarojat,
Ujitotta meg a magisztratust. Vagyis a birdi posztra sz616 jeldlést sajat maga végez-
te. Egy 1712-ben kelt szabalyozasban Volkra Ott6 veszprémi piispdk ugyan igényt
tartott a birovalasztas soran a valasztott bird megerdsitésére, '8 de nem tért ki a jelo-
1és formajara. Egyébként ebben a szabalyrendeletben Volkra piispok megerdsitette
Horvath Ferencet, az el6z8 évben megvélasztott birét hivataliban.!® 1717 aprilisi
birdvalasztast mar Volkra plispok egyetértésével tartottak, amikor Vizkelety Jozsef
helyett — aki végleg lemondott hivatalarél — Perczel Tamas lett Veszprém varos
fobiraja.

Mar részletes és pontos leirds olvashat6 az 1718. aprilis 24-iki varosi tisztviselok
valasztasarol. A piispdk €s a kédptalan egyetértésével (nem jelolésével) valasztottak
meg ismét Perczel Tamast fobironak.2? Veszprém varosi eskiidtek és az egész varos
egyenld akaratdval valasztottak fobironak 1724. augusztus 13-an — eltérd idépont-
ban — Szalai Ferencet, mint tették azt 1725. aprilis 24-én is, amikor ,, Veszprém vdro-
si uraimék [...] megedgyezo akaratabul egyenlo voxal [szavazattal] a fobirosdagban
confirmaltatott Szalai Ferenc tir. 2!

Csak néhany soros bejegyzés olvashato a valasztasrol 1738. éaprilis 24-én, ami-
kor a voksok tobbségével Perczel Imrét valasztottak fobirénak.?> Ugyanekkor
valasztottak meg a varos tobbi tisztvisel6jét is. 1741. aprilis 16-an Thorma Istvant
erdsitették meg a fobiroi hivatalaban, illetve valasztottak meg Szabo Istvant a varos
jegyzdjének.

A gyakorlat — mar mint a jelolés €és a valasztas kettévalasztasa — Padanyi Biro
Marton, illetve Koller Ignac piispokdk regnalasa idején valtozott meg. Ez kiilonosen
Bir6 Marton idejében volt markans, amikor a pilispok igen erdteljesen akart beleszol-
ni a véarosi magisztratus, igy a fobiré vélasztasaba is. Ahogy Pehm Jozsef irja:
., Osszeszoritott fogakkal folyik a harc a var és a volgy kozétt. "3

Az 1746. aprilisi valasztason a tanacsosok és a varos lakosai 27-én ,,a vdros régi
hazanal” gylltek 0ssze és megvalasztottak a szabadvajdat, a vasarbirét, valamint a
kiils6 tanacsosokat, aranyosan a katolikusok, reformatusok ¢és az evangélikusok
koziil. Aprilis 28-4n Bird Marton piispok-féispan — akkor még ismeretlen okbol —
Stimegre, az uriszékre rendelte a varos fobirajat és néhany varosi lakost. A beidézet-
teket az UriszEék elitélte, hazaikra végrehajtast rendelt el. Azonban a varos ellenallt.
Aprilis 30-an ismét Osszeiilt a valaszto kozosség és megallapitottak: |, Mint hogy
most Weszprém varosa altal fobiro valasztasa nincsen, ezért nem lattatik a candida-
tio sziikségesnek lenni, hanem Szabady Antal uram megmaradtatvan a fébirdsdgi
tiszthen solennite confirmaltatott [iinnepélyesen megerdsittetett]. ”**
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1748-ban Veszprémben a varmegye bevezette az urbariumot. Aprilis 24-én a
valasztdson megjelentek a foldesurasagok képviseldi is, igy tobbek kozott
Dubniczay Istvan kanonok. A birdi posztra jeloltek voltak: Szabady Antal, Pandur
Pal, Szabé Istvan és Arvai Sandor. A valasztdson Szabé Istvan kapta a legtobb sza-
vazatot, igy 6 lett Veszprém fobiraja. Szabd hosszu id6t nem toltott a birdi székben,
hiszen személye nem piispoki jelolés eredménye volt. Igy, amint visszaérkezett
Bécsbdl — ahol éppen Bird Marton elleni panasszal jart —, a piispok gyakorlatilag
kiutasitotta a varosbol. Kotelezte, hogy a ,, ... lakdsat a varosbul kivegye [...] az
varosi szabad vajda daltal megparancsoltatni, hogy huszon négy ordk elfolasa alatt
az varosbul vagy ki menjen, vagy pedig aristomot fog szenvedni.”

Az 1749. évi birdvalasztast a pilispoki rezidencian tartottdk Kiss Sandor és
Dubniczay Istvan kanonok jelenlétében. A fobirdi posztra megvalasztott Thorma
Istvant erésitették meg hivatalaban, illetve potoltak a halaleset miatt kiesett egy f6
tanacsosi létszamot. Sérelmek ekkor is torténtek — mar ami a tanacs miikodését illet-
te —, mint példaul 1749. oktober 15-én, amikor a veszprémi lakosok ismét panasszal
értek a piispok ellen, , ki is még varosunk szokott élé pecséttyét is az kozonséges
Jjonak elol mozdéttasara mostani eléljaréinknak usudlni [hasznalni] meg tiltotta. >

1750. aprilis 8-an a magisztratus a varoshdzan tartott ilésén nem vett részt a fobi-
r6, Thorma Istvan, amire talan valaszt ad az ott elfogadott kozgytilési hatarozat. Az
iilésen hozott dontések a kozelgd birovalasztast is hivatottak szabalyozni, igy meg-
allapitjak, hogy a régi szokas szerint a birénak Szent Gyodrgy nap eldtt két héttel le
kell mondani hivatalardl, ellenkezd esetben a kirendelt ,, deputatusok dltal admone-
altassék [megintsék]. ">®

Az elfogadott hatdrozat szerint Szent Gydrgy napjan a birdvalasztdsra minden
valaszt6 lakosnak meg kell jelennie az ,,6reg varoshazan”, ahova meghivjak a foldes-
urasagok tisztjeit — képviseldit — is. De el6tte megerdsitették hivatalaban a varos jegy-
z06jét, Varasdy Imrét évi 60 forintos fizetéssel és a ,,mellékesekkel”, bizva ,, e6 kegyel-
me dexteritdsdaban [iigyességében] és hivségében. >’ Majd ezutan a tanacs elrendeli,
hogy a lemondott bir6 Thorma Istvan, szamoljon el a beszedett biintetési dsszegek-
rél, és amennyiben kart okozott a varosnak, azt fizesse vissza. Minden bizonnyal ez
volt az ok, ami miatt ezen a tanacsiilésen Thorma Istvan nem jelent meg.

Ezek utan a birovalasztast — néhany napos késéssel — 1750. majus 6-an tartottak
a varoshdzan, Szabady Antal a plispokség és Dubniczay Istvan kanonok, a kaptalan
képviseldinek jelenlétében. A fobirdi posztra a jeldltek voltak: Thorma Istvan volt
bird, Bankd Ferenc, Barabas Gergely és Haiszler Ferenc tandcsnokok. A szavazatok
tobbségével Barabas Gergelyt valasztottak meg fobironak, akit a jelenlévd urasagi
tisztek megerdsitették hivatalaban.

A plispok-féispan és a varos kozotti perek, harcok gyakorlatilag sziinet nélkiil
folytak. Padanyi Bir6 Marton 1752-ben hosszu levélben probalta bizonyitani jogat a
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varosiaknak foldesuri hatalmahoz, illetve a veszprémicket engedelmességre birni.
Ez a leirat a varos jegyzOkonyvébe 1752. aprilis 20-an keriilt, kdzvetleniil a fobird
valasztasa el6tt. Ebben Biro Marton Szent Palt idézve igyekezett arra figyelmeztet-
ni a veszprémieket, hogy , Minden lélek alaja vetessék az folsé hatalmassagok-
nak, 28 ami Istentdl van. igy, aki ellenszegiil a ,,hatalmassagnak”, az Istennek sze-
giil ellen és karhozatot szenved. Ezért engedelmességre kotelezett minden ember. A
hatalmassagok és a népek kozott vannak a megvalasztott eloljarok, birak, eskiidtek.
Ezért: ,, Mi, s mint ezen Veszprém varosanak fohatalma és orokos foispanja a kihir-
detett torvények és kozonséges szokdasnak mértéke és intézése szerint ezen Veszprém
varosnak magisztratusat, vagyis valtozo tisztjeit kivanvan restaurdlni, megujitani,
rész szerint pedig az eskiidteket, tandcsbelieket, uigy mint Payer Mihalyt, Barabas
Gergelyt, Banko Ferencet, Haiszler Ferencet, Kazo Istvant, Jager Janost, Fazekas
Janost, Varju Pétert a tandcsossagban megerdsiteni ugyan azon végre rendeltiik e
mdj[usi] Szent napot.”’

Ezutéan kitér az aprilis 16-iki tanacsiilésen torténtekre, amikor tobb tanacsos fel-
lazadt Bir6 Marton ellen, amikor két 0j tandcsost valasztottak. Az eset kozvetlen
elézménye az volt, hogy a varosban ,,ember emlékezetit folliil ballago iddtiil fogva
volt oly rend és szokas ..."30 ellen 1épett fel Bird Marton piispok. Ez a régi rend és
szokas abban nyilvanult meg, hogy a tanacs tagjainak valasztasanal fele részben
katolikus, fele részben reformatus és evangélikus vallasu jeldltek koziil valasztottak.
Ekkor rovid idon beliil — 1751 és 1752-ben — két tandcsos is meghalt. Helyettiik a
tanacs megvalasztotta a megiiresedett helyekre a jeldltjeit, akik viszont azonnal nem
tették le az eskiit. Padanyi Bir6 Marton ezt hasznalta ki, rdgton ,, iiresnek nyilvani-
fotta” a tanacsosi székeket és helyezte sajat jeldltjeit az iires helyekre. A varos ez
ellen lazadt, amikor a majus 16-iki tilésen Pillich Matyas, Vasonyi Istvan, Mészaros
Pal és Bognar Janos ,, nagy zenebondt, ziirzavart, patvarkodast indittatvan 3! kivo-
nultak a tanacsterembdl. A sajat jeloltjeinek megnevezésén kiviil, a plispok leirata-
nak befejezéseként foldesuri hatalmanal fogva fobirdi posztra jeldlte Barabas
Gergelyt, Payer Mihalyt, Kazo Istvant és Haiszler Ferencet.

Aprilis 23-4n jegyz6konyvezték a piispok-féispan elhatarozasat a harom tana-
csos kizarasrol, amit a tanécs elétt Szabady Antal, a plispokség alligyésze ismerte-
tett. Majd aprilis 25-én a varos fébiraja, Payer Mihaly ,, a vdros eleibe terjesztette eld
eo Excellentiaja kegyes parancsolattyat, melyet is olvastatott a varos elott, hogy
azon négy tandcsbelieket, kik iilésbiil kimentenek, ed Excellentidja dltal denominalt
[kinevezett] négy tandcsbeliek fol eskiittessenek, fol dllittassanak, és iilést vegyenek,
melyet megértvén az kozomnséges varos uraimi voto conclamaltak [folkidlltassal
megszavaztik], hogy az urbdariumnak éppen semmi punctumdaban [pontjaban] el

crer

lyak [fogadjik el] az tandcsbeliek irant, hanem az elébbenieket kivannyadk tovabbra
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is hivatallyokban megtartani.”3* E déntés utdn 0ij jegyzot is valasztottak Kapuvary
Mihaly személyében, aki nemes Csoka Istvant valtotta fel a jegyz6i hivatal élén.

Ezt az iitkozetet ugyan Bir6 Marton — ha képletesen is — de elvesztette. Termé-
szetesen chhez kellett az is, hogy kezdetben a helytartotanacs Veszprém mellé allt.
De kellett az is, hogy a varosban €16 néhany befolyasos személy Bir6 Marton ellen
munkalkodott, mint Dubniczay Istvan kanonok és Csuzy Gaspar kovet.

Az 1753. aprilis 24-iki birdvalasztason viszont mar Bir6 Marton akarata érvénye-
siilt. Mint olvashato: ,, Az varosi f6biroi hivatalra megkiildotte ed Excellentidgja az
candidatiot, és kegyelmesen méltoztatott kovetkezendo képpen Payer Mihalyt,
Banké Ferencet, Haiszler Ferencet és Fazekas Janost kandidalni.”>3 Fébironak
Payer Mihalyt valasztottak, akit a plispok Siimegre rendelt, hogy hivatalaban meg-
erdsitsen.

A tovabbiakban a valasztds eldtti jelolés a foldesurasagok részérdl altalanossa
valt. Volt ugyan tiltakozas az ellen, hogy az ujonnan megvalasztott tanacsosokat az
urbarium rendelkezései szerint ne kelljen megerésiteni. De mindez hamar elhalt.
Igaz, ehhez sziikség volt egy helytartotanacsi végzésre is, amely dontott az 1754.
majus 10-én beadott, és a foldesuri hatosagok, valamint a varos kdzotti panaszok —
villongéasok — ligyében. A dontést a varmegye 1754. november 29-iki, Veszprémben
tartott gyiilésén hirdették ki. Ennek egyik pontja a birdi, a magisztratusi jelolés és
valasztas rendje. A dontés kimondja: ,, 4z varosi bironak candidatioja [jelélése] és
confirmatioja [megerdsitése] az urbariumnak fundamentuma szerint az foldesura-
sagnak competallon [illeti]. Annak valasztasa pedig az varosi kézonség és tandcs
mellett maradjon. Tovabba: az notariusnak és az tobb tandacsoknak rendelése azon
varosi kozonséges tandcsnak akarattydara hagyattatik. >

Ennek megfelelen az 1755. aprilis 24-iki birovéalasztas el6tt ismét megtortént a
jelolés ,,a méltosagos veszprémi Pilispok és N. Kaptalan urasdgok urbarium szerint
adatott hatalombdl.”> A jeldltek nem véltoztak, bar ez esetben kihangstlyozték,
hogy koziilik a ,, vdrosi renden lévék olyant valasszanak fobiréi hivatalra, aki el6-
szor az Ur Istennek, s M[éltésagos] urasdg tiszteletére, azutin az publi-
cumnaknak 3% lesz a hasznira. Meg is vélasztottak fobironak a régi f&birot, Payer
Mihalyt.

Dacéra a helytartotanacs 1754-iki dontésének, megvaltozott a kijeldlés gyakorla-
ta — bizonyara Bécsbdl jovo és a varosnak kedvezo hirek hatasara — az 1759. aprilis
24-én megtartott birovalasztas el6tt. A varosi magisztratus aprilis 21-én tartott tana-
csiilésen kijelentette: ,, Az Esterhazianus conctractus szerént, az tanacs szabad dis-
positicjan [rendelkezése] 1évén az biranak candidatija. " Ezért egységes akarat-
tal fobirénak jelolte Payer Mihdlyt, Barabas Gergelyt, Bankd Ferencet és Kazd
Istvant. Mint a nevekbdl kitiinik, a személyek nem valtoztak a korabban Padanyi
Bir6 Marton altal jeloltektol. Az eltérés a javaslattevo kozosség valtozasa, ami talan
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a ,,varos batorsagat” is jelzi. Mindenestre ezen a tandcsiilésen még tobb szabalyt is
elfogadtak: felemelték a fobird illetményét 100 forintra, illetve megkapta a birsagok
harmadrészét. A fennmaradd tovabbi harmadot kapja a varos jegyzdje, illetve a
magisztratus tagjai, mig a maradék harmad a vérost illeti. EIdontotték, hogy ezutan
minden biintetligyet csak a tanacs targyalhat. A biintetési pénzek beszedésére pedig
megbiztak Bognar Janost, akinek feladata azok beszedése, kezelése. Megerdsitették
hivataldban Horvath Janos jegyzot, illetve az illetményét is felemelték. A deputatu-
sokat — mivel a varos érdekében tevékenykednek — mentesitette az utcak feltoltési
munkditol, valamint a rétek tisztogatasatol. Végiil elhataroztak, hogy ha a tanacso-
sok vagy deputatusok koziil valaki nem jelenik meg az iilésen, vagy fél orat késik,
biintetést kell fizetnie: tanacsos 50, deputatus 25 krajcart.

A valasztas napjan — aprilis 24-én — a jegyzOkonyvben olvashato, hogy a pilispok
képviseletében Sandor Laszlo tiszttartd, mig a kaptalan részérél Kiss Pal fotisztelen-
do jelent meg a fobird valasztasi eseményen. Mar késziiltek a birévalasztasra, ami-
kor Szabady Antal, a plispokség alligyésze jelezte, hogy a bir6i valasztasra szold
jelolés a ,,Meltosagos Urasagok” joga. Ennek megfelel6en elmarad a birovalasztas
mindaddig, amig a plispokség ligyésze meg nem érkezik az eseményre.

A varosi valaszto kozosség jelenlévo tagjai masképpen hataroztak, ellentmondva
a felszolitasnak: mivel a Szent Gyorgy nap a birdvalasztas napja, mellette a régi sza-
balyok is e napot jelolik ki a magisztratus megujitasara, ezért megtartottak a valasz-
tast, elharitva ezzel minden feleldsséget magukrol. A fobirdi posztra jeloltek koziil —
akik Payer Mihaly, Barabas Gergely, Banko Ferenc és Kazo Istvan voltak — a szava-
zatok tobbségével Payer Mihalyt valasztottak meg Veszprém birajava.

Az 1760. aprilis 7-iki tanacsiilésen — kozeledve a Szent Gydrgy naphoz — Payer
Mihaly fébiré lemondott hivatalarol, amit a varos kdzossége természetesen elfoga-
dott, de a valasztasig marasztalta. Hasonl6an ekkor mondott le hivatalarol a varos
jegyzdje, Horvath Janos is, akit viszont a varos valasztdi ismét megbiztak a jegyzoi
hivatal vezetésével, ,, az egész virosi kizségnek penndja kezébe hagyatott.””® Apri-
lis 12-én a varos a husvéti tinnepekre Veszprém plispokének — és féispannak —
Stimegre két baranyt kiildott ajandékba, majd aprilis 20-an a tanacs kijeldlte a kozel-
g6 valasztasi napon a fobirdi hivatalra valaszthato tandcsnokokat. Kiilon kiemelte:
., Az Esterhazianus contractusnak értelme szerént az varos mellett lévén az birdi can-
didatio, mint hogy mar jelen volna az biroi valasztasnak ideje, tudni illik Sz. Gyorgy
napja, ezért megegyezd akarattal F6biroi hivatalra candidaltattak mostani biro
Payer Mihaly, Barabds Gergely, Banké Ferenc és Kazé Istvan.>°

Aprilis 24-én — vagyis a birévalasztas hagyomanyos napjan — az elsé napirendi
pont volt a birénak valaszthato jeloltek koziil megvélasztani az 0j fobirdt. Egyébként
az iilésen szamos ,,kiils6” tag volt: Dravecz Jozsef kanonok a kaptalan, Kral Jozsef
Veszprém varmegye képviseletében, valamint Pintér Istvan, Végh Mihaly,
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Cseresnyés Samuel, Cseh Istvan, a varmegye tanacsosai. A szavazatok tobbségével
a régi birdt, Payer Mihalyt valasztottdk meg. Eddig minden rendben folyt, azonban
ekkor megjelent az iilésen (,,késon ugyan, de elégséges ido eldtt invitaltatvan™) a
foldesurasagok képviseletében Milkovszky Jakab intéz0, aki at akarta adni a plispok
és a kaptalan altal fobironak jeldltek neveit tartalmazé iratot. A varos jegyzoje,
Horvath Janos azonban kijelentette: ,, mivel az Esterhazianus contractus, és a régi
usus [szokas], melyben a varos a torveny dltal repondltatott [visszaallitott], a
tandcsnak adtik az biroi candidatiot, ezért tovabb is a varos magdt megtartani el
nem mulasztja, és mint hogy mostansdg is az megcandidatiotul s mar el is valasztott
birajatol egyaltallyan el nem all. 0

A viszonylag ,,csendes pengevaltas” utdn Dravecz kanonok is megprobalta érvé-
nyesiteni a foldesuri akaratot, meglepd kijelentést téve: maradjanak hivatalukban a
deputatusok. A varos ez esetben is — ha ,,csavartan” is — de védte érdekét, amikor
kijelentette: ezeldtt a kaptalan ellenezte Oket, most viszont ,,a fandcs felelte, hogy
valamint eddig is, ugy ezutan is ed kegyelmeket fogja manutenedlni [fonntar-
tani].”*' Mindezek utdn az tjjaalakult tandcs — élén a régi-uj fébiroval — korabbi
rendeleteit modositotta, kiegészitette és 15 pontban lefektette a magisztratus miko-
désének rendszabalyait.

A kovetkezd évben, 1761. aprilis 20-4n a szokott mddon a tandcs bir6i hivatalra
jelolte Payer Mihalyt, Barabas Gergelyt, Kazo Istvant és Jager Janos tanacsosokat,
akik koziil a tanacs ismét Payer Mihélyt valasztotta meg fObironak. Az 1762. évi
birdvalasztas is a szokott rendben, formaban tortént — a magisztratus jelolt —, ugyan-
csak Payer Mihalyt valasztottak fobironak. Azonban a majus 12-iki tanacsiilésen egy
— a varos szempontjabol — nem mindennapi esetrdl szamolt be a varos kiildottsége.
Az el6z6 nap Padanyi Biré Marton piispok és féispan elndkletével a varmegye gyii-
1ést tartott. Ezen Bird Marton piispdk a gytilésen jelen 1évé Payer Mihdly fébironak,
Horvath Janos jegyzének, valamint néhany tanacstagnak kijelentette, hogy ha a
varos alazattal jarul eléje, felhagy a nyakassagaval, akkor 6 ,,atyai joindulatot” fog
a varossal szemben tanUsitani. Elmondta még, hogy 6 a kiralynd eldtt (Maria Terézia
ur. 1740-1780) is a varossal torténd megegyezést kivanja elérni.

Bird6 Marton részérdl kijelentésének alapja az volt, hogy 1761 oktdober elején
megérkezett a kiiria kedvez6 dontése az urbériség tigyében. E dontés értelmében a
Tizenhdrom varos ¢és az a varosrész, amit a Séd elvalaszt a kaptalané, a tobbi a piis-
poké.*2

Természetesen a varos jelenlévo kiildottei e kijelentésre ,,megsértodtek”, vissza-
érkezéslik utan a teljes varosi lakossagnak beszamoltak az esetrél. A kiildottség
kozil négyen, Payer Mihdly fobird, Horvath Janos jegyzd, Kazo Istvan és Bognar
Janos azonban megfontolasra érdemesnek tartottak a piispok javaslatat. Ugy okos-
kodtak, hogy most a pilispok joindulattal fordult a varoshoz, a varos 6nként vesse

10



Féldesi Ferenc A veszprémi fobiro valasztasa

magat ala az urbarium rendelkezéseinek, mert azt nem vonjak vissza. Ha ezt nem
tennék, akkor keményebb modon érné el Bird Marton plispok az urbarium érvényre
juttatasat. De jelezték: mar tobb beadvanyuk is a kiralynd el6tt van, és ha 6 a varos
ellenében dont, akkor zokszo6 nélkiil elfogadjak az urbarium rendelkezéseit.

1762 oktoberében mar kenyértorésre keriilt a plispok-féispan és a varos kozott.
Ekkor Payer Mihaly bir6t és néhany tandcstagot sedria [varmegyei birdsag] itélete
alapjan bortdnbe zartak, mivel nem fogadtak el a varosra kir6tt urbarium rendelke-
zéseit. Az ,aristomba” zart varosi eloljarok megbetegedtek. A tanacs kérelemmel
fordult a piispokséghez és a kaptalanhoz, hogy legalabb a hozzatartozoikat engedje
be a bebortonzottekhez. A kaptalan képviseldje vilagossa tette: a varosnak ala kell
vetni magat az urbarium rendelkezéseinek. A tanacs hezitalt, de kijeldlte kiildotteit,
akik Stimegre mentek volna a plispok-féispanhoz. Azonban az az allaspont gy6zott,
hogy nem kiildenek senkit Siimegre, hanem megvarjak a Bécsbe kiildott tanacsosok
hireit. Mindez persze nem vezetett eredményre, a varos elvesztette reményét, hogy
torlik az urbariumot. Vilagossa valt, hogy a dontés: Veszprém varosa az urbarium
rendelkezései ala keriilt. A piispok a jelenlévo kiildotteket ,, erdsen megpirongatta”,
majd amikor letették a hliségeskiit, a bebortonzott személyeket kiengedte.

A varos sem akarta a helyzetet jobban elmérgesiteni — kotelezték a kiadott ural-
kodoi és a varmegyei szabalyok is — igy a kovetkez6, 1763. évi birdvalasztas mar
wrenden belil” zajlott. Igaz, idokozben meghalt a keménykezii piispok-féispan,
Padanyi Biro Marton.*? Aprilis elsé napjaiban a varosnak tudomasara jutott, hogy ,.a
varos dolgaban” Koller Ignac plispok és a kaptalan nagyprépostja Bécsbe utazott.
Nosza, a varos is elkilldte a sajat embereit, Horvath Janos jegyzot és Mészaros Pal
tanacsost, hogy azonnal kapjon hireket. Aprilis 18-an visszaérkezve arrol szamoltak
be, hogy sem a piispok €s a kaptalan, de a varos beadvanyaval sem foglalkoztak az
udvarnal.

1763. aprilis 24-én — vagyis a hagyomanyos Szent Gyorgy napi birdvalasztas
napjan — a kovetkezd bejegyzés olvashatod: ,, Noha ugyan méltosagos Koller Igndc
plispok és foispan ed nagysdaga ide haza nem lévén, az birdi candiddlds nincsen az
varos kezénél, s igy nem is lehetne mai napon valasztani, [...] mind azon altal, hogy
régi szokastol ezért is eldllani az varos ne lacassék, tandcs és szamos varosi urai-
mék a szokott Sz. Gyérgy napi concursust [gyiilést] megtartottik, de hogy ed nagy-
saga ellen magokat tiizni ebben is ne mondathassanak, az birovalasztast egy kevés-
sé elhalasztyak. ”** Vagyis a varos egyértelmiien elfogadta és tartotta magat a biro-
valasztas menetéhez: a foldesurasagok jeldlnek, a varos valaszt, majd a foldesurasa-
gok torvényesitik a valasztas eredményét.

Végiil a birovalasztas 1763. majus 1-én tortént, mar egyértelmiien az urbarium
szabalyai szerint. Koller Ignac piispok és a kaptalan képviseletében megjelent
Szabady Antal, Varasdy Imre és Milkovszky Jakab. A jelolés és a valasztas mar a
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kiralyi itélet alapjan tortént, vagyis a foldesurasagok fobironak jelolték Payer
Mihalyt, Kazo Istvant, Jager Janost és Szauer Janost. Koziiliikk 64 szavazattal ismét
Payer Mihalyt valasztottak fobironak. Ezutan mar a jel6lés a piispoké és a kaptala-
né, a valasztas a varosi kozosségé lett.

Az 1764. aprilis 24-iki valasztasnak csak az adott kiilonlegességet, hogy ekkor a
jegyzokonyvbe is lefektették a birdi eskii szovegét.*> Az eskiit — vagyis a ,,hitezte-
tést” — a ,, catedra kis templomban” végezték, ami utan Koller plispok megerdsitet-
te hivatalaban az uj fobirot. Ekkor egyébként a jeloltek koziil Kazo Istvan nyerte el
a fébirdi posztot.

1768. aprilis 24-én a valasztas ,, renden kiviil” tortént, miutan a piispoki foldesu-
rasadg nem jelolt senkit a birdi hivatalra. A varosi kiildottséggel azt kozolték, hogy a
valasztast 10 napra felfiiggesztik, ugyanakkor a kaptalan megkiildte sajat jeloltjeit.
Ebben elso helyen a volt biré Horvath Mihaly szerepelt, majd sorrendben Szauer
Janos, Kaz6 Istvan, Varju Péter kovetkeztek. A varos kozossége Horvath Mihalyt
valasztotta meg birdnak, akit a jelenlévd kaptalan tisztjei meg is erdsitették hivata-
laban. A megerdsités az elmult évi eskil figyelembevételével tortént, de a kaptalan
képviseloi jelezték: Veszprém birdja a valasztas utan a templomban is tegye le birdi
eskiijét, vagyis végezze el a ,, hiteztetést. 40

Az 1769. évi birovalasztas ismét csak ,,zavartan”, — a mai szOhasznalattal élve —
botranyosan zajlott. A valasztas a szokott id6ben, aprilis 24-én tortént. A jeldltek
neveit — Koller Ignac*” piispok képviseletében — Anyos Ferenc plenipotentiarius
(meghatalmazott) kozolte. Els6 helyen Horvath Mihaly volt fébird, majd Szauer
Janos, Pap Janos ¢s Laitenperger Conrad szerepeltek. Amikor az utdbbi jeldlt nevét
hallotta ,,az dszvegyiilt varosi ké[zo]sség csaknem zendiilést tamasztani akarvan,
egyenld akarattal, tele torokkal [titltakozva], azon utolso candidatus [jelolt] purgert
[varosba felvett polgar], ki még varosnak javdara semmi alabbvalo szolgalatot, s ala-
csonyabb hivatalnak izit nem késtolvan, ™*8 jeldlésérol hallani sem akart. Kérték
Anyos Ferencet, hogy negyediknek maést jeloljon, aki ,, el mosolodvan, a varosi kis-
ség akarattydat helyben hagyta, s Kazé Istvan tandcsbélit”™® jeldlte. A valasztason
Horvath Mihaly volt bir6 kapta a legtobb voksot. A megerdsitése ismét csak furcsan
tortént, mert amikor személyesen kérték a plispoktél a megerdsitést, , EG
Excellentidgja testében nem tudni, micsoda erétlenséget szenvedvén, bé nem bocsa-
totta, " hanem Anyos Ferenchez kiildte 6ket, aki egészséget, erdt és szerencsét
kivant a biroi hivatalahoz. Ugy tiinik, hogy a piispok Koller Ignac nem felejtette el
a két évvel azeldtti birdvalasztast, ahol 6 nem jeldlt senkit a birdi posztra, mégis
valasztottak, és éppen Horvath Mihalyt.
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A birdvalasztas sziinetelése

1770. aprilis 1-én Horvath Mihaly varosi fobir6 a hagyomanyoknak megfeleld-
en lemondott hivatalarol, ugyancsak lemondott a varos jegyzdje is. Szent Gyorgy
nap eldtt a varosi kozosség varta, hogy a foldesurasagok megtegyék jelolésiiket a
birdi hivatalra. Azonban az 1770. évtél kezdve a foldesuri joghatosag nem tartatott
birdvalasztast, pontosabban nem jelolt senkit a birdi tisztre. Beszédes tantja ennek
a bizonytalansagnak egy 1770 aprilisa el6tt irt levél, amit a varosi tanacs kiildott a
varmegyéhez. Ebben irjak: ,, Szent Gyorgy napja kézeledvén varosi f6 bironk candi-
datiéjanak [jelolésének] és valasztasianak ideje, s e végre [...] Anyos Ferenc tirhoz
elmentiink, de minthogy az TTse. N. Varmegyének fobirok mindszent napkor valo
valasztasa erant determinacioja [végzése] intervenialt [kozbejott], candidalni nem
méltoztatott. Nekiink pedig kegyelmes parancsolatunk jott a véget, hogy Szent
Gydrgy napi fobirank valasztisa a folséges Curia sententidgja [itélete] szerint is
mind orokké observaltassék [megtartassék], amint is meg tetszik de dato 27. janudr
'750 parancsolatb6l puncto quatro [4. pont’!], maskiilonben is a TTse. N.
Varmegyének mostani determindcioja, csak azon birok mindszent napi valasztasa
estendaltatik [kiterjesztik], kik E6 Felsége quantumat incassdljak [adojat beszedik]
és arrol szamot adnak. Mi fobironk pedig sem nem incassdl, se szamot nem dd.
Mivel vagyon olyan varosi perceptorunk [adoszedd], ki mindszent napjan valaszta-
tik és az incassal és ad szamot. Azért konyorgiink az TTs N. Varmegyénél méltoztas-
sék minket azon determinatio alol ki venni és az follebb vitt okainkra nézve régi usu-
sainkba [szokdsainkba] megtartani. >

Aprilis 22-én kiildottség ment Anyos Ferenchez, hogy tegye meg a jelolést,
mivel igen kozel az aprilis 24-iki nap. Anyos Ferenc kozolte a kiildottséggel, hogy
jelolést a kiralyi utasitas, majd a varmegye kozgytilésének hatarozata alapjan nem
fog tenni. A dontés Iényege: minden ad6z6 telepiilésen a porcid beszedésének nap-
jéhoz igazoddan, mindenszentek napjan kell a birovalasztast megtartani. A varos
kozossége nem fogadta el a valaszt és kihallgatast kért Koller Ignac plispoktdl. A
plispdk 23-an fogadta Horvath Mihaly fébirot, Kazoé Istvan jegyzot és a két tanacs-
nokot, akik ismét kérték a jelolés kiadasat. Koller Ignac valaszdban ismét csak meg-
erésitette: ,, En nem bdnndm 1igy mond, és kiadndm, de maga tudja kentek, ed
[végzését], kiadni nem merem. Ha érkezik kegyelmetek folkiildott instanciajara [kér-
vényére] resolutio [végzés], én mingyar candiddlok. En nem banndm, akdar mikor
valasztassék a biré. >

Mint lathatd, a jelolés elmaradasa zavart is okozott a varos vezetésében, mivel
minden év aprilisaban az el6bbi bizonytalansag miatt meg kellett hosszabbitani az
éppen regnal6 bird hivatali idejét. Igy toltotte be a tisztet harom éven keresztiil az
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1770. éprilis 24. el6tt megvalasztott Horvath Mihaly. Idékdzben a varos megkapta
hivatalosan is a pilispokség, a kaptalan és a varos kozotti per kiralyi végzését: az
urbariumot. Mindezt az 1771. oktober 28-iki kdzgytilésén ismertették.>* A varmegye
idékozben ugy hatarozott, hogy az urbariumot a varos lakossagéanak is ki kell hirdet-
ni, annak 26 pontjat magyarul is el kell mondani és magyarazni. Ezért a varmegye
hazéhoz varosi gytlést hivtak Ossze. Itt Boronkai Déniel ismertette részletesen a
,.kirdlyi parancsolatot”, magyarul magyardzta annak passzusait, majd a varmegye
pecsétje alatt ki is adta, életbe Iéptetve azt. ,, 4 varos urbarium ala eképpen helezte-
tett, és az az processuskoddasnak [pereskedésnek] a siralmas vége és histéridgja. >
olvashat6 a jegyz6konyvi bejegyzés végén.

A birdvalasztas atmeneti allapotanak feloldasara kapta végiil a varosi magisztra-
tus azt az intézkedést, melyet az 1772. februar 17-iki kozgyiilés jegyzokonyvi kivo-
nataban olvashatunk: ,, Mdsodik nap az parancsolatok olvastattak, az mely paran-
csolatok kozétt az veszprimi és papai birésag valasztasa erdnt O Folsiginek gy tet-
szett azon parancsolatba parancsolni, hogy mind Veszprimben, mind Pdpdn mint
mas heleken és mezovarosokon mindszent napkor szoktak birot valasztanyi,
Veszprimben akkor valasztassék. > Ettd] fiiggetleniil — ahogy eddig minden évben
— aprilis 24-én a f6bird Horvath Mihdly lemond hivatalarél, de ismét kozli a kdzgyt-
1és résztvevdivel a varmegye végzését a mindenszenteki (azaz november 1-i) biro-
valasztasrol. A kozosség ezt tudomasul vette és biroi hivatalaban megerdsiti Horvath
Mihalyt. Végiil az 1772/73. katonaév kezdetén, 1772. november 1-én vélasztottak
meg az 1j birot, ami mint lathato, osszefiiggésben van az urbarium el6zé évi kihir-
detésével is.

Az 1j birovalasztasi idépont

A varosi jegyz6konyvben a kovetkezd bejegyzés olvashato: ,, Az 1771/72 milita-
ris [katona] esztendot kéveti az 1772/73 esztendbnek szerencsés kezdete, amelynek
ujsagaval valamint egyéb helységek, mezd, szabad és kiralyi varosok egész N.
Magyarorszagban ed Felsége kegyelmes parancsolattyanak értelme szerint fébira-
Jjokat ezen folteczett mindenszentek napjan az uj rendeléshez képest vailasztani kez-
dették: Ugy Veszprém vdrosa is maga régi s még Fels. Kirdli parancsolatban kiilo-
nossen foglalt privilegialis ususabul [kivailtsdgos szokdsbol] kihagyatatvan a T. N.
Varmegye determinatioja szerént kihagyvan Sz. Gyorgy mdrtyr és vitéz napjat, ame-
lyen mint ezen ideig fobiroi hivatal valtozdasa szokott tartatni, az uj rendtartas sze-
rint mdr ezutan a fenjegyzett mindenszentek napjat engedelmesen megtartotta és
maga varosi magisztratusanak restaurtiojat s tartando azon napra bé vette, és kez-
dette amind kovetkezik. > A bejegyzésbdl kiolvashatd, hogy a kiadott rendelkezés
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az 0j birdvalasztas idejére Veszprémre, mint urbarium alatt allo telepiilésre nem
vonatkozott, azt csak a Varmegye kozgytilése irta eld.

Az esedékes valasztast —ami 1772. november 1-én tortént — a voksok tobbségé-
vel Szauer Janos nyerte, miutan Horvath Mihaly mar nem akarta elvallalni a biroi
posztot. A kovetkezd évben aprilis 24-én egy lemondast és egy valasztast megtar-
tottak: a varos jegyzdje a korabban kovetett rend szerinti iddben lemond hivatala-
rol — bar a jegyzOkonyvben feljegyzik, hogy még lenne egy fertdly esztendd hiva-
tali idejébol — azonban Ujravalasztjak azonos fizetéssel és ellatassal. Ett6] az id6-
ponttol kezdve a korabbi Szent Gydrgy napi birdvalasztas atkeriil mindenszentek
napjara. Bar ekkor még a lemondas és a valasztas nem egy napon tortént, a két ido-
pont kozott két hétnek kellett eltelnie. Ennek megfelelden 1773 végén Szauer Janos
bird oktober 18-an mond le hivatalardl, adja vissza a varos pecsétjeit €s a kulcso-
kat. A valaszto kozonség a kovetkezd honap elsejéig marasztalja, amit Szauer Janos
a varos hasznara elvallal. November elsején a jeldltek neveit a kaptalan részérdl
Payer Mihaly ismerteti: Szauer Janos, Kazé Istvan, Jager Janos és Fazekas Janos
sorrendben.

Szauer Janos lekdszond bird azonban kijelenti: a mult honapi lemondasa végle-
ges, még ha erének erejével is kényszeritenék, akkor sem vallalja a birdi posztot,
elsdsorban egészségének €s nyugalmanak védelme érdekében. Azonban a dolgok
masképpen alakultak. A varosi kozosség és a magisztratus is ,, egy szivvel és akarat-
tal” ismét Szauer Janost valasztotta Veszprém fobirajanak. Es mit lehet tenni, ,, mint-
hogy az koznép szava isten szava, s akarattya, fobiroi hivatallyaban megmaradni
kényszerittetvén. 8

Azonban Szauer Janos kifakadt és egy 6szinte nyilatkozatot tett, ami megmutat-
ta: milyen a varosban, a tanacsban az ekkor uralkodoé kozallapot. ,, Az varosi kozseg
az otet mint Birot illetd tiszteletet és bocsiiletet, mellyért legféképen szolgdlja a
varost, téle megfogvan, szemtiil szemiben engedetlen, sott éppen vakmerd, bocstelen
feleletekkel, eb megy, ebnek parantsol, nekem nem biram, eb fél s t6bb hasonlokkal
illetné. Hasonloképpen maga a tandcs is egyet nem értvén, parancsolattyanak nem
engedelmeskedik, az magistratudlis sessiokra [tandcsiilésekre] kinek mikor tetszik,
maga szdja izint [ize, vagyis sajat akarata szerint] jar vagy éppen elmarad, maga-
ban meghasonlik, egymas ellen alattomban ketté harom gyiilést tart, tandcskozik,
tavul léteben ha mi végeztetik, vagy ha valaki valamely térvényes dolognak végben
vitelére kikiildetik, exmissiojarol [kikiildetésérdl] relatiot [jelentést] nem tesz, senki
legszorgosabb dolgaiban segitségére nincsen. Végre szinte az uczan hallja beszélle-
ni ezeket: Kar illyen nagy varosnak, hogy gyvermek birdja vagyon és eb tesz az ebat-
tanak korondt a fejében. Mely okra nézve, minthogy bdcsiiletinek fényes éliben ily
nagy csorba torott volna, esztendeig viselt birdi hivatallyat egy dltallyaban leteszi
és ujra tobbé soha fol sem veszi.”
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Ezen igen komoly hangon tett nyilatkozat utan, ,, az egész varos, ezen fogyatko-
zasokban, mellyek publice [nyilvanosan] elélhordattak és sokaknak nem kevés con-
fusiot [megszégyeniilést] is okoztak, folzendiilvén, valosagos jobbulast, tovabba
pedigh szivekbiil letevén az egymas ellen mind eddig tartott gyiilolséget, igaz keresz-
tény felebarati szeretettel kotott dszve fogast és végre a kézonséges terh [teher] vise-
lésben kellemetes segitséget igérne. Azért csak ugyan Szauer Janos ur az béségesen
tapasztalt érdemére, erkdlcsére”® nézve valamennyire megengesztelddott, és a
fobiroi hivatalt mégis elvallalta.

A tovéabbiakban a fobird valasztdsanak menete, idépontja gyakorlatilag az
1848/49-es polgarmester valasztasig valtozatlan maradt. Mint ahogy valtozatlan volt
és maradt a valaszthatd személyek kijelolése és a valasztas menete: A valaszthato
tanacsnokok neveit mindenszentek el6tt a magisztratus jegyzékbe foglalta és meg-
kiildte a piispokségnek és a kaptalannak. A tanacsnokok koziil 4 (esetleg 5) ot jelol
a foldesuri hatalom, akik koziil valaszthatja meg a varosi kommunitas a fobirdt,
majd megerdsitésként ,,bemutatja” a plispokségnek és a kaptalannak. A megvalasz-
tott bird — ha 0j személy — eskiit tesz a magisztratus el6tt és a templomban. Ha foly-
tonos a hivatalviselése, az el6z6 évi eskiit fogadja el a valasztd kozosség. Egyébként
a jeloltek kozott elsé helyen minden esetben a volt fobird neve allt, kivéve persze,
ha valamilyen ok miatt kegyvesztett lett, vagy nyomos ok miatt 6 maga kéri jelolé-
sének elhagyasat.

Az 1700-as évek kezdetétdl — amikor a birdvalasztas meghatarozott rend szerint
tortént és ismerjik is a megvalasztottak neveit — 35 fobirdja, majd 1848-t6l 13 pol-
garmestere volt a varosnak: volt, kit tobbszor is megvalasztottak, volt, ki igen hosz-
szl 1dén keresztiil vezette a varosi tandcsot. A varosi fobirdk neveit a varosi lakos-
sdga ma nem ismeri, nem hallott és olvasott roluk. Ismerni is csak a XIX—XX. sza-
zad polgarmesterei koziil ismer néhdnyat: akirdl még életében utcat neveztek el
(Szeglethy Gyorgy), illetve aki az 1. vilaghabor(i centenariuma kapcsan valt ismert-
té (Komjathy Laszlo), illetve természetesen a mi korunk polgarmestereit.

Komjathy Laszlorél 2015-ben egy termet neveztek el a Varoshazan. Milyen
nagyszeri gesztus lenne, ha a jelenlegi polgarmester elddeinek neveit ebben a
varoshazi teremben olvasni lehetne. Ezzel a gesztussal a jelenlegi magisztratus
elismerné a volt f6birdk, polgarmesterek aldozatos munkajat, amit Veszprém érde-
kében tettek.

FELHASZNALT IRODALOM
BABOS 1865 = Babos Kalman: Kézhaszni magyarazé szotar, A magyar irodalmi miivekben,

magan ¢€s hivatalos iratokban, hirlapokban, folyoiratokban ¢s tarsalgasi nyelvben gyakrabban
eléforduld idegen szavak megértésére ¢és helyes kiejtésére, Pest, 1865.
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HUDI 1994 = Hudi Jozsef: Veszprém tarsadalmi-gazdasagi helyzete és dnkormanyzata a XIX.
szazad elején, Veszprémi Szemle, 2. évf. 1994. 2. sz. 15-20. oldal

HUNGLER 1988 = Hungler Jozsef: Veszprém telepiiléstorténete, Veszprém, 1988.

LICHTNECKERT 1994 = Lichtneckert Andras: Veszprém dnkormanyzata és az 1726. évi statutu-
mok, Veszprémi Szemle, 2. évf. 1994. 2. sz. 3—14. oldal

PUKY 1831 = Honi torvény-szotar, szerkesztette Bizaki Puky Karoly, tekintetes Pest, Nyitra és
Nograd varmegyéknek tablabirajok, Masodik kiadas, megbdvitve, Pozsony, 1831.

SOMFAI 1979 = Somfai Balazs: Veszprém varos igazgatasa a XVIII-XIX. szazadban, VeML XV.
20a. 4. doboz, 54.

TISZTBELI 1826 = A tisztbéli iras modjanak sajat szavai, mellyek T. Pest, Pilis és Solt torvénye-
sen egyesiilt vairmegyék rendelésébol dsszeszedettek s Gjonnan kiadattak, Pest, 1826.

VARGA 2009 = Varga Béla: Veszprém varos lexikona, Veszprém, 2009.

VEGHELY 1886 = Véghely Dezs6: Emléklapok rendezett tanécsa Veszprém véros kozigazgatasi
¢életébdl (Az 1875-ik évi jelentés toredéke), Veszprém, 1886.

Levéltari jelzetek:
MNL Veszprém Megyei Levéltara (a tovabbiakban: VeML)

Jelzet Megnevezés kotet(k)
doboz(d)
téka(t)
csomo (cs)

IV.l.g.bb.  Veszprém varmegye nemesi kozgytilésének iratai,

Urbéri iratok (Acta urbarialia), trbéri kiilonféle iromanyok 6. d.

V.102a Veszprém varos tanacsanak iratai, tanacsiilési jegyzokonyvek 1-4. k.

V.102b Veszprém varos tanacsanak iratai, tanacsiilési iratok 1-3.d.

V.102¢ Veszprém varos Tanacsanak iratai, Kiilonbféle iromanyok 23.d.

V.102d Veszprém varos Tanacsanak iratai, Korrendeletek (Currensek) 6.d., 8. d.

XV.20.a Kéziratos dolgozatok gylijteménye 5.d., 54. fsz

JEGYZETEK

I Katonai év — vagyis Anni militaris — az adott év november 1-t6] kovetkezd év oktober 31-ig tar-
tott. A korabbi szazadokban az éves kozségbird-valasztas Szent Gyorgy napjan (aprilis 24.)
vette kezdetét, de az 1715: 8. tc. utan, amelyben az alland6 katonasag eltartasanak a terhét a job-
bagysagra haritottak, az éves biroi hivatal kezdetét attették november 1-re, a katonai év kezde-
tére. A birdvalasztas napja nem volt minden telepiilésen egységes, volt, hol Szent Gyorgy napon
tartottak, volt, hol mindenszentek napjan. Az egységes attérés majd csak az 1771. évtdl valt alta-
lanossa.

A birdvalasztas menete olvashatd a volt veszprémi piispok, majd esztergomi érsek, Esterhazy
Imre 1732-ben kiadott, a birovalasztast szabalyozé részletes rendeletében. O mar ekkor attette
a birovalasztas idejét a katonaév kezdetére, vagyis mindenszentek napjara. Nem kétséges, ha
hosszabb ideig tolti be a veszprémi piispoki széket, hasonld szabdlyozast adott volna ki itt,
Veszprémben is.

Esterhazy Imre esztergomi érsek 1732. aprilis 29-én Pozsonyban kiadott rendeletében Ersekuj-
var mezovaros valasztasi rendjét szabalyozta. Bevezet6jében megjegyzi, hogy a ,,régi szokas
szerinti” birovalasztaskor — Szent Gyorgy napjan — néhanyan a birdvalasztas ellen tiltakoztak.
Azért, hogy ez a békétlenség tobbé ne ismétlédjon meg, a magisztratus megujitasara és felada-
taira az alabbi szabalyokat vezette be:
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1. Minthogy nemes varmegyével valo dolgai ezen varosnak ugy, valamint tobb helységeknek
cum principio anni militaris, [a katonai év elején] azaz november 1-én szoknak mindenkor kez-
detét venni, arravalo nézve, hogy egyik esztendé a mdasikkal ne confundaltassék [okozzon
zavart], kivalt a szamadasok dolgaiban, ezutan mindenkor mindenszentek napjan legyen a biro,
perceptor [adoszedd] s mas egyéb tiszteknek valasztasa.

2. Ahhoz valo képest az emeritus bird, [az idejét leszolgalt bird] a belsd s kiilsé tandccsal reg-
gel a megnevezett napon a varoshazahoz jozanon dsszegyiilekezvén, szép rendesen tartozik a
parochialis [egyhdzmegyei] templomba menni s ottan szentmisét hallgatvan, djtatosan a min-
denhato Istenhez folyamodni, hogy mindnyajoknak sziveiket & Szent Felsége a teendé restaura-
tioban [tisztujitasban] maga szent nevének dicséségére a kézdnséges jonak haszndra vezérelje.
3. Ez meglévén, s az isteni szolgalattal viszont a varoshdzahoz mindannyi visszatérveén, kotelez-
tetnek a belsé tandcsbeliek koziil egyet, a kiilsék koziil pedig kettét a méltésagos urasag tiszt-
tartojahoz, vagyis pro tempore (azon idé szerint) ottlévé mas tisztjéhez kiildeni, s 6 kegyelmét
minden becsiilettel kérnie, hogy személye szerint koriikbe jovén, a restauratio [tisztujitas] dol-
gdban istenesen vezérelné dallapotjukat.

4. Es igy, midén a méltésagos urasdg tisztje a varoshdzahoz megy, a biré legeldszor ugyan a
méltosagos urasagtol, azutan pedig a varostol is hivatala irant bucsut vegyen, mi meglévén, a
candidatio [a hivatalra kijellés] kovetkezendd modon observaltassék [vegyék figyelembe] uigy-
mint: az emeritus biré szokds szerint elsé legyen, hacsak valami vétke kihagydsat nem okozzna,
azutan pedig a méltosagos urasag egyet, kit alkalmasnak itél, a belsé tandcsbeliek koziil deno-
mindljon, [nevezzen ki], s a belsd tandcsbeliek is ugyan maguk szama koziil hasonloképen egy
alkalmatos személyt candidaljanak [jeldljenek].

5. Kin daltalesvén a méltosagos urasag tisztje [vagyis, akiknek jelolését a jelenlévo tisztviseld
jovahagyja], mindkét rendbeli tandcsot, t. i. a belsét s kiilsét egyiivé szolitvan, a kandidalt
harom személyt ismerteti, mindnydjokat istenesen megintvéen, hogy ki-ki lelkiismeretével szamot
vetvén, a voxot [szavazatot], minden kedvezés vagy gyiilolség nélkiil Isten dicsdségére s a sze-
génységnek javara forditani alkalmaztassa, a voxokat pedig az urasag tisztje az ¢ valosagok
szerint notalja [jegyezze fel], s a szokott harom befejezé voxot, — kinek Istenben itéli, — adja, itt
pedig observaltassék azon szokas, a kit mas jo rendbe vett kiralyi s egyéb varosok tartanak,
azaz, hogy a voxoldsra nem sziikséges az egész kozséget sszeszolitani, hanem csak a kiilsé
tandcsot a belsovel dsszehozni.

6. A midén pedig a belsé tandcsbeliek kozott valamely vacantia [megiiresedett hely] esik, azon
vacantiara is a kiilsé tandacsbeliek koziil a méltosagos urasag tisztje egy személyt, a belsé is
egyet kandidaljon, s azutin azok koziil szabad voksok szerint egyike valasztassék pro supplen-
da vacantia [az iires hely betéltésére.]

7. Midén azonban a kiilsé magistratusnak [varosi tandcsnak], a ki mostandban harminchat sze-
meélybol a Formondéron [Vormund, darvak atyja] kiviil fog érigaltatni [felallittatni], valamely
hija lészen, ott is hasonloképen az urasag tisztje egyet, a belsé tandcs is egyet s a kiilsé is egyet
kandidaljon, kik koziil aztan az egész kozség szabad voksa szerint valasszon, a ki nekik tetszik.
8. Hasonloképen Formondersagra is a kiilsé tandacsbeliek koziil harman kandidaltassanak s
azutan azon tandcsbeliek voksa szerint, az a ki alkalmas lesz, ezen hivatalra valasztassék.
Notariust [jegyzot] pedig s perceptort [adoszeddt] a belsd s kiilsé magistratus projectdlja [ter-
Jessze el6] az urasag tisztjének, s az, ha alkalmatos azon személy, confirmdlja [erdsitse meg].
9. Ezek meglévén, mindnyajan viszont plébanos urammal egyiitt menjenek a templomba s ottan
az ujja valasztottak 6 kegyelme [a plébanos akkori cime] dltal szokott formula szerint meghi-
teztessenek [feleskesse] s a mindenhato Istennek. ,, Te Deum Alaudamus” [Téged Isten dicsé-
riink] éneklése altal halakat adjanak.

10. Igy helyredllittatvin, azért mindenekeldtt a birénak kitelessége legelészor is, hogy hivata-
lat illeté causakban [jogiigyekben] minden személyvalogatas nélkiil kinek-kinek igazsdagot
tegyen s tétessen.
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11. A varos Oeconomiajat [gazdasdgat] s minden dolgait ugy kormanyozza, hogy helyes vezér-
lése altal karai tavoztassanak, hasznai pedig szaporodjanak, mely dolgokban mindenkor a
maga propositioit [szandékat], a belsd tandcsnak eleibe advan, azutan a kiilsovel is mindene-
ket kozolvén, a mik kozonséges jora és szegénységnek hasznara determinaltattak [elhataroztak],
hogy azok véghez is vitessenek, a biro mindenkép igyekezni tartozik.”

A tovabbi 6t pontban a varosi magisztratus €s a tisztviselok feladatait részletezi. Forras:
Vasarnapi Ujsag, 1860. 2. 5., Adalékok Ersekujvar torténetéhez
http://www.epa.hu/00000/00030/00310/datum08585/cim208591/cim308593.htm. Letdltés
ideje: 2016. 7. 5.

2 A dolgozatban birorol beszélek, és itt azt a személyt értem, aki — fébiroként, varosbiroként — a
varosi magisztratus, a tanacs vezetdje, egyszoval esetiinkben Veszprém ,,els6” embere volt. Itt
kell megjegyeznem: A bird (f6bird) a kozség (falu), varos altalanos igazgatasat szervezo, iranyi-
to és feliigyeld, elséfoku biraskodast gyakorlo tisztségviseldje, aki egyuttal a helység vezetd
jogi testiiletének (tanacs, eloljarosag stb.) a feje is. Az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc
idején volt el6szor polgarmester valasztas, majd késébb az 1861. évi ,,Kis Forradalom” alatt,
illetve a kiegyezés utan 1867-t6l. Eldtte, illetve a két emlitett datum kozott fobirok iranyitottak
a Vvarost.

3 1848-ig a szabad kiralyi és mezSvéarosokban a lakossagot képviseld kiilsd és belsd tanacs vég-
rehajté szerve. Elén a fbird, mint a bels tanacs elndke llt.

4 Szent Gyérgy napja évszazadokig a pasztorok, gazdasagi cselédek és idénymunkasok évkezdd
napja volt. A jogszabalyok szerint is ekkor kellett szolgalati éviiket elkezdeni. A birovalasztast,
tisztujitast vagy a ,.keresztény tanit6 felfogadasat™ is Szent Gyorgykor tartottdk. A gazdasagi
évkezdést ugyanis Osszekapcsoltak a hivatali évkezdéssel. Ezek a beiktatasi szertartasok is
hagyomanyosan alakultak ki, de gyokerei a német tartomanyok és varosi jogcsaladok rendelke-
z¢seibdl erednek.

Forras: http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/historia/80-02/ch07.html, Let6ltés ideje: 2016.
6. 16.

5 A XVII-XVIIL. szazadtél a jobbagysag allami (hadi-) adojanak elnevezése. Az orszag egészére
kirott hadiadot felosztottak a megyék, majd ezen beliil a helységek és jobbagygazdasagok
kozott. Adott megyében, ill. helységben az egy gazdasagra esdé adot a vagyontargyakat szamba
vevd dicalis 0sszeirasok alapjan vetették ki. A porciot pénzben és természetben adtak a jobba-
gyok. Ez utobbi legstilyosabb formaja a katonatartas volt. A csaszari katonasag kevés kaszar-
nyaval, gabonaraktarral rendelkezett, a jobbagyok pedig a haborts viszonyok (torok megszal-
las) miatt sokszor nem tudtak eléteremteni a hadiado fizetéséhez sziikséges pénzt, igy kézenfek-
vonek latszott az a megoldas, hogy a torokok miatt az orszagba vezényelt csaszari hadsereg a
falvakban nyerjen elszallasolast és élelmezést. A katonatartas a XVIIL. sz. elején nyert szerve-
zett format, de mar a korabbi idékben is altalanos gyakorlat volt. A jobbagy koteles volt a nala
lako katondnak kenyeret és hust (oralis porcid), lovanak pedig szalmat és zabot (equilis porcio)
adni. A fenti ¢élelmiszerek kincstar altal megallapitott ara és piaci araik kozotti kiilonbozet a
deperdita (veszteség). Forrés: http://mek.oszk.hu/02100/02115/html/4-701.html. Letoltés ideje:
2016.7. 5.

6 Urbéarium: a foldesurak és a jobbagyok kozétti viszony szabalyozasa, a munkaerd-gazdalkodas
nyilvantartasa céljabol késziilt irat. Keletkezése Osszefiigg az egységes jobbagysag megsziiné-
sével, a munkaerd tarsadalmi, vagyoni differencialodasaval. Az alabbi tipust adatokat tartal-
mazhatja: a foldestri birtok kiterjedése, jovedelme, az urbéres népesség, annak fold- és allatal-
lomanya, szolgaltatasaik és egyéb kotelezettségeik. Az urbarium tulajdonképpen azért késziilt,
hogy a foldesur urbéresek feletti jogainak gyakorlasat megkonnyitse. Urbariumok Ny-
Europaban a XI. szazadtol, Kozép-Eurdpaban altalaban a XII. szazadtol, Magyarorszagon a X'V.
szazadtdl kezdve késziiltek. Korabban, a XI-XIII. szdzadban a szolgald népek jogait és kotele-
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zettségeit a kivaltsaglevelek tartalmaztak. A XV. szazad masodik felétdl kezdve a foldesur és a
jobbagyok kozotti megegyezés vagy jogszokas alapjan kialakult kdlesonds viszonyt, a falu igaz-
gatasanak, a hatar hasznalatanak modjat egyre boviilo szoveges feljegyzések foglaltak irasba.
Az urbarium elkészitésének modjat a XVIII. szazad elsd felétdl kezdve torvények, 1767 utan
Maria Terézia altal elrendelt urbérrendezés alapjan kdzponti kormanyintézkedések egységes
formaban szabalyoztak. Megsziinésiik mindentitt az Grbériség felszamolasaval (jobbagyfelsza-
baditas) kovetkezett be. Az urbariumok magyarorszagi torténetében kiilonbséget kell tenni az
urbérrendezés elotti és utani urbariumok kozott. Az elébbicket az jellemzi, hogy szokasjog alap-
jan jottek 1étre, tartalmuk, részletességiik az idok folyaman jelentés valtozason ment keresztiil.
Rendszerint tartalmaztak az urbéreseket név szerint, a jobbagytelkek szamat, nagysagat, a zsel-
lérek névsorat, utalasokat a lakosok foglalkozasi, tarsadalmi allapotara, a XVI. szazad végétdl
az allatallomanyt, a szolgaltatasok Osszetételét, mennyiségét stb. Az urbariumok rendszerint
rogzitették az idokozben bekovetkezett birtoklasi, szolgaltatasi stb. valtozasokat is. Sok helyen
nem urbarium, hanem ,,7égi szokds szerint” szolgaltak a jobbagyok. Az Grbérrendezés soran sza-
balyoztak a jobbagytelek nagysagat, az utana jar6 szolgaltatasokat, a foldesur és a jobbagy egy-
massal szembeni jogait, kotelességeit. Minden ezutan késziilt urbariumnak e rendezés szolgalt
alapjaul, ehhez mérték, viszonyitottak a valtozasokat.

Forras: http://mek.niif hu/02100/02115/html/5-1001.html Letéltve: 2016. 10. 07.

71767. januar 23-an hirdették ki hat dunantili vdrmegyében Méria Terézia kirdlynd (ur.
1740-1780) urbéri rendeletét, mely egységesen szabalyozta a magyar jobbagysag foldesuri ter-
heit. A rendi orszaggytilés mell6zésével bevezetett szabalyozas elébb Vas, Zala, Somogy,
Sopron, Tolna és Baranya teriiletén 1épett ¢letbe, a kovetkezd években azonban a kikiildott
bizottsagok valamennyi magyarorszagi varmegyében keresztiilvitték a kiralynd akaratat.

8 Széchényi Pal, kalocsai érsek, Széchényi Lérincz és Gellén Judit fia. Sziiletett 1642-ben
Gyo6ngyodson. Nagybatyja Gyorgy (utdbb hercegprimas) nevelte. 1662. marcius 22-én
Banfalvan a palosok rendjébe lépett. Bolcsészettudomanyok elsajatitasara Bécsbe, a papi fel-
sObb tudomanyok elsajatitasara Romaba utazott s itt nyerte a magiszter cimet. A Pozsony mel-
letti Maria-volgyben a szerzetesrend novendékeinek mestere és 1673-t6] Nagyszombatban a
teoldgia tandra volt. Tizévi tanari és perjeli miikodése utan 1676. marcius 29-tdl pécsi piispok,
szept. 15. kir. tanacsos, 1677. apr. 10. gy6ri nagyprépost és 1687. apr. 26. veszprémi piispok,
1696. pedig kalocsai érsek lett. Erseki székhelyére a hosszu torok uralom altal okozott pusztu-
las miatt nem koltozhetett; de sokat tett annak és a varmegyének javara. Lip6t kiraly 1697. mar-
cius 30-an grofi rangra emelte a Széchényi-csaladot. 1698. oktober 16-an a kiraly Bacs megyei
foispanna nevezte ki. Lipot kiraly kérte fel 6t és 1704. jan. 2. felhatalmazta, hogy II. Rakoczi
Ferenc partjaval békeszerzodést kdthessen. Janudr végén volt elso talalkozasa Rakoczi bizalmas
tanacsosaival, majd utobb talalkozott a fejedelemmel is, azonban lelkes igyekezetei nem vezet-
tek eredményre. Meghalt 1710. majus 22. Sopronban. Banfalvan temették el, ahonnét 1811-ben
atszallitottak a nagycenki csaladi sirboltba.

Forras: http://mek.oszk.hu/03600/03630/html/sz/sz25862.htm

9 Veszprém Erseki és Fékaptalani levéltar (VEL), Veszprém — Urbarialis in c. 17. n. 2. 1702.

10 A sz6vegben eldforduld idegen hangzasti szavak magyar megfeleléjét a BABOS 1865., PUKY
1831. és a TISZTBELI 1826. kiadvanyokbol idéztem.

11 VeML V.101.c. 1. doboz, fasc II. No 63. Az Esterhazy-szerzédés egyszerii, roviditett magyar
nyelvii valtozata.

12 Esterhazy Imre, galéntai, grof. Sziiletett Vaghjhelyen (Nyitra m.) 1663. november 18-an,
Esterhazy Imre és Bucsanyi Zsuzsanna sziilokt6l. A human tantargyakat Nagyszombatban és
Sopronban végezte a jezsuitaknal. A palos rendbe 1680-ban Iépett, az ujoncévet Banfalvan
(Sopron m.) toltdtte, a filozofiat Bécsujhelyen végezte. A rend generalisa a romai Collegium
Germanico-Hungaricumba kiildte. Az Orok Varosba 1683. november 18-4an érkezett. Példasan
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viselkedett és kitlinen tanult. A filoz6fiabdl és a teoldgiabol doktoratust szerzett. A kollégium
disztermében egy izben ,,maxima cum laude” megvédte a teologiat. 1687. oktober 13-an szer-
papként hagyta el Romat. Pappa szentelték itthon 1688. februar 15-én. Rendjében a lepoglavai
¢s a nagyszombati rendhdzban filozofiai és teoldgiai tanarként miikddott. A rend generalisava
1702-ben valasztottak meg. Vaci plispok 1706-ban, zagrabi plispok 1708-ban. Piispokké szen-
telte Keresztély Agost biboros, esztergomi érsek Pozsonyban 1708. mérc. 4-én, az orszaggyiilés
alkalmaval. Nagy része volt abban, hogy a horvat rendek a ,,Pragmatica Sanctio”-t mar 1712-
ben elfogadtak. 1715-ben grofi cimet kapott. Veszprémi pilispokké és foispanna 1723. januar 17-
én nevezték ki. Csak két és fél évet toltott az egyhazmegyében, de ez id6 alatt barokk stilusban
ujjaépittette a kaptalannal egyiitt a székesegyhazat, ellatta haranggal, s tervbe vette a szemina-
rium és gimnazium felépitését is. A kiraly valosagos titkos tanacsosi cimmel tiintette ki és 1725.
augusztus 31-én esztergomi érsekké és primédssa tette. O korondzta meg 1741-ben Maria
Teréziat. Kinos labfajasa miatt azonban a korondzasi misét Erdoédy Gabor, egri piispok mondot-
ta helyette. Donner Rafaellel 1732-ben felépittette a pozsonyi székesegyhaz Alamizsnas Szent
Janos-kapolnajat. Ebbe temetkezett nmaga készitette felirati siremlék ald. Meghalt 1745. dec-
ember 6-an. A magyar gyaszbeszédet Padanyi Bird Marton veszprémi piispok tartotta. Mint
fopap fényes barokk udvart tartott, de sajat személyében alazatos szerzetes maradt. Primasként
is ,,Frater Emericus”-nak irta ala nevét. Tobb mint kétmillio eziistforintot forditott egyhazi és
kulturalis célokra. Egykori rendjét késobb is bokeziien tamogatta. De tamogatta a kapucinuso-
kat, a trinitariusokat és a piaristakat is.
Forras: http://leveltar.veszpremiersekseg.hu/eszterhazy-imre/ Letoltés ideje: 2014. augusztus

13VeML V.101.c. 1. doboz, Fasc II. N° 63. Esterhazy piispok 1733-ban mér esztergomi érsek, de
neve alatt jelent meg a rendelkezés.

14 VeML 102.a. 1. kétet, 1716-1741, 147. oldal, 7. pont

15 A hely megjeldlése az 1746. aprilis 27-iki vérosi tisztviseldk valasztasi bejegyzésében olvasha-
t6. VeML V.102.a. 2. kétet, 70. oldal. A jelzetek ismertetésénél a jegyz6konyvi oldalszam min-
den esetben — mivel jegyzokdnyvenként eltérd az irati oldalszam — paginalis oldalszamot jelent.

16 VeML V.102.a. 4. kétet, 198. oldal. Az Sreg varoshaza helyének meghatarozasa még hossza
kutatast igényel. Az azonban bizonyosnak tlinik, hogy ez iddig a varosnak négy épiilete volt,
ami *Véroshdza’-ként funkcionalt: a jelenlegi az Ovéaros téren lathato, a volt Egyhazmegyei
Alapitvanyi épiilet, el6tte a Szabadsag tér 1. alatt a volt Kapuvary-haz (1886-t61), majd azt meg-
el6zéen a Matulka-hazként (1784—1886 kozott) ismert és a Rakoczi utca 5. szam alatti épiilet.
Az iratokbdl és jegyzokonyvi bejegyzésekbdl valoszinii, hogy ezt megelézden lehetett a Séd
mellett, a var alatt.

17 VeML 102.a. 3. kotet, 449. oldal

18 VeML 102.a. 1. kétet, 12. oldal, 6. pont

19 Veszprém XVIII. szédzadi dnkormanyzatrol bévebben lasd LICHTNECKERT 1994,

20 VeML V.102.a. 1. kotet, 62. oldal

21 VeML V.102.a. 1. kotet, 103. oldal

22 VeML V.102.a. 1. kotet, 422. oldal

23 PEHM 1934. 182. oldal

24 VeML V.102.a. 2. kotet, 72. oldal

25 VeML V.102b. Veszprém varos tanacsanak iratai, tanacsiilési iratok, 1. doboz

26 VeML V.102.a. 2. kétet, 205. oldal

27 Uo.

28 VeML V.102.a. 2. kétet, 245. oldal

29 VeML V.102.a. 2. kotet, 246-247. oldal

30 VeML V.102.b. 1. doboz, 1752.

31 VeML V.102.a. 2. kétet, 248. oldal
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32 VeML V.102.a. 2. kotet, 249. oldal
33 VeML V.102.a. 2. kotet, 265. oldal
34 VeML V.102.b. 1. doboz, 1754

35 VeML V.102.a. 3. kotet, 10. oldal
36 Uo.

37 VeML V.102.a. 3. kotet, 192. oldal
38 VeML V.102.a. 3. kétet, 245. oldal
39 VeML V.102.a. 3. kotet, 247. oldal
40 VeML V.102.a. 3. kotet, 249. oldal
41 Uo.

42 Bvebben lasd PEHM 1934. 181-185. oldal

43 Padanyi Bir6 Marton piispdk 1762. augusztus 16-an halt meg Siimegen. Veszprémi temetése
1762. szeptember 15-én volt. 1762. szeptember 6-an a kovetkezd bejegyzés olvashato a jegyzo-
kdnyvben: ,, Az utak mind felé rosszak, mivel az kévetkezendo piispoki temetésre jeles urak con-
curalnak [jelennek meg], s igy félhetd netalan panasz és még biintetés is ne érje a tandcsot, ezért
determinaltatik, hogy holnapi napon minden ember egy egy személyt allitson az ut csinaltatdasa-
ra.” Forras: VeML V.102a. 3. kotet, 335. oldal

44 VeML V.102.a. 3. kétet, 381. oldal

45 En N.N. eskiiszom az él6 Istenre, ki Atya, Fiu és Sz. Lélek egy bizony 6rék Isten, Boldogsdgos
Sziiz Mariara és Istenek minden szentjeire, hogy legelbszor is folséges koronds kirdalyné
Asszonyunk, azutan kegyelmes foldes urunk hivségemet ajanlandm. Biroi tisztem és hivatalom
valamire kételez, sem mit az ellen cselekedendd nem lészek, gazdagnak, szegénynek hivatalom-
hoz képest igassdgot tenni és tétetni, s az varos kézonséges haszndt elolmozditani minden tehet-
ségem szerint el nem mulatom, nem tekintvén semmibe atyafisdagot, komasagot, sogorsdgot,
szomszédsagot, baratsagot, adonant [adomanyt], félelmest, szeretetet, gyiilélséget, hanem egye-
diil mindenekben az egy élo igazsagot kovetvén. Isten engem ugy segéllyen. Boldogsdagos
Asszony és Istennek minden szentjei.” Forras: VeML V.102.a. 3. kdtet, 428. oldal

46 A | hiteztetés”, vagyis a biroi eskiinek egy masik véltozata: , En N. N. a Méltésdgos Urasig O
sanak megtétetett birdja: eskiiszom az él6 Isten nevében, ki Atya, Fiu, Sz. Lélek, tellyes Sz.
Haromsag egy orék Isten; hogy ezen ram adott és dnként felvallalt tisztes Biroi hivatalomban
Jjo lelkiesmeérettel eljdrok, az Istent félem, a Felséges Kirdlyhoz, méltosdgos urasagokhoz és ezen
kormanyom ala bizattatott nemes Veszprém varosahoz hiv lészek. Kicsinynek, nagynak, szegény-
nek, boldognak csak a tiszta egyenes igazsagot szolgaltatni torekedem. Ha valami kart, vesze-
delmet a Ns. varosra kovetkezni sajditanék, azt velem egyiitt iilé tandcsosaimmal minden ipar-
koddassal elhdritani igyekezem és ezen tobbszor emlitett Ns. varosnak kezemhez johetd jovedel-
meit, nem kisebbiteni, hanem drtatlan uton-modon szaporitani igyekezem és Isten esztendom
végét elhozvan, mindenekrdl szamot adok. Isten engem ugy segéljen!” Forras: VeML V.102.b.
10. doboz, é.n.

47 Koller Ignac (nagymanyai és aranyosmardti): Sziiletett Bécsben 1725. oktober 2-an tiroli erede-
tl nemesi csaladbol. Atyja Koller Jozsef magyar kiralyi udvari tanacsos, anyja aranyosmaroti
Buluska Julianna. A human tantargyakat a bécsi Szent Borbala intézetben, a filozofiat a
Szelepcsényi szeminarium, majd a Collegium Rubrorum esztergomi ndvendékeként
Nagyszombatban az egyetemen végezte. 1742-ben babérkoszorusi, 1743-ban magiszteri cimet
kapott. 1743-ban a romai Collegium Germanico-Hungaricumba kiildték, ahol alszerpapként,
majd a teologia doktoraként 1743-ig dolgozott. Romaban alszerpap 1746-t6l, szerpap 1748-t0l,
majd 1748. oktoéber 13-an Padanyi Birdé Marton aldozopapnak kinevezte. 1749. majus 30-t6l
esztergomi kanonok, 1750-t6] apostoli fojegyzd, 1753-t6l ratéti javadalmas prépost. 1754-t61
nogradi féesperes, 1758. julius 23-an esztergomi prépost és a kiralyi tabla prelatusa. Padanyi
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Bir6 Marton kérésére 1761. januar 22-én utddlasi joggal veszprémi segédplispokké szentelték
Pozsonyban. Padanyi halala utan az egyhazmegye kormanyzasat 1762. szeptember 15-én vette
at. Meghalt 1773. éprilis 4-én Bécsben, ahol a Szent Istvan domban temették el.

Koller az alkotasban Padanyi Biré Marton mélt6 utdda, 6 épittette Fellner Jakab tatai mesterrel
a gyonyori plispoki palotat 1765-73 kozott, Tumler Henrik veszprémi mesterrel pedig a varbe-
li vizvezetéket 1766-ban. A székesegyhazat marvany féoltarral, uj féoltarképpel, 6 eziist gyer-
tyatartoval latta el. Restauraltatta a Gizella-kapolnat. Megkezdte a szeminarium épitését. A
Padanyi Bir6 Marton altal megkezdett zalaegerszegi templomot befejezte és Czimbal Janos
bécsi miivésszel kifesttette. A beteg és elaggott papok szamara a ,,fundus dioecesanus”-t 1étesi-
tette. Veszprémben a megtértek katolikus arvai felnevelése céljabol Csuzy Gaspartol hazat vett
és 6000 eziistforint alapitvanyt tett. A szegényebb sorst jobbagyainak segélyezésére magtart
épittetett és benne 200 eziistforint értékii gabonat helyeztetett el azzal, hogy azt évenkeént 1j ter-
méssel cseréljék fel, inség idején pedig a szegények kozt kiosszak. Tekintélyes hagyatékokat
tett végrendeletében. A veszprémi korhaz szamara hazat és foldingatlant vasarolt stb. A hantai
prépostsagot belefoglalta a kaptalanba és ezzel a kanonok javadalmak szamat hétre emelte
1767-ben. Kormanyzasa folyaman 9 plébania létesiilt. Forras: PFEIFFER 1987. 31-33. oldal

48 VeML V.102a. 4. kotet, 87-88. oldal

49 VeML V.102a. 4. kotet, 88. oldal

30 Uo.

51 Ez az emlitett 4. pont az urbarium 4. pontja, amely kimondja, hogy a biré jel6lésének és meg-
erdsitésének joga a foldesurasagoké, mig a valasztas a varosi kozosségé. Lasd: VeML 1V.1.g.
bb. VII. 424.

32 VeML V.102.b. 3. doboz, 1770.

53 VeML V.102a. 4. kétet, 219-220. oldal

34 VeML V.102a. 4. kdtet, 239-241. oldal

55 VeML V.102a. 4. kotet, 241. oldal

36 VeML V.102.b. 3. doboz, 1772.

57 VeML V.102a. 4. kétet, 284. oldal. Az elézmények ugyanezen kétet 173. oldalan, 1770. 04.
24-¢én, valamint az évenként bejegyzések a 197., 217., 219., 265. oldalakon olvashato.

58 VeML V.102a. 4. kétet, 394. oldal

59 VeML V.102a. 4. kétet, 394. oldal
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