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Sujanszky Jeno el0adasa

1956 okairol

Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc 64. évfordu-
16jan az ’56-0s magyar emigracio egyik vezéralakjanak
hazai k6zonség elott tartott el6adasszovegét kozoljik,
mely az MDF Orszagos Hivatalanak iratai kdzott maradt
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fenn s keriilt irattari allomanyba. A forradalom okairol,

eszméirol, torténelmi jelent6ségérol és emlékezetérol sz6l6 megnyilatkozas a Pro Patria et Libertate
Alapitvany és az MDF ’56-o0s Kore altal szervezett MDF Akadémia el6adassorozatanak 1993. junius
2/4-i rendezvényén hangzott el. A szovegleirat mellett rendelkezésre all a rendezvény hangfelvé-
tele is, amelyen a kozonség visszajelzései mellett az el6ado szoébeli reakcidi, az irott szoveghez tett
kiegészitései is meghallgathatéak. A hangfelvétel szovegleiratanak kozlését itt egyrészt terjedelmi
korlatok miatt mellozziik, tovabba szerencsés egybeesést jelent az, hogy a hangfelvételen elhangzott
el6adoi beszéd teljes azonossagot mutat az alabb kozolt, kéziratban fennmaradt tisztazati példany-
nyal. Az el6adas szovegét tartalmi és szerkezeti valtoztatdsok, valamint kihagyasok nélkiil, bet{ihiven
kozoljiik. Pusztan a helyesirasi hibakat, eliitéseket, ékezethibakat javitottuk.

Sujanszky Jend (1929) katolikus vallasu kozéposz-
talyi csaladban nétt fel, apja felvidéki gyégyszerész,
anyja pedig a zagrabi magyar allami tulajdonban
léve, folyami aruszallitassal foglalkozd vallalati egyik
vezetOségi tagjanak lanya volt. A siéfoki elemi iskola
elvégzését kovetben a katonai palya mellett dontott,
a masodik vilaghaboru kitdrésének évében (1939)
kezdte meg tanulmanyait a készegi kadétiskolaban,
amelyet 1943-ban a nagyvaradi Gabor Aronrél elne-
vezett tuzér hadaprodiskoldban folytatott. Az 1944.
marcius 19-i német megszallas és az orszagot sujtd
kés8bbi szovjet frontdtvonulds miatt nem tudta
folytatni tanulmanyait, Budapest ostromaban a
varosvéddk oldaldn harcolt, majd megszokott a
szovjet hadifogsagbdl. 1945-ben, hazatérve szakitott
a katonai palyaval, beiratkozott a székesfehérvari Ybl
Miklés Gimnaziumba, siofoki lakhelyén pedig volt
katonakbdl spontan rendvédelmi erdt szervezett a
szovjet rekviralasok megfékezésére. 1946 nyaran
Budapestre kéltd6zott befejezni gimnaziumi tanulma-
nyait, a Ferencvarosi TC szineiben aktiv sportéletet
élt. 1947-ben beiratkozott az egyetemre, apja nyom-
dokain jarva gyogyszerésznek kezdett tanulni. Mivel
kezdettél fogva ellenszenvvel viseltetett a szovjet

haderd jelenléte irant és a demokratikus kibonta-
kozasra veszélyesnek itélte a kommunista hatalmi
térfoglalast, tintetéleg nem lépett be a kommunista
ifjusadgi mozgalomba, tovabba a csalad ,osztaly-
helyzeténél” fogva 6sztdondijat sem kapott, minek
kdvetkeztében ellehetetlendlt felséfokd tanulma-
nyainak folytatasa. Ekkoriban segédmunkas volt egy
fatelepen. Vezetdje lett egy 1949-55 k6z6tt mikods,
civilekkel kiegésziilt, volt hadaprédiskolasokbdl allé
antikommunista fegyveres szervezkedésnek, az un.
Mezartin-csoportnak. Céljuk az volt - s erre vonatko-
zban tobb katonai forgatokonyvet is kidolgoztak -,
hogy amennyiben a rezsimmel szembeni tarsadalmi
elégedetlenség eléri a tet8pontjat, akkor egy jo
Utemérzékkel megvalasztott id6pontban, egy szim-
bolikus intézmény megtamadasaval és atvételével
(pl. R&did) megadjak a kezd6 impulzust egy, az egész
orszagra kiterjedd, rendszervaltast eredményezd
népfelkeléshez.! Az allamvédelem komoly operativ
munka aran, egyes vezetdségitagok beszervezésével
1955. november-decemberben végul leleplezte az
illuzorikus terveket szovogetd tarsasagot, és a 40-50
fére tehetd kozdsségbdl tobbeket le is letartdzta-
tott. Sujanszkyt masik 16 tarsaval egyutt, allamrend

1 Muranyi Gabor: Eveken &t késziilt a radio elfoglalasara. Beszélgetés Sujanszky Jenével. Magyar Nemzet, 1990. 07. 28. 10. Sujanszky

visszaemlékezésében részletekbe menden ismerteti a szervezkedés korulményeit Id. Sujanszky Jend: Kiizdelem a kommunizmus ellen

(1949-1990). Budapest, Karpatia Studié, 2012. 13-107.
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elleni szervezkedés cimén még a forradalom
kitorése el8tt, 1956 majusaban elitélték. November
1-jén kiszabadult a GyUjt6foghazbol, majd a Corvin
kozi felkel6csoporthoz csatlakozott, részese lett a
szovjetellenes fegyveres harcnak. 1956. november
28-an hagyta el az orszagot, egy osztrak menekilt-
taborban térténd rovid idejd tartézkodast kdvetden
végul a francia févarosban telepedett le, és ott haza-
sodott meg. 1960-tél egy francia festékgyar kutato-
laboratériumaban vegyészként allt munkaba.?

Az 1957-ben megalapitott Magyar Szabadsagharcos
Szovetség vezetbjeként - nem lévén tekintettel az
ezzel jaro id6beli és anyagi raforditasokra - évtize-
deken at kompromisszumkeresd-kozvetit6 szerepet
toltott be a franciaorszagi magyar emigracié legje-
lent8sebb csoportjai, igy a Fejtd Ferenc, Méray
Tibor, Kende Péter nevével fémjelezheté Emberi
Jogok Magyar Ligaja, a Katolikus Misszi6 és a Magyar
Harcosok Bajtarsi Ko6zossége kozott.> A vilagnézeti
kUldnboz8ségek kiegyensulyozasara torekedve igye-
kezett a f6bb kérdésekben egységfrontot teremteni
kdzottik. igy térekedett arra, hogy a magyar forra-
dalom tiszteletére rendezett, minden év oktdbe-
rében esedékes reprezentativ megemlékezésen -
melyre a parizsi diadaliv alatt, az ismeretlen katona
sirjanal kerudlt sor - valamennyi emigrans csoporto-
sulas képviseltesse magat. Kitling francia nyelvisme-
retének kodszonhetben orszagimazs-épité funkciot
is betoltottek francia kdzonségnek szant el8adasai
a magyar szabadsagkutzdelmekrdl, s keltett szim-
patiat a hivatalos magyar allammal szemben a hall-
gatasra kényszeritett magyar nép irant. Az emigrans
létmdd esetében sajatos kildetéstudattal parosult:
felfogasa szerint a forradalom emlékének és igaz-
saganak elarulasat, a személyi hitelesség sérilését
jelentette volna az, ha hazautazasi kérelemmel
fordul egy illegitim, térvénytelen hatalomhoz; emiatt
csaladja latogatta, és szlleinek a rendszervaltoz-
tatas el6tt bekdvetkezett halalardl is csak Parizsban
emlékezett meg.”
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Erdemes néhany jellemzé motivumot megyilagi-
tani abbdl, hogy milyen kornyezetbe illeszkedett a
hazatér6 emigrans el6adasa. A rendszervaltoztatas
folyamataban a politizalé ellenzéki értelmiségiek
- barmely partformaciéhoz csatlakoztak is - kdzos
szellemi alapként tekintettek az '56-os forradalomra.’
Az els6é szabad valasztasokat kdvet6en azonban a
politikai polarizacié feler6sodésével kezdetét vette '56
eszményeinek és szerepl8inek kisajatitasa.® A korabbi
vélt-valds egységen repedések jelentkeztek, s 1956
eszményei, céljai tekintetében egyre inkabb a diver-
gencia valt meghatarozéva, nem flggetlentl attdl,
hogy minden jelent8sebb politikai-kdzéleti tényezé
elkezdte megfogalmazni a maga 6tvenhatos narrati-
vajat.” Egyrészt tehat a politikai partok is igyekeztek
megtalalni a maguk '56-o0s hdseit, el6képet és torté-
nelmi igazolast keresve politikai iranyvonaluk helyes-
ségéhez, masrészt a tulélék, a politikai Gldozottek és
az egykori szabadsagharcosok kdzoétt is megindult a
~Klikkesedés”, a politikai szekértadborok nyomvonalat
kovetd szervezetalapitas a sikeres érdekérvényesités,
politikai nyomasgyakorlas érdekében. A ,kereslet”
és a ,kinalat” ilyetén modon térténd Osszetalalko-
zasa pedig akarva-akaratlanul is oda vezetett, hogy
a nyilvanossagban egyre inkdbb meghatarozoéva valt
a kisajatito, onlegitimizald beszédmdd, az orokségért
folytatott - sokszor méltatlan személyeskedésbe és
torténelmi torzitasokba fullad6 - verbalis harg, illetve
aktudlis politikai preferenciak visszavetitése a tobb
évtizeddel azel6tti szembenallasok logikajara.

Sujanszky el6adasa és kozelitésmodja némileg
azonban kivll allt a kortars hazai beszédmaodokon, ami
minden bizonnyal kulturalis, szocializacios tényezdkkel
flgg 6ssze. Akényszeremigracio, a politikai Gld6zotti 1ét
a maga idejében az egyén életét alapjaban meghata-
rozo, a kezdeti kellemetlenségek miatt inkabb negativ
tényez6ként vehetd szamba, mégis jart szamos pozi-
tivummal is, amire csak a Vasflggodny leomlasa utan
dertult fény. Erre a '90-es években egyre szabadabba
valo politikai-kdzéleti véleménytérbe torténd becsat-
lakozas mikéntje, kulondsen a kadarizmus értelmiségi
vitaira jellemzé kett8s beszéd tovabbélésével szemben

2 Szubjektiv élettorténeti attekintését |d. Muranyi Gabor: Interju Sujdnszky Jendvel. Veritas Torténetkutatd Intézet és Levéltar Oral

History Archivuma, 147. sz. interju, 1-146. (Kulonos tekintettel fiatalkori szocializacidjara, iskolaskori élményeire.)

3 Uo. 298-315.
4 Uo. 321.

5 Bozoki Andras: GordLilé rendszervdltds. Az értelmiség politikai szerepe Magyarorszdgon, 1977-1994. Budapest, L'Harmattan, 2019, 112-118.

Ennek egy sz(k esszére szabott keretek kozott kifejthets fébb sarokpontjait tekinti at Id. Vari Arpad: Felépiteni az antimitoszt. 1956 a
politikai erétérben (1957-1994). Kommentdr, 2016/5 (szeptember-oktdber), 18-22.

A forradalom jelentésvaltozasairdl tjabban Id. Rainer M. Janos: Tiz, hdsz, harcmin... hatvan! Az 1956-os magyar forradalom (kerek
évfordulds) jelentésvaltozatai. In: 1956 és a zenei élet. Szerk. Gyarmati Gyorgy - Péteri Lorant. Budapest, ABTL - Kronosz, 2019,

11-23,; illetve Korésényi Andrés: Ideologikum és pragmatizmus. Ujjaéledd politikai tradiciék a nyolcvanas évek Magyarorszagan.
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MAGYAR SZABADSAGHARCOS SZOVETSEG
FRANCIAORSZAGI SZERVEZETE

Assoclallon des Comballants Hongrols de la Liberié en France

Hiv. Szdm,

Poris,_14 Octlobre 1984 - ————

COMMUNIQUE

L'ASSOCIATION DES COMBATTANTS HONGROIS DE LA LIBERTE
EN FRANCE, fondée par les anciens insurgés hongrois de 1956
qui ont trouvé I'asile politique en France, exprime son étonnement
que Monsieur KADAR soit recu par le Gouvernement frangais avec
I'honneur d @ un représentant d'un pays souverain,

Monsieur KADAR ne représente pas le peuple hongrois car il fut
placé a la téte de la HONGRIE en 1956 par les chars soviétiques et
depuis la légalité de son pouvoir ne -fut jamais confirmée par une

élection libre !

En accueillant Monsieur KADAR comme un Chef d'Etat authentique et
respectable, la FRANCE décourage tous ceux qui luttent contre les
dictatures a parti unique pour défendrg la conception de lz démocratie,

AT

Eugéne SUJANSZKY

Président

29, Domaine de Chateau Gaillard
94700 MAISONS ALFORT '

A Magyar Szabadsagharcos Szovetség franciaorszagi szervezetének kommiinikéje Kadar Janos franciaorszagi latoga-
tasa kapcsan. (Forras: Lakiteleki Rendszervalté Archivum, MDF korai id6szakanak iratai, 14. doboz, 65. . e.)

felvett és koézvetitett magatartdsforma mutatott ra
igazan. A befogadd orszag kulturalis mintait atvevd
hazatéré emigrans mentes volt a hazai-kdzéleti vitak
formal6do, vagy Ujra felfakadd dogmarendszereitdl
és vonatkoztatasi pontjaitol; a foldrajzi tavolsag és a
republikanus kdzeg massaga segithetett megdrizni a
szellem tisztasagat, igy a torténelmi cselekvék eredeti
szandékaival és az azt leir6 torténelmi fogalmak valos
idejU jelentésével kapcsolatos tisztanlatast is. Mint

el6adasanak szdvege is igazolja, fuggetlenul attdl, hogy
a legnagyobb kormanypart szellemi holdudvara éltal
szervezett tudomanyos-ismeretterjesztd forumon vett
részt, nem jelentkezett nala semmiféle megfelelési
kényszerbdl fakadd idomulasi reflex. A forradalmat
a maga személyi hitelességével igyekezett holiszti-
kusan, a kisajatitas és a politikai legitimacié minimalis
igénye nélkdl, a maga vallalt elfogultsagaival a jelen-
korra haté tanulsagok és analégiak mentén értékelni,

In: A Magyar Politikatudomdnyi Tdrsasdg Evkényve, 1989. Pdrtok és rendszerek. Szerk. Szoboszlai Gyérgy. Budapest, MPT, 1989, 63-71.
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és a hallgatokdzonséggel egyltt Ujra végiggondolni.
Személye és funkcidja nem disz, holmi hitelesitd
bélyeg volt egy eleve megkonstrualt emlékezetpolitikai
konstrukcion, fellépése és mondanivaléja megtermé-
kenyit8leg hatott az &t hallgatd kdzegre is, mint azt a
hangfelvétel alapjan tobb hozzaszé16é ki is emelte.®

El6adasaban reflektal néhany olyan sarkalatos
kérdésre, mely mindmaig az egyes 6tvenhatos diskur-
zusok kozponti alkotéelemét képezi. Az egyik ilyen
a forradalom forrasvidékével kapcsolatos. Az egyik
dominans értelmezés szerint a forradalom kirob-
banasa nem fuggetlenithet6 a revizionista partel-
lenzék és a partapparatus reformista beallitottsagu
hanyadanak el6készit§ tevékenységétél, mig egy
masik karakteres értelmezés szerint a forradalom
kitorése az 1945 6ta megélénkils, de kulondsen a
Rakosi-diktatura elleni, a szovjet tipusu rendszerat-
alakité projekttel szembeni aktiv-passziv ellenallas,
antikommunista toltetl koézhangulat szikségszer(
kovetkezménye volt. Sujanszky az efféle magyaraza-
tokban rejld igazsagmagvak mellett - nem elvitatva
senkitl jogos érdemeket, vagy akar mea culpdzd
oldalvaltasokat - az el6adast kovetd disputaban is
megerdsitette azt, hogy a forradalom kitdrését néplé-
lektani-nemzetkarakterolégiai  tényez6kkel hozza
osszefliggésbe. Alldspontja szerint tudatos szellemi
el6készités helyett a forradalom a magyar nép lelki
alkatabdl fakadt, egy idealista lelki alapallasbél fakadd
,0sztdnszer(i robbanas” volt, melynek, ha voltak is
csirai, azok nem a reformkommunista mdhelyekben,
hanem az orszagszerte szervez8d6 ellendllé csopor-
tocskakban lelhetdek fel, katalizatora pedig kétség-
telentl a nemzetkdzi enyhulés, Hruscsovnak a sztali-
nizmus blneirél sz616, 20. partkongresszuson elhang-
zott beszéde volt.?

A forradalom céljainak, jovéképének és idedljainak
megitélésével kapcsolatban maga is a ,harmadikutas”
értelmezési hagyomanyhoz sorolhat6, esetében
viszont ez nem valamiféle ,demokratikus szocializ-
must” jelent. Otvenhat szamara nem pusztan a kato-
naéveire emlékeztetd, a fegyveres felkel6k kozott
uralkodd bajtarsias kozosségi légkort jelentette. A
forradalom mélyebb tartalmanak megértéséhez
ugyanakkor sziksége volt a nyugati emigraciéban
szerzett tapasztalatokra is, a nyugati és kozép-eu-
répai tarsadalomfejlédés kilonbozB6ségeinek
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megismerésére. A valtozatos élettapasztalatok
egymasra rétegz6dése egy tobbrétegl forradalom
képét eredményezték szamara, egy olyan, a demok-
ratikus alapjogokat deklaral6 gondoskodoé-esélyte-
és a mobilitdsi palyak szélesre nyitasaval tekintettel
van a piacgazdasag és a tarsadalmi munkamegosz-
tasban kiszolgaltatott, kevésbé versenyképes helyzet(i
allampolgarokra is. A nyugati tapasztalataibél okulva
ugyanis tudta azt, hogy a névekvd egyenl6tlenségek
romboljak a tarsadalmi kohéziot.

A témahoz val6 tényszer( viszonyulasat, targya iranti
tiszteletétigazolja a forradalom két markans ikonjanak
korabeli helyi értékérdl, Nagy Imrérdl és Mindszenty
Jozsef hercegprimasrol alkotott véleménye is. Oket
nem egymas ellenpontjaként kezeli, akik kozul az
utékornak sziikségképpen valasztani kellene, hanem
olyan sajatos mozgasi palyat leird politikai tényez8k-
ként, akiket helytallasuk miatt egyarant megillet a
tisztelet.

A szovjet tipusu rendszereknek a totalitarizmus-el-
mélet szerinti, évtizedeken at érvényesuld leirasa okan,
illetve a politika vilaganak ,militarista” megkdzelité-
sébdlis fakadhat Sujanszky esetében az, hogy a deszta-
linizaciés periddusok belsd, orszagcsoportonként
valtozd dsszetevlit és belsé dinamikajat® leértékeli,
masodrendiinek tartja a szovjet titkosszolgalatnak és
birodalmi centrumnak a szatellitallamok belsé életére
valo teljes rahatasi-iranyitasi lehet6ségeihez képest.

A széles spektrumon mozg6 6tvenhatos kutatasok az
elmult két évtizedben ugyanakkor visszaigazoltak az
el6add azon gyakorlati tapasztalatokon nyugvé hata-
rozott allitasat, miszerint a forradalom eszmetorté-
neti szempontbdl eklektikus arculatd, nem irhat6 le
a hagyomanyos politikai kategéridk és torésvonalak
mentén.

Sujanszky felel6s értelmiségiként azt kereste, hogy
a szocialista berendezkedés bukasa utani Uj magyar
allam- és kdzdsségépités idészakaban hogyan lehetne
érvényt szerezni az 6tvenhatos értékeknek, melyek
kdzul 6 leginkabb az alapvetd emberi szabadsagjo-
gokat, a nemzeti fuggetlenséget és a szocialis igazsa-
gossagot tartotta fontosnak. Nem kovetelt maganak
igazsagosztd szerepet, ugyanakkor - kiléndsen az

8 Lakiteleki Rendszervaltdé Archivum Audiovizualis Gy(jtemény, 10631-10633. sz. kazetta. Kéri Kalman felszolalasaban az eléadas

atgondoltsagat, kronologikus kifejtését, tjdonsagerejét méltatta. (2:36:00- 2:40:00)

9 Uo. 1:02:00-1:08:00.

1o A kérdésrél 6sszehasonlité jelleggel Id. Mitrovits Miklos: EgyUtt vagy kilon utakon a szocializmushoz? A desztalinizacio elsd szakasza

Kelet-K6zép-Eurépaban. Szdzadok, 2014/1 (januar-februar), 91-115.
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ezredforduldig - szamos fontos kozéleti esemény
kapcsan nyilvanitott hatdrozott véleményt, figyelve
a hazai kozallapotokat. 1991 aprilisdban a francia
szabadsagharcos szervezet nevében gyasztaviratot
kildott Csengey Dénes tragikusan korai halalara,
melyben bajtarsanak nevezte a kolté-politikust, akinek
példas életét kiemelve haldlat mérhetetlen veszte-
ségnek tartotta.* A nyugati emigracié, s benne sajat
szerepét abban latta, hogy a demokracia tanulééve-
iben az anyaorszag segitségére legyen egy ,nyugati
stilusi demokracia” kiépitésében, mely - tanulva a
relevans nyugati tapasztalatokbdl - egyarant hangsulyt
fektet a tarsadalmi igazsagtalansagok mérséklésére
és az Okoldgiai kihivasokra is. Korat megel&zve latta,
hogy ezen terlletek elhanyagolasa destabilizald
tényez6t jelenthet. Az el6adasat kovetd beszélgetés
soran hangot adott annak a véleményének, miszerint
a kdzép-kelet-eurdpai szocialista rendszerek 6sszeom-
lasat, a kiegyezéses alapu atmenetet” (ahogyan fogal-
mazott) a belsd tarsadalmi nyomas helyett alapvet&en
a nagyhatalmi Osszeflggések okoztak, ami azzal a
karos kovetkezménnyel jart, hogy a néhai allampart
kulénféle alakzatokat Oltve - immaron legitim résztve-
véként - dtemel8dott a demokratikus kozéletbe, éles
cezUra hijan pedig tag tér nyilt az 6nsorsront6 ,mult-
felejtésnek” is. Ennek ellenére az 1989-es fordulatban
a torténelmi lehetéséget is latta: megvaltozott kordl-
mények kozepette, tobb évtizedes csuszassal ugyan,
de realis esély nyilt egy olyan orszagberendezkedésre,
mely az 6tvenhatos nemzedék értékvilagan nyugszik.?
Figyelmeztette a magyar politikai osztalyt az idealok
hajszolasaval jar6 elvtelen mintakdvetés veszélyeire,
a szimbolikus jovatételi gesztusokon tul pedig valédi
jogi igazsagtételt és a kommunista allamparti blnel-
kovetbk elszamoltatasanak tevlleges fontossagat
hangsulyozta.

| RA, MDF Orszagos Hivatal iratai, Szervezési Osztaly. 846. doboz,
5. 6rzési egység (Rendezés alatt.)

2 Ennek felemas sikerérdl, kulonésen a politikai kdzbeszéd
szinvonaldnak leépllésérdl és az értékkdzpontu politizalas hattérbe
szorulasarol megemlékezett egy 2017-ben megtartott beszédében
is. Sujanszky Jend: Kommunizmus és kapitalizmus felett. 1956-o0s
emlékbeszéd Parizsban. Vasi Szemle, 2018/5, 520-521.
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szavazati jogarol, a kommunikacids zavarrél, neveletlenséglinkrél és arrdl, hogy az tzletben nem kaphato kész demokratikus modell.

Magyar Nemzet, 1993. 06. 19. 16.
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1956 TORTENELMI OKAI. (ELOADAS AZ MDF AKADEMIA RENDEZVENYSOROZAT 1993, JUNIUS 24-1 ESTJEN)™

El&sz0r is nagyon kdszondm a rendezéségnek, hogy lehetévé tette, hogy itt, Budapesten ismét beszélhessek
1956-rdl, és igy, bar én Franciaorszagban élek, ti meg itt Magyarorszagon, ti vagytok az igazi magyar haza, én
kulfoldon él8 magyar vagyok, de szivem tovabbra is itt dobog, igy még kdzelebb kertlink egymashoz.

Tulajdonképpen az eléadasom nem ugyanaz lesz, mint a Goélyavarban®> elhangzott eléadas, amelynek egy
meghatarozott témakdre volt, hanem inkabb szeretném megvilagitani 1956-ot olyan szempontbél, ahogy
Nyugaton latjak a magyar forradalmat a nyugati nagyhatalmak, aminek mi voltunk a tanui, akik évtizedekig
kinn éltink és élunk.

Miel6tt '56 torténelmi okairdl beszélnék, vizsgaljuk meg elészor, mi is volt tulajdonképpen az 1956-0s magyar
forradalom? Voltaképpen 3 egymastdl fliggetlen arculata van. Az els6 arculata egy kis nép szabadsagharca az
idegen elnyomokkal szemben. Ez eléggé ismert, hiszen ilyen szabadsagharcok a vilagtérténelemben szdmos
esetben el6fordultak. Mondjuk a magyar szabadsagharc abban kildénbdzoétt, hogy tisztasaga és hésiessége
kuléndsen kimagaslott mas népek szabadsagharca kézul. Masodik arculata mar egészen mas, és talan ez
még fontosabb, ez mar tuljutott a magyar hatarokon. Az emberi jogok tiszteletben tartasara épulé demok-
racia eszményének forradalma, a marxista-leninista totalitarizmussal szemben. A harmadik arculata pedig
egészen rendkivuli. A kommunizmuson tuli, jdv8be mutatd, Uj, modern tarsadalom ideologiai kérvonalanak
megrajzolasa. Bar els§ arculata is igen szimpatikussa tette a vilag kdzvéleménye el8tt az 1956-0s magyar
forradalmat, az utdbbi ketté jelent8sége messze tulnétt a magyar hatarokon. Ezzel valt 1956 a vilagtorté-
nelem egyik legszebb fejezetévé. Higgyétek el, nem idealizalom '56-ot. Tapasztaltam, hogy micsoda fénye van
Nyugaton. Nyugodtan mondhatjuk, hogy a magyar 1956 tisztasaga, h@siessége és nemes, modern eszme-
aramlata kovetkeztében mar a 21. szazad forradalmat jelentette. Sajnalatos, hogy itthon, Magyarorszagon,
inkadbb csak a nemzeti fuggetlenségért vivott szabadsagharc jellegét domboritjak ki, Rakoczi és Kossuth
szabadsagharcaval azonositva. Holott 1956 sokkal tébb volt, mint egy szabadsagharc. Eszmearamlata,
szellemi, ideoldgiai tartalma az egész emberiség szamara mutatta a helyes utat, amely kivezet a kapitalizmus
és a szocialista kollektivizmus meddé harcabdl és ellentétébél keletkezett politikai zsakutcabol. Es ami a
legértékesebb, legfontosabb vilagtorténelmi jelentésége 1956-nak, az az, hogy déntéen befolyasolta azt a
kizdelmet, ami az egész emberiség keretében alakult ki a 20. szazad folyaman a totalitarizmus és a demok-
racia kozott. A20. szazad elején a tudomany és az altalanos emberi mentalitas gyors fejl6désével azemberiség
szamos gazdasagi, tarsadalmi, politikai problémaval talalta magat szemben, amiket valamilyen formaban
meg kell oldani. A megoldasra két, egymassal teljesen ellentétes szervezési iranyzat formalédott ki. A tota-
litarizmus és a demokracia. Mar az elsd vilaghaboruban a nemzetek kdzétti harc kulisszai mogott kezdtek
kirajzol6dni ennek a két, egymassal ellentétes, az emberiség jov6jét meghatarozé irdnyvonalnak a csirai. A
masodik vilaghaboruban pedig mar teljesen az ideoldgiai tényezd dominalt. De elég 6sszekevert formaban,
hisz a demokracia csak ugy tudta legy6zni a totalitarizmus egyik valtozatat, hogy szovetségre lépett a masik
totalitarizmussal, amely aztan a haborud utdn az egész emberiség demokratikus fejl6dését veszélyeztette.
Itt jon a magyar forradalom vilagtorténelmi fontossaga. A masodik vildghabord utan a nacizmus, a rivalis
totalitarizmus legy6zésével, a Szovjetunid altal iranyitott marxista-leninista imperializmus igen meger6s6-
dott, a gyarmati haborukba, problémakba keveredett nyugati demokratikus nagyhatalmakkal szemben. A
szovjet kommunista totalitarizmus vildguralmi terjeszkedését harom motor biztositotta. Az elsé motor: az
ideoldgiai vonzéerd. A masodik motor: a Vords Hadsereg hatalmas, fenyeget6 sulya. A harmadik motor: a
KGB felforgaté tevékenysége a vilag minden részén, amelyet igen megkdnnyitett az elsé motor hlzbéereje, az
ideoldgiai vonzéerd. Itt megjegyzem, hogy a kommunista ideolégia hatoképessége az emberi gondolkodas-
maodra sokkal nagyobb volt, mint a naci ideoldgia, amely tele volt negativ és igazsagsértd elbitéletekkel. Ez
az ideoldgiai marxista-leninista motor kapott sulyos sértlést az 1956-os magyar forradalom altal. 1956 6ta a
% HU RETORKI, Lakiteleki Rendszervaltod Archivum, MDF Orszagos Hivatal iratai (rendezés alatt), MDF Akadémia, 882. d. 2. 8. e.

15 Vélhetden arra az 1992. februar 1-2-an megtartott rendezvényre utal, melyet az '56-os Forradalmi Nemzeti Szovetség és a Lakitelek

Alapitvany kozdsen szervezett az 1945-1956 kozotti ,elnyomatas éveirdl”.
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motor csak kihagyasokkal tudott hizni, és kdzvetett Uton kihatott a KGB felforgato tevékenységére is, vagyis
a harmadik motorra, és lecsdkkentette annak eredményességét. Abban a globalis vilagklizdelemben, amit a
demokracia vivott a totalitarizmussal szemben, a magyarok felbecsllhetetlen értékl segitséget nyUjtottak a
demokracia gy6zelméért. Ez a tény mar nem csak a magyar torténelemhez tartozik, hanem a vilagtérténelem
fontos része lett. A magyar nép leleplezte 1956-ban a Szovjetuni6 altal iranyitott marxista-leninista ideolédgia
hazug, csald, hipokrita, népeket becsapd jellegét. A kommunista ideolégiaval szimpatizald nyugati intellek-
tuelek tdmegével forditottak hatat a magyar forradalom utan ennek a csal6 ideolégianak, és kimondottan
ellenségei lettek a szovjet imperializmusnak, és ez hala a magyar forradalomnak.

Meg vagyok gy6z6dve, hogy az 1956-os forradalom a szovjet imperializmus 33 évvel késébbi 6sszeomla-
saban, kdzvetett Uton, komoly szerepet jatszott. Felteszem a kérdést: ha nem lett volna ilyen kilénleges,
harom arculatd, modern forradalom 1956-ban Magyarorszagon, és nem sérUlt volna meg a szovjet imperia-
lizmus ideolégiai motorja, vajon most, a szazadfordulod kiisz6bén, innepelhetnénk-e a demokracia gy6zelmét
az Ujonnan kialakulé vilagrendben? Ugy hiszem, nem. Sét, ellenkezéleg. A belathatatlan ideig tarté vilagtotali-
tarizmus gy6zelmének lennénk megdermedt tanui.

Engedjék meg, kedves honfitarsaim, hogy csodalkozdsomnak adjak kifejezést, amikor a szabadda valt
Magyarorszagon a politikai vitdk szellemérdl értestlok. Kérdezem, vajon a jelenlegi, Kadar-rezsimben felnétt
generacio tudataban van-e annak, hogy 1956-ban a magyar nép mekkora érdemeket szerzett az egész
emberiség jovdje érdekében? A politikai vitak kicsinyességét nézve, ugy érzem, hogy nem.

Most térjink ra a forradalom harmadik arculatara, ami alatt a kommunizmuson tuli, modern tarsadalom
kérvonalainak megrajzolasat értjik. A forradalmunk szellemének meg nem irott, de a nép altal atérzett ideo-
|6giai tartalmanak analizisénél a régi politikai kategorizalasok, a jobb, kozép és baloldal jelz6k teljesen elvesz-
tették jelent8ségulket. Forradalmunkat minden, 1956-ot atél8, becsuletes hazafi magaénak érzi, barmilyen
is volt a politikai meggy6z6dése. Feltehetjuk a kérdést: jogosan? Igen, jogosan. Mert 1956 szellemében mind
a harom irdnyzat megtalalta a maga motivumait. Jobboldali volt tehat a forradalom? Bizonyos fokig igen.
Emlékezzliink csak vissza a magyar nép 1956-0s kdveteléseire: visszaallitani nemzeti Unnepeinket, vissza-
szerezni nemzeti szuverenitasunkat, magyar honvédegyenruhat a katonainknak, nemzetkézi sarl6-kalapa-
csos, otagu csillag kiszakitasa zaszl6inkbdl, és a magyar cimer visszahelyezése, nemzeti hagyomanyaink
tiszteletben tartasa, vallasos, erkolcsds nevelés biztositasa a fiataloknak (a kiszabaditott Mindszenty herceg-
primast kortlvevd rajongo szeretet is bizonyitja ezt), a két vilaghaborudban hési halalt halt magyar honvédek
emlékmuveinek helyredllitasa, a szovjet Vorés Hadsereget dicsditd emlékmivek eltavolitasa, a kommunista
Unnepek eltorlése.

De menijlnk tovabb. Volt-e a forradalomban a liberalis, polgari kbzépiranyzatra jellemz6 motivum? A felelet
ittisigen. A sajtd és véleménynyilvanitas szabadsaganak kdvetelése, szabad valasztasokon alapulo, tébbpart-
rendszeres, parlamentdaris demokracia létrehozasa, cenzlra megszintetése s a mlvészi, irodalmi alkotasok
teljes szabadsaga.

Es véglil tegyiik fel a kérdést: baloldali volt-e a magyar forradalom vagy sem? Bizonyos fokig igen, baloldali
volt. Emlékezzlink csak vissza. Mit akartak a felkel6k, a nép nagy tobbsége 1956-ban? Osztalyklldnbségek
nélkali, faji és vallas megkulonbodztetéstél mentes, szocialis igazsagossagra épulé, modern tarsadalmi és
gazdasagi berendezkedést, a sztrajkjog visszaallitasat. (Emlékezzink a munkastanacsok fontos szerepére!
Ne felejtsiik el, hogy a fegyveres felkel&k nagy tobbsége munkas volt. Es azt se felejtsiik el, hogy a kommu-
nista Nagy Imre népszer(iségnek érvendett 1956-ban.) Ezek a letagadhatatlan tények mind azt bizonyitjak,
hogy forradalmunk lelkiletében, szellemi aramlataban megtalalhat6 a harom politikai féirany; a jobb-, kozép
- és baloldal ideolégiai szinarnyalatai. Es az igazsag mégis az, hogy 1956 nem volt sem jobb, sem kdzép, sem
baloldali. Valami egészen Uj, modern eszmearamlat volt, amit a Nyugat is nehezen tudott csak megérteni.

1957 és'89 kozOtt a reménytelenség évtizedeiben tobb szaz eléadast, beszédet tartottam Franciaorszagban,
francia k6zonség el6tt, a magyar forradalomrél. Meglep&dve lattam, hogy milyen kédnnyen lehet szimpati-
kussa tenni a magyar forradalmat a nyugati k6zonség el6tt, nyugati dllampolgarok eldtt, fliggetlenll azok
politikai beallitottsagatol. Ha jobboldali gylilésre voltam meghivva, jobboldali francia kdzonség elétt kellett
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beszélnem a magyar forradalomrél, akkor a nemzeti flggetlenségért, nemzeti hagyomanyaink visszaalli-
tasaért vivott harcat domboritottam ki, és Mindszenty hercegprimas nemes ellenallasat allitottam példa-
képnek. Ha liberalis polgari mentalitasu volt a francia k6zonség és az a szervezd egyesilet, aki meghivott,
akkor viszont a szabad valasztasok, a szabad sajtd, szabad véleménynyilvanitas és m(ivészi alkotas, és az
emberi jogok tiszteletben tartasara épulé tarsadalmi rend gondolatat és a magantulajdon jogat emeltem
ki a forradalmunk eszmedramlatabél. Ha baloldali k6zdnség elétt voltam, azok elétt kellett beszélni - s ezt
szerettem legjobban, mert nekink az volt a cél, hogy a marxistakkal, a Szovjetunidval szimpatizalé6 embe-
rekben renditsiik meg a hitet, pont a magyar forradalom eszmeéaramlataval. Es legtébbszér az ilyen, baloldali
marxista korokbe mentem el beszélni - franciaul, francia kozénség elétt. Ott meg a munkastanacsok fontos
szerepére, a kommunista Nagy Imre nemes, november 4-i bator kiallasara, a magyar nép érdekében dnként
vallalt martirsorsara raktam a f8sulyt beszédemben. A cél mindig az volt, hogy a nyugati k6zonség elbtt
mennél szimpatikusabba tegyem a magyar forradalmat. Es mindig az igazat mondva, csak mindig mas arnya-
latra raktam a fésulyt, és ez azért volt megtehetd, mert valéban a forradalomnak tébb arculata volt. igy tehat,
a franciak érezték, hogy forradalmunk nem csak egy nemzeti szabadsagharc volt, hanem annal sokkal tobb.
Egy Uj eszmedramlat meginditasat is jelentette, mely mar a 21. szazadi modern tarsadalmi berendezkedése
felé orientalddott, és amely a valsagokban, ellentmondasokban szenvedd, de a jov6 Utjat keresd egész embe-
riségnek mutatta a helyes iranyt. Példaul a nyugati k6zonség meglepetéssel latta, hogy mi, '56-0s magyar
szabadsagharcosok, forradalmarok, rajongé szeretettel nyilatkozunk Mindszenty hercegprimasrél, de a
kommunista Nagy Imrérél is. Ez bizonyos fokig, elsé pillanatra paradox jelenségnek mutatkozott, de amikor
megmagyaraztam nekik, megtapsoltak, és megnyilott el6ttik egy Uj eszmearamlat, ami nagyon szimpatikus
volt szdmunkra. Még nekik is példat mutatott, ezt kihangsulyoztak. Igen, az egyik, Mindszenty hercegprimas
egy hazafias, konzervativ, egyhazi vezetd. A masik a nemzetkdzi kommunista ideolodgia egyik partnagysaga.
Es mégis, mind a kettdt, mi, szabadsagharcosok tiszteltik, szerettiik, és tovabbra is a magyar térténelem
legnagyobb alakjainak tartjuk. Ez is jellemz8, hogy a forradalom Uj politikai kategorizalasok feletti modern
eszmearamlatot jelentett. A magyar forradalmarok nem azt nézték, hogy ki milyen szin(, politikai, tdrsadalmi
vagy egyhazi méltdsagot, tisztséget tolt be, milyen ideoldgianak volt a hive, hanem azt, hogy milyen értéket
jelent a becslletesség, a jellemszilardsag, a nép szolgalataban mutatott Onzetlen aldozatkészség terén. Mar
pedig ezen a téren Mindszenty J6zsef és Nagy Imre nem csak neklink, hanem a vildg 6sszes népeinek példat
adott.

Most pedig forradalmunk politikai, ideolégiai analizise utan térjunk ra kirobbanasanak okaira. Ez egy kényes
kérdés. Ezt a kérdést altaldban két, egymassal ellentétes iranybol szoktdk megkdzeliteni. Vagy jobboldali vagy
baloldali megvilagitasban magyarazzak. A jobboldali szempont szerint a masodik vilaghabori Vords Hadsereg
elleni '44-45-6s antibolsevista harc folytatasa volt az 1956-os forradalom, vagyis a gyokerei onnan erednek.
A baloldali szempont szerint a Magyar Kommunista Partban'® Sztalin halala utan kialakult, majd 1956 nyaran
feler8sodott reformmozgalom volt a csirdja a forradalomnak. A valésag azonban az, hogy mindkét megyvilagitas
teljesen téves. Az 1944-45-6s harcoknak semmi kdze nem volt 1956-hoz, hisz a két torténelmi id6szak kozott
athidalhatatlan szellemi, ideolégiai tartalomkulonbségek mutatkoztak. Ismerve a magyar nép lelki alkatat,
becslletes, egészséges idealizmus iranyaba mutatkozé pszicholégiai hajlamat, meg vagyok gy&z6dve, ha a
naci totalitarizmus gy6zo6tt volna Eurépaban a haboru végén, akkor a 12 éves, egypartrendszeres, gyarmato-
sité megszallas utan, ha megfeleld nemzetkozi, politikai, torténelmi esemény koencidensek'” kdzrejatszanak, a
magyar forradalom akkor is kitort volna, de abban az esetben a német megszallok és a naci ideoldgia ellen.
Az egyetlen gyakorlati, csak kuls6leges jellegli azonossag 1944-45 és 1956 kdzott az, hogy mindkét esetben a
szovjet VOros Hadsereg katonai ellen folyt a harc. A baloldali megvilagitas is épp ilyen téves alapokra épult. A
Magyar Kommunista Parton*® belll megindulé reformmozgalom nem egy spontan kezdeményezésbdl eredt,
hanem a vilaguralomra téré Szovjetunié nemzetkézi politikai taktikajanak volt a magyar vetulete. A Szovjetunié
a lenini taktika értelmében nem el8szor alkalmazta térténelme soran a rugalmas és hihetetlentl ravasz taktikai
irdnyvaltoztatasokat, az ugynevezett peresztrojkat, ami Gorbacsov idejében ment at a nemzetkdzi kdztudatba,
annak érdekében alkalmazta a Szovjetunié mindig ezeket az irdnyvaltoztatd taktikakat, hogy tuljusson a pilla-
natnyi gazdasagi, politikai nehézségeken és megszilarditsa az imperialista-kommunista totalitarizmus hatalmat.
16 Helyesen: Magyar Dolgozék Partja (MDP).

17 Helyesen: koincidens. A kifejezés egybeesést jelent.

18 Helyesen: Magyar Dolgozdk Partja (MDP)
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Emlékezzunk csak vissza, csak a torténelembe kell hatranézni. Az els6 nagy peresztrojkat Lenin alkalmazta, ez volt
az Ugynevezett nettkorszak.’” A masodik nagy peresztrojka, amely talan a legnagyobb volt, 1939-ben, a Sztalin
kezdeményezésére megkotott német-szovjet szerz6dés.>® A harmadik nagy peresztrojka Hruscsov 1956-0s 20.
partkongresszusa, a sztalinizmus felszamolasa volt. A negyedik peresztrojka Gorbacsov nevéhez fizédik. De ez
mar nem sikerUlt. Hala Rigan?! intelligens, energikus politikajanak. S bizonyos mértékben, kdzvetett Gton azért
nem sikerult, mert 1956 6ta a szovjet totalitarizmust fenntart6 ideolégiai motor mar csak nagy kihagyasokkal,
igen gyengén mikodott. Mindegyik peresztrojka rizikéval jart, haromszor sikerult, a negyedik esetben balul sult
el, és a szovjet imperializmus teljes széteséséhez vezetett. Elvitathatatlan tény, hogy a kommunista ideolégia a
vilagtorténelemben egyedulallé fegyelmet kdvetelt meg a kilonbdzé orszagok kommunista partjaitédl, és néha
ez meglepetést és zavart is okozott ezekben a kommunista partokban. De a kommunista partok a vildg minden
részén engedelmeskedtek Moszkva utasitdsanak. Erre mondok egy eklatans példat: A francia kommunista part
viselkedése, amelyik egy hatalmas part - legalabbis volt, most mar nem, héla Istennek - 1939-ben és '40-ben
a német-szovjet szerz6dés idején kimondottan Hitler-barat propagandat fejtett ki Franciaorszagban. Ugy tekin-
tette Hitler és Sztalin szévetségét, mint a munkasérdekeket szolgald, Uj vildgrend iranyaba mend politikai akciot
a kizsdkmanyol6 kapitalista vilagrenddel szemben. Abszolit nem voltak francia hazafiak, abszolut nem térédtek
Franciaorszag legy6zésével és megszallasaval, hanem kimondottan kollaboralasra hivtak fel a francia munkassag
figyelmét. Ez tartott 1941-ig. Abban a pillanatban, amint a Szovjetuniét megtamadta a hitleri Németorszag, 180
fokban megvaltozott a Francia Kommunista Part, azonnal ellenallasba ment at, Hitler-ellenes lett, és a francia ellen-
allasnak az élharcosava valt. De nem Franciaorszagért, a francia nép szabadsagaért, a demokracia védelmében,
hanem mert a Szovjetunié meg lett tdmadva, annak érdekében. Ez egy eklatans torténelmi példa, hogy hogyan
engedelmeskedtek a kommunista partok a vilag minden részén a Moszkva altal kiadott, Uj iranyvonalaknak.

Mi tortént 1956-ban? Tudjuk jél, hogy a sztalinizmus egy zsakutcaba vezette a szovjet terjeszkedést, és Sztalin
halala utan, hogy a békés egyuttm(ikddés taktikajaval Ujra el6ére tudjon indulni a szovjet imperializmus, amit
a kovetkezd évtizedekben meg is tett, Hruscsov nagyon intelligensen a 20. partkongresszuson egy Uj pereszt-
rojkat csinalt a szabad vilag becsapasara. Tulajdonképpen a Kreml er8szakolta ra a kommunista partokra ezt
az onkritikas, liberalizalodo folyamat megkezdését, és ez a raer6szakolas a kdzép- és kelet-eurdpai orsza-
gokban a KGB kozvetitésével tortént, ami kdnnyd volt, hiszen szovjet megszallas alatt voltunk. Minden gyar-
matositott orszagban, a szovjet altal gyarmatositott orszagban, az uralkodé kommunista part vezet&ségében
Moszkva fenntartott tartalékként a partvezet8k kozott, minden esetre alkalmazhatd, az irdanyvaltozasoknak
megfeleld partszemélyiségeket. Példaul Magyarorszag esetében a kremli iranyvonalat Rakosi, Ger6 képvi-
selték, a liberalizal6dé iranyvonalnak Nagy Imre személye felelt meg. Emlékezziink csak vissza, hogy valto-
gattak egymast, és elképzelhetetlen dolog az, hogy barmilyen kormanyvaltozas torténjen a szatellit-orsza-
gokban anélkull, hogy arra a Kreml nem adott volna utasitast vagy engedélyt, és azt nem tovabbitotta volna
a KGB 4ltal. De ez igy volt minden kommunista orszagban. Példaul Afganisztanban Amin Badrakalmar?? és
Nadzsi Bullah?? kéz6tt osztddott meg ez a killdnb6z8 szerep. 1956 nyaran a partot és az AVO-s terrorrendszert
nyiltan kritizalé korok, példaul a Pet6fi Kor is, valdjaban csak az Uj szovjet irdnyelvek alkalmazasa érdekében,
19 Helyesen: NEP-korszak. A Szovjet-Oroszorszagban 1921-ben bevezetett Uj gazdasagpolitikai intézkedéscsomag megnevezése (novaja

ekonomicseszkaja politika), mely az Ujjaépités érdekében a hadikommunizmus szamos restriktiv intézkedését kivezetve tobbek kozott

lehetdvé tette a bérmunkat, a kozterhek-bintetéaddk mérséklésével tdmogatta a maganvallalkozasokat, a paraszti arufelesleg

szabadpiaci értékesitését, altaldban véve a piaci arucserét és pénzforgalmat.

5

Ismert nevén: az 1939. augusztus 23-an megkotott Molotov-Ribbentrop-paktum.
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Helyesen: Ronald Reagan, az Egyesilt Allamok 40. elnéke (1981-1989).

22 Karmal, Babrak (1929-1996): Afgan politikus. A hatvanas években a Parcsam (Zaszl) nev( politikai csoport megalapitéja, 6sszeeskivés
vadja miatt tdbbszor is bebortondzték a Daud-rezsim id6szakaban. Az Afgan Népi Forradalmi Part egyik szarnyanak vezetdje, az
1978-as kommunista allamcsinyt kovetéen pedig Csehszlovakidba menekult, mivel Brezsnyev tamogatasaval parton beluli rivalisa
jutott hatalmi poziciéba. 1979-ben végll a szovjet katonai csapatok segitségével vette at a hatalmat Kabulban, 1979-1986 kozott
az orszag elndke, az Afganisztani Népi Demokratikus Part Kézponti Bizottsaganak fétitkara, illetve az Afganisztani Demokratikus
Koztarsasag Forradalmi Tanacsanak elndke.

2 Nadzsibullah, Mohammed (1947-1996): Szunnita politikus. Gorbacsov tdamogatasaval Babrak Karmaltél vette at a politikai féhatalmat

1987-ben, korabban fél évtizeden at az afgan renddrséget és a hirszerzést vezette. 1992-ig tudta tartani magat a hatalomban, majd

a kabuli ENSZ-képviseletre vonult be. A talibok haragjat nem tudta elkerdlni, 1996 szeptemberében meggyilkoltak, holttestét pedig

kozszemlére tették Kabulban.
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szovjet engedéllyel mikodhetett. Nem azok, akik odamentek. Azok idealistan, teljesen tudatlanul azt hitték,
na, valami szabadsag van, de ezt a szovjet KGB szervezte. Ha nem indult volna meg, 6k szervezték volna meg
a magyar AVO A&ltal. Persze sokan naivan azt hitték, hogy megindult valami csodalatos szabadsagmozgalom
a part kereteiben, de ez nem igy volt. Az Uj peresztrojkanak megfelel6en engedelmeskedni kellett. Mas népi
demokraciakban is megindultak ezek a mea culpazé intellektuel mozgalmak, de csak Magyarorszagon tort ki
a forradalom, és ez nem véletlen. Az oka a kdvetkezé: a magyar nép soha nem tekintette a szovjet hadsereg
bevonulasat az orszagba felszabadulasnak. A magyarok tébbsége a hitleri naci hadsereg megszallasanak
folytatasat latta a Vords Hadsereg megérkezésében, csak mas egyenruhaban, mas jelszavak és jelvények
alatt. Es ez igaz is volt. A német Tigris, Parduc harckocsikat a szovjet T 34-esek, a német Gestapot, a kegyetlen
Gestapot az ugyancsak kegyetlen szovjet NKVD, amit kés6bb MVD-nek, majd KGB-nek neveztek, és a horog-
keresztes zaszl6t az 6tagu csillagos, sarlé-kalapacsos zaszI6 valtotta fel. S6t még a deportalé, artatlan magyar
allampolgarokkal megtomott deportald vonatok se szlintek meg, csak 1945. aprilis 4-e utan mar nem Nyugat
felé, nem Auschwitz felé gordultek, hanem Kelet felé. Mar 1945-ben, koézvetlentl a vildghaboru utan, megkez-
dédott az ellenallas a szovjet gyarmatositokkal szemben. Gomba mdédjara szaporodtak a titkos ellenalld
csoportocskak, melyeket a KGB iranyitasa alatt mikodd AVH kényodrtelen modszerekkel és nagy hozzaér-
téssel szamolt fel. Ezt bizonyitja kedves honfitarsaim, a 298-as parcellaban 1év6, '56 el6tt kivégzett ellenallok
sirjainak végtelen sora. Erdekes, Uj, nemes mentalitas, lelkiallapot sziiletett meg ebben az ellenallasban. A
korabbi ellenségek, akik még 1944-45-ben egymassal szemben harcoltak, egyikik a Vords Hadsereg ellen, a
németek oldalan, a masikuk a németek ellen a szovjet oldalon, most a szabadsag és a demokracia megvalo-
sulasa érdekében, kéz a kézben egyutt kockaztattak életiket az ellenallas soraiban. Jellemz8 ezekre a titkos
ellenallé csoportokra - '56 el6tti ellenalld csoportokra -, hogy nem egy fasiszta ideoldgia érdekében, annak
szolgalatara jottek Iétre, hanem a nyugati szabad demokraciakat tartottak barataiknak. Ebbdl az 1956 el4tti
évek ellendllasabol szulettek meg az 1956-os forradalom lelki csirdi, és nem pedig az 1956 nyaran Moszkva
utasitasara meginduld reformkommunista mozgalmakbol.

Nézzik meg, mi is tortént 1956. oktéberében. A tisztanladtdshoz szikséges ismernink azoknak az intézke-
déseknek ot fokozatat, amelyeket Moszkva alkalmazott sziikség esetén, annak érdekében, hogy a gyarma-
tositott orszagok lazongasai és esetleges szabadsagmozgalmai minden kérilmények kdz6tt meg legyenek
fékezve. Els6 fokozat: forrongas, bels6 feszlltség, nagy népi elégedetlenség, altaldnos zUgolédas esetén
Moszkva levaltja az illeté gyarmatositott orszagokban a merev ideoldgiai irdnyzatot képviseld helyi kommu-
nista partvezetdket, és helylikbe a megengedett keretekben el8irt liberalizalédas iranyvonalanak partnagy-
sagait rakja hatalomra. A levaltott vezet8ket, ha szlikséges, a népharag lecsillapitasara, blnbakként ideig-
lenesen kizarhatja a partbdl, sét, ha kell, bértonblntetésre itéli 6ket. De természetesen ennek az intézke-
désnek a forditottja is érvényes, ha a kul- és a belpolitikai kdrilmények ezt megkivanjak. Masodik fokozat:
ha a rendszerellenes harag, a belsd feszliltség a nép kérében tovabb né, sét, nyilt 1azadas veszélye is fennall,
akkor az illet6é orszag kommunista politikai rend&rsége, a hattérben [évd szovjet KGB iranyitasa alatt, megfé-
lemlitd akcidkat hajt végre. Letartdztatasok, bebdrtdonzések, deportalasok, sét, ha szikséges, kivégzések.
Harmadik fokozat: ha se az els8, se a masodik intézkedés nem tudta helyreallitani a rendet, ebben az esetben
az illetd orszag kommunista néphadserege 1ép fel, és rendkiviili, statarialis allapotok meghirdetésével, helyi
katonai diktatura altal prébalja Moszkva megfékezni a 1dzongast. Lasd, Lengyelorszag, 1981. december 12.
Negyedik fokozat: amennyiben a helyi kommunista néphadsereg nem elégséges, Ugy Moszkva beveti azillet
orszagba a Varsoi Szerz6dés Urligye alatt az &llomasoz6 szovjet hadosztalyokat. Erdekes térténelmi tény,
hogy Magyarorszagon 1956. oktéberében, a forradalom kitérésekor, Moszkva 24 éran belul mar kénytelen
volt alkalmazni gyakorlatilag majdnem szimultdn médon az intézkedések fentebb felsorolt négy fokozatat.
Otddik fokozat: ha a felldzadt orszagokban az ott allomasozd szovjet hadosztaly bevetése sem hozta meg
a vart eredményt, akkor egy valddi haborus hadmUvelet keretében, a hatarokon kivulrél be6zénlé Voros
Hadsereg nagy er6kkel indit altaldnos tamado lerohanast. Lasd Magyarorszag, 1956. november 4.

Nagy Imre kormanya a forradalom elsé napjaiban Moszkva utasitasara a néphadsereg lecsillapitasanak feladat-
korével 1épett életbe. A forradalom kitoréséhez és annak lefolyasahoz gyakorlatilag semmi k6ze nem volt. S6t, a
forradalommal szemben fékezé szerepet toltott be. Ezekben az oktéberi napokban Nagy Imre kormanyat még
nem lehetett azonositani az 1956-os magyar forradalom szellemével és célkitlizéseivel. Nagy Imre kormanyanak
elsé valédi kapcsolata a magyar nép forradalmi szellemével 1956. november I-jén kdvetkezett be, amikor Nagy
Imre kijelentette, hogy Magyarorszag kilép a varséi paktumbol. Ettdl a naptdl kezdve a fegyveres felkel6k, akik
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a forradalom igazi magjat, alapjat és szellemét, lelkuletét képezték, kezdtek bizni Nagy Imre kormanyaban. De
Nagy Imre tényleges torténelmi nagysagat november 4-e jelentette. Azzal, hogy 1956. november 4-én a szovjet
hadsereg nagy tamadasakor abban a posztban, mint magyar miniszterelndk nem a szovjet kommunista parth(-
séget valasztotta, hanem szolidaritast vallalt a magyar felkel6kkel, a szabadsagharccal, és ezzel és ezért dnként
vallalta a martirhalalt is. Torténelmunk nagyjai kdzé kerllt és megérdemli a tiszteletet.

Ezeket a megdonthetetlen térténelmitényeket elmondtam mar 1990. augusztusaban, a Széchényi Kényvtarban
megtartott 2. torténelmi konferencian,?* ami pont '56 okairdl szolt. Amint latom, a magyar torténészek még
mindig ezt a baloldali reformkommunista csirakat favorizaljak el. Kedves honfitarsaim, ezzel tulajdonképpen az
eldadasom végéhez is értem. Neklnk, magyaroknak, vigyaznunk kell arra - 1956 vilagtdérténelmi szerepe miatt
-, hogy a most kiépitendd demokratikus allamrendtink kuilonb legyen, mint a tobbi volt népi demokratikus
orszagoké. Ne higgylnk demagoég szélamoknak, és csak olyan vezetSket fogadjunk el, akiknek politikai hazafias
multja tiszta. Akik a szovjet megszallas alatt, a forradalom letdrése utani megtorlas szérny( id6szakaban a
torténelmi vizsgat jelesen tették le. Akik nem voltak hajlandék odaadni a neviket a magyar szabadsaghar-
cosokat ezrével bebortdnzé és szazaval kivégzé, hazaaruld, kommunista Kaddar-rezsim politikai vezetéséhez.
Tulajdonképpen ne azt nézzik most, amikor jén majd az elsé valdban szabad valasztasi kampany, mert az
elsd valasztasoknal a szovjet csapatok még itt voltak, ha valéban a nép is dontétt, de még a szovjet hadse-
regnek és a szovjet nagyhatalomnak az arnyéka fenyegetd volt. De most valéban szabad valasztasok lesznek,
ne azt nézzuk, hogy egyesek mit mondanak, hanem azt, hogy ki mondja. A kaméleonszer(en szintket valtoz-
tatd, a Szovjetunidval kollaboralo, volt hazaaruldk, barmennyire is most demokratikus szinben Ujra politikai
karriert akarnak betolteni, ne adjunk nekik bizalmat! Az iranyelviinknek jelszava a kovetkezé legyen: a volt
blndsoknek megbocsatunk, de életiinket rajuk tdbbé nem bizzuk! Csak olyan vezet6ket fogadjunk el, akik
nem egyéni ambiciok altal fltve, hatalomvagybol vesznek részt a demokratikus politikai kiizdelemben, hanem
valédi, 8szinte hazaszeretetbdl és a magyar nép szolgalataban allé onzetlen aldozatkészséghdl. De legylnk
tlrelmesek és igazi demokratak, fogadjuk el Voltaire megfogalmazasat: ,Elvetem az 6n elveit, de képes vagyok
az életemet aldozni azért a jogéért, hogy 6n ezt szabadon megnyilvanithassa.” igy legyiink demokratak!

Végul, kedves honfitarsaim, én Franciaorszagban élek, Nyugaton '56 decembere 6ta, ismerem a francia
politikai életet, igy a nyugati mentalitast, a nyugati demokracidkat, melyeket itt egy kicsit agyonidealizalnak
most Magyarorszagon. Felhivom a figyelmeteket, ne masoljuk le vakon ezeket a demokraciakat! A nyugati
demokraciakbdl csak azt vegylk at, ami j6 és egészséges. Vegylk at a sz6las-, vélemény- és vallasszabad-
sagot, a tobbpartrendszeres szabad valasztasokat, az emberi jogok tiszteletben tartasat, a faji-vallasi megku-
lonbdztetésen alapuld igazsagtalan el8itéletek megszintetését. Vegylk at a szabad vallalkozason alapuld,
szabad piacgazdalkodast, amely majd ha egyszer helyes vaganyra jutunk, és megtdrtént az atmenet, akkor
novelni fogja az altalanos életszinvonalat. De felhivom figyelmeteket, vegylk at a szocialis torvényeket is,
mely allampolgari szolidaritas alapjan segité kezet nyujt a gyengéknek, az elesetteknek, akik lemaradnak a
fejl6d6 gazdasagi élet lliktetd iramaban. Es vegy(ik at az egészséges nyugdijrendszert. Amely normalis megél-
hetést biztosit a becsiiletes munkaban megodregedett nyugdijasainknak. Es végiil, honfitarsaim, vegyiik at a
sovinizmus nélkili hazaszeretetet, a kdrnyezetvédelem kiépitését és a civilizalt jdmodort.

De ne vegyuk at azt, ami rossz és dekadens! Az erkodlcstelenséget, a pornografia terjedését, a tulzott mate-
rialista szellemet, az élvezethajhaszast, a kabitdszerfogyasztast. Ne vegylk at a szabad sajté és a szabad
mUvészi alkotas urlgye alatt a legszentebb erkdlcsi értékek és legszebb emberi érzelmek cinikus kigunyo-
lasat. Ne vegyuk at a tulzd, individualista egoizmust, az embertarsaink irdnti részvétlenséget. Ne vegyuk
at a kdzbiztonsagot gyengitd, dekadens, gyenge igazsagszolgaltatast. Ne vegylk at a novekvd blindzést és
az alvilagi maffiat. 1956 szellemére épitsik fel a mi magyar demokraciankat. Csak igy fogunk tudni, nem a
mellékajton, hanem a minket '56 miatt megilletd diszkapun belépni a szabad, demokratikus nemzetek nagy
kozosségébe. Erre kotelez minket az 1956-ban hdsi haldlt halt szabadsagharcosok, az 1956 elétti ellendl-
lasban kivégzett honfitarsak, és az 1956 utani megtorlasban félakasztott martirjaink emléke.

24 1990. augusztus 21-én rendezték meg az Orszagos Széchényi Konyvtarban a magyar torténészek nemzetkdzi tudomanyos

taldlkozojat, az emigracié tobb jeles képvisel&jének (pl. Gosztonyi Péter, Kiraly Béla) jelenlétében.



