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Szekér Nora

Tapasztalat és realitas

A jelen lévo mult és jelen: a
Lakiteleki Talalkozo elotti

,,idoperspektivak”

ELGANCSOLT NEMZETMEN-
TESEK - JELLEMZO TORTE-
NETEK A KADAR-RENDSZER
MINDENNAPJAIBOL

»Olyan  értelmiségiek voltunk,
akik szentségtord, pbre és igaz
gondolataikat majd csak az emlék-
irataikban kozlik. Mar a jov6ében
is multra itéltetve” - jellemezte
1978-ban Cso6ri Sandor sajat és
kortarsai életérzését az Egy nomad
értelmiségi cim( esszéjében,?> ,az
artatlansag és cselekv8képesség
elvesztésére” itéltetett léthelyzet
egyik legélesebb latleletében.

Béres Jozsef 1972-ben felta-
lalta a Béres-cseppet. A hatalom
azonban ugy dontott: ez
az ember kivilallé”, és nem
tdmogatja a készitményt, ahol
tudta, gancsolta az Ugyet, és
1975-ben  kuruzslds  vadijaval
bldnvadi eljarastinditott a feltalalo
Késa Ferenc rendezésében film
(Az utolsé sz6 jogdn) készilt, am
ennek megszlletése és vetitése
is akadalyokba Utkdzott.” A koltd

Nagy Laszlo, aki szivigyének
tekintette Béres Jozsef és a csepp
sorsat, az akkor mdvel&dés-
Ugyi miniszter Pozsgay Imréhez
fordult segitségért. Pozsgay azt
tanacsolta Nagy Laszlénak, hogy
minden korabbi fogadkozasa
ellenére ,zarandokoljon el” Aczél
Gyorgyhoz e fontos lgy kedvéért.
LAczél ugyanis igazi trofeagylijtd
volt. Aki hozza folyamodott, aki
elment hozza, az el volt téve
a tartalékba a tréfedi kozé” -
indokolta e tanacsot évtizedekkel
kés6bb. Majd igy érvelt Nagy
Laszlénak: ,Most kulcsszerepl&je
vagy egy ugynek, ami elbukhat,
ha nem valtoztatsz a magatar-
tdsodon. [..] Emlékezz, amikor
Barbarossa visszatért Milandba,
a szemére hanytak, hogy
megszegte a nekik tett eskut. Erre
Barbarossa azt mondta: meges-
kidtem, de nem arra, hogy be is
tartom!...”> Nagy Laszl6 elzaran-
dokolt Aczélhoz, a film elkészult,
de bemutatni mar nem engedték.

Egy jellemz8 epiz6d a Kadar-
rendszer mindennapjaibél, ami

nemcsak azt sejteti, hogy egy
tehetség a '70-es, '80-as években
milyen mértékbenvoltkiszolgalta-
tott helyzetben Magyarorszagon,
de a hatalom természetrajzardl
is képet ad, ahogy kegyként
osztogatja a szabadgondolkodas
sziken mért perceit. E kegyért
azonban igen nagy arat kovetelt:
a zarandoklatot, a tréfeava valast.
Es hogy a hatalom szdmaéra
mit ér e tréfea, az a tarsasagok
lesajnalo megjegyzéseiben
(,még 6, a bliszke Nagy Laszlo
is megtalalja az Aczél elvtarshoz
vezetd utat”) és az embert sajat
maga elbtt is kijatszhatéva tevd
belsd monoldégok gondolataiban
(,megeskidtem, de nem arra,
hogy be is tartom”) mérheté.

A kommunista diktatura e sajatos
kadari mikodésmechanizmu-
sanak része volt, hogy a,,masként
gondolkoddknak” fenntartott
».Szabad mozgastér” legalabb
annyi buktatét rejtett magaban,
mint amennyi lehet8séget. Gond
nemcsak abbdl fakadt, hogy a
hatarokat szlkre szabtak, de

1 Az iras hosszabb, teljesebb valtozatat lasd: Szekér Noéra: EImult jovd. Az elsd lakiteleki talalkozd harminc év tavlatabdl. In: MDF-

tanulmadnyok. Szerk. Szekér Noéra - Szeredi Pal. Lakitelek, Antolégia, RETORKI Konyvek 32., 2018, 7-61. A tanulmany cimét és

gondolatisagat nagyban ihlette: Koselleck, Reinhardt: EImult jové. A torténeti idbk szemantikdja. Budapest, Atlantisz, 2003. (Ezuton is

kdszéndm Petras Evanak Koselleck munkajaval kapcsolatos inspiraciéjat.)

2 (Cso6ri Sandor: Egy nomad értelmiségi [1980]. In: U6: Késziilédés a szamaddsra. Budapest, Magvetd, 1987, [36-49] 45. Az iras

eredetileg a kecskeméti Forrds 1980. februari szamaban latott volna napvilagot, de a mar kinyomtatott irast az ,illetékesek”

pengével vagtak ki a lapbol.

3 A hatalom mindsitésérdl lasd: Kiraly Istvan: Napld, 1956-1989. Budapest, Magvetd, 2017, 491.

4 Részletesen lasd Réger Addm Géza: A Béres-ligy. A Béres-csepp torténete a feltalalastél a forgalomba keriilésig. (Szakdolgozat).

Piliscsaba, Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Kar, Torténettudomanyi Intézet, 2016.

w

Bihari Mihaly - Késa Ferenc - Pozsgay Imre: Mi tértént veliink. Magyarorszdgi sorskérdések, 1987-2014. Budapest, Eghajlat, 2014, 34.



még e sz(Ukds mozgastér sem
volt a szabadgondolkodas biboi
értelemben vett autoném kis
kére”. Onmagaban mar a léte,
mkodése, szerepe a hatalmi
jatszmak részét jelentette, erds
kiszolgaltatottsagban és s(ridn
atsz6ve az aczéli kultdrpoli-
tika ,kegygazdalkodasra” épuld
elemeivel.® Arendszer nem feltét-
lendl a tisztességes vagy a tisz-
tességtelen Ut kozott kinalta fel
a valasztasi lehet8séget, hanem
az emberi 6nbecsllés ilyen vagy
olyan ,torzuldsai” kozott. Ahogy
a jelen torténetben is: vagy az
Ugyért valo tevBleges elkotele-
z8dés, vagy az emberi méltdsag
szenved csorbat. A hatalom
megadta a konok hiusag vagy a
korrumpalédas ,blne” kozott a
szabad valasztast, neki mindkét
dontés megfelelt.

Mindekozben hihetetlen
szémagia zajlott a valosag és az
Onbecsulés rovasara. A megalaz-
tatasra adott valaszban ,az
ember valoédi szinvonala tlnik
el¢"” - fogalmazott Hamvas Béla
az 1956-os forradalom kapcsan.
A hatalom azonban ezt a forra-
dalmat ellenforradalomnak
hazudta, és e min&sitést nemcsak
a nép arcdba vagta, hanem -
folytatva a megalazasra épitett
uralmi forma gyakorlatadt - meg
is kovetelte e hazugsag el6tt valo
féhajtast. A magyar tarsadalmat
ezzel ,valédi  szinvonalanak”
elsumakoldsara karhoztatta, a
tarsadalom bilnbe kényszeri-
tését pedig sajat rendszerének
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Nagy Laszlo kolt6 a Magyar Radié Kormos Istvan emlékmiisoraban, 1977-
ben. (Forras: Fortepan / Szalay Zoltan, 147955-0s kép)

szerkezeti elemévé tette. Ezaltal a
maga altal 6sszefabrikalt legitimi-
tast az erkélcsi valsag permanens
fenntartasara épitette. ,Ezeknek
az id6knek volt valami mélyrél
fakadd keserlsége. Nagyon sok
volt a meghasonlott ember, a
félrecsuszott életut vildgnézeti,
politikai okok kévetkeztében. Az
alkoholizmusba, 6ngyilkossagba
menekilé életek. A nemzedék
szine-java veszett igy el”™
idézte meg Bir6 Zoltan a korszak
hangulatat.

A part a magyar tarsadalom
tartasanak ilyen mértékd megté-
pazasa kozben hirdette meg - a
szdmagia valamiféle fBeleme-
ként - a szovetségi politikat.
Tabajdi Gabor megfogalmazasa
szerint ,ez a jelz8s szerkezet a
Kadar-korszak egyik leggyak-
rabban hasznalt politikai,

ideologiai és propagandafogalma
volt”.? Csakhogy a part politi-
kajanak kbéze sem volt a valodi
szévetséghez. Oszinte egyitt-
mikodésrél sz6 sem lehetett,
.a szOvetség” feltételei nem a
kolcsonds megegyezés  fligg-
vényeként korvonalazédtak,
hanem diktatumszerlGen lettek
eléiranyozva. A hatalom nem
szovetséget kotott, hanem alkura
kotelezett, ami a nép részérdl
kényszerlség volt, és ,nem volt
téle elragadtatva”'® Benne a
szbvetség alapelveként feltin-
tetett konszolidacié pedig annyi
volt, hogy az embereket mar nem
a szlntelen félelem kényszeri-
tette arra, hogy beletérédjenek
a politikai jogaikt6l és szellemi
szuverenitasuktél valé6 megfosz-
tottsagba, hanem ,a kicsivel
nyugodtabb, zaklatdsmentes
maganélet” és ,egy lassu-lassu

6 Részletesen lasd Szekér Néra: Adiktatura ,kis korei”. Az aczéli kultdrpolitika néhany sajatossaga. In: Forrdsvidék. A nemzeti demokratikus

gondolkodds a magyar folydiratok tiikrében (1956-1987). Szerk. Nagymihaly Zoltan - Szekér Nora. Lakitelek, RETORKI Kényvek 26.,

Antolégia, 2017, 9-33.

7 Hamvas Béla: Patmosz. Szombathely, Eletlink, 1992, 264.; 1956 és a K&adar-rendszer kérdésérél bévebben Iasd: Szekér Nora - Riba

Andras Laszl6: A Nagy Imre-kdd. Nagy Imre djratemetésének politikai dimenziéi. Lakitelek, Antologia, RETORKI Kényvek 5., 2014, 16.

8 Szekér Nora: Interju Bird Zoltdnnal. (Kézirat, 2017. Készllt a Rendszervaltas Torténetét Kutato Intézet és Archivumban.)

9 Tabajdi Gabor: Kiegyezés Kaddrral. ,,Sz6vetségi politika”, 1956-1963. Budapest, Jaffa, 2013, 9.

10

Csengey Dénes: Sajat hazaban felegyenesedve élni. Eldadas a magyarorszagi politikai helyzetrél 1988 oktoberében, a Goteborgi

Magyar Egyesuletben. Hitel, 2017. junius, [6-24] 7. (Az el6adast rogzitette, szovegbe ontotte és publikalta: Toth Karoly Antal). A

szovetségi politikardl részletesen lasd: Szekér i. m. 2017, 9-33.
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gyarapodasocska™ lehet8sége
oldotta azt a feszlltséget, amit e
jogfosztottsag elbidézett.*

A tdrsadalom kezelésének ez a
modozata a szabadsag korlato-
zottsagabdl fakadd feszlltséget,
még ha oldotta is, de az elle-
hetetlentilés érzése és a rossz
kdézérzet a kor hangulatahoz
tartozott... A hatalom kijatszottja-
ként az allando falba Utkozés, az
Lelkonspiralt” cselekvési vagytol
és az elvetélt oOtletek sokasa-
gatol vald frusztracié nemzedéki
élmény volt. ,Ahogy mondjak:
velem a torténelem madarat
is meg lehetett volna fogatni.
Duhaja voltam a nyelvnek, a
gondolkodasnak;  verekedésre
és monologizalasra egyarant
kész, aki »ugrik egy j6 szora
nyomban«. De ugrasztas helyett
inkabb csititottak: most ne, most
nem idészer(i, majd holnap. [...]
Aztan észrevétlenil magam is
raszoktam a halasztasokra. [...]
igy aztdn megvagyunk, csak tul
sok a multidejlség, a halasztas
az idegeinkben fogalma-
zott Cso6ri Sandor 1982-ben.
sEgyre kevésbé tudok élni.
Nyugtalanitanak a cselekvésre
nehezen atvalthaté felismeré-
sek”4 - mondta Lezsak Sandor
1981-ben. Egy ,faraszté helyben
futas részesei vagyunk”, ahol ,a
cselekvésre nincs tér” - értékelte
visszamendleg Huszar Tibor e
létallapot alaphangulatat.’s

1 Csengeyi.m. 2017, 7.

12 Szekér: A diktatura...i. m. 2017, 10.

A lakiteleki taladlkozé névsorat
nézve az embernek szinte az az
érzése tamad, mintha a belépd&t

egy-egy elgancsolt ,nemzet-
ment8” prébalkozds felmuta-

tasa jelentette volna. Poharnok
Mihaly  formatervez8-grafikus,
a ,Hazgyari konyha" program?®
kezdeményezgje ezt a kizdelmet
ahhoz a helyzethez hasonlitotta,
»amikor valaki tiszta er6b8l nyom
egy ajtot, és kiderul, hogy nem
azon az oldalon van a kilincs. [...]
Minden erét felemészté munka
voltez.[...] Heroikus er6feszitések
folytak, és rettenetes élmény
volt, hogy mit kellett finomkodni
és oOvatoskodni.”” Ugyanakkor
nemcsak a résztvevék személy
szerint, de a taldlkozé szerve-
zése mogott allok kozdsségként
is megélték a rendszer szabta
viszonyok kozoétt a ,nekifeszilés”
kudarcait.

KOZOSSEGTEREMTES A KULTU-
RABAN ES IRODALOMBAN

E kor a’60-as évek végétdl a'70-es
évek elejétél, még ha nem is valt
egy egységes szellemi mozga-
lomma, de egyre tdbb vonasaban
emlékeztetett egy 0Osszehan-
goltan m(kodd kdzdsség arcula-
tara, er6s érzékenységgel visel-
tetve a nemzeti sorskérdések
irant, amelyeket mind hatarozot-
tabb hangvételben, ugyanakkor a
rendszer felel6sségét is boncol-
gatd  mellékzongével  vetett

fel. Céljuk az volt, hogy minél
szervezettebben, minél szuve-
rénebb formaban érvényesit-
hessék tdrekvéseiket, mégpedig
ugy, hogy a fennallé rendszer
ismerje el a problémafelvetéseik
és az 6nallé arculat igényének
létjogosultsagat. Ne kénysze-
ruljenek tehat a fold ald, illega-
litasba, ugyanakkor szandéka-
iknak a ,hivatalos” Magyarorszag
életében is foganatja legyen. Ez a
térekvés a hatalommal folytatott
kemény kizdelemként realizalé-
dott, ahol a félrevezetések, szavak
kiforgatasa, igérgetések, Dbetil-
tasok, fenyegetések, megosztas
és farasztas mind teritéken voltak
- er6sen megtamogatva allam-
biztonsagi eszkdzokkel.** Toébbek
kozott ennek az évtizedeken
keresztul zajl6 ,hizd meg-ereszd
meg" viaskodasnak a tapaszta-
lata érlelte a lakiteleki talalkozé
koncepcio6jat: tovabb mar nem
lehet a rendszer altal kijel6lt felté-
telrendszerhez igazodni.

Ez a klUzdelem szamos fronton
zajlott, de legf6képpen a kultdra
teruletén, azon beldl is - nem
fuggetlentl attél, hogy e kor
er6s kontinuitdsban allt a népi
sorban az irodalom férumain:
vidéki folydiratok szerkeszt8sé-
geihez, m(vel6dési hazakhoz, az
irészévetséghez kapcsolddva.'”

13 Hatvani Daniel: Készul8dés a szamadasra. Beszélgetés Csodri Sandorral. Mozgd Vildg, 1982. januar, [17-32] 23.

% Magyar Jozsef: ,En most erésen élek”. Beszélgetés Lezsak Sandorral. Napjaink, 1981. szeptember, [24-25] 24.

15 Huszar Tibor: Ertelmiség, politika, értelmiségpolitika (1957-1987). In: U&: Mit ér a szellem, ha... Budapest, Szabad Tér, 1990, 75.

16 1972-ben elinditott program, amely autoném szervez6désként kornyezettervezési vallalkozas volt szdmos mUvész és szakértd

bevonasaval.

17 Toth Klara: Jo és szerves egylittmlikodés alakult ki. Beszélgetés Pohdrnok Mihdllyal. In: U8: A rendszervdlté studio. Interjuk a Tdrsulds

alapitéival, kultdarpolitikusokkal, filmrendezékkel. (Kézirat, 2014. Készuilt a RETORKI megbizasabdl.)

18 Részletesen lasd: Szényei Tamas: Titkos irds. A//ambiztonsdg/’ szolgdlat és irodalmi élet, 1956-1990, I-II. Budapest, Noran, 2012.

19 Azallambiztonsagiinformacidkis alatamasztjak, hogy mind azMDF, mind pedig az SZDSZ el6zményét jelent szellemi csoportosulasokban

fontos szerepet jatszottak az irodalmarok, de az irodalmi szervezetek mindennapi munkajaban sokkal inkabb a majdani MDF-esek

voltak aktivak, és 6k voltak az ezen szervezetek autonomiajaért foly6 kiizdelem hangaddi és szervezdi. Részletesen lasd: Uo. (2), 1030.



Kiss Ferenc irodalomtérténész
szervezésében 1968  Gszétdl
formalédott a kiilonb6z8 vendég-
I6kben talalkozé és a ,Nagy Népi
Hural” (@ mongol parlament)
utan  6nmagat  Onironikusan
+huralnak” nevezd tarsasag.>® A
Lhural” 1975-ig mikodott, és a
valtozd Osszetételll és nyitottan
kezelt tarsasag heti rendszeres-
séggel tartott talalkozoit jelen-
tette. 1972-t6l e kor egy szlkebb,
szervezettebb kére a R6zsadomb
étteremben is &sszellt. Ok a
taldlkozéikat '75 utan is foly-
tattak. A hattérben mindvégig
maguk mogott tudhattak lllyés
Gyula tamogatasat, tagjai féként
az irodalmi élet tertletén mozgd
emberek voltak, mint Csoo6ri
Sandor, Nagy Laszlo, Szécsi
Margit, Kormos Istvan, a Hetek
kolt8csoport® tagjai kozul féként
Agh Istvan, valamint Késa LaszI6,
Czine Mihaly, Kiss Gy. Csaba,

Bakos Istvan, Szaraz Gyorgy,
Csurka Istvan, Biré Zoltdn és
masok. Mar a rézsadombi

id6szakban csatlakozott hozzajuk
tobbek kozott Késa Ferenc, Sara
Sandor, Sinkovits Imre, Gombar
Csaba, Bihari Mihaly, Fekete
Gyula.”?

Kezdett8l motivalta 8ket, hogy
a part kozvetlen ellenbrzésétdl
fuggetlen férumot teremtsenek
maguk szadmara. A prébalko-
zasok és az Osszecsapasok egyik
felvonasa Kiss Ferenc 1972.
novemberi Debreceni Irodalmi

20 Maga az elnevezés is Kiss Ferenctdl valo.

Napokon Kiraly Istvannal foly-
tatott éles vitaja volt, amelynek
eredményeként szlletett meg
- tobbszoros attételen keresztiil
és sdrln flszerezve nyilt és
hatulrél érkez6 tamadasokkal
- Kiss Ferenc Felirat. Az egység
akaddlyai cim( 145 oldalas javas-
lattervezete.”> A Felirat az MSZMP
(Tudomanyos, Kozoktatasi és
Kulturalis Osztaly) felkérésére
- valamiféle targyalasi alapként
- gyljtotte egybe a sérelmezett
kultdrpolitikai tendenciakat. Az
Ugy azonban az Aczél Gyorgy

kézremlkodésével zajlé6 tobb-
fordulés megbeszélések utan

lekertlt a napirendrdl, mondvan,
Kiss koncepcidja a ,pluraliza-
I16das” veszélyeit rejti magaban.
Folytatédott a  huzakodasok
id6szaka, szilenciumokkal, betil-
tdsokkal, lehetetlen helyzetek
teremtésével. A Hural-kor szelle-
miségéhez kapcsolhat6 csoporto-
sulasok megfigyelésére és kezelé-
sére az allambiztonsag ,Subasok”
fedénév alatt a korszak egyik
legnagyobb  szabasu  akcigjat
folytatta, ami nemcsak e szelle-
miséghez tartozék kiszolgalta-
tottsagat sejteti, de a rendszer
veszélyérzetérdl is képet ad.

A Hural-kér, miutan 6nallé folyo-
irata nem volt, a legdlis irodalmi
lapokban prébalt megjelenni.
Ebben odriasi segitséget adott a
szegedi Tiszatdj f6szerkesztbje és
helyettese, llia Mihaly és Annus
Jozsef, akik ugyancsak gyakori
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vendégei voltak az dsszejovete-
leknek. A folyoiratot a tagok és az
altaluk képviselt témak férumava
tették, ahol a hivatalos hangvé-

teltél elitd modon elemezték
a hataron tuliak helyzetét,

Kelet-K6zép-Eur6pa, a mult, a
szellemi élet valsagjelenségeinek
kérdéseit. Ez a hangvétel egyal-
talan nem jelentett szélassza-
badsagot, de a hangsulyokban,
a sorok kozott vagy csupan a
témavalasztassal feszegette a
hatarokat.

Ez mar elég volt ahhoz, hogy
megkezdddjon a Tiszatdj évekig

tartd  gyotrése. llia  Mihaly
mint célszemély ,Szerkeszt8”
fedénéven a ,Subdsok” egyik

fészerepl6je lett. Rendszeressé
valtak a lap ellen a kirohanasok és
akulonféle retorziok.>Ilia Mihalyt
1974-ben a fbszerkeszt6i szék
elhagyasara kényszeritették, de
miutdn utdda, Voros Laszlé sem
valtoztatott a lap szellemiségén,
tovabb folytatddtak a tdmadasok,
mig 1986-ban Nagy Gaspar Nagy
Imrére és az 1956-os forrada-
lomra utald versének (A fid napld-
jabdl)?*> kdzlése miatt a lapot betil-
tottak. ,Az 1986-0s betiltas [...]
gyujtoszikra volt szamomra, ugy
éreztem: elég. Nem lehet tlrni
tovabb a cenzurat, a tehetetlen
kiszolgaltatottsagot, a diktatura
onkényét. Van egy pont, amikor
nincs tovabb, és azt kell mondani:
nem. Szamomra ez a pont akkor
érkezett el, amikor a hatalom

2 Elsésorban a miskolci Napjaink kéril megszervezédé Hetek kdltécsoport tagjai Agh Istvan, Bella Istvan, Buda Ferenc, Kalasz LaszI6,

Raffai Sarolta, Ratkd Jozsef és Serf6z6 Simon voltak.
22 Pintér M. Lajos: Ellenzékben, 1968-1987. Lakitelek, Antologia, 2007, 11-18.

23 Részletesen a szOveget lasd Kiss Ferenc: Felirat. Az egység akaddlyai. In: Emlékkényv dr. Kiss Ferenc irodalomtérténész, ird, kritikus, tandr

85. sziiletésnapja alkalmdbdl. Szerk. ifj. Kiss Ferenc - Bakos Istvan. Budapest, Kairosz, 2013, 191-253.; Szeredi Pal: A nemzetépit6

demokratikus ellendllds dokumentumai, 1968-1987. Pilisszentkereszt, Barangolo, 2017, 45-116; Kiss Ferenc harcairél bévebben lasd:

Petrik Béla: ,...a beldtt puskak feléje hordanak...”. Kiss Ferenc 1972-es debreceni felszdlalasa.; llia Mihaly és Kiss Ferenc levele mellé.

In: US: Kitérési pontok. Eszmék, emberek. Lakitelek, Antologia, 2014, 103-158.

24 Gyuris Gyorgy: A Tiszatdj fél évszdzada, 1947-1997. Szeged, NKA, 1997, 109-153; Voros Laszlé: Szigoruan ellenérzott mondatok. A

fOszerkesztdi értekezletek torténetébdl, 1975-1986. Szeged, Tiszataj Konyvek, 2004.

25 Nagy Gaspar: A fil napléjabdl. Tiszatdj, 1986. junius, 10.
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Ilia Mihaly, a Tiszatdj legendas
foszerkesztoje a ,,Subasok” iigy
egyik foszereploje lett. (Forras:
Bahget Iskander, Wikimedia Com-
mons)

meghozta dontését, és elbocsa-
totta a folyoirat szerkesztéit. Igaz,
évek ota forrt bennem az indulat.
[...] A Tiszatdj védelmében szerve-
zett akciék szamomra az ellenzéki
elkotelezettség Uj szakaszat jelen-
tették"°¢ - fogalmazott az esemé-
nyekre visszatekintve Kiss Gy.
Csaba.

AZ iROSZOVETSEG MINT A
MOZGASTERTAGITAS ESZKOZE

A mozgastér tagitasaért
folyé kizdelemben a Magyar
irészévetség - '56-0s hagyoma-
nyokra visszanyuléan - meghata-
rozé szerepet toltott be.?” A forra-
dalomban jatszott szerepének

kovetkezménye volt, hogy felosz-
lattak, és csak 1959-ben engedé-
lyezték Ujraindulasat. Az Ujjaszer-
vezett szovetséget ,a tokéletesen
ellenérzétt irodalom™®  eszko-
zének szantak. Szigoru partfel-
Ugyelet alatt m(ikodott, a delegalt
partemberek  kezeskedtek a
testileti Ulések megfeleld hang-
vételéért, a valasztmany tagjait
és vezetdit kotelezéen el8irany-
zott lista alapjan ,valasztottak”, a
kozgy(lilések eseményeit és tema-
tikajat a parttag iréknak kiadott
utasitasokkal probaltdk uralni.
Ennek a sémanak a megtorésére
a szervezet 1970. majus 25-26-ai
kozgyllésen tortént az elsd
kisérlet.>?

Fekete Gyula inditvanyaként az
elére Gsszeallitott jeldl8listara a
kozgydlésnyiltforuman djneveket
delegéaltak az irok, ez boritotta a
zart rendszer( szavazas forga-
tokonyvét. A Valasztmanyba
igy kerult be Csob6ri Sandor,
Czine Mihaly, Kamondy Laszl¢,
Keresztury  Dezs®, Szakonyi
Karoly, és kerultek ki az Aczél-
vonal gardajanak olyan kulcsfi-
gurai, mint Nemes Gyorgy (az
Elet és Irodalom f&szerkesztéje),
Jovénovics Miklés (az Uj Irds
fészerkesztdje), Szabolcsi Miklds,
Almasi Miklés vagy Hidas Antal.
Ennek a félig-meddig 6sszehan-
golt fellépésnek a hatterében
ott huzodtak a Hural-kor asztal-
tarsasdgainak megbeszélései.>°

A retorziék természetesen most
sem maradtak el, a part kiadta
az Irodalom- és mdivészetkritikdnk
néhdny kérdése cimi allasfogla-
last, amely retrograd hangvéte-
lével megadta a zold jelzést az
értelmiséggel szembeni gancsos-
kodo politikara.>*

A kUzdelem az 1981. december

12-13-ai ir0szovetségi kozgyl-
lésen  tovabb  folytatdédott.?

Komoly vitak és feszultségek utan
sikerlt elérni az alapszabaly
modositasat, a titkos szavazast,
és ennek kdszonhetéen az Uj
valasztmanybdl jelent8s szamu
rendszerh( iré szorult ki. ,A 67
tagu valasztmanyba minddssze
14 parttag kerult be. [...] Talan
az lroszovetség volt az egyetlen
szervezet az orszagban, amelynek
vezet§ testlletében az MSZMP
alulreprezentalt volt"?* - fogalma-
zott Révész Sandor.

Azels8naponafelszélalasokparazs
légkdrben  folytak, szamosan
fogalmaztak szokatlan élességgel,
és nemcsak a hivatalos iroda-
lompolitikat, hanem a rendszer
egészét érintéen is. A lengyelor-
szagi szlkségallapot bevezeté-
sének hire azonban lehltoétte a
kedélyeket, a hatalom emberei is
a magabiztosabb és fenyeget6bb
arcukat mutattak. A kdzgydllésen
uralkodd parazs hangulatot hlien
tlikrézi az emigrans Irodalmi Ujsdg
Koéroéssényi Janos felszélalasarol

26 Kiss Gy. Csaba: Husz év utan. Labjegyzetek a Tiszataj-botranyhoz. Tiszatdj, 2006/6, [11-19] 11-12.

27 Kiss Gy. Csaba: Féldcsuszamlas az irészévetségben. In: A mdsik Magyarorszdg hangja. Dokumentumok az irészévetség 1986-os
kézgyiilésérél. Szerk. Kiss Gy. Csaba - Szilcz Eszter. Lakitelek, Antoldgia, RETORKI Kényvek 16., 2016, 9-26.

28 Uo. 10.

29 Biré Zoltan igy értékelte az irészévetség szerepét: ,A hatalom Ugy nézett az irészévetségre, mint egy olyan szervezetre, amely

barmikor botranyt robbanthat ki, barmikor megszervezhet egy olyan értelmiségi ellenallast a hatalommal szemben, amit semmilyen

mas szervezet nem tudott volna akkor megcsinalni.” Szekér: Interjd... i. m. 2017.

30 Részletesen lasd Szeredi Pal: Nemzetépitdé demokratikus ellenallas a Kadar-korban, 1956-1987. Pilisszentkereszt, Barangol6, 2015,
230-234; Révész Sandor: Aczél és korunk. Budapest, Sik, 1997, 179.

31 |rodalom- és mivészetkritikdnk néhany kérdése. A Magyar Szocialista Munkaspart Kézponti Bizottsaga mellett mikddd Kulttrpolitikai

Munkakozdsség allasfoglalasa. Tdrsadalmi Szemle, 1972. oktober, 26-39.
32 Részletesen lasd: Pintér M. i. m. 2007, 50-52.; Szeredi i. m. 2015, 318-322.; Kiss Gy i. m. 2016., 11-12; Révész i. m. 1997, 290-292.

33 Révészi.m. 1997, 291.



sz6l6 beszamoldja: ,Az esszének
is beill6 elemzést kezdetben
nagy figyelem kisérte, a vége felé
azonban, amikor a totalis beavat-
kozas biralatara tért at, a szélséba-
losok kozbekiabalasai és Ugyneve-
zett »blntetd tapsa« zavarta meg.
Egy fiatal ir6 felugrott, leintette a
hangoskoddkat, a parbeszéd felté-
teleire hivatkozott. Kordssényi
nyugodtan vart. Mikor csénd lett,
folytatta. Ez kétszer-haromszor
megismétlédott. [...] Masnap,
december 13-an, a lengyel
katonai puccs hire mar eljutott a
kozgyllés résztvevdihez. Ekkor
Fekete Sandor, az Uj Tiikér fészer-
keszt6-helyettese éles, a Rakosi-
korszak hangvételét felelevenitd
tdmadast intézett az »eklektikus
és zavaros elmélet« ellen, amely
»robbanasokra« spekulal. Utana
Lazar Istvan kirohanasa kovet-
kezett, ragalomnak mindsitve a
tulzott és folosleges rémképeket,
majd az irészévetségi alapszabaly
koral kialakult vitat a »Koztarsasag
téri  zenduléssel« rokonitva
lelépett az emelvényrdl. A vadat
dermedt csond kovette.”*

Koérossényi Janos felszblalasa
jol érzékelteti a kozgyllés tabu-
dontdéget6  hangvételét: Az
irénak, mivésznek két alapvetd
feladata van [...], hogy az embert

visszahelyezze az egyetemes
mikodésbe [...] masrészt,

hogy érvényt szerezzen a tila-
lomfak kozé covekelt, megcsu-
folt alkotdi szabadsagnak. [...] A
forradalmak irdnya mindenkor

és minden id6ében: a szabadsag.
[...] Es régton az elsd kirtszo:
»)0jj el, szabadsag, te szUl]
nekem rendet...«. Es véges-végig
idézhetd, a felgyorsulé rombolast
koveté megvilagosodas, mas
tajak koltéitél is versrél versre,
amig a mélyaram és aramlas
felszinre tor az Egy mondat a
zsarnoksagrol itemében, mely az
elsé osztalyt-nemzetet 6sszefogd
forradalmi robbanast kiséri. Mert
'56 az etikai er6terek rianasa. A
hazugsag, az er8szak elvetése, a
tisztasag, a méltanyossag feleme-
Iése. [...] Hiabavalé a megtorlas,
élesedik a latas, kibontja érveit az
etikus magatartas: a hitet és hitelt
nyertirék az atvaltozas-megujulas
folyamatat vetitik egyre-masra;
megalkuvasra képtelen, fiatal
szociolégusok tamadnak csapa-
tosan; a torténészek, a gondol-
kodok pedig folfejtik a totdlis
er8szak kényszerzubbonyat.">

Aczél Gyorgy a kozgyllés elsd
napjan a kialakult helyzet rende-
z8elveként a ,szbvetségi politika”
fontossagat hangsulyozta: ,a
szbvetséget Ujra és Ujra meg
kell kotni"¢ - fogalmazott.
Cso6ri Sandor - a Jaruzelski-
puccs hatdsara megmerevedett
hangulat ellenére - hatarozott
és fordulatot idéz6 felUtéssel
valaszolt. Kritizalta az aczéli
kultdrpolitika  kualén  alkukra
épulé gyakorlatat, mondvan: ,a
maodszer eléregedett”. E helyett
amellett allt ki, hogy a magyar
szellemi életnek autonémma

Rendszervaltoé Archivum 2020/2

kell valnia.’” E két nap jelen-

téségét ol érzékelteti, hogy
az Agitaciés és Propaganda

Bizottsag altal készult jelentés
az [részbvetséget az 1981-es
személyi valtozasok kovetkez-
ményeként ,legalis ellenzéki
forumnak” mingsitette.3® Kiss Gy.
Csaba tanulmanyaban a kézgyU-
lést - nem fuggetlenul Csoori
hozzaszo6lasatdl - korszakha-
tarként értékelte, Fekete Gyula
visszaemlékezésében egyenesen
innen szamitotta a rendszerval-
tozas kezdetét.>®

Az irészovetségi nagy Osszecsa-
pasok utolsé felvonasa 1986.
november 29-30-an zajlott, ahol
mar a ,mozgasba lenduls idd" és
a hatalom talajvesztésének jelei
er8sen éreztették hatasukat.”° Az
Osszejovetelt a konfrontalédasok
egész sora elézte meg: a hataron
tuli magyarok Ugyéért folyd
kizdelmek, a civil kezdeménye-
zésekre alakulé fuggetlen korok
és tarsasagok s(ir(is6dé rendez-
vényei, a Mozgd Vildg hatarokat
feszeget6, majd levaltott szer-
keszt6sége koré szervez8dd
»Szellemi koalicié”, Nagy Gaspar
1956-ot érint6 versei és a forra-
dalom emlékét idézd lakiteleki
Antologia-est (1985. oktober 22.),
a bés-nagymarosi gat elleni tilta-
kozasok, a monori talalkozd és
szamos egyéb. Egyre tobb jele a
tudatosabba és szervezettebbé
valé ellenzékiségnek, amire a
hatalom ellenzéki hatarozatokkal,
adminisztrativ  intézkedésekkel,

34 Korossényi Janos: Miért tiirelmetlenek az irék? Felszélalds a budapesti lroszévetség kozgydlésén. Irodalmi Ujsdg, 1982/1 (janudr-

marcius), 7.

35 Uo.

36 Aczél Gyorgy: A j6 vita gazdagit. Felszolalas a Magyar irok Szévetségének 1981. december 12-13-i kozgy(lésén. Elet és Irodalom, 1981.

12.23. |dézi: Révészi. m. 1997, 291.

37 Cso6ri S&ndor: Felszélalasok a Magyar irok Szévetségének koézgy(ilésein. Alféld, 1990. marcius, 24.

38 Az MSZMP KB Tudomanyos, Kozoktatasi és Kulturalis Osztalyanak 1986. oktober 28-ai Radics Katalin osztalyvezetd altal jegyzett

javaslata, amely az Agitaciés és Propaganda Bizottsdg az irészévetség 1981 és 1986 kozotti idészakardl sz6ld oktdber 14-ei
elSterjesztése alapjan készult (MNL OL M-KS 288. f. 5/982. 6. e.). Részletesen lasd: Pintér M. . m. 2007, 148-156.
39 Fekete Gyula: Naplém a torténelemnek, 1941-2000. Il. 1973-1984. Budapest, Trikolor, 2007, 1444.; Részletesen lasd: Kiss Gy. i. m. 2016, 11.

40 A felszolaldsok szovegét 1asd: A mdsik Magyarorszdg... i. m. 2016.
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a Mozgé Vildg betiltasaval, irok
szilenciumaval, utlevélmegvo-
nasokkal, lapszamok bevoné-
saval, szerkeszt8k megrovasaval,
a fentebb mar emlitett Tiszatdj
felflggesztésével reagdlt.

Az 1986. novemberi kozgy(lést
- klldénbésen a Tiszatdj betilta-
sanak friss élménye hatasara -
elszant készulédés el6zte meg.
»A sokszin( iréellenzék képviseldi
strln talalkoztak egymassal a
kozgyllés el6tti napokban. [...]
Czine Mihéllyal, Csoéri Sandorral,
Fekete  Gyulaval és Nagy
Gasparral a Karpatia sér6z6ben
latolgattuk az esélyeket, lehe-
téségeket néhany nappal a
kozgydlés elbtt, november 28-an
pedig Konrad Gyorgy lakasan
voltunk  Ryszard Kapuscinski
lengyel iréval, Cso6ri Sandor,
Csurka Istvan, Haraszti Miklés és
Mészoly Miklos tarsasagabans -
emlékszik vissza Kiss Gy. Csaba.
A pesti Vigadéban tartott ulés
a korszak talan legkeményebb
0sszecsapasa volt  hivatalos
forumon a hatalom képvisel6-
ivel. Nyilt konfrontaci6, a valos
problémakat és koveteléseket
nem kerUlgetd vita zajlott, majd
a kozgy(ilés végeredményeként -
Pintér M. Lajos értékelése szerint

.a hatalom képvisel8i szinte
teljesen kiszorultak egy hivatalos
szervezet vezet@testuleteibdl”.#>

A partvezetés kénytelen volt
elviselni, hogy a nyilt szintéren
nem tudja akarata szerint befo-
lyasolni az eseményeket, a
kozgy(lés lezarulta utan azonban
4 Kiss Gy. i. m. 2016, 15.

4 Ppintér M. i. m. 2007, 148.

egy éven at a legtisztességtele-
nebb eszkdzokkel prébalkozott
a hadallasait visszahéditani. Az
irészévetségben torténtekkel
kapcsolatban teljes hirzarlatot
rendelt el, a szbvetség koltség-
vetését megnyirbalta, a kulfoldi

tarsintézményekkel és szemé-
lyekkel a koézvetlen kapcso-
lattartast ellehetetlenitette

(a szervezet kulkapcsolatait a
minisztérium kalugyi f6éoszta-
lydnak hataskorébe utalta).”
Megkezd6dtek a lejaratasok,
a feszlltség gerjesztése, az
egyoldalu kozlési lehet8ségek
mellett a denuncidlé cikkek
sorozata. A hatalmi akaratot
végrehajté Irodalmi Tanaccsal
fenyegetézve az Irészévetség
betiltdsat is kildtdsba helyezték,
és mindekozben kilépési akcidt
szerveztek a hattérben. Fekete
Sandor, a kilép6k leghango-
sabbika igy indokolta dontését:
»...a kirekesztési és egyeduralmi
iranyzat kerekedett felil: a tiszt-
ségvisel6k és elntkségi tagok
tekintélyes részének megva-
lasztasa bebizonyitotta, hogy a
Valasztmany z6me olyan utra
kivan l1épni, amely nem a partneri
viszony helyreallitdsa, hanem
egy irraciondlis politikai kaland
felé vezet".44

Cseres Tibor, az Irészévetség
elndke az 1987. december 4-ei
elnokségi Ulésen jelentette be
a  mdlvelédéstgyi  miniszter
doéntését: ,az irészévetség vissza-
kapta megvont jogosultsagait”.>
Az Uj elndkség szivés kuzdelme,
kompromisszumkészsége és az

ellenakcidk kudarcainak eredmé-
nyeképpenapartnaknemvoltmas
valasztasa, bele kellett torédnie a
kialakult helyzetbe, és ez szamara
oriasi vereséget jelentett. A sajat
logikaja szerint ugyanis csak két
lehet6ségben tudott gondol-
kodni: az irészévetséget vagy fel
kell flggeszteni, vagy szét kell
bomlasztani, a valédi egyuttmu-
kddés nem tartozott a rendszer

paradigmai kozé. A hatalom
kozgyllést  koveté  hozzaal-

lasa is bizonyitotta: természe-
tébdl fakaddan alkalmatlan a
valédi parbeszédre, a partneri
viszonyra, és egy autoném,
téle fliggetlen szellemi mdhely

létezése Osszeegyeztethetetlen
az altala képviselt uralkodas
elveivel.

AZ UTOLSO PROBALKOZAS

E tanulmany keretei nem teszik
lehetévé, hogy a hatalommal
folytatott szélmalomharc minden
fontos részletét bemutassuk, egy
epizédra azonban ki kell térni:
»a tizenkilencek” levelére Kadar
Janoshoz, ugyanis ennek a kezde-
ményezésnek vizvalaszto jelentd-
sége volt.%¢ ,Ez volt az az utolso
probalkozasunk, ami utan azt
mondtuk, elég volt, ezekkel nem
lehet boldogulni”s” - emlékezett
vissza Biré Zoltan.

1984 nyaran Biré Zoltan lakasan
jott 6ssze az a tizenkilenc ember,
akik a legfontosabb javaslataikat
Kadar Janosnak cimzett levélben
foglaltak 6ssze.”® A levél egy
rovid helyzetelemz8, a magyarsag

43 K8szeg Ferenc: Kozgyllésen és kdzgy(lés utan. Beszéld, 1987/1, 138-150. Idézi: A mdsik Magyarorszdg... i. m. 2016, 318.

44 Fekete Sandor: Kilépési nyilatkozat. Elet és Irodalom, 1987. 01. 16. 5. K6zli: A mdsik Magyarorszdg... i. m. 2016, 315-316.

45 Magyar [roszovetség Irattar, EIndkségi Gilés jegyz6kdnyve (1987. 12. 04.). Idézi: Szényei i. m. (2) 2012, 1031.

46 Részletesen lasd: Pintér M. i. m. 2007, 73-84; Szeredi i. m. 2015, 342-354; Fir Lajos: ,Folreptilni rajban”. Utak a Férumba. Budapest,
Puski, 2007, 327-341; Bir6 Zoltan: Elhervadt forradalom. Budapest, Puski, 1993, 9-12.

41 Szekér: Interjd... i. m. 2017.

48 Bakos Istvan, Biré Zoltan, Czine Mihaly, Csodri Sandor, Csurka Istvan, Fekete Gyula, Fur Lajos, Gombos Katalin, Halasz Péter, Kis
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és a hataron tuli magyar kisebb-
ségek helyzetét ismertet§ beve-
zetbvel indult. Ezt kovetden
vazoltak legfébb koveteléseiket.
Ezek kozott [..] ott szerepelt a
Bethlen Gabor Alapitvany és a
Hitel engedélyezése, az Erdély
torténetét  bemutatd  kotet
kiadasa, a hataron tuli tertletek
szamara is foghat6, magyar
nyelvi tévéadas biztositdsa, a
Magyarsagtudomanyi Intézet
megalapitasa s egy kisebbségi
ugyekkel foglalkozé, 6nalls, a
kl6nb6z8 tarcak munkajat koor-
dinadlé allamtitkarsag létreho-
zasa"+? - Osszegezte a kovetelé-
seket Pintér M. Lajos.

Mieldtt ratérnék e levél sorsanak
ismertetésére, roviden szolni kell
Bird Zoltan ebben jatszott szere-
pérél, mar csak azért is, mert
szorosan hozzatartozik a lakiteleki
talalkoz6 el8torténetéhez. Bird
Zoltan 1971-tdl a M(vel6désugyi
Minisztérium munkatarsa
volt, majd 1974-t8l a Kulturalis
Minisztérium Kézm(ivel6dési
F8osztalyanak vezet6je azzal a
megbizatassal, hogy készitse eld
a koézmdvel8dési torvényt. Ez a
torvény felkarolta tébbek kozott
atanchazmozgalmat, a népdalkd-
roket, a népmdivészethez kapcso-
|6d6 torekvéseket. A torvény
azzal, hogy hangsulyozta a népi
kultira fontossagat, a mfvel6-
désnek a nemzeti értékek szerinti
megkozelitését, és mindezt ugy,
hogy azt kivonta a nacionalista
elhajlas  vadkorébdl, szakitott

a Kadar-rendszer beszédmod-
javal. A tervezetet mar a frissen
kinevezett miniszter, Pozsgay
Imre terjesztette az orszaggyulés
elé. ,Ez volt Pozsgayval az elsd
kozos fellépésink” - emlékszik
vissza Bir6 Zoltan. Aczél Gyorgy
a torvényt politikai elhajlasnak
értékelte, és elfogadasat vere-
ségként élte meg. ,Lebegett a
levegbben némi elégedetlenség.
[...] Nem tetszett Aczélnak.
Sajatos volt az arckifejezése, ha
nem tetszett neki valami. Latszott
rajta, hogy idegesiti a dolog"° -
idézi fel az Orszaghazban tortén-
teket Bir6 Zoltan.

A toérvénykezési munka lezarulta
utan Bir6 Zoltdn - Aczél kifeje-
zett nemtetszése ellenére - az
I[rodalmi- és Sajtd F8osztaly élére
kerdlt. Itt Pozsgay és kozte egy
szoros, mondhatni talan, hogy a
korszak ,szbvetségi politikajatol”
eltér6en egy valddi szovetségi
viszony alakult ki. Bir6 Zoltan

megfogalmazasaban: Jelkez-
dédott Pozsgayval egy olyan
egyuttmdkodés, ami azzal a
megallapodassal indult, hogy
komolyabb  politikai ~ Utkozés

esetén nyugodtan mondjon le
rélam, ne kockaztassa a minisz-
teri pozicigjat, engem viszont
hagy dolgozni, nem sz4l bele a
dolgaimba, amire egyébként se
volt hajlama”.”* Biré sok minden
mellettkétdolgotigyekezettelérni
a hivatalos féarammal szemben:
a magyar emigraci6 mdveinek
magyarorszagi megjelentetését
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(Cs. Szab6 Laszl6 ennek az eréfe-

szitésnek kdszonhetben jelen-
hetett meg el6szor a kadari

Magyarorszagon)>> és a vidéki
folydiratok segitését. ,A vidéken
szerkesztett folydiratokat,
amennyire tudtam, tdmogattam,
amennyire eszkdzeimen mulott,
és hat mulott valamennyire.
[...] A mbdszer az volt, hogy mig
ezeket a folydiratokat: a kecske-
méti Forrdst, a szegedi Tiszatdjat,
az Alféldet és a tobbit a partkdz-
pontban allandéan tamadtak, mi
a minisztériumbdl mindegyiket
az éves lapértékeléseknél, a nyil-
vanossag elétt, és ahol lehetett,

nagyon hatarozottan megeré-
sitettik.  Mindig  elmondtuk,

nagyon fontos a munkajuk, és
tdmogatjuk &ket. [..] Erdekes
volt, hogy minden megyei partbi-
zottsdgban akadt egy-egy olyan
ember, akinek a szive tulajdon-
képpen hozzank huzott, és vellk
jol lehetett ezekben az tgyekben
egyUttmdkodni.”>?

Ezt a sajatos minisztériumon
belali  érdekvényesitést nem
toleralta sokdig a rendszer,
Bironak 1980-ban - Aczél Gyorgy
nyomasara - tavoznia kellett az
osztalyvezet8i székbdl. (Pozsgay
Imrét 1982-ben menesztették
a minisztérium élérél.) Ekkor a
Petéfi Irodalmi Muzeum élére
kerult, de csak megbizott igazga-
toként. A véglegesitését a politikai
magatartasahoz kototték, de az
nem volt megfelel8.5* Végul Bird
1983-ban, miutan Csodri Sandor

Pintér Imre, Kiss Ferenc, Kodolanyi Gyula, Kovacs Istvan, Madaras Jézsef, Nagy Gaspar, Sara Sandor, Sinkovits Imre, Vekerdi Laszlo,

Zelnik J6zsef.
49 Pintér M. i. m. 2007, 74.

50 Szekér: Interjd... i. m. 2017.

51 Uo.; Részletesen lasd: Szekér Nora: ,Leltarhiany”. Demokraciakérdések a nyilvanossag el6tt. In: Forrdsvidék i. m. 2017, [253-282] 275.

52 (Cs. Szabo Laszl6: Dickens naplo. Nagyvildg, 1. 1980. majus, 725-752.; 2. 1980. junius, 885-910.

53 Szekér: Interjd... i. m. 2017.

54 Ebben az idészakban Bird Zoltannak tobb irasa is megjelent kiilénb6z8 folydiratokban, ami a rendszer tlir6képességét sértette. A

Tiszatdj 1982. szeptemberi szamaban az Egy nemzedék napldja, a Forrds ez év novemberi kiadasaban az Illyés Gyula Magyarok cim(

mavérdl irt recenzid valtotta ki fészerkesztdi értekezlet és valtotta ki a part megrovasat. (T. Biré Zoltan: Egy nemzedék napldja. Csoori

Sandor Uj konyve. Tiszatdj, 1982. szeptember, 58-67.; U6: Magyarok: szorongok és békétlenek. Forrds, 1982. november, 16-24.).
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Kapaszkodds a megmaraddsért
(Duray Miklos Kutyaszorité cimi
konyvéhez irt el6sz6)>> cimi
irasanak nyilvanos megkritiza-
lasat kérték t8le, maga hagyta ott
a muzeumot.

Amikor  tavozasat  kovetben
megakadalyoztak, hogy
egyetemen tanithasson, egy
felhaborodott levélben fordult
Kadar Janoshoz. Erre ugyan

kdzvetlen valasz nem érkezett,
de Tétényi Pal, az MSZMP KB
Tudomanyos, Kulturalis  és
Kdzoktatasi osztalyanak vezetéje
- talan bizonyos ,feszultségle-
vezetésnek” is szanva - felkérte,
foglalja Ossze tapasztalatait és
problémait a kultdrpolitikara
vonatkozoéan.

A Jegyzetek az MSZMP Koézponti
Bizottsdga szamdra cimi 6sszefog-
lalé 1984. januar 22-ei datummal
készilt el.>® ,Nem tartom felada-
tomnak a nemzet, a nemzettudat
vagy a nacionalizmus fogalmanak
torténeti vizsgalatat, sem pedig
azt, hogy elvont, teoretikus fejte-
getésekbe bocsatkozzam [...].
Annal inkabb szlkségét érzem
viszont annak, hogy felel6sen
gondolkod6 emberek - minél
tobben és lehet8leg egylutt -
szamot vessenek azzal a hely-
zettel, amelyben ma élunk"s?
- kezdte dolgozatat Biré. Egy 40
oldalas tanulmanyban &ssze-
gezte a part politikdjanak sajat
tapasztalata alapjan leszlrt hibas
iranyait és az altala szikségesnek
vélt valtoztatasok sarokpontjait: a

nemzeti sorskérdések kdzpontba
allitdsat, az intézményrendszer
demokratizaldsanak szikséges-
ségét, az alulrol jovb szervezd-
dések autondémigjanak tamo-
gatasat, a magyar kisebbségek
ugyének hathatésabb védelmét,
és mindehhez konkrét gyakorlati
intézkedéseket is javasolt.

A tanulmanyra érdemi valasz
nem érkezett, de azt a barati
korben, egymas kozt megtar-
gyaltak. ,lgen, itt a program,
ezt kell, ezt kellene valéra valta-
nunk”® - emlékezett vissza Fur
Lajos Biré irasanak hatasara.
LAz elaboratumnak valéjaban
az a »torténelmi« érdeme, hogy
elészor vazolta fel a nemzetiek
egyre markansabban 06sszealld
politikai elképzeléseit. [..] A
Jegyzetekben programszerden
manifesztalédott a nemzetiek
jovBképes? - irta Fur.

Néhany honappal késdbb, 1984.
julius 27-én, e beadvany ,révidi-
tett és szelektalt tikorképeként”s°
készult el a ,tizenkilencek” levele.
Az alapszéveget Bird, Fur Lajos
és Kiss Ferenc fogalmazta, de
mindenki kiegészitette azt a sajat
tertletének gondjaival. A levélirok
régota napirenden tartott problé-
makat és évek Ota ,lebegtetett”
kezdeményezéseket gyljtottek
egybe. De azzal, hogy a levellket
a dontéshozatal legfelsébb fokan
all6 emberhez, Kadar Janoshoz
cimezték, megkerilték az aczéli
Jkegygazdalkodas” megszo-
kott menetét. Kész helyzetet

1

teremtettek és a dontéshozoknak
igy vagy ugy szint kellett vallaniuk.
A hatalom azonban igy is megta-
lalta a formajat, hogy ,k6sz6njén
is, meg ne is, vigyen ajandékot,
meg ne is”.

A reagalas meglep8en gyors volt.
Kadar Janos mar a julius 31-ei
PB Ulésen az alabbi szavakkal
kommentalta a levelet: ,..kb.
tizenkilenc, tobbé-kevésbé ismert
ir6, szinész, meg mas hasonld
személyiség irtak [...] egy levelet.
[...] Azt nem tudom, hogy hijam
[..] ezt a tarsasagot, egy ilyen
fél-ellenzéki vagy ellenzéki, vagy
nacionalista [...] Ismert nevekrél
van sz6: Csobéri, Csurka. [...]
Széval a levél hangja elfogad-
hatd, normadlis. [..] Valamikor
valaszolni kell, de az lehet két
hénap mdulva is, vagy mit tudom
én mikor.”®

A valasszal nem vartak két
honapig. Hamarosan jelezték: a
part nyitott a targyalasra, ennek
értelmében  megbizza Aczél
Gyorgyot, hogy képviselje allas-
pontjat, és mind a tizenkilenc
alairét meghivja az MSZMP KB
székhazdba augusztus 22-ére.
Aczél itt a kisebbségi allamtit-
karsag kivételével minden javas-
latot tamogatott, és tovabbi
egyeztetést javasolt. Ennek a
megbeszélésnek ugyanakkor
volt egy jellegzetes ,hangulati
eleme”. Az alairék el6z6 este
FUr Lajos lakasan, zart kérben
készliltek a megbeszélésre.
Aczél ezt kdvetben ugy targyalt,

A muzeum rendezésében tartott Arany Janos-kiallitds (rendezd: Fabian Gyula és Nagy Attila) megnyitéja 1982. oktéber 21-én, a

frissen levaltott Pozsgay Imre beszédével és Sinkovits Imre A walesi bdrdok szavalataval afféle demonstraciova valt, ami utan Birot egy

tlintetés tudatos megszervezésével vadoltak meg. Részletesen lasd: Szekér: ,Leltarhiany”i. m. 2017, 271-275.

56 Szeredii. m. 2017, 270-298.
57 Uo. 272.

58 Fdr . m. 2007, 331.

59 Uo. 328.

60 {o. 335.

55 Csoori Sandor: Kapaszkodas a megmaradasért. In: Duray Miklés: Kutyaszoritd. New York, Puski, 1983. 7-20.

61 Az MSZMP PB 1984. julius 31-ei jegyz6kdnyve. MNL OL M-KS 288. f. 5/917. 6. e.; Idézi: Szeredi i. m. 2017, 300.
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hogy tudatosan érzékeltette a
megjelentekkel: az el6z8 este
minden részletét ismeri. Ezzel
- minden tamogaténak hato
hozzaallas mellett is - érzékel-
tette befolyasanak hatékorét és
jellegét, vagyis hogy a ,hatalmi
tulsualy” kinek az oldalan van.%z A
taldlkozordl készilt PB-jelentés
is elismerte a kérések jogos-
sagat, de mar a kifogasokat és
a javaslatok megnyirbalasanak
lehet8ségeit is belefogalmaztak
a szOvegbe. Aczél igéretei
ellenére pedig nem indult meg
a valdédi egyluttmidkodés, sét,
az Oréknydr: elmdltam 9 éves
cmd vers® megjelentetéséért
az Uj Forrést és a koltd Nagy
Gaspart retorziok érték, és 6t,
az egyik alairot a targyalasokroél
is kizartak. A hatalom ismét a
halogaté - igérgetd - megosz-
tasra tord taktikajat alkalmazta.
Bir6 Zoltan visszaemlékezése
szerint, miutdn egyik Ugyben
sem tortént lényegi el6relépés
a kovetkez6 honapok soran,
.elhataroztuk, hogy még egy
utolso levelet kildink Kadarnak,
melyben leirjuk, hogy a sajat
politikai bizottsagi dontéseiket
sem hajtjak végre, nem tudunk
ezzel mit kezdeni, és befejeztik
a targyalast”.%* Fekete Gyula még
az Aczéllal zajl6 els6 megbe-
szélés alkalmaval fogalmazta
meg: ,Ha most ismét elmarad a
dontés, az is dontés lesz. De a
realitdsok megmaradnak.”®s

Fontos tapasztalat volt ez a hata-
lommal zajl6 targyalas valés lehe-
téségeirdl: ,Az MDF alighanem
legfontosabb  kozvetlen  el8z-
ményének tekinthet6 az az

62 Fdri. m. 2007, 338-341; Bir6 i. m. 1993, 11.

115423-as kép)

elhatarozas, hogy levélben a
legfels6 politikai-hatalmi testu-
lethez fordulunk néhany olyan
koveteléssel, ami a hatalom
hozzajaruldsa nélkil megvalosit-
hatatlan. [...] A politikai igéretek
dolgaban nem voltunk mar
naivak, azt azonban mégsem
gondolhattuk, hogy a Politikai
Bizottsag ismertetett dontését
semmibe véve, minden er&feszi-
téslink, koveteléslink és targya-
lasi készségunk ellenére - semmi
sem torténik. Ekkor valt[...] végle-
gessé az a meggy6z8désunk,
hogy [...] az egyuttm(ikédés mini-
mumanak sincs esélye és jogo-
sultsdga ezek utan"® - foglalta
Ossze a torténtek jelent8ségét
Biré Zoltan.

A VALTOZTATAS ESELYE

.Ha egyik-masik barati orszag
hozzank latogatd turistdi amul-
doznak  kirakatainkon,  vagy
csodaljak sajténkat, csendesen
mosolygunk: mi tudjuk, hogy

63 Nagy Gaspar: Oréknyar: elmultam 9 éves. Uj Forras, 1984. majus, 4.

64 Pintér M. i. m. 2007, 83.
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Sinkovits Imre szinmiivész beszél Németh Liszl6 temetésén, 1975-ben.
A hattérben Aczél Gyorgy. (Forras: Fortepan / Németh Laszl6 Tarsasag,

messze vagyunk attél, ahova
torekszink, tudjuk, hogy a
reform nem &llhat le, s6t most
kell csak igazan kibontakoznia"®?
- irta Fekete Sandor a fentebb
idézett Kilépési nyilatkozataban.
Ez a mondat j6l érzékelteti azt a
kozérzetet, amit a rendszer sajat
stabilitdsa érdekében kialakitani
igyekezett: a viszonylagos jolét
és a blokkon beltli privilegizalt
helyzet érzete, amelynek zaloga a
haladas és a reformok talajan all6
part vezetd szerepe.

Ennek az érzetnek a kialakitasara
azonban egyre kevésbé voltak
adottak a kulsé koridlmények. A
hetvenes évek masodik felétdl
a ,gulyaskommunizmus jéléti
rendszere” kezdett kimerulni.
Ez a legitimitasi nehézségekkel
kizd6 hatalom szamara komoly
talajvesztést jelentett. A valsag
természetesen nem korlatozo-
dott Magyarorszagra, hiszen
a hideghaborus  versenyfu-
tasba belerokkant Szovjetunié

65 Szeredi i. m. 2015, 346. A kérések kozul a Bethlen Alapitvany, az Erdély torténetének kiadasa és egy Magyarsagkutatd Csoport az

Orszagos Széchényi Konyvtar szervezetében, ha komoly csuszassal is, de megvalosult.

66 Birdi.m. 1993, 12.
67 Fekete Sdndori. m. 1987. 5.
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sugarozta azt az egész térségre.
Ennek az egyre latvanyosabb
megroggyanasnak a  kovet-
kezménye Moszkva politikajat
is megvaltoztatta. Az 1986-0s
tavaszi szovjet partkongresz-
szuson Gorbacsov meghirdette
reformprogramjat, amely a
kommunista partok szamara a
szélesebb tarsadalmi konszen-
zusra valdé torekvést iranyozta
eld.

Egyre jobban érlel6dott a remény:
ez arendszer sem lesz 6rok élet(,
és van esély lényegi vonasait
megvéltoztatni. Es a remény
érzése nélkil a legmélyebb
elégedetlenségb6l sem szuletik
az ,id6perspektivakat” megnyitni
képes ,cselekvési vagy". Ezt
szamos apré siker is taplalta:
a sok falba Utkdzés mellett a
kisebb-nagyobb eredmények, a
tarsadalom hangosodd vissza-
jelzései és a hatalom mind latva-
nyosabb elbizonytalanodasa.
Ezeknek a sikerélményeknek
egyik mozzanata volt a Bethlen
Gabor Alapitvany meginditasa.®®
Az 1979 karacsonyan elindult
kezdeményezés miniszteri jova-
hagyasat csak b6 6t év mulva,
1985 juliusara sikerult kiharcolni.
A Bethlen Alapitvany tapasztalata
- amellett, hogy megteremt8dott
egy mozgalom hatorszaga - egy
fontos tudatosodasi folyamat is
egyben. ,Tisztaban voltunk azzal,
hogy létezik egy bizonyos, nem
konnyen szamba vehet§, am
kordntsem jelentéktelen hal6zat
velunk hasonlé gondolkodasu,

ellenzéki bedllitottsagd embe-
rekbdl"®® - fogalmazott Kiss Gy.

Csaba, de az egymas szamba-
vétele és a szemtdl szembe valé
taldlkozas élménye az alapitvany
keretei kozott tortént meg, és
ebbdl kolcsondsen lehetett erét
és batorsagot meriteni.

Nem véletlen, hogy a Lakiteleki
Taladlkozé és az ,aktivabb cselek-
vés"7”® gondolata az alapitvany
titkarsagi talalkozéin koérvona-
lazédott. (Az Osszejovetelekre
legtobbszor Bakos Istvan lakasan
kerult sor, de el8fordult, hogy
Biré Zoltdn, Nagy Gaspar vagy
Fir Lajos fogadta be a titkar-
sagi tagokat. Biréd Zoltan, Bihari
Mihaly, Csoéri Sandor, Csurka
Istvan, Fekete Gyula, FUr Lajos,
Lezsak Sandor, Kiss Gy. Csaba,
idénként Gombar Csaba, Kiraly
Zoltdn vettek részt a talalko-
z6kon.) , 1987 tavaszan a Bethlen
Gabor Alapitvany Ulésein
vetddott fel, hogy egy atfogd
beszélgetést kellene tartani a
politikai rendszer reformjardl, a
magyarsag helyzetérdl és esélye-
ir6l. [..] Judliusban és augusz-
tusban [...] mar leginkabb arrol
esett sz6, hogy milegyen a témdja
egy Uj talalkozoénak, kik legyenek
a meghivottak. [..] Nagyjabdl
szaz emberben gondolkoztunk”7*
- emlékszik vissza Bihari Mihaly.

Asikerélményekhez, a mozgastér,
valamint a realitdsok tudatosita-
sahoz ugyancsak hozzatartozott
az 1985. junius 14-16-ai monori
tanacskozas.’? Az 0Osszejovetelt
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-miutan azillegalis keretek k6zott
zajlott - konspirativ munka el8&zte
meg. 45 f6 vett részt rajta, a hata-
lommal szemben allok legkdrvo-
nalazottabb er6inek a képvisel6i.
A reformkdzgazdaszok, az 6tven-
hatosok, a szamizdat kiadvanyok
koré szervez6d®é demokratikus
ellenzék és az tgynevezett népiek
elsd nagy Osszejbvetele volt ez.
~Azértvalasztottuk ezt a célt, mert
jelenlegi helyzetiinkbdl indultunk
ki. Lényegében laza csoportok
azok, amelyek itt tobbé-kevésbé
képviselve vannak. Egymastol
kuldn teszik a dolgukat. Bizonyos
vagyok benne, hogy a jov6ben
novekedni és sokasodni fognak,
ezt helyzetink alakulasa fogja
magéval hozni. [..] En tehat
amellett vagyok, hogy annak
érdekében cseréljuk itt ki a
gondolatainkat, hogy valamennyi
ilyen laza kor jobban, masokrol,
mas célokrol és térekvésekrol
tobbet tudva folytathassa, amit
maga tesz. Ennél messzebbre
lehet éppen menni, de Ugy érzem,
hogy jelenleg nem kivanatos”
- nyitotta meg a tanacskozast
Donath Ferenc.

Az Osszejovetelnek négy
tanulmany és azok kritikai
reflexidja szolgaltatott keretet:
Csurka Istvan Uj magyar énépités
(opponens: Szabd Mikloés), Csodri
Sandor Eltemetetlen gondok a
Dunatdjon (opponens: Kenedi
Janos), Bauer Tamas A reform-
politika a gazdasdgpolitika komp-
lexitdsdban  (opponens:  Laki
Mihaly) és Kis Janos Korldtainkrol

68 Részletesen |asd Bakos Istvan: K6zszolgdlatban... Budapest, Puski, 1994; Alapitvdny a nemzet javdra. A Bethlen Gdbor Alapitvdny

negyedszdzada, 1980-2005. Szerk. Bakos Istvan. Budapest, Puski, 2005. (A Bethlen Gabor Alapitvdny kezdeti tevékenységérél e szamunkban

hosszabban ldsd Petrik Béla tanulmdnydat - A szerk.)

69 Kiss Gy. Csaba: Husz év utdn: 1987. Személyes torténelem. Budapest, Nap, 2017, 68.

7 Uo.

7t Bihari - Késa - Pozsgay i. m. 2014, 12-15.

72 Atandcskozas jegyz6konyvét lasd: A monori tandcskozds, 1985. junius 14-16. Szerk. Rainer M. Janos. Budapest, 1956-0s Kozalapitvany,

2005. A ,korvonalazott csoportokhoz” ugyanakkor azt is hozza kell fizni, hogy itt nem szervezeti szinten korulhatarolt tarsasagokrol

volt sz, a kdzgazdaszok kozul szamosan a demokratikus ellenzék tagjai is voltak, az 56-osok szintlgy. Ez a megjeldlés sokkal inkabb a

rendszerrel valé szembenallas tematikajat jel6li, nem pedig szervezett csoportosuldsokat. Részletesen lasd Pintér M. i. m. 2007, 171.
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és lehet8ségeinkr6l (opponens:
Vasarhelyi Miklés). A talalkozén
komoly, érdemi vita zajlott, majd
megegyeztek arrél is, hogy az
egyuttmdkodés kereteit fenn kell
tartani, és szikséges a tovabbi
tanacskozas - egy masodik Monor
- szervezése. Az illegdlis jelleg
ellenére komolyabb retorziék a
konferenciat kévet6en a résztve-
véket nem érték. Csurka Istvant,
akinek hozzaszoélasat a talalkozo
Jlegszéls6ségesebb  hangvétell
megnyilvanulasanak” mind&si-
tette a Kulturalis Osztaly,”> ugyan
1986-ban szilenciummal sujtotta
a hatalom, de nem kizarélag a
monori részvételéért. 1985 szep-
temberében a talalkoz6 jegy-
z6kényve - bar csak szamizdat
formajaban - megjelent.

JAtfogd program nem sziiletett
Monoron - nem is ez volt a cél"74
- fogalmazott az Irodalmi Ujsdg
beszamoldja. Monor valéjadban
egy operativ és szellemi 0Ossze-
hangolasa kivant lenni a Kadar-
rendszer viszonyaival mind hata-
rozottabban szembehelyezkedd
csoportosuldsoknak.  Beszédes
ezzel  kapcsolatban Révész
Sandor  Aczél nézbpontjabdl
szuletett értékelése: azzal, hogy a
tizenkilencek levelét nem kovette
érdemi dontés, ,a partvezetés...]
elmulasztotta az igazi alkalmat az
ellenzék megosztasara: ha mas
dontés sziletik, nem jon létre
»népfrontos« alapon a monori
taladlkozé 1985-ben”.”> A Monori
Talalkozé résztvevoi olyan

csoportok voltak, akik lesza-
moltak azzal az illdziéval, hogy
a céljaikat a hatalommal vald
érdemiegyeztetés Utjan elérhetik,
a terveiket azonban nem adtak
fel. Ez volt a k6zOs alapallas. De
ez a kdzds pont nem jelentette
azt, hogy akar a céljuk vagy akar
az ezek eléréséhez vezetd straté-
giajuk azonos lett volna.

NEPI-URBANUS OSSZEHAN-
GOLTSAGOK

Az Ugynevezett demokratikus
ellenzék hatalommal zajlé kizdel-
mének is megvolt a maga torté-
nete.’® Haraszti Miklos sajat atti-
tldjuket igy fogalmazta meg:
JTiltva vagyunk? Rendben van,
akkor csinaljuk, amit akarunk."”7
Ha a kommunista diktatira nem
adja meg a demokratikus jogokat,
akkor élnek ezekkel a jogaikkal
illegalisan: a szolasszabadsagot
megvaldsitjak a szamizdat kiad-
vanyokban, a gyllekezést és
a szervezkedést konspiralva,
vallalva annak minden kocka-
zatdt. A rendszer stabilita-
sanak gyengulése szamukra is
meghozta ,az aprdé sikereket”.
»Mi magunk is megerdsodtink;
magunkban, énbizalomban, hogy
az egész szamizdat mUkodik, és
hogy nem lehet elkapni”’® - eml|é-
kezett vissza Konrad Gyorgy.
Ez az illegalitas keretei kozott
mUkodd ellenzékiség azonban
egy mas utat jelent, mint a
legalitas hatarain belili konfron-
talédas. E szamizdat tevékenység

73 Részletesen lasd: Pintér M. i. m. 2007, 138-146.

7% K. |. [Kemény Istvan]: A monori tanacskozas. Irodalmi Ujsdg, 1986/1 (janudr-marcius), 6.

75 Révészi. m. 1997, 260.
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koré szervezd8d6 kor ugyanakkor
nemcsak gyakorlati tevékenysé-
gében, de szellemiségében, izlés-
vilagaban, kulturalis gytkereiben
is kUlonbozott a ,népiektdl”.

Ezt a kuldnbséget szoktak népi-
urbanus vitaként is emlegetni,
amely korszakokon ativel8 multra
tekint  vissza.””  Onmagaban
az eltérd iranyzatok jelenléte
természetes jelenség, s6t az az
egészséges szellemi élet veleja-
réja, az azzal valé manipulalas
azonban mar nem. Es e népi-
urbanusnak nevezett ,iranyza-
tosodasnak” az is a sajatja, hogy
nemcsak a vitanak, de az ahhoz
kapcsolodé manipulacidénak s
megvan a korszakokon ativel8
torténete. A Kadar-rendszerben
e két szellemi csoportosulds nem
jelentett atjarhatatlan szemben-
allast, kalonosen a kdzos hatalmi
béklyéval szemben nem, de a
hatalom szamara - ahogy az a
fenti Révész-idézetbdl is érzékel-
het6 - a valéban létezd kulénb-
ségek kijatszasa a megosztas
fontos eszkdze volt. Pozsgay
megfogalmazasa szerint: ,Aczél
rettegett attdl, hogy az urbanusok
és a népies értelmiség egymasra
taldlijon.” Es mindehhez: ,bével-
kedett a cselekben”.2° Edrsi Istvan
az alabbi torténetet mesélte erre
vonatkozdéan: ,A legszomorubb
anekdota szerint allitélag a Charta
'77 alairasa utdn azt mondta
Csoorinak: - Maga mit keres ezek
kozott a zsido gyerekek kozott?
Es azt mondta Heller [Agnes]

76 Részletesen lasd Csizmadia Ervin: A magyar demokratikus ellenzék (1968-1988). 1. Dokumentumok. 2. Interjuk. 3. Monogrdfia. Budapest,

T-Twins, 1995.

77 A Haraszti Mikléssal készult beszélgetést lasd: Sélyom Andras: A Kdddr-korszak demokratikus ellenzéke c. film. https://www.youtube.

com/watch?v=77FeoV-n9i0&-NR=1 (utolsé letdltés: 2017. marcius 6.)

78 Uo.

79 Részletesen lasd: Népiek és urbanusok. Egy mitosz vége? Szdzadvég, 1990/2.; Fricz Tamas: A népi-urbdnus vita tegnap és ma. Budapest,

Nagyvilag, 1997.

®

Pogonyi Lajos: A szelep és a tisztdlkodasi vagy. Beszélgetés Pozsgay Imrével Aczél Gyorgyrdl. Népszabadsdg, 1992. 06. 13. 23.
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nek: - Hat maga olyan antiszemi-
takkal, mint Cso6ri, ir ald k6zos
dokumentumot?”

A kapcsolat azonban a két tabor
kozott létezett, még ha esetle-
gesen is, és f6ként személyes
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ismeretségekre, baratsagokra
épulve. Az 1968-as bevonulassal
szembeninyiltegyetemitiltakozas
két felszolaldja Bird Zoltan és az
SZDSZ koreiben késébb szerepet
jatsz6 Hamburger Mihaly volt.
Konrad Gyorgy, Mészoly Miklos
és Csoori Sandor jo baratsagban
alltak egymassal, Csurka Istvan
és Vasarhelyi Miklés kozott is
bizalmas kapcsolat volt. Donath
Ferenc pedig nyiltan vallalta
a kozvetit§ szerepet. Csengey
Dénes, Kiss Gy. Csaba, Tornai
J6zsef, Lezsdk Sandor és a bels6
kér szinte minden tagja s(rin
volt résztvevbje a demokratikus
ellenzék taldlkozdinak, és szoros
baratsagok kototték ossze Bket.
Teljesen természetes volt, hogy
Kodolanyi Gyula 1983. marciusi
koltéi estjén Balassa Péter
mutatta be verseit. A Levendel
Laszl6 lakasan tartott rendszeres
ellenzéki talalkozdknak éppen
ugy alland6 vendége volt Csoori
Sandor, Bakos Istvan, Csurka
Istvan, Bihari Mihaly és sokan,
mint Konrad Gyorgy, Vasarhelyi
Miklés, Radnéti Sandor, Konczol
Csaba, Magyar Balint.

Es ezek az
l6dasok nem
csupan személyes kapcsola-
tokra, egymassal 6sszehan-
golt akciok sokasaga tortént a
kadari id8szakban. 1970-ben az
Eszmélet ciml flggetlen lapért
folyd kuzdelemben Petri Gydrgy,
Edrsi Istvdn, Nadas Péter,
Mészdly Miklds, Csoori, Csurka,
Kormos Istvdan és még sokan
a két iranyzatbol egyforman
kivették a részliket. Az 1977-es
szolidaritasi Charta nyilatko-
zatot Csoori Sandor is alairta,
az 1979-est pedig mar Sara
Sandor, Kiss Benedek, Kodolanyi
Gyula, Bakos Istvan és Tornai
J6zsef is. Az 1981-ben Réz Pal és

Osszekapcso-
szoritkoztak
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Kenedi Janos szerkesztésében
megjelend  Bibé  Emlékkonyv
szerkesztébizottsaganak Csoori
Sandor és Tornai Jozsef is a tagja
volt.

A Hitel folydirat engedélyeztetés
hianyaban csupan jelképes elsd
szerkesztébizottsaganak  lllyés,
Csoori és Csurka mellett tagja
volt Hanak Péter, Hernadi Gyula,
Karinthy Ferenc, és a folydirat
koruli tervekbe bekapcsolédott
tobbek kozott Mészdly Miklos,
Nemes Nagy Agnes, Lengyel
Balazs is. Az ir6szovetségi kizdel-
mekben Eorsi Istvan, Konrad
Gyorgy, Mészoly Miklds és baratai
hangos harcostarsak voltak. A
Kulin Ferenc szerkesztette és
valamiféle mozgalmi hatteret
toborz6 Mozgé Vildg szerz8i kozott
ott volt a liberalis oldal krémje
Tamas Gaspar Miklostél Konczol
Csaban at Radnéti Sandorig, mig
a szerkeszt8ség jelent8s része,
Kulin Ferenc, Alexa Karoly, Czakd
Gabor és Gergely Andras az MDF
alapitdi lettek késdbb.

Az erdélyi Ellenpontok cim(
szamizdat kiadvany kapcsan

zajlo letart6ztatasok és a Duray
Miklost ért tamadasok elleni
tiltakozo levelek ugyancsak kozos
Uzenetek voltak. Az 1982-ben a
demokratikus ellenzék zaklatasa
elleni tiltakozast sokakkal egyutt
lllyés Gyula is alairta, ahogy
1984-ben Krass6 Gyorgy rendéri
felugyelete elleni fellépést is
szamosan tamogattdk Lezsak
Sandortél Vargyas Lajosig. A
nagymarosi vizlépcsd és a Duna
Kér ugyancsak kozds pontot
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Donath Ferenc és felesége, Bozoky Eva gyermekeikkel, 1965-ben. (Forras:
Fortepan / Bojar Sandor, 178909-es kép)

és kozos tiltakozasi akcidkat
jelentett, ahogy az 1985. oktéber
15-17-én a betiltas miatt illegali-
tasba, Eorsi Istvan és Jeles Andras
maganlakasara szorult Alternativ
Kulturdlis Férumon Kodolanyi
Gyula, Kiss Gy. Csaba, Csodri és
Csurka is képviseltette magat,
s6t Csodri és Csurka hozzaszo-
lasa a rendezvény meghataroz6
eleme volt.?> (Ne feledjuk, ekkor
zajlott az elhallgatott lakiteleki
Antologia-est is, 1985. oktéber
22-én.) Az 1985-0s valasztasok
ellenzéki jeldltjeinek tamogatasa
is szoros egyuttmikodésben
tortént.®

Lehetne még bdven sorolni az
egylUttes fellépéseket, amelyek
ha a szervezeti keretek szintjéig
nem is jutottak el, koordinalt-
saguk egyre jellemz6ébbé valt.
1982-ben Donath Ferenc kezde-
ményezésére a két iranyzat képvi-
sel8i kozos konzultacios férumot
hoztak létre azzal a céllal, hogy
az alairasgylijtéseket és egyéb
prébalkozasokat egymassal
egyeztessék.’s Ez az 0Osszehan-
golas muakoédott is olyannyira,
hogy még Lakitelek ,el6estéjén”,
1987. szeptember 8-ara datalva
is készult egy beadvany Nyilt levél
0z Orszdggydlés tagjaihoz cimmel,
melyben a 100 alairé arra kérte
a képvisel8ket, hogy ne fogadjak
el feltételek nélkil a kormany
gazdasagi munkaprogramjat.®s

82 Részletesen lasd Muller Rolf: Orszagimazs - pré és kontra. In: Eurdpai Kulturdlis Férum és ellenférum. Budapest, 1985. Szerk. Muller

Rolf. Budapest, ABTL, 2005, 9-28.

8 Pozsgay Imrének mint a Hazafias Népfront fétitkaranak fontos szerepe volt abban, hogy a valasztasi rendszerbe apro rések épuljenek

be. Részletesen lasd: Baba Ivan: Az én rendszervaltasom. In: A rendszervdltozdas a Magyar Szemlében, 1992-2002. Szerk. Groh Gaspar
- Kodolanyi Gyula. Budapest, Valasz, 2003, [93-112] 95.

84 Kasza Laszl6 elemzése az ellenzéki hatarozatrél, Szabad Eurépa Radio, 1986. oktdber. Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara

(ABTL) 4. 1. A-2003, 16.

85 Nyilt levél az Orszdggyiilés tagjaihoz. (1987. 09. 08.) ABTL 4.1 A-2003/1, 6-13. Az orszaggy(ilés ellenszavazat nélkil fogadta el a
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Csoori Sandor Egy nomdd értelmiségi cimii esszéjének sorsa sokatmondo
esettanulmany az aczéli kultarpolitikaro6l. (Forras: Fortepan / Szalay Zoltan,

147933-as kép)

A Donath Ferenc gondolata
nyoman (az 1943-as szarszoi
konferencia mintajara szukség
lenne egy értelmiségi talal-
kozéra) megszlleté  monori
talalkozé ugyancsak a konzulta-
ciés férum keretében szervezd-
dott. Monor azonban a korabbi
kdzds akcidkhoz képest minéségi
kildnbséget jelentett, mégpedig
azért, mert annak mar a jovére
vetuld jelent8sége volt.

Ahogy az fentebb a Révész-
idézetben vagy a Monor ko&zds
alapalldsa kapcsan megfogalma-
zédott: a résztvevdk kozul mar
senki sem gondolta ugy, hogy ,a
fennallé hatalom egy megvaltoz-
tathatatlan adottsagvolna".?* Ez a
Jéthelyzet” azonban azt is maga
utan vonja, hogy az ellenzékiség
mint szerep is és mint lehet8ség
is megvaltozott: mar nem csupan
egy ellenpontot képezé uldozott
értékrend és magatartasforma,
hanem a jov8 politikai alterna-
tivaja. A monori tanacskozason
ennek a tudatosuldsa, még ha
nem is nyiltan, de a sorok kézott
érzékelhetéen jelen volt. Es a

nagy kérdés, amit ez a léthelyzet
megkerulhetetlendl felvet: az
ellenzék  intézményestlésének
kérdése, ugyancsak kézzelfogha-
tova valt. Bar a résztvevdk azt,
mintha forr6 kasa volna, még
csak kerulgették, de a dilemma
mar a taldlkozd hangulataban,
gesztusaiban tukréz8dott. Ahogy
az Donath Ferenc a mar fentebb
is idézett megnyit6jaban is tetten
érheté: ,En tehat amellett vagyok,
hogy annak érdekében cseréljuk
itt ki a gondolatainkat, hogy vala-
mennyi ilyen laza koér jobban,
masokrol, mas célokrol és torek-
vésekrdl tobbet tudva folytat-
hassa, amit maga tesz. Ennél
messzebbre lehet éppen menni,
de Ugy érzem, hogy jelenleg nem
kivanatos.”

Akérdésvégsé tétje azonban nem
a partta vagy mozgalomma valas
részletei korul, sokkal inkabb az
egyutt-nem egyutt, vagy politiku-
sabb nyelven fogalmazva, afféle
+hagykoalicio” megvaldsulasa
korul forgott. A monori talalkozé
még a puhatoldézas jegyében
zajlott. A megallapodas, hogy
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egy Ujabb talalkozén folytatjak
a vitat, a hatalommal szembeni
fellépéseiket pedig Gsszehan-
goljak, arrol vallott, hogy a
dontést e kérdésben nyitottan
kezelték. A Tdrsadalmi Szerzédés
és a Lakiteleki Talalkoz6 azonban
eldontotte e dilemmat.

Meddd vita arrdl értekezni,
hogy a dolgok ilyetén alakuldsa
kinek a felel6ssége, a monori
talalkozo6 utan szuletett egyezség
Jfelrigdsa” kinek a rovasara
irhatd, azt megitélni pedig,
hogy sikeresebb lett volna-e
Magyarorszag szamara a masik
ut, a fikcié korébe tartozik. Ugy
gondolom azonban: a két csoport
eltérd arculatdnak természetes
kovetkezményeként is értelmez-
het6 az, hogy az események a
kulénallas iranyaba mozdultak.
Onértékelésiikben, és ami a jelen
helyzetben kulénésen fontos
tényez§, dnszervezédési stratégi-
ajukban olyan kiilonb6z8ek voltak
az elképzeléseik, hogy a kulén-
valas mindkét fél esetében areali-
tadsok érvényre kerulését jelenti.
Vagyis az esetleges sérelmektdl
és ellentétektél fuggetlendl volt
létjogosultsaga annak, hogy a
torténtek igy kérvonalazodtak.

Az Egy nomdd értelmiségi cimd,
fent idézett Cso0ri-esszé
nemcsak egy mélyrehato
elemzés a korszak |éthelyzetérdl,
de annak megjelentetése, illetve
meg nem jelentethet8sége egy
sokatmondo6 esettanulmany is az
aczéli kulturpolitika (és a kadari
allambiztonsag) torténetérél. A
tanulmanyt - miutan a Forrdsbol
kioll6ztak - a Beszél6-kor segit-
ségével szamizdat formajaban
adtak ki. Ez az epizéd jelen iras
szempontjaboél azért is érdemel
figyelmet, mert segit arnyalni azt

kormanyprogramot. A levélrdl részletesen lasd: Pintér M. i. m. 2007, 181-182; Csizmadia i. m. (3) 1995, 407.

86 Demszky Gabor véleménye szerint ez a helyzetértékelés hatarozta meg a ,népiek” hatalomhoz valé viszonyat a Kadar-rendszerben,

lasd: Csizmadia i. m. (2) 1995, 338.
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.az Onszervez8dési stratégiat”,
ami olyan kulénb6z6 volt a két
ellenzéki tabor esetében, hogy a
,k0z0s utra” épulé forgatokonyv
nehezen lett volna jarhaté.

Az illegalitas vallalasat mint a
két tabor kozotti vizvalaszto
tényez6t és a ,demokratikus
ellenzék” sajatjat szokas emliteni.
Ha azonban koézelr6l nézzik az
eseményeket, nem egyedi eset
Csoori illegalis terileten valo
.bOklaszasa". Az 1979-es Tulpart
cimd szamizdat interjukotet 39
megkérdezettje kozll j6 paran a
LNépi” tdborhoz tartoztak. lllyés
Gyula Szellem és er6szak cim(
m(vét - itthoni ellehetetleni-
tése utan - illegdlisan adtak ki
kulfoldon. Az emigracios folydira-
tokban atiltasok ellenéreisrendre
jelentek meg irasok Csooritdl,
Csurkatol, Kiss Gy. Csabatol és
masoktél. Rendszeresek voltak a
hataron tuliakhoz eljuttatott és
téluk tovabbitott illegalis kilde-
mények. Kosa Ferenc Béres

J6zsefrdl szo6lé Utolsé sz jogdn
cimd filmjét illegalisan forgatta.
De gondoljunk a szamizdat
formaban megjelené Bibod-kotet
szerz8ire, vagy a konspiracio
szabalyai szerint szervez4dd
monori taldlkozéra. Onmagaban
tehat az illegalitds nem jelentett
feltétlenul elzarkézast, legalabbis
ha az egyéni szinten merult fel.
Kozosségként, pontosabban a
kdzosség megszervezésének
és  képviseletének igényével
parosulva azonban mar feltétlen
elzarkozast jelentett. Az illegalitas
tehat ebben az 6sszefliggésben
valik a két csoportosulas kozott
kikristalyosodasi ponttd. Es a
Lakiteleki Taladlkozé ezt az igényt
tlzte zaszlajara: a kozdsség
megszervezésének és képvisele-
tének igényét.

1987-ben  mindkét ellenzéki
csoport Ugy érezte, elérkezett az
ideje annak, hogy sajat statusan
mindségi valtozast hajtson végre,
és a szOvetségesi viszonynak
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hazudott karanténba kénysze-
ralt helyzetébdl kitérjon. Ezt
mindkét csoport a sajat termé-
szete szerint, ugyanakkor a
hatalom altal rakényszerittet
kordlményekbél kiindulva tette.
A Beszéld-kor - mintha a legalis
politikai mez6 meghatarozd
tényez6je volna, de az illegalitas
.Szabadsagat” fel nem adva -
az aktualis hatalmi helyzethez
igazitott programot alkotott, ahol
a fennalld viszonyokhoz vald
igazitottsag az illegalis viszony-
rendszerbdl valo kilépés Gizenetét
hordozta. Az MDF alapitéi pedig
- a legalitas talajan maradva - az
onszervez8désre épuld politikai
mozgalmat szerveztek, de mar
nem a hatalom altal kijeldlt kere-
tekhez igazitottan, hanem kény-
szeritve a hatalmat az Altaluk
kialakitott keretek elfogadasara.
Ez mindkét fél részérdl paradig-
mavaltast jelentett, ugyanakkor a
hatalmat is mikédésében para-
digmavaltasra kényszeritette.



