Nagymihaly Zoltan
Az egészseges kdzéput” embere

Borbandi Gyula — A rendszervaltas egy magyar emigrans szemével

Szeptember 24-én keriilt sor a Rendszervaltas Torténetét Kutaté Intézet és
Archivum (RETORKI) konferenciatermében az Intézet, a Barangolé Kiado és a
Lakitelek Népfdiskola Alapitvany Borbandi Gyulara emlékezé rendezvényére.
Az Uj Latéhatdr egykori felelés szerkesztéje sziiletésének szazadik évfordulé-
jara szervezett konferenciat Lezsak Sandor, a magyar Orszaggytlés alelntke
nyitotta meg. El6adast tartott Simandi Irén, Alexa Karoly, Sarkozi Matyas, Deak
Ernd, Piiski Istvan, Baumgartner Bernadett, valamint Intézetiink részérdél M. Kiss
Sandor féigazgato-helyettes, Szeredi Pal, a torténeti kutatocsoport vezetdje,
valamint Nagymihaly Zoltan. Utobbi el6adasanak szerkesztett valtozatat az

alabbiakban ko6zoljuk.

SZEMELY ES SZEREP — A POLITIKAI EMIGRACIO
VEGE

»A politikai emigracié6 célja: o6nmaga
megszuntetése. Vagyis olyan hazai kozvi-
szonyok kialakulasanak elémozditasa,
hogy feleslegessé valjék.”! Az 1945 utani
magyar emigraciok kronikasa, Borbandi
Gyula pontos meghatarozasa szerint tehat
politikai emigraciérél addig beszélhe-
tink, amig az a rendszer létezik, amely az
egyes kivandorlok otthoni életlehetdségeit
ellehetetlenitette. Egy otthoni rendszer-
valtas a politikai emigracio mukodését
is okafogyotta teszi. Persze, ahogy egy
rendszervaltas lefolyasa, gy az emigraci-
0bol diaszporava alakulas sem pillanatok
muve. 1956, vagy még inkabb az ’56-os
ugy lekertilése a vilagpolitikai napirendrél
fontos fordulopont volt az emigracio
életében is. Ha addig élt a remény egy
viszonylag gyors atrendezédésre, kedvezd
otthoni valtozasra és az ezzel jaro hazate-
résre, ettél kezdve sokak szamaravilagossa
valt: a nyugati magyarsagnak is hosszu
tava ,egyuttélésre” és/vagy ,ellenallasra”
kell felkészulnie. A politikai emigracio
légtires térbe kertilt, a magyarsag otthoni
szabadsaganak szempontjabdl leghaszno-
sabb politikai tevékenységet kutato vitak

1 Alexa Karoly: A kolcsonOs szdértés jegyében.
Beszélgetés Borbandi Gyulaval. Eletiink, 1988. apri-
lis, [447-452.] 452.

elhalkultak, a programalkotas hattérbe
szorult. A Nemzeti Parasztparthoz két6dé
emigransok vezéralakja, Kovacs Imre
vizidja — ,majdani visszatérésink idején
olyan korszertl ismeretekkel kell rendel-
keznlink, mintha most alltunk volna fel a
Central Kavéhaz asztala mell6l” — az id6
elteltével egyre megvalosithatatlanabbnak
tint. Az otthon lazul6 rendszer, az els6-
sorban az Anyanyelvi Konferenciaban és
a Magyarok Vilagszévetségében testet 61t
intézményes kapcsolatfelvétel, a neves és
nem kizardolag rendszerbarat értelmisé-
giek kilatogatasanak engedélyezése, majd
a megkezddédd hazalatogatasok, végul a
‘80-as években az otthoni publikalasok
lehetésége mind-mind valamennyire
lazitottak a korabban atjarhatatlannak
tiné szembenallast, koézben ohatatlanul
megosztottak az emigraciot, valamelyest

Borbandi Gyula emigralasat koévetéen
1987 nyaran jart el6sz6r Magyarorszagon.
Az altala szerkesztett Uj Ldtéhatar folyo-
iratban ko6zo6lt uti jegyzeteiben a kévetke-
z6képpen érzékeltette az emigransok elétt
allé akkoridilemmakat: ,Sokaigazt hittem,
hogy a hontalansagot nem kalandnak vagy
jobb megélhetési lehetdéségnek tekintd,

2 BorbandiGyula: Kirandulas a multba. Magyarorszagi
Utijegyzetek IIl. Uj Ldtéhatdr, 1988. junius, [215—
231.] 229.
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hanem azt politikai elvei miatt tudatosan
vallal6 emigransként csak akkor latom
viszont Magyarorszagot, ha ott gjra olyan
viszonyok uralkodnak, mint amelyek lehe-
tetlenné valasa miatt 1949 januarjaban
6nkéntes szamuzetésbe mentem. 1956
6szétdl tudtam, hogy ennek a valészint-
sége, belathato idén belil és talan az én
életemben, meglehetésen csekély. A torté-
nelem — nekem rokonszenves — alakulasa
azonban ugy hozta, hogy [...] az 6nma-
gamhoz valéo huség sérelme nélkul és
megmenekuilve minden ezzel kapcsolatos
lelki kint6l, szabad emberként latogat-
hatom meg szulé6foldemet.” Az idézetben
meghtiz6do kérdés a koévetkez6: megériz-
heti-e politikai emigrans statuszat az, aki
akarcsak napokra vagy hetekre visszatér a
meég mindig kommunistak altal iranyitott
Magyarorszagra. E dilemma pedig annak
szamara is létezett és valaszra szorult,
aki els6k kozott ismerte fel, hogy az
otthonnal — helyesebben fogalmazva: az
otthoniakkal — valo kapcsolattartas elke-
rulhetetlen. Az otthon és az otthoniak

3 Borbandi Gyula: Kirandulds a multba. Magyarorszagi
utijegyzetek I. Uj Latohatdr, 1988. marcius, [72—89.]
72-73.

kozti kulonbségtétel helytallo: népszert
gondolat volt az emigracié koérében, hogy
a néppel igen, a rendszerrel azonban nem
szabad egyuttmukdédni. Borbandi 1985-
ben kiadott emigraciéotorténetében ramu-
tatott e gondolkodas otthoni rendszer
jellegét figyelmen kiviil hagyo, alapvetd
naivitasara: ,Akarmilyen tetszetés is e
nézet, nagy gyengéje, hogy nem ultethetd
at a valosagba, mert a magyar néppel nem
lehet egytuttmitikédni hivatalok és hato-
sagok kikapcsolasaval. Barmilyen érint-
kezeés feltételezi bizonyos allami hivatalok
és hatésagok igénybevételét.” A parbeszéd
ab ovo elutasitasaval — irta Magdanbeszéd
a parbeszédrdl cimU, nem sokkal az els6
Anyanyelvi Konferencia el6tt k6zolt hely-
zetelemzésében —,6nmagunkatfosztanank
meg a masok megismerésének, megér-
tésének szellemi izgalmatol és gyonyo-
rétél. Ezek a »masok« a mi esetiinkben a
tizenot milli6 magyarnak az orszagban €16
kétharmada.” Természetesen élesen elve-
tette az elvek feladasat és a diktaturanak
valo engedést. A magyar és magyar kozti

4 Borbandi Gyula: A magyar emigrdcié életrajza,
1945-1985. Bern, EPMSZ, 1985, 445.

5 Borbandi Gyula: Maganbeszéd a parbeszédrél. Uj
Ldtdhatdr, 1969. szeptember, [289-300.] 289.



kevésbé intézményes, inkabb személyes
kapcsolatok erésitését és szorosabbra
fonasat viszont javasolta, az egy egész
orszag nem vonulhat emigrdacioba gondola-
tanak jegyében. Nem torekedett a kizaro-
lagossagra: emigranstarsait nem kivanta
felszolitani valamiféle kotelez6 emigracios
modell kialakitasara.

A mindkét oldalrol meginduldé nyitas
persze veszélyekkel is jart. A magyar
emigracié életrajza cimu, elészor 1985-
ben kiadott 6sszefoglalo munka Osszeg-
zésében igy értékelte az emigracio eldtt
allé 1uj kihivasokat: ,Vajon el tudnak-e
igazodni a hontalansagban €16 magyarok
az érvek és ellenérvek szdévevényében,
meg tudjak-e talalni azt az egészséges
kozéputat, amelyen haladva elérhetik a
magyarok egyuvé tartozasanak lathato
megnyilvanulasat, és ugyanakkor
meg tudjak tartani szabad, fuggetlen,
autonom személyiségtiket, tudataban a
magyar allamisag mukodési feltételeinek,
az orszag €s a nép valodi allapotanak, a
gyakran valtozo kulhoni lehetéségeknek
és mindezek helyes megitélésébdl fakado
feladatoknak? [...] Amilyen meértékben
sziklulnek a politikai cselekvés lehe-
téségei, olyan mértékben tagulnak a
magyarok nemzeti allaganak megtar-
tasara, azonossaganak tudatositasara,
szellemi teljesitményekre szant eréfeszi-
tések.” Mint a fentiekbdl is lathatjuk, a
politikaibol els6sorban kulturalis emigra-
ciova, majd az emigraciobol diaszporava
alakulas hosszu folyamat volt, kezdete
joval megelézte a politikai rendszervaltas
folyamatanak kezdetét.

Az 1988-90-ben surusddoé események — a
diktatira megrendtilésétdl az elsé szabad
valasztasokon at a Varsoi Szerzddésbodl
valo kilépésig és a megszallo szovjet
csapatok kivonulasaig — megvalositottak
azokat a célokat, amelyek eléréséért az
emigracio tagjai harcoltak. Ahogy 1956-
ban a nemzet Lko&veteléseinek valora
valtasa esetén még egyértelmt lett volna
a politikai szerepet vallalok nagy részének
hazatérése, 1990-re a dontd tébbség élete

¢ Borbandi: A magyar emigrdcio életrajza... i. m. 1985,
446-447.

mar teljesen belegytkerezett a befogado
tarsadaloméba. Tual sok idd telt el, és
talzottan atalakult a magyar tarsadalom
— €s igy persze a magyar politikai rend-
szervaltas sem azon forgatokdényv szerint
zajlott, ahogyan a nyugati magyarsag
szerepléi képzelték. Hazatérésre csak
ritka, itthoni politikai szerepvallalasra
pedig még ritkabb esetben kertilt sor.”

Borbandi Gyula is maradt — elemzdéként,
gondolkodoként azonban tovabbra is
figyelemmel kisérte az emigracio anya-
orszaghoz valo viszonyulasat. A magyar
rendszervaltas kuilhoniakra gyakorolt
hatasat szamos publikacidjaban vizs-
galta.® A korukben tapasztalhaté euforia
gyors elmulasat két, egymassal Ossze-
fuggd okkal indokolta. Az egyik a rend-
szervaltas lefolyasanak mddjaval, a
masik annak hidnyossdgaival kapcso-
latos. A politikai emigracio hiaba alkotott
korabban részletes, a felszabaditast vagy
felszabadulast feltételez6 programokat —
Borbandit idézve —, ,semmilyen programja
nem volt arra az esetre, ha a demokracia
a régi rendszer képviseldinek részvéte-
lével és békés kortilmények koézott valosul
meg”.” Masrészt az igazsagszolgaltatas, az
anyagi karpotlas és a nyugati magyarsag
bevonasa, illetve jogainak helyreallitasa

7 @yorsOsszegzést ezen a téren is Borbandi Gyula
végzett: , A legjelentésebb hazatéré politikus Varga
Béla, az 1946-0s parlament le nem mondott elndke
volt, aki az Uj Magyarorszag vezetGi kérésére haza-
latogatdként megnyitotta az 1990-ben megvalasztott
orszaggy(lés elsd Ulését, majd fél hdnappal a szovjet
megszallds megszlinése utdn, 1991. jilius 2-an haza-
tért szuléfoldjére. [...] A politikai életben azonban
kordra valo tekintettel mar nem tudott és nem akart
részt venni. A New York-i hajdani Magyar Bizottsag
tagjai kozul ketten tértek haza: Kirdly Béla és Varga
Laszld. [...] A politikdban vagy azzal rokon terileten
mUkodék kozil visszakoltozétt gr. Bethlen Istvan,
Csicsery-Ronay Istvan, Kopacsi Sandor, Kovacs K.
Zoltan, O’svath Gyorgy, Pongratz Gergely. A roma-
niai fordulat utan 1990-ben visszatért Erdélybe és
politikai szerepet vallalt Sz6cs Géza kolt6.” Borbandi
Gyula: Kiilhonbdl belhonba. Korunk, 1996. julius,
[8-12.] 9.

8 Borbandi tobbek kozott ezen targyd publikacidi
gylijteményes kotetben: Alkony és derengés. irdsok
a posztemigrdciordl. Lakitelek, Antoldgia, 1999.

9 Borbandi Gyula: A politikai emigracié mai szerepe.
Magyar Nemzet, 1992.06.20., 6.



ugyében tett, joggal elégtelennek itélt
léepések okoztak a fokozodo elégedetlen-
séget. Mindkét ok alapvetéen Osszefligg
a rendszervaltas békés lefolyasaval és
persze a tarsadalom gondolkodasanak
atalakulasaval — amelyet az emigraci6 az
otthontol elvalaszto tavolsag miatt az eltelt
évtizedek soran kevésbé érzékelhetett.

RENDSZERVALTASROL ES RENDSZERVALTOKROL

»sNem mi vivtuk ki Magyarorszag szabad-
sagat” — tette vilagossa az emigraciorol
szolva Borbandi egy interjuban.!® A poli-
tikai emigracié szerepe ennek ellenére
megkérddjelezhetetlen: képes volt szellemi
hatorszagot nyudjtani az otthoni ellenzék
ktillonb6z6 csoportjainak. Szabadsagat
kihasznalva mintat adott, értéket
kozvetitett, lapjaiban, a magyar nyelva
radibadasokban és az egyre tObb magyar-
orszagi és Karpat-medencei el6éadot is
bevoné konferenciakon terjesztette a
diktatiraban kimondhatatlan gondola-
tokat is. E szerep jelentéségét a kulon-
b6z6 itthoni gondolkodéi kérdk egyarant
elismerték. Az Eurépai Protestans Magyar
Szabadegyetem  1991-es talalkozojan
Vasarhelyi Miklos az otthoniellenzék altala
definialt két polusa mellett harmadik-
ként az emigracio rendszervalto szerepét
hangsulyozta. ,A magyar demokracia
maig nem rotta le erkodlcsi adossagat az
emigracioval szemben. El kell ismerniink,
és ki kell mondanunk, hogy a demokra-
tikus ellenzéki mozgalmak hatékonysagat
felbecstuilhetetlen meértékben fokozta a
demokratikus emigraci6. Rendezvényei,
meghivasai, nagyvonalu tamogatasa,
sajtoja, konyvkiadasa és mindenekfe-
lett a kilféldi radidoadok magyar nyelvi
addsai nagy nyilvanossagot, védelmet és
latokorének kiszélesitését biztositottak
az ellenzéknek. A Beszéld példanyszamat
megsokszorozta a Szabad Eur6opa Radio.
A vparizsi Irodalmi Ujsdg és a Magyar
Flizetek, a muncheni Uj Ldtéhatdr, a
Nemzetdr és a Bécsi Naplé a magyar sajto
integrans része lett. Az emigracio nem

0 Eger Gyorgy: A megdlmodott Magyarorszag elvesz-
tése. In: Megdlmodott Magyarorszdg. Beszélgetés
nyugati magyarokkal. Bazel-Budapest, EPMSZ,
1999, [193-207.] 194.

szigetel6dott el, mert szolgalataba szeg6-
doétt a modern technika. A cenzuran rés
tatongott, mert a kozdénség mindenrél
értestilhetett. Az emigrans sajto és radio
gyakorlatilag szétfeszitette a vasfliggdonyt
és bevonta Magyarorszagot Eur6opa poli-
tikai, szellemi életébe.”!! Harom évvel
korabban az Itt-Ott Talalkozorol hazatérd
Gorombei Andras szintén az emigracid
szellemi hatasat és vonzasat emelte ki.
y,Kidertll, hogy a kortlmények ellenére
— mert szinte véletlenszeri moédon - sok
minden beszivargott a tudatunkba a
nyugati magyar eértékekbdl.” Emellett
nem elsésorban az eurdpai gondolatok
magyar talajba valo eltltetését, egyfajta
tavlatnyitast, hanem az évszazados szét-
szortsag gyotrelmeinek elénytinkre fordi-
tasat emelte ki a diaszpora egyik kulde-
téseként.!? Csoori Sandor ezzel szinte egy
idében a nyugati magyarokhoz irt leve-
lében fogalmazott hasonloképpen: ,Ha a
hazatol valé tavozastokban régen csakis
a veszteséget lattam, egyre megnyugta-
tobban latom a nyereséget is: figyelmetek,
aldozatkészségtek, kultaratok sarkallo
erdvel hat rank, otthon. Mondhatnam azt
is, hogy a magyarsag [...] a vesztesége-
ibél épitkezik. Ez az esztétikai létezés, ha
lenytig6z6 és kalandos is — életveszélyes.
Az esztétikai létezés savjarol nekiink ismét
vissza kell térnink a torténelmi léteze-
sébe. Tudjuk, a nemzet: k6zo6s ihlet, mint
ahogy Jozsef Attila mondta, de készenlét
és szellemi-lelki koncentracio6 is. Kéztetek
valé forgolodasom minden percét ennek a
koncentracionak az izgalma forrositotta
at.”13

Borbandi Gyula a parbeszéd hiveként
udvozolte az otthoniak és a nyugatiak
kozott kibontakozé dialogus kiilonbozd
formait. Tobb irasaban hatarozottan elve-
tette a minél rosszabb, anndl jobb elvét.
1987-es magyarorszagi utja utani besza-
molojaban 6rémtelinek nevezte a kulon-
b6z6 helyzetben 1évé magyar kozdsségek
kozti kapcsolatok boéviilését, méltatta az

11 Vasarhelyi Miklés: Monori szellem. In memoriam
Donath Ferenc. Kritika, 1991. szeptember, [5-10.] 9.

12 Gorombei Andrés: T(in6dés — nagy ut utan. Alféld,
1988. januar, [58-67.] 59.

13 Cso6ri Sandor: Levél. Nyugati Magyarsdg, 1988.
oktober—december, 3.



otthoniak tajékozottsagat, egyben meélta-
nyossagot javasolt emigranstarsainak:
sNemcsak az természetes és magatol érte-
t6d6, hogy mi ket a magunk helyzetébdl
kiindulva szemléljuk és itéljik meg, de az
is, hogy 6k minket a magukébdl, vagyis
mas tavlatbol és szempontok figyelem-
bevételével.”!* A rendszervaltas éveirél
sz6l6 tanulmanyaiban, elemzéseiben nem
Oltétte magara a kulsé megfigyelé pozat,
nem nevezte magat fiiggetlennek, nem
rejtette véka ala szimpatiait — ugyanakkor
realistaként, a fentiekben mar idézett
,egészséges kozéput” jegyében értékelt.
Nem tagadta - politikai emigransként
nem is tagadhatta — az otthon latha-
tova valo ellenzékkel valo szimpatiait, de
tobbszor elismerte a hatalmi politikaban
észrevett pozitiv tendenciakat. Pozsgay
Imrét kozérthetd, hiteles kommunika-
cidja (,miatt népszertiségének |[...] egyik
magyarazata vilagos stilusan és meggy6z6
okfejtésén kiviil bizonyara az, hogy a
szavakat mondanivaléja érzékeltetésére,
nem pedig annak leplezésére hasznalja” —
irta 1986-ban),!> Szlirés Matyast vilagos
és az addigiaktol eltéré6 nemzetiségpoli-
tikai megallapitasai miatt méltatta.!® Az
otthoni ellenzék koéreiben sokaig kiva-
natosnak tartotta a kulénbségek félreté-
telét és az egység munkalasat (,A magyar
progresszid Ugye ugyanugy megkivanja
a két tabor kozeledését, mint valamikor
népiekét és urbanusokét” — irta 1985-
ben).!'” Természetesnek tartotta ugyan-
akkor, hogy a kozos ellenség eltinése és
a kozos kovetelesek megvalositasa utan
egyértelmuveé valik a kulonbozé értékvi-
laga csoportok elkuléntlése. ,Az ellen-
zéki partoktol — irta mar joval késébb, a
koztarsasag kikialtasa utan —, gondolom,
hiveik nem els6ésorban a masokkal valo
szoértést és egységet varjak, hanem
céljaik és programjuk vilagos és szakszeru

¥ Borbdandi: Kirdndulds a multba... 1. i. m. 1988, 223.

5 Borbandi Gyula: Magyarorszag és a magyarsag. Uj
Latohatdr, 1986. oktéber, [385-401.] 394.

16 Borbandi Gyula: A romlas évtizede. A magyar-roman
viszony tiz éve. Szivdrvdny, 1988. februar, 79-98.;
Borbandi Gyula: Magyar kiilpolitikai célok. Sz(irds
Matyas: Hazdnk és Eurdpa. Nyugati Magyarsdg,
1988. marcius, 9.

17" Borbandi Gyula: A masodik nyilvanossag. Fliggetlen
Férum. Uj Létéhatdr, 1985. december, [552-554.] 554.

megfogalmazasat, hiteles és meggydz6
szemeélyiségeknek az élre allitasat, vala-
mint dszinte elszantsagot a tervek megva-
lositasara és jo taktikai képességeket a
politikai harcban. Az ellenzéki partok
civakodasa csak mosolyt ébreszt a nyugati
magyar emigracio Oreg tagjaiban. Arra
emlékeztet, hogy mily sok biralat és elma-
rasztalas érte 6ket, nemcsak a kommu-
nistak, de az antikommunistak részérdl
is, hogy 0Osszefogas helyett veszekszenek
és marakodnak. Persze, hogy azt tették,
mert szabadok voltak és miutan senki nem
parancsolta meg nekik, hogyan gondol-
kodjanak és viselkedjenek, mindenki
felhatalmazva érezte magat, hogy maga
dontse el, miként reagal a vilag esemé-
nyeire, mit érez és mit akar...”!8

Az oOndefiniciok nyilvanossa valasa, a
kulénb6zd értékrendtt koézdsségek elkii-
léntlése utan egyértelmti volt, hogy
szimpatiagja a Lakiteleken kibonta-
koz6 szellemi forum és mozgalom felé
fordul. Kovacs Imrérél szolo, mar a
Magyarorszagon elindult Hitelben megje-
lent visszaemlékezésében — emigraciojuk
kezdetét felidézve — az 1989-es allapo-
tokra is érvényes tanulsagokat vont le:
sKovacs Imre politikai sulyat gyengitette,
hogy nem allt moégbtte nagyobb tabor
és nemzetkdzi 6sszekodttetés. Hattere a
népi mozgalom nyugatra kerult tagja-
inak parasztparti csoportja volt... [...] Az
egylUttesnek erdsen intellektualis jellege
volt, szellemi és irodalmi célok vezé-
relték, sokkal inkabb mozgalomban - a
népiség nyugatra szakadt agaban —, mint
partban gondolkodott. Ennek kévetkez-
tében az er6k 6sszefogasaban és helyes
felhasznalasaban elmaradt mas politikai
tomoriulések mogott. Nemzetkdzi hatvédje
sem volt. Kovacs Imre egy alkalommal az
emigracio legarvabb csoportjanak nevez-
te.” A Magyar Demokrata Férum poli-
tikai mozgalomként valo megalakulasat
definial6 masodik lakiteleki talalkozora
taviratot kuldott,?° a késébbi partta

18 Borbandi Gyula: A harmadik koztarsasag esélyei.
Hitel, 1989.12.20., [54—-60.] 59.

1% Borbandi Gyula: Cselekedte azt, ami lehetséges volt.
Hitel, 1989.01.03., [58—61.] 58—59.

20 | akitelek, 1988. A Magyar Demokrata Férum 1988.
szeptember 3-i tandcskozdsdnak jegyz6kényve



alakulas és/vagy mozgalomként valo
megmaradas vitajaban finom ajanlast
fogalmazott meg — nemcsak a nyugati, de
az altala atélt magyar toérténelmi tapasz-
talatok jogan is. ,Az MDF esetében is
megismétlédoétt az, ami a harmincas és
negyvenes évek népi mozgalmat foglal-
koztatta és meg is osztotta, hogy a
nemzeti megujulast és reformpolitikat
szolgalo céljait megvalosithatja-e, ha
hatat fordit a gyakorlati politikanak, és
nem vesz részt az orszag sorsat befo-
lyasolo ddéntések meghozatalaban. Mint
fél évszazaddal ezel6tt, a reformmoz-
galom, és benne a Magyar Demokrata
Forum, ma is megoszlik annak tekinte-
tében, mi kinalja a nemzeti felemelkedés
elémozditasanak utjan a legtdébb esélyt
és a legszebb eredmeényt. [...] Felvetdédik
a kérdés, vajon a magyar toérténelem
kudarcai és vereségei nem annak voltak-e
a kovetkezményei, hogy a mozgalmak
mindannyiszor megmaradtak a szellemi
tevékenység szintjén és a szellem emberei
mukodési tertletének, a partok meg
azok birtokava és eszkozévé lettek, akik
alkalmatlanoknak, vagy gyengéknek és
tehetetleneknek bizonyultak sziikséges
dontések meghozatalara és a nemzet
javanak elémozditasara. [...] Elegendé-e
a mozgalom? Nem kellene-e hozza a napi
politika és annak intézménye, a part?
A part viszont minden mozgalom hala-
la.”?! Ovott azonban az akkor elsésorban
Antall Jozsef altal szorgalmazott part és
mozgalom egyideju egytttélésétol,?? amely
ohatatlanul ,nézeteltéréseket, gyakorlati
és taktikai ellentéteket szil”. ,A helyes
dontés inkabb a vagy-vagy és kevésbé
az is-is” — fogalmazott.?®> Arra is ideje-
koran figyelmeztetett, hogy a csaknem
félévszazados kommunista diktatara
mennyire atrajzolta a jobb- és baloldal
tengelyét az orszagban. Megfigyelései
egyben a nyugati és magyarorszagi, a
szerves €s az erdszakkal félbeszakitott

és sajtovisszhangja. Szerk. Szeredi Pal. Lakitelek,
Antoldgia, RETORKI Kényvek, 2018, 63.

21 Borbandi Gyula: Part vagy mozgalom? Hitel,
1989.04.12., 59.

22 Antall Jézsef javaslata megtaldlhatd: Feljegyzés a
Magyar Demokrata Férum szervezetérél az EIndkség
részére. In: Dokumentumok... i. m. 2017, 265—-268.

2 Borbandi: Part vagy mozgalom... i. m. 1989, 59.

politikai  szervezdédés kozti kulénb-
ségre is felhivjak a figyelmet: ,A magyar
népiség nyugatra kerult Lképviselé6i
eddig ugy tudtak, hogy ez az iranyzat
a kozéptdl balra helyezkedik el. Kovacs
Imre, Szabdé Zoltan, Gombos Gyula,
Borsody Istvan angol nyelvtertileten élve
a népiség helyét »left of center« jeldltek
meg, német nyelvll orszagokban »Links
von der Mitte«-t mondtunk. Most arrol
értestliink, hogy magyarorszagi elvbara-
taink a jobbkozépen talalhatok.”?* Egy,
a rendszervalto eréket néhany év tavla-
tabol elemzé interjurészletében a torté-
nelmi eléképek tudatos hasznalatanak
hianyat emelte ki. Az altala nyuajtott tablo
kozérthetd, mégis mar-mar tudomanyos
alapossagu. ,Eléggé arulkodonak érzem,
hogy a mai magyarorszagi partok
majdhogynem mult és hagyomany
nélkuli partok, még azok is, amelyek
korabban mar léteztek.” A szocialistak
szocialdemokratanak nevezték magukat,
am annak hagyomanyaival éppugy
nem azonosultak, ahogy a kommunista
el6dokkel sem - teljesen pragmatikus
politikat folytattak, szegényes szel-
lemi hattérrel és tradiciokkal. A szabad
demokratak gondolkodasanak forras-
vidékeiként a 19. és a 20. szazad nagy
liberalis ikonjai helyett Lukacs Gyorgy
és ,baloldali ideologusok” azonosithatok.
A Magyar Demokrata Forum az 1990-es
valasztast megelézéen gyakran hirdetett
sharmas tajékozodasa” is elhalt. ,,Olyan
gondolkodasti emberekre lett volna
sziikség, akikben ezek az értékek egyutt
vannak meg, ehelyett ilyen iranyzata
frakciok alakultak. Volt egy erds keresz-
ténydemokrata szarny Antallal az élen,
volt egy igen erds népi csapat — hiszen
az MDF eredetileg népi alapitasu volt —,
amelyrdl allandéan csoportok szakadtak
le, és volt egy ugyancsak észreveheto,
magyar szabadelvli gondolkodasra épuld,
ennek a hagyomanyait kévetd csoporto-
sulas. De sajnos ezek nem tudtak egysé-
gesen gondolkodni, hanem elvaltak
egymastol.”?s

24 Borbandi Gyula: T(in6dések és kérdések. Torlddas a
kozépen. Hitel, 1990.02.21., [58-59.] 58.
% Egeri. m. 1999, 201.



A KOSZONET HANGJAN

Szuletésének  szazadik  évfordul6jan
fontos, hogy a készénet hangjan is szol-
junk Borbandi Gyularol. Nem csak mint
az 1945 utani emigraciok egy tagjarol,
amelynek tevékenységét elvalaszthatat-
lannak itélte Magyarorszag és a magyarsag
masodik vilaghabora utani térténetétdl.
Az emigransok ,a magyar tarsadalmat,
annak keresztmetszetét tikrozték és ha
hibaik, gyengeségeik, fogyatékosagaik,
vetkeik voltak, azok az egész magyar
tarsadalmat terhelik, aminthogy erényeik
és sikereik is az egész magyar tarsadalom
javat szolgaljak”.?® Nem is csupan azért
jar koszonet, mert a politikai emigracio
kronikasaként torténeti munkakkal és
lexikonnal?*” segitette a nyugati magyarsag
gondolkodasanak, vagy éppen az altala
posztemigraciosnak nevezett korszak
ellentmondasainak itthoni megértését.

Borbandi Gyula azok ko6zott volt, akik a
rendszervaltas idején biztato és batorito
figyelemmel fordultak a magyarorszagi
események felé — és akik a nyugati vilagban
szerzett tapasztalataikkal, gondolata-
ikkal probaltak segitséget nyUjtani a négy
évtizednyi elzartsagbél labadoz6é magyar
tarsadalomnak. Tanacsali, esetleges figyel-
meztetései nem diktatumok és fenyege-
tések hangjan szoltak. Az 6sszekuszalo-
dott és a diktatura idején meghamisitott
jelentésti szavak tisztazasat célul kittizé
révid jegyzetei a parizsi Irodalmi Ujsdgban,
majd a budapesti Hitelben hiany-
potlo és maig tanulsagos olvasmanyok.
,<Demokracia nincs rend nélkil. A rend
legalabb annyira hozzatartozik a demok-
raciahoz, mint a szabadsag, a személyes
figgetlenség vagy a tarsadalom o6nszer-
vezddésének, dnkormanyzatanak lehet6-
sége. Mindez rend nélkdl anarchia. Attol
meg Ovja a sors a magyarsagot. Ezt senki
sem kivanhatja, akinek tisztességesek a
szandékai. Magyarorszagnak a rend és
nem az anarchia jegyében fogant demok-

raciara van szukseége. [...] Demokracia
% Borbandi: A magyar emigrdcié életrajza... i. m.
1985, 448.

27 Borbandi Gyula: Nyugati magyar irodalmi lexikon és
bibliogrdfia. Budapest, Hitel, 1992.

és rend Osszetartozik. A demokratak
tartsanak igényt a rendpartisagra €s ne
engedjék at a demokracia rendje taga-
doinak, a diktatura rendje véddinek. [...]
Magyarorszagnak is rendparti demokra-
takra van sziuiksége.”?® E szavakkal 6vott
a rend fogalmanak félreértelmezésétol, a
rendpartisag szélséséges, a politikai valto-
zasokat teljes egészében ellenzé6 kommu-
nistakra valo alkalmazasatol. Az eurdpa-
isag kisajatitott és politikai fegyverként
hasznalt jelzéje kapcsan is pontos-
sagra és a magyar 6ntudat megdérzésére
intett: ,Miért azonositjuk mi is Eurépat
Nyugat-Eurépaval? Nem kellene-e inkabb
buiszkén hirdetntink, hogy ugyanolyan
jogon vagyunk eurépaiak, mint mondjuk
az angolok, franciak, németek vagy
olaszok? Nem kellene-e ugy viselked-
nlink, hogy europaisagunk épp oly termé-
szetes és magatol értet6dd legyen, mint a
nyugat-europaiaké? [...] Van mire hivat-
koznunk, még ha nem ugyanarra, mint
amire a nyugatabbra élék hivatkoznak.
Vajon nem kellene-e bizonyos tekintetben
a nyugatiaknak hozzank felzark6zniok?”%
2019-bdl nézve tanulsagos A populizmus
jelentésvaltozasarél cimt,  huszonki-
lenc évvel ezel6tti irasa is. A populizmus
szamara nem falra festett rémképet
jelentett, amelyet szomagiaként az aktu-
alis politikai ellenfél fejére lehet olvasni.
LA kommunizmus altal felszabadult
orszagok az allami beavatkozast karosnak
itél6 klasszikus liberalizmus és a demok-
ratikus szocializmus ko6z6tt keresik meg
a tarsadalmi és nemzeti adottsagoknak
megfelel6 berendezkedést. A népiség vagy
populizmus ennek optimalis formajat
kinalja. Magyarorszagon azt a fajta libera-
lizmust, amely nem érzéketlen a k6zosségi
gondok, a gyengék és a kiszolgaltatottak
sorsa irant és masfeldl azt a fajta szoci-
alis demokraciat, amely nem akadalyozza
az egyéni kezdeményezés érvényesulési
lehet6éségeit és a fejlédés motorjanak
tekintett vallalkoz6i kedvet. A népi
gondolat talhaladotta teszi azt a felfogast,
amely a korlatlan egyéni szabadsagban

28 Borbandi Gyula: Felszélalasok.
Irodalmi Ujsdg, 1989/2, 10.

2 Borbandi Gyula: Csatlakozni Eurdpahoz? Hitel,
1990.01.24., 38-39.

Rendpartisag.



és tulhaladotta azt az elméletet, amely az
allam mindenhatésagaban véli meglelni
az egyes emberek és az egész tarsadalom
boldogulasanak az utjat. [...] Lehangolo
lenne, ha magyar kozirok a nyugati példat
kovetésre méltonak tartanak és magukéva
tennék a populizmus és populista
szo jelentésvaltozasat, e kifejezéseket
olyasmire hasznalva fel, amivel csak a
zavart és a tanacstalansagot névelhetik.”3°

Borbandi Gyula élete utolso éveiben haza-

koltézott. Jo lenne, ha az 6 személyes
életmtive, valamint a magyar politikai

M. Kiss Sandor

emigracio és diaszpora hagyatéka is
hazatérne — azaz maradéktalan befoga-
dasra lelne a magyar kézgondolkodasban.
Ha komolyan vessziik a fent idézett
gondolatot »,a magyar tarsadalmat,
annak keresztmetszetét tukrozték” -,
akkor ezaltal talan nemcsak a lettint poli-
tikai emigracio multjat, a tobbedgenera-
ciok érték- és magyarsagérzé tevékeny-
ségét, az utobbi idészakban gazdasagi
munkavallalas céljaval kiérkezdék gondo-
latvilagat, de sajat magunkat is jobban
megismerhetjuk.

Amit Otvenhat népének kdszonhetiink
Beszéd Vacon, 2019. oktdber 23-an

Emlékezni jottink ’56 hdéseire, ’56
martirjaira, 56 artatlan polgari aldo-
zataira, s ramosolyogni a még koézttiink
€lé valahai harcosokra. Emlékezni az
’56-0s forradalmi orszag boldog, majd
elkomorult arcu lakéira, a meghurcol-
takra, a megtorlas elszenvedéire, emlé-
kezni tehat a harcolo, kltizd6é varosra, a
magyar vidékre, amelynek lakossaga ugy
ovezte korul a szabadsag févarosat, mint
a gyimolcs magvat a gyimolcs husa.

30 Borbandi Gyula: A populizmus jelentésvaltozasarol.
Hitel, 1990.12.12., [59-60.] 60.

Azt gondolom, senki szamara nem
vitas, hogy az 1956-os forradalom és
szabadsagharc vilagtérténelmet alakité
esemény volt. Annak idején almélkodva
figyelte aféldkerekséga Molotov-koktélos
pesti srac heroikus kuizdelmét a vilag
egyik leger6sebb katonai hatalma ellen.
A Time magazin 1957. januari szama
az év emberének valasztotta a magyar
szabadsagharcost. Tudjuk, a sajto a
vilag minden tajan szereti és vadassza is
a szenzaciot. De emellett a vilag legjobb
gondolkodoi azt is felismerték, hogy
valojaban miért is lazadt fel a magyar
nép, s mit akart elérni. Kajari Erzsébet
kolléeganém kimutatasa szerint 1951-
ben Magyarorszagon 34526, 1952-ben
40842, 1953-ban 45521, 1954-ben -
tehat Nagy Imre elsé miniszterelnéksége
idején — 35900, 1955-ben 37174, 1956
elején pedig 25793 uigyndkoét foglalkoz-
tatott a hirhedt Allamvédelmi Haté6sag.

Tegyuk ehhez hozza, hogy Rakosi idején
tébb mint egymilli6 magyar allampol-
garrol vezetett figyel6 dossziét a Belligy,
s ez a ,reform” jegyében, Nagy Imre
elsé miniszterelnéksége alatt félmilliora
csOkkent.



