Bird Istvan
Csurka Istvan vizigja a magyarsag europai szerepérol

Marcius 30-31-én a Lakiteleki Népféiskolan Magyar szemmel cimmel tartottak
emlékiilést a rendszervaltasrol és a rendszervaltas kiemelked6 alakjairdl. Az
emlékiilés cime nem a véletlen miive. Magyar szemmel cimmel Csurka Istvan
irt cikksorozatot a Magyar Forumban. A rendezvényen megemlékeztek a nyolc-
vanot éve sziiletett Csurka Istvanrol. Az emlékiilés masodik napjan kertilt sor
a palyazat eredményhirdetésére, amikor a hat palyazé 20 perces idékeretben
mutatta be dolgozatat. Az els6 helyezett Bird Istvan, az ELTE harmadéves torteé-
nelem szakos hallgatdja lett Csurka Istvan, a rendszervaltozas Kasszandrdja cim
dolgozataval. A masodik helyen Vinczeffy Levente, a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem jogasz hallgatéja (Mit adott Csurka Istvdn és a MIEP a magyar tdrsada-
lomnak?), a harmadikon Hornyak David, az ELTE hallgatoja (Antall Jozsef nemzet-
politikai nézeteirdl) végzett. Alabbiakban a gy6ztes palyamiivet kozoljuk.

elnyomas wutan féltette hazankat a
szabadsag torz tukorképétédl, a szaba-
dossagtol. Felemelte szavat orszagunk
kiszolgaltatottsaga ellen, és ova intette
az egyes nemzetkozi szervezetekhez valo
elhamarkodott csatlakozastol. Mindezek
ellenére — vagy mindezekkel egyutt —
Csurka Istvan eurodpaisaga vitan feluli.
Szilardan hitte azokat a tartopilléreket,
melyek Europa szellemi gerincét kellene,
hogy adjak: a gorég bolcseletet, a romai
jogot és a keresztény etikat. Ezeken kiviil
hitt a magyarsag kuilénleges szerepében,
melyet ktuilénleges elhelyezkedésének és
torténelmi fejlédésének koszénhet. A
20. szazad ideologiai alapu elnyomasai

Bir6 Zoltan egy cikkében Csurka Istvant
maganyos harcoshoz  hasonlitotta.!
Helytallo ez a jellemzés, hiszen keérlel-
hetetlen szabadsagszeretete a magyar
torténelem legnagyobbjaihoz tette hason-
lova. Ellene volt a hazankat megszallo
és torténeti hagyomanyait megszakito
szovjet hatalomnak - és ellene volt az
Eurdpai Uni6é tulburjanzott, életidegen

tehetséggel megjosolt. A negyvenéves

1 Bird Zoltan: Egy drama utolsé felvonasa. Magyar
Hirlap, 2012.02.06.

utan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
ha fel akarjuk viragoztatni hazankat,
egy harmadik utra van sziikség, mely
egyarant elveti a jobb- és baloldali
szélséségeket.?

Dolgozatomban Csurka Istvant, egyrészt,
mint politikai gondolkodét kivanom
bemutatni, els6sorban publicisztikai és
nyilatkozatai alapjan —azokat a gondolati

2 A ,harmadik Ut” egy nemzetkozi koncepcidjat lasd:
Anthony Giddens: Beyond Left and Right. The Future of
Radical Politics. Cambridge, Polity Press, 1998, 71-72.



vonalakat kiemelve, melyek az egyesult
Eurépahoz kapcsolédnak. Mert minden
megnyilatkozasa ellenére Csurka hitt
egy olyan Eurdopaban, ahol egy buszke
és erés Magyarorszagnak helye van.
Nacionalizmusa a nemzet nagysaganak
visszaadasat szolgalta, valamiért, és nem
valami ellen iranyult. Hibas tehat az a
narrativa, mely ezt egyértelmtien negativ
jelenségnek abrazolja életmuvében.
Masrészt a politikai elemz6i munkat, a
dramairodalomban gydkerezé filozofikus
attitidét parhuzamba kivanom alli-
tani az aktiv politikai szerepléssel és a
kozélet-formalasaval. Azért tartom ezt
elemzendének, mert Csurka Istvan azon
kevesek kozé tartozott, akik egyszerre
voltak a politika elméletének és gyakor-
latanak is tehetséges alkalmazé6i.?

Ahhoz, hogy megértstik Csurka életmu-
vének ezen szakaszat, mindenképpen
el kell helyezniink 6t térben és idében.
Magam még ahhoz a szerencsés korosz-
talyhoz tartozom, amely ¢€l6szoban
halhatta, és hétrél hétre varhatta publi-
cisztikait. A mai olvasé szamara néha
kissé karcosnak tind irasai is mind arra
a lenduletre vezethetéek vissza, hogy egy
nagy és szabad szellem sokévi elhallgat-
tatas utan mondhatta ki nyiltan sajat
gondolatait.

A rendszervaltozas el6tt par évvel még
alig lehetett sejteni a megingathatat-
lannak latszé Szovjetunié bukasat.
Az eérdekszférakéba tartozo alavetett
orszagok lakosai k6z6l j6 néhanyan mar
feladtak a ktizdelmet, legfeljebb szabad-
saguk kis koéreinek megtartasara tore-
kedtek, és megprobaltak gyerekeikre
hagyomanyozni azt a tudast, mely csak
az emlékeikben, és néhany szamizdat
lapjain élt.*

3 Csurka Istvan: Minden, ami van. Politikai irdsok
és beszédek gylijteménye, 1979—-1998. Budapest,
Piski, 1998, 320—-344. E fejezet a kotetben a beszé-
des A megfeneklett vdltozds irdsai cimet kapta.

4 Amagyar nemzet Trianon, 1945 és 1956 kovetkezté-
ben felgyllemlett sérelmeirdl Isd. Csurka Istvan: Az
elsé aldozat nevében. Beszéls, 21 (1987), 21-30. (A
szoveg elséként az Uj Ldtéhatdr c. emigrans lapban
jelent meg: Kozép-Eurdpa hé alatt. Uj Ldtohatdr,
1987. junius, 163-176.)

Ekkor néhany év alatt olyan folyamatok
zajlottak le, melyeket bajos lenne teljesen
a véletlen szamara irni. A 1986-os XXVIIL.
partkongresszuson meghirdetett elvek
mar nem menthették meg a Szovjetuniot
a széthullastol. Az afgan és csecsen
haboruk, a tarthatatlan és pazarlo ipar,
valamint a szellemi elnyomas egyre
jobban feszegette a rendszer hatarait. A
valtozasok eldtti idokben a periféria alla-
maiban - a szabadsagfokokat tekintve
is — két véglet kristalyosodott ki. A sors
kulonods szeszélyeként ez két szomszédos
orszagban volt a legkézzelfoghatobb.
Az egyik a Kadar Janos altal fémjelzett
slegvidamabb barakk” wvolt, ahol az
allami vezetdk egy bizonyos szintig
meghagytak a szabadsag illuzi6jat, amit
persze titkosszolgalati eszkézokkel és
gazdasagi nyomassal korlatoztak. A
nagyaranyu kulféldi kélcsénok miatt az
eladésodas makroszinten kovetkezett
be. Ezzel szemben szomszédunkban,
Romaniaban, melynek vezetdéje, Nicolae
Ceausescu paranoid modon ovakodott
minden kulf6ldi nyomasgyakorlastol, a
kolcsondket maradéktalanul visszafi-
zette, igy a cséd mikroszinten, az allam-
polgarok szintjén realizalodott.®

Azért  szukséges ezt a @ kitérét
megtenniink, hogy lassuk, a rend-
szervaltozas miért zajlott le kulénbo-
z6képpen a két orszagban, és mi ered-
ményezhette a Csurka altal sokat
kritizalt sima atmenet langyos és
ellentmondasoktol sem mentes folya-
matat.® Mig Romaniaban az elemi ereji
népharag véres és zavaros eseménye-
inek koészonhetéen a kommunista idék
elitjenek évek kellettek hozza, hogy
visszakapaszkodjon a hatalom koéreibe,”
addig hazankban a békés atmenet egyik

5> Borocz Jozsef—Caleb Southworth: Kapcsolatok és
jovedelem: Magyarorszag, 1986-87. Szocioldgiai
Szemle, 1995/2, 25-48.

& A politikai reformot siirget6 értelmiség és a hatalmi
elit sajatos viszonyardl Isd. Csurka Istvan: ,,Munkat,
kenyeret!”. Hitel, 1989.05.10. 34-38.

7 Itt feltétlentil meg kell jegyezniink, hogy az elsé sza-
badon megvalasztott roman vezetd, lon lliescu maga
is a korabbi rendszer része volt. Osszességében a
szovjet érdekszféra felbomldsa korili események
ma is rengeteg megvalaszolatlan kérdést vetnek fel.



feltétele volt a hatalmi elit atmentése.
Ez a paktum, mely a rendszervaltozas
folyamatat két jol elktilénithetd egységre
osztotta, maig feldolgozatlan traumaja
a nemzeti gondolkodasu értelmiségnek.
Csurka Istvan hires 1992-ben kozre-
adott dolgozataban, mely a Néhdny
gondolat a rendszervdltozas két eszten-
deje és az MDF uj programja kapcsdn
cimet viselte, élesen biralta a szembe-
nézés hianyat és az elmulasztott felelés-
ségre vonast, amely miatt nem lehetett
tiszta lapot nyitni.® Erdekes megfigyelni
ez esetben is a széleskoru torténelmi és
filozofiai ismeretek megmutatkozasat,
amelyben felvazolja az eurdpai ,biroda-
lomroncsok” sorsat. E tézis azota igazo-
last nyert.

Ha alaposan megvizsgaljuk a Néhdny
gondolat... elméleti ivét és eszmei struk-
tarajat, vilagosan lathatjuk, hogy annak
Europat érintdé része beilleszteté abba
a nagy szellemi aramlatba, mely Ossze-
kapcsolja Csurka Istvan cikkét Németh
Laszlé szarszoi beszédével.!® Bar hetven
év valasztja el 6ket, ko6zo6s benntik az az
elképzelés, hogy a magyarsag megvaltasa
csak belulrél fakadhat.!'! Ha ezt kivilrél
varjuk (a Német Birodalom érdekszféra-
jabol; Szovjetuniobol; Eurdpai Uniobol)
akkor ez menthetetlentil a magyar akarat
elgyengitiléséhez vezet. Csurka ezért sem
értett egyet a minden rendszervaltoztato

8 (Csurka Istvan: Néhany gondolat a rendszervaltozas
két esztendeje és az MDF Uj programja kapcsan.
Magyar Férum, 1998.08.20.

9 Samuel Brittan 6sszefoglalé m(ivében csak tizenot
évvel kés6bb jutott ugyanerre a kovetkezte-
tésre. Samuel Brittan: Some reflections on the
third way, 1998.11.20. https://web.archive.org/
web/20110719021726/http://www.samuelbrittan.
co.uk/spee3_p.html (Utolsé letdltés: 2019.05.24.)

10 Németh Laszlo, mint irdsai — nemcsak tanulma-
nyai, de regényei és dramai mdvei is — tanusitjak,
az ,értelmiségi tarsadalom” utdpidjaban taldlta
meg azt a szellemi és erkolcsi stratégiat, amely hite
szerint képes lehet kivezetni az emberiséget és a
magyarsagot a modern kor folyamatos valsagaibdl.
Németh Laszlé beszéde. In: Szdrszé. Az 1943. évi
balatonszdrszéi Magyar Elet-tdbor eléadds- és meg-
beszéléssorozata. Budapest, Magyar Elet, 1943.

1 Az MDF szegedi népesedéspolitikai tanacskozasat
birdld felfogdsrol sz616 iras: Csurka Istvan: Ki vezeti
félre a kdzvéleményt? Hitel, 1989.01.18. 60-61.

ellenzéki erd egybeterelésével, és a
nyugati érdekek maradéktalan kiszolga-
lasaval. Minden jo értelemben vett iréi
dramaisaga ellenében jozan politikus
volt. Pontosan tudta, hogy egy olyan kis
orszagnak, mint Magyarorszag, korla-
tozottak az erdéforrasai és a mozgastere.
Evekkel a fogalom kézgazdaszok altal
tortént divatba hozatala elétt hasznalta a
Jelperiféria” kifejezést, igaz, annak szel-
lemi és moralis értelmében. Meglatasa
szerint a magyarsagra nem a kulsd,
er6szakos gyarmatositas jelenti a legna-
gyobb veszélyt. Ezt egy erés, 6nmagaban
és identitasaban bizo nemzet elviseli, s6t
adott esetben erdsebbé is valik téle. Az
igazi veszélyt az 6ngyarmatositas jelenti.
Ezzel azt a folyamatot jelzi, amikor egy
nemzet elvesziti identitasat, és ahogy a
természet sem turi az Urességet, ugy az
emberi lélek sem. Ekkor, ha az értel-
miseg egy részének ugy szolgal az érdeke,
meggy6zheti a tarsadalom egészét arrol,
hogy sajat hagyomanyai, toérténelme,
eszméi értéktelenek, ehelyett etalonna
téve az elnyomo hatalom vilagképét. Ez a
folyamat egyszer mar lejatszédott, amikor
mindent, ami magyar volt, le kellett sila-
nyitani, hogy felmagasztaljanak mindent,
ami szovjet. Csurka latta ennek nyomait,
és azt is, hogy ez a veszély — sokkal
rafinaltabb modon - ismét fenyeget. A
szabadsag mo6gé bujtatott szabados-
sagrol, a humanizmus moge rejtett értéek-
relativizmusrol és a befogadast elfogado
multikulturalizmusrél mind-mind elhi-
tették, hogy tidvozit6 utak, és csakis ezek
visznek Eurépaba.

Ahogy a tarsadalmi és gazdasagi folya-
matok hazank esetében leirhatoak
megkozelitéleg egy szinuszgorbével, 1gy
a szellemi aramlatok is. (E folyamatok
természetszertileg erdsitik egymast.) A
gazdasag allami Osszpontositasanak
évtizedei utan fékevesztett privatizacio,
a keleti modell utan a nyugati kriti-
katlan kovetése. Ez megmutatkozott
a baloldali értelmiség mozgasan, mely
nagyon hamar atvaltott a moszkvairél a
briisszeli orientaciora.!?

12 Bo6rocz Jozsef: Birodalom, kolonialitds és az EU
ykeleti bévitése”. Replika, 2001. november, 23—44.



A Néhany gondolat...'®> egy masik erfs
megallapitasa szerint a reformkommu-
nistdak mar a nyolcvanas évek végén
kezdtek elszakadni a moszkvai szovjet
vonaltél, és atmentették magukat a
nyugati bankszektor vilagaba, ezzel lehe-
tetlenné téve minden igazan gydkeres
gazdasagi valtozast. Ha azonban vizs-
galatunkat kiterjesztjik a szellemi
aramlatok szintjére, észrevehetink egy
hasonl6 tendenciat, amely az értelmiség
koreiben zajlott le. Az 1990-es években
azok a hangok, melyek évtizedekig
haladonak allitottak be a Szovjetuniot,
és maradinak Magyarorszagot, a balol-
dali meédiatulsuly altal tamogatva
kezdtek bele a keresztény és konzervativ
értékek rombolasaba.

Ez ellen csak azzal a szellemi és kultu-
ralis tékével lehetett védekezni, mely
— atugorva a szovjet megszallas idejét —
megteremti a folytonossagot a magyarsag
torténelmi hagyomanyaival. Csurka ezt
a tobb korai muivében elékerild ,lelket
kell néveszteni” kifejezéssel fogalmazza
meg. Itt nemcsak a rendszervaltozas
korai id6északat jellemzé latszatintézke-
désekrél, hanem egy mélyrehato folya-
matrol van sz6, amelynek keretei k6zott
mar az oktatas korai szakaszaban szilard
erkolcesi alapot kell adni a fiataloknak.

Az MDF fésodraval szembeni ellenallasa
eredményeként jott létre a Magyar
Igazsag és Elet Partja (MIEP), amely
hatarozottan kovetelte az €l6z6 rendszer
felel6s képviseldéinek elszamoltatasat.
Legkésébb ekkor mar megkezdddott az
a folyamat, amely az MDF-et a politikai
centrum fele iranyitotta. Gyakorlatilag
véglegessé valt a hangsulyeltolédas,
a népi-nemzeti iranyvonal hattérbe
szorulasa. Az iranyzat fontos koveto-
inek kivalasaval a partot mar nem lehe-
tett a nacionalizmus bélyegével ellatni.
Elemz6k szerint erre az europai integ-
racio elésegitése miatt volt ilyen viharos
gyorsasaggal szikség, mivel a kulféldi
politikai szervezetek nem tartottak volna
szalonképesnek azt a partot, amely

13 Csurka Istvan: Egy vezércikk megsziiletése. In. Cs. I.:
Oszi torna. Budapest, Trikolor, 2008, 218-228.

Csurka Istvdn 1981-ben. Fotd: Wikimedia Commons / Csigd
Laszl6 fotdmlvész (In: Kérkép 81. Harminchdrom mai elbe-
szélés. Szerk. Kardos Gyorgy. Budapest, Magvet6, 1981. 7.
fotd).

kovetkezetesen és ellentmondast nem
tréen képviseli a magyar érdekeket.

Az MDF-bél kiszorult szellemiséget
Csurka Istvan vitte tovabb harmadik
utas mozgalmaval, mely ,se nem jobb,
se nem bal, keresztény és magyar”
alapon  hatarozta meg  O6nmagat.
Véleménye szerint hazank tekintetében
a nagy jobb- illetve baloldali mozgalmak
inkabb negativ szerepet jatszottak.
Ugyanugy elutasitotta a szélsdjobb-
oldali, nemzetiszocialista jelszavakra
épitd eréket, mint a kommunista utod-
partokat. Ahogyan Ady Endre'* balolda-
lisaga sem volt internacionalista jellegt,
hanem nemzeti iranyultsagu, ugy
Csurka Istvan jobboldalisaga is mindig

14 Egyik korai irasa Ady Endrérél: Csurka Istvan: Ady és

a sortatarozas. Budapest, 1978/2, 6-7.



a magyarsagtudataban gyodkerezett. Ez
azonban egyaltalan nem jelentette azt,
hogy elutasitotta volna az eurépai érté-
keket. Egyik interjujaban, mely a csat-
lakozasi targyalasok idején készult, igy
fogalmazott: ,Az europai gondolkodas
ellen nem tudnam felemelni a szavam.
Ezt mindig a sokoldalusag jellemezte,
amely mara viszont megszunt.”!> Ennek
a mondatnak a fajdalmas igazsagat
és elbrelatast igazan csak az elmult
idészakban kezdtiik bértinkon érezni.

Csurka EU-szkepticizmusa is ebbdl
az elgondolasbol fakadt. Mint széles
muveltségi ir6, mar az 1980-as évek
elején felfigyelt arra a burokratizalo-
dasi folyamatra, mely folyamatosan
megkotdtte az Europai Kozdsség vitali-
tasat. Csurka kés6bb a monori vitain-
dit6 eléadasa néhany elemében'® kinalt
alternativat. Az altala felvazolt europai
szovetség nemzetallamok laza, féderalis
egysége lenne, egy olyan kézdés dontés-
hozo szervvel, mely az egyenléségen
alapulna, elismerve minden tagallam
jogat az o6nallé cselekvésre. Gazdasagi
lépéseit azonban Osszehangolna, igy
képezne egy harmadik erét az Amerikai
Egyestilt Allamok és a feltérekvé Kina
kozott.

Masik, gazdasagi jellegti el6rejelzése is
fokozottan beigazolodott a csatlakozas
utan. Ekkor a csatlakozas koértil hasonlo
euforia mutatkozott hazankban, mint
a rendszervaltozaskor. Valéban, oriasi
sikerként érhettlik meg a csatlakozast,
de Csurka ismét figyelmeztetett, hogy
éppen ezekben a pillanatokban kell a
legnagyobb jozansagot tanusitanunk.
Allitasa szerint, ha egy szdvetségkotés
kezdetén nem huzzuk meg szuverenita-
sunk hatarait, ugy a késébbiekben erre
nehezen, vagy egyaltalan nem lesz lehe-
téség. A gazdasagi fliggéség egy plasz-
tikus példajat hozta fel, amikor felhivta
figyelmiinket az Eurépai Uni6é bdvitése

15 Pal Gabor: Nem Eurdpat utasitjuk el. Csurka Istvan
a csatlakozasrdl, a foldvesztésrél és a pozicidszerzé-
sekrél. Magyar Nemzet, 2002.12.13., 5.

6 Csurka Istvan: Uj magyar 6népités. In: A monori
tandcskozds, 1985. junius 14—16. Szerk. Rainer M.
Janos. Budapest, 1956-0s Intézet, 2005, 28—42.

és az olasz egyesités kozott fennallo
parhuzamokra. Az iparilag fejlettebb
észak akkor gazdasagilag elnyomta a
vidékiesebb délt, egyfajta belsé gyar-
matként kezelve azt.!” Csurka Istvan
pontosan igy fogalmaz: ,Nem Euroépat
utasitjuk el, nem is a mindenkori uniot
haritjuk el, hanem a csatlakozasnak ezt
a formajat.”!® Ezt a véleményét az altala
atgondolatlannak  tartott  csatlako-
zasi folyamatok soran fogalmazta meg.
Meglatasa szerint az elsietett csatla-
kozas a magyarsag létalapjat veszélyez-
teti. Egyrészt, a mar korabban emlitett
szellemi, masrészt egy sokkal egyértel-
mubb, gazdasagi és politikai gyarmato-
sitas okan. Bar udvozoélte a haroméves
féldvasarlasi moratériumot, szemernyi
kétsége sem volt arrol, hogy a zseb-
szerz6dések mintajara, ha akarjak,
meg tudjak vasarolni a foldtertleteket
az érintett nyugat-europai gazdasagi
szereplék. Tény: az ekkor kezdédé infla-
cios folyamatokat, melyek elsésorban
a nagycsaladosokat és a nyugdijasokat
érintették, csak a 2014-t6l kezddédé
csaladvédelmi intézkedések  tudtak
normalizalni. Elérelatasa itt nacionalis
szinten jelentkezett.

Egy masik, transznacionalis vettletét
is megvilagitotta azonban a jévének.'?
Jelenkorunk egyik nagy kihivasa azellen-
drizetlen migracio, annak gazdasag és
tarsadalmi hatasai. Ez azonban csak
tinet, mint a laz az emberi testben.
Az igazi probléma a multinacionalis és
transznacionalis vallalatok kikertulése
a nemzetallami kontrol aldl. Itt egyrészt
jogalkotasi valsag is megfigyelhet6, mely
parhuzamosan a vallalatok hatarokat
ativeld terjeszkedésével, feltételezte egy
hatarokon ativel6 térvényhozo hatalom
meglétét is.?° Ez azonban részben az

7 Iris Marion Young: Az elnyomds o6t arca. In:
Perspektivak egy tdgra zdrt tdrsadalomban.
Konferenciakiadvdny. Szerk. Csillag Marton, Dombos
Tamas, Domokos Laszld, Géring Zsuzsanna, Horvath
Anna, Révid Marton. Budapest, Tarsadalomelméleti
Kollégium, 2001. 11-32.

18 Pali. m. 2002, 5.

19 Csurka Istvan: Oktdber huszonharmadika, vasarnap.
Hitel, 1988.11.02., 13.

20 A multinaciondlis nagyvallalatok belathatatlan



emlitett vallatok tevékenységének
készoénhetéen elmaradt. Igy ezek a gazda-
sagi tarsasagok gyakorlatilag kivontak
magukat a jog évezredes uralma alol.
Ameddig ez a techno-meritokracia
biztosnak latta a bevételei novekedését,
vagy szinten tartasat, addig érdeke volt
az a békeallapot, melyet Csurka igen
talaléan ,vilagnyugalomnak” nevez.
Abban a pillanatban, amikor a nemzet-
allamokban olyan erék kertltek hata-
lomra, melyek megkérddjelezték a piac
mindenhatosagat, mar meg is jelentek
azok a hangok, melyek elkezdték alaasni
szuverén hatalmak autoritasat. Mikor
ez a szellemi dngyarmatositason atesett,
f6ként baloldali értelmiség vezényle-
tével nem sikerult, sor kertuilt azoknak a
hadra foghaté embertdémegeknek a bevo-
nasara, akik a nyomor-jolét ellenvonal
rosszabbik részén rekedtek.

Csurka rendszervaltozas koruli cikke-
iben ugyan érthetdé okokbol tulsulyba
kerultek a belpolitikai elemzések,
de talalhatunk jocskan a vilagpoli-
tikai eseményekre valé reagalast is.
Magyarorszagot  stratégiai  helyzete
az europai birodalomroncsok koézotti
talélésre korlatozédott. A gazdasagilag
erd0s Németorszag még meg tudta oldani
a keleti térség integraciojat, de mi, akik
teljesen a szovjet érdekszféraba szorul-
tunk, csak magunkra szamithattunk.
Vilagos volt, hogy eréforrasaink nem
teszik lehetévé a teljes és maradéktalan
figgetlenséget. Azonban ez nem jelent-
heti azt, hogy fel kellene adnunk térek-
véseinket. Az, hogy egy orszag népe maga
dont arrol, hogy kik lesznek a vezetéi,
a lakosai kikkel akarnak egytutt élni, és
milyen szovetségi rendszer részévé kivan
valni, az messze nem a non plus ultra,
hanem a sine qua non. Ennek a korla-
tozott, mégis racionalis szabadsagnak
az elérése lenne a célja a minden-
kori magyar kormanynak. Nemzetkozi
szinten ezt Magyarorszagon eddig csak
a nemzeti elkoételezettségli kormanyok

hatalommal rendelkeznek. Az egyes ember szabad-
saga, joléte, fogyasztdi tudata olyan létezési formak
kialakulasat igérik, amelyeket csak vilagnyugalom-
ban lehet tartésan fenntartani” —irja a Néhdny gon-
dolat...-ban.

intézkedéseinek koszonhetdéen voltunk
képesek elérni. Fontos latnunk, hogy
ez nem befejezett folyamat, nem egy
valtozo amplitudoju ellenmozgasra adott
valasz. Ahogy 1991-ben, ugy jelen sorok
irasanak idején is vannak olyan torek-
vések, amelyek a szuverenitas csorbi-
tasara iranyulnak. Ezek megjelenése
azonban valtozik, igy az ellenik valé
veédekezés is 1j formakat kivan.

Visszatéré elem Csurka publiciszti-
kaiban a hatalom atmentésének kérdése
és problematikaja.?! Ova intett egy atren-
dezdédés utani bujtatott reformkommu-
nista?? belsé puccstél, mely a kivil-
allok szamara lathatatlanul zajlik le: a
nyugati kapcsolatokkal rendelkezé okos
reformkommunistak vagyonukat fedo-
cégeken keresztul legitimaljak, és ennek
segitségével befolyasoljak a demokra-
tikus valasztasokat.?® Az igazi veszélye
ennek, hogy nyilvanvalo jogsértés nem
torténik, azonban ezekkel az anyagi
eszk6zokkel egy frissen megalakult vagy
Ujjaalakult part nem tud versenyezni,
igy az elsé szabad valasztasokon mar
el is délhet egy orszag sorsa.?* Ez ellen
emelte fel szavat Csurka is, mikor a
Németh-kormanyt kritizalta. A kritika
sarokpontjat az 1989-es készenléti IMF
megallapodas adta, melynek alairasakor
mar az akkor jelenlévé Antall Jozsefnek
is be kellett latnia, hogy a gazdasagi
rendszer gydkeres atalakitasara ilyen
kortulmények kozoétt nincs lehetdség.?®
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A koélcsondk azon csapdajabol valo
szabadulashoz el kellett telnie csaknem
harminc évnek. Azt feltételezni, hogy
a nemzetk6ézi pénzigyi muveletek
mentesek voltak a politikai szinezettél,
merd naivitas. Ahogyan akkor a nyugati
banki delegaciok nyomast gyakorol-
hattak a magyar vezetésre a kélcsénszer-
z6dés létrejottéért cserébe, most is bizo-
nyos politikai cselekedetekhez akarjak
kotni a kifizetéseket. (Ami a mostani
helyzet érdekességét adja — miszerint
az Europai Unio felfliggesztene egyes
kifizetéseket a jogallamisagi hianyossa-
gokra hivatkozva —, hogy ezen 6sszegek
egy részét mi is befizettik, igy a sajat
forrasainkat zarnak el eléltink.)

A hatalom folytonossaganak masik
aspektusat a szellemi szféra jelenti.?®
Csurka irasaiban varja azt a pillanatot,
amikor megnyilnak az asztalfiokok,
és ismeét nyiltan lehet beszélni, vagy
éppen tanitani Wass Albertrél, Nyird
Jozsefrél és a hasonléan hattérbe szori-
tott irokrol. Ez a valtozas azonban nem
jelent meg olyan elementarisan, mint
ahogy sokan, koéztiik Csurka is varta.
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Szakkollégium 1991. junius 5-6-i konferencidjd-
nak el6addsai és vitdja. Szerk. Lenkei Julia, Bozoki
Andras, Sikdsd Miklés, Csizmadia Ervin, Csapody
Tamas, Ambrus J. Gyorgy. Budapest, T-Twins, 1991,
136-139.

% Csurka Istvan: Irodalom és politika kdlcsénhatasai.
Uj Létéhatdr, 1988. marcius, 1-13.

Ez egyrészt koszonheté volt negyven
esztendd szellemi elnyomasanak, de
egy csendesebb, am annal pusztitobb
folyamatnak is. Az mindig is vilagos
volt, hogy a baloldali, haladénak miné-
sitett értelmiségiek igyekeztek kisebbi-
teni hazank nemzeti, keresztény hagyo-
manyainak értékteremtd szerepét. Egy
bizonyos ponton tul azonban énmaguk
nevetségessé tételének kockazata nélkul
nem mehettek, hiszen akkor fajdal-
masan egyértelmu lett volna a kritikus
és a kritika targya ko6zotti nivobeéli
kiilénbség. Igy elkezdték 6sszemosni az
1945 el6tti és utani jobboldali szerzék
muveit a szélséjobb antiszemitizmusa-
val.?” Sajnos az allandé, kul- és belf6ldon
zajlo, e vadakkal valé cimkézés a rend-
szervaltas idején is ranyomta a bélyegét
az egész magyar szellemi megujulasra.
Igy kertiltek nem hivatalos tiltélistara
Csurka Istvan dramai is, melyek
gondolatisagukban messze megeldézték
korukat. Es bar évek 6ta nincs veliink
testi valojaban, de ,...szellemét a tuz
nem égeté meg, Mert az maga tuz.”

Ez a szellem vezessen minket.
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