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Adalékok egy reformer palyakepéhez

Pozsgay Imre Utja 1988-ig

A Kadar-rendszer bukasaban és a

rendszervaltast

megalapoz6 valtozasok

megindulasaban kulcsszerepe volt az allamparton beliili reformerek tevékenységének.
Ezek a reformerek tobbnyire a politikai vezetés kilénb6z6 szintjein, az allamigazga-
tasban, a tudomanyos hattérszervezetekben dolgoztak, és a politikai rendszer altalanos
mukodését részben vagy egészében kritikusan szemlélték.

Ellentétben az el6z6 generacioval,
amelynek ko6zoés élménye a Rakosi-
korszak és az 1956-os forradalom trau-
matikus élménye volt, tébbségiik mar
a Kadar-rendszerben szocializalodott,
kodz6s vonasuk pedig a sajat szaktertile-
tuket érint6, reformokat surgeté kritikai
szemlélet volt. Ebbdl a kézegbdl azonban
csak nagyon kevesen voltak abban a hely-
zetben, hogy a kritikai gondolkodas soran
felhalmozott értékeket a politikai dontés-
hozatal és végrehajtas legfels6bb szer-
veiben képviselhessék, illetve érvényre
juttathassak. Ennek oka nem kis részben
a hatalom birtokosai k6z6tt meglévé gene-
raciés szakadék! volt, amely az idésebb
vezetéket egyfajta ko6zds ,torzsi emlé-
kezet” révén kototte 6ssze. Mindez olyan
zart kasztot hozott létre a korabbi gene-
raciok képviseldibél az MSZMP legfelsébb
vezeté szerveiben, amely lassan valto-
zott, és csak nehezen engedte be a maga
soraiba a fiatalabb nemzedéket.? Pozsgay

1 Fricz Tamas az 1945 és 1990 kozotti iddszak politi-
kailag jelent8s generacidirdl irt tanulmanydban 6t
nemzedéket kilonboztet meg aszerint, hogy mik
voltak a gondolkoddasmaddjukat, értékrendjiket
meghatdrozé legfontosabb élményeik. A ,fényes
szelek” nemzedéke (1944-1948), az alkukotdk
nemzedéke (1956), a beatnemzedék (hetvenes évek
elsé fele), a koraérett nemzedék (hetvenes évek
masodik fele), majd a valsagnemzedék (nyolcvanas
évek). A tipoldgia alkalmas arrais, hogy az adllampart
felsé vezetését generdcids Osszefliggésben vizsgal-
juk. Fricz Tamas: Generdacidk és politikai értékek.
Valdsdg, 1990/4, 13-17.

2 A Kadar hosszu regnalasa alatt alkalmazott kaderpo-
litika allanddsagot biztositott a legfelsébb vezetés-
ben, ami a politikai intézményrendszeren keresztil

Imre azon reformerek egyike volt, akik
sikeresen jutottak el idaig, és akik igy az
atmenet soran nem csak passziv szem-
léeléként, hanem cselekvd, a folyama-
tokat alakitani képes szerepléként voltak
jelen. Lehetdéségeiket nagyban meghata-
rozta, hogy milyen funkciokat toéltéttek
be, milyen kapcsolataik és eszkozeik
voltak, és ezekkel hogyan tudtak élni.
Mint a korszak szamos vezetd politikusat,
Pozsgayt sem predesztinalta csaladi
hattere e palyara. 1933. november 26-an
szuletett egy kisalféldi katolikus faluban,
Konyon. Apja 1938-ban bekdvetkezett
halala utan a csalad Balatonbozsokra,
anyai nagyapjanak falujaba koéltozott. A
koltézés életmindségben nem jelentett
javulast, ennek ellenére Pozsgay késébb
tobb helyen is szeretettel emlékezett meg
a nadfedeles, foldpadlos hazrél, amelyben
gyermekkora egy részét élte. Paraszti
csaladban nétt fel, formalodo jellemére
alapvet6 hatassal nagyapja tisztes egysze-
risége és édesanyja kotelességtudata volt.
Az elemi, majd a polgari iskola befejezése
utan a fertédi kertészeti szakkodzépisko-
laba kertilt, amit 1952-ben fejezett be.

kihatassal volt az egész rezsim stabilitasara. A
Politikai Bizottsag személyi 6sszetételét vizsgalva lat-
hatd, hogy a fétitkarhoz és a rendszerhez hii vezet&k
évtizedekben mérheté id6t toltottek a pozicidikban.
Gaspar Sandor 29, Németh Karoly 25, Apré Antal 24,
Fock Jend 23, Kéllai Gyula 20 évig volt a PB tagja. A 32
év alatt a tagok atlagosan 15 évig viselték a tisztségi-
ket, ami nagyfoku személyi, és az ezzel jard politikai
stabilitasra utal. T6kés Rudolf: Kialkudott forradalom.
Budapest, Kossuth, 1998, 66.



Ebben az idészakban érték az els6é poli-
tikai hatasok. Diakszovetségi titkar, majd
az Magyar Dolgozék Partja tagja lett.
A part jarasi bizottsaganak tagjaként
kozségi parttitkarra valasztottak meg. A
partban végzett munka, a kérnyezet, az
itt megszerzett 1j ismeretek alapvetéen
formaltak at a fiatal politikus vilagnézetét:
az 1j szemléletmod a kommunista ideo-
logia és a népi demokracia elkoételezett
hivévé tette 6t. Dontésének helyességét
sokaig visszaigazoltak szamara az életben
elért sikerei: azt, hogy szegény paraszti
sorbdl felemelkedhessen, az Gj politikai és
tarsadalmi berendezkedés tette lehetévé.
Politikai értékvalasztasa a csaladban
nem volt minden konfliktus nélkuli, az
ott megnyilvanulé mindennapi életta-
pasztalat és a valosag nem egyszer kerult
konfliktusba a lelkes és elfogult fiatal-
ember politikai nézeteivel. Jelentkezett a
part altal egyfajta politikai elitképzokeént
léetrehozott Lenin Intézetbe, ahol egyetemi
képzés keretében tanulta egyebek mellett
a marxizmus-leninizmust, a parttorté-
nelmet és az orosz nyelvet. Tehetségére
masok is felfigyeltek, ennek koszoén-
hetéen kertlt Ger6 Erné csaladjahoz
hazitanitonak.

A Sztalin halala okozta bizonytalansag
a magyar politikaban is éreztette a
hatasat, és az idészak eseményei, vala-
mint sajat személyes tapasztalatai jelen-
tették Pozsgay szamara az elbizonyta-
lanodas elsé élményeit. Mégis, véglul az
1956-0s események ,nem a tisztanlatast,
hanem a vakhitben és buzgésagban valo

elmélytlést™ hoztak szamara. A forra-
dalom hirei mar a kecskeméti Marxista-
Leninista Esti Egyetem vezet6éjeként
értéek. A févarosban zajlo eseményektdl
val6 tavolsag, a hirektél valé viszonylagos
elszigeteltség, az esti egyetem igazgatoi
megtapasztalt altalanos elbizonytala-
nodas mind szerepet jatszhatott abban,
hogy magaéva tette a megalakulo Kadar-
kormany alapveté nézeteit és ellenforra-
dalmi narrativajat. Véleményének akko-
riban t6bb helyen is hangot adott. Szamos
ilyen témaju cikk szuletett ezekben az
években Pozsgay tollabdl, amelyek htien
tikrozik a fiatal politikus elkoételezett-
ségét a part hivatalos ideologiaja mellett,
de egyben tanuskodnak arrél is, honnan
jutott el Pozsgay a pluralis demokracia
6szinte tamogatasaig.* Eletrajzi kony-
vében igy irt errél: ,Huszonharom éves
voltam. Személyiségem akkorra bizonyara
kialakult mar, de nem volt kell6 tudasom s
tajékozottsagom ehhez a személyiséghez.
Szuverén embernek tartottam mindig
magam, igy hat szuverén moédon mentem
bele egy olyan ostobasagba, amelybe
masok karrierizmusbol, vagy konformiz-
musbol mentek bele. [...] Ezzel magya-
razom ma is, hogy csaknem a Kadar altal
kiadott iszonyatos fehér kényvek szinvo-
nalara stullyedve publicisztikai indulatbdl
1957 végén én is irtam két cikket az ellen-
forradalomrol. Ez az én blindm, s ezt a
bunt ma is szégyellem. Késéi felismerése
nem kis szerepet jatszott abban, hogy
1989-ben mindent megtettem a tisztazas,
a jovatétel érdekében.”

* % %

A kecskemeéti évek nem a karrier-, sokkal
inkabb az 6népités idészaka volt szamara.
A Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd

3 Pozsgay Imre: 1989. Politikus-pdlya a pdrtdllamban
és a rendszervdltdsban. Budapest, Puski, 1993, 29.

4 Néhany cikk a teljesség igénye nélkill: Forradalom,
vagy ellenforradalom? Petdfi Népe, 1957.12.15.; A
régi vilag rothadt gyiimolcse. Gondolatok a naciona-
lizmusrdl. Petdfi Népe, 1957.11.10.; Hol a helyiink?
Pet6fi Népe, 1957.12.06.; A hazat szeretni... Petdfi
Népe, 1958.03.15.; Vilagnézet és erkolcs. Petdfi
Népe, 1959.10.25., 2-3.

> Pozsgayi. m. 1993, 28-29.



aspiransaként 1966-ban letette a kandi-
datusi vizsgakat. Az 1969-ben benyuj-
tott és megvédett, a Szocialista demok-
racia és a politikai rendszer fejlesztése
cimet visel6 disszertacidjanak témaja az
1968-as pragai tavasz miatt a politika
szamara érzékennyé valt, igy a dolgozatat
zaroltak. Tudomanyos fokozatat, a filo-
zofiai és szociologiai tudomanyok kandi-
datusa cimet azonban megkaphatta.® A
megyei és a kecskeméti partelit gyorsan
befogadta. A varosi partbizottsag agitprop
titkarava valasztottak, és munkajaval
hozzajarult ahhoz, hogy a varos a régio
egyik kulturalis kézpontjava valjon. Tébb,
altala meghivott budapesti szintarsulat
allithatta itt szinpadra azon darabijait,
amelyeket a févarosban nem adhattak
volna el6. Politikailag kényes témaju
filmek musorra ttizését — példaul Bacso
Péter A tanujat — engedélyezte, és olyan
képzémuvészek szamara teremtett kial-
litasi lehetéséget, akik politikailag kifo-
gasolt alkotasaikat mashol nem igazan
mutathattak volna be.

Pozsgay szamara a hetvenes évek hoztak
el a politikai felemelkedés iddszakat.
1970-ben kinevezték az MSZMP Koézponti
Bizottsaga Agitaciés és Propaganda
Osztalyanak sajtoalosztaly-vezetdjeve. A
rendszer hatalmi berendezkedésében a KB
osztalyvezetéje rangban magasabban allt,
mint egy miniszter. A tisztség maga is a
kormany magasabb szintu vezetéihez volt
hasonlithaté, am a pozici6 igazi lényege
annak informalis hatalmi jellegében volt,
amelyet nem kis részben az informacios
csatornakra valo ralatas teremtett meg.
Ebben a munkakérben lehetdésége volt
folytatni a disszertaciojanak irasakor mar

5 Pozsgay ebben az idGszakban egyre kritikusabba
valt a fennalld rendszerrel szemben. Egy 1968-ban
irt tanulmanyaban megjelent a demokratikus cent-
ralizmus gyakorlatdnak kritikdja, a valasztott testi-
letek és az apparatus kozotti viszony kérdése, vala-
mint a dontési mechanizmusok problematikaja. A
tanulmanyt lasd: Pozsgay Imre: A szocialista demok-
racia fejlédésének néhany problémaja. Tdrsadalmi
Szemle, 1968/10, 17-25. Az emlitett tanulmany, a
disszertacidé egyéb részeivel és Pozsgay egyéb ira-
saival egyltt 1980-as kotetében latott napvilagot:
Pozsgay Imre: Demokrdcia és kultura. Budapest,
Kossuth, 1980.

elkezdett tudatos kapcsolatépitést is, és
ennek Lkoészonhetéen kezdett ismertté
valni muvészeti korokben is. A Tarsadalmi
Szemle f6szerkeszt6-helyettese lett,
televizios vitamUsort vezetett a Magyar
Televizibban, ami orszagosan is ismertté
tette az egyébként jo kommunikacios
készséggel rendelkezd, magabiztos
fellépésti Pozsgayt.”

Az igazan nagy lépést politikai karrie-
rében Aczél Gyorgy felkérése hozta meg,
aki 1975-ben felajanlotta szamara a
Kulturalis Minisztérium miniszterhelyet-
tesi posztjat. 1974-ben Kadar moszkvai
nyomasra néhany politikust - koztuk
Aczélt is — eltavolitott a partvezetésbol.
Pozsgay ekkor a Magyar Radioban biralta
Kadar személyzeti politikajat, amire Aczél
felfigyelt. Ebben az idében Pozsgaytol nem
allt még olyan tavol az Aczél képviselte
szellemiség, s6t szamos korabeli cikke és
egyéb irasa mutatja, hogy sok kérdésben
Pozsgay akkori vilag- és tarsadalom-
képe még mennyire kozel allt a hivatalos
allasponthoz. Dacara a kritikanak, amit
Pozsgay Kadar személyi politikajaval
kapcsolatban tett, nem érték retorziok.
Ellenkezdéleg, politikai karrierje akkor
indult meg igazan, ami valoszintsiti, hogy
mind Kadar, mind Aczél meglatta benne a
tehetséget. Aczél stilusara és egytttmuko-
déstik kezdeti viszonyaira Pozsgay késébb
igy emlékezett vissza: ,Valoszinltleg impo-
naltam neki, mert minden udvariaskodas
nélktil megtettem a megjegyzéseimet.
Okos, haszonelvi politikus volt, mert
jobban tisztelte azokat, akik ramutattak
a hibaira, mint azokat, akik udvaroltak
neki. A politikaban viszont nem tlrte a
szuverén embereket.”®

Pozsgay a hetvenes évek elején meég
nem tudhatta, de Aczél valoban nagy

7 Borbandi Gyula irja Pozsgayrdl 1986-ban: ,Pozsgay
Imre népszerliségének példaul egyik magyarazata
vilagos stilusan és meggy6z6 okfejtésén kiviil bizo-
nyara az, hogy a szavakat mondanivaldja érzékel-
tetésére, nem pedig annak leplezésére haszndlja.”
Borbandi Gyula: Magyarorszag és a magyarsag. Uj
Latéhatdr, 1986/3, 385-401.)

8 Pogonyi Lajos: A szelep és a tisztalkodasi vagy.
Beszélgetés Pozsgay Imrével Aczél Gyorgyrél.
Népszabadsdg, 1992.06.13., 23.



hangsulyt fektetett arra, hogy kapcsola-
tokat alakitson ki és tartson fent a kriti-
kusan gondolkodokkal, és nem pusztan
hatalmi-taktikai megfontolasok miatt.
Azokat respektalta, akik intellektualis
kihivast jelentettek szamara és tudtak,
illetve mertek 6nallé véleményt megfogal-
mazni. Nem utolsésorban pedig — gondol-
junk csak Varga Imre vagy Banfalvi Istvan
példajara, de éppigy Pozsgayéra is — a
kapcsolatok egyben a jovébe tett befekte-
tések is voltak szamara.’®

Pozsgay az ezt koévetd néhany évben
— mint oly sokan akkoriban - maga is
Aczél hatasa ala kerult, szemléletmodjat
nagyban befolyasolta a vele valé kapcso-
lata. Alapvetéen j6 véleménnyel volt réla,
és késobbi konfliktusaik ellenére is elis-
merte Aczél tehetségét. ,[Aczél] megismer-
tetett elképzeléseivel, én pedig jo érzéssel
fogadtam ezt a kozeledést. Ma sem hall-
gathatom el, hogy én Aczélt az akkori poli-
tikai vezetéség legintelligensebb tagjanak
tekintettem. Ezen véleményemen a
késbébbi tapasztalataim sem valtoztattak,
legfoljebb volt alkalmam megismerni a
taktikus, ravasz, intrikus Aczélt.”!°

Kapcsolatuk jellegét leginkabb az érdekek
talalkozasaként irhatnank le. Aczél az
ellenzéki népiekkel valé kapcsolattartas
idealis eszko6zét vélte megtalalni a kultara
terepén otthonosan mozgoé Pozsgayban,
akitehetségével, széles korti muiveltségével
és szonoki képességével magasan kiemel-
kedett az atlagbol. Pozsgay szamara pedig
Aczél a politikai karrier lehetéségét jelen-
tette. Aczél tehat gondosan egyengette
Pozsgay palyajat, akit 1976-ban, Orban
Laszl6 miniszter nyugdijazasa utan kultu-
ralis miniszterré neveztek ki. A népiekkel

9 Varga Imrét 1967-es elsd egyéni kidllitasatol kezdve
tdmogatta Aczél, bardti viszonyba keriltek egy-
massal. Varga késGbb orszaggytilési képvisel6 és a
Hazafias Népfront alelntke lett. Banfalvi Istvan az
ELTE Bolcsészettudomanyi Karanak KISZ-titkara volt
a hetvenes években, és Aczél kozrem(ikodésével
keriilt be a Pozsgay vezette minisztériumba. Aczél
egyik legodaaddbb hive, majd a hagyatékat gon-
dozé kuratérium elndke lett. Révész Sandor: Aczél
és korunk. Budapest, Sik, 1997, 152-154.

10 Pozsgay Imre: Koronatanu és tettestdrs. Budapest,
Korona, 1998, 144.

valo parbeszédben igy Pozsgaynak mar
komoly eszkézei voltak, hiszen miniszter-
ként rendelkezett a kulturalis tertiletnek
szant anyagi forrasok elosztasa felett,
donthetett intézmények sorsaroél, elisme-
rések odaitélésérdl. A népiekkel kialaki-
tott politikai alapu kapcsolat azonban
ra is hatassal volt, és tobblikkel kozultuk
hamar barati viszonyba kertult.

aktivan politizalt. Személyi atszervezé-
seket hajtott végre, részben azért, hogy
megteremtse a feltételeit a partkézponttal
valé kommunikaciéo kontrolljara. Még az
év végén egy Bir6 Zoltannal kidolgozott 4j
koézmuivelédési térvényjavaslatot nyujtott
be a parlament elé. 1980-ban a korabban
oktatasi és kulturalis tarcara szétvalasz-
tott Muvelédési Minisztériumot Ujraegye-
sitették, vezetéje még két évig Pozsgay
maradt. 1980-ban, a part XII. kongresz-
szusan az MSZMP Ko6zponti Bizottsaganak
tagjava valasztottak, és ezzel bekerilt
az orszagos partvezetésbe. A kongresz-
szuson Fehér Lajos nyugalmazott minisz-
terelnok-helyettes  javasolta  Pozsgay
PB-tagga és a KB titkarava valo megva-
lasztasat, amelyet Kadar Janos ,jo, de
nem iddszerti”!! javaslatként elutasitotta.

Aczél Pozsgayra, mint lehetséges utédra
tekintett. Azaltal azonban, hogy Pozsgay
egyre tobb teruleten onallosult, Aczél
lathatta, hogy a kiszemelt utéd kicsuszik
az iranyitasa alol, és olyan teruletekre
téved, ahol érdekkonfliktusba kertilhetnek
egymassal. Emellett Aczélnak azzal is
szembestlnie kellett, hogy a népiek kovet-
Pozsgay talalja meg a hangot. A hetvenes
évek végére Aczél egyre inkabb ugy latta,
hogy ,Pozsgay pajzsa moégul is az ellen-
ségei razzak fegyvertiket”.'? Aczél igyeke-
zett Pozsgayt adminisztrativ eszkdzokkel
korlatozni. A hétfé reggeli munkamegbe-
szélésekre miniszterelndk-helyettesi funk-
ci6jaban jelent meg, amelyre Ovari Mikl6s
KB-titkar és Kornidesz Mihaly, a KB
Tudomanyos, Ko6zoktatasi és Kulturalis
Osztalyanak vezetéje is hivatalos volt.

1 Pozsgayi. m. 1993, 41.
12 Révészi. m. 1997, 268.



Ebben a felallasban Pozsgay kisebbségben
maradt. Folyamatosan igyekeztek 6t véde-
kez6 poziciéba kényszeriteni a kulturalis
tertileten az értelmiségpolitika, az ellen-
z€ki tevékenység é€s szamos mas, velt és
valés probléma miatt. Aczél szamara a
KB-titkarsag visszaszerzése volt a cé€l, a
heti megbeszélések pedig jo terepét bizto-
sitottak annak, hogy Pozsgayval szemben
6nmagat az ellenzéki értelmiségiek hate-
kony megzabolazdjanak tintesse fel.

Az egyre novekvd ellentétek 1980-81-
ben, a Nemzeti Szinhaz vezetése koruli
Ugyben mutatkoztak meg nagyon élesen,
amely végul ugyan Aczél gyézelmeével,
de hosszabb tavon Pozsgay sikerével
zarult. Pozsgaynak sikeriilt atmentenie a
szinhaz vezetését a frissen megalapitott
Katona Jozsef Szinhazba, amely a hazai
kultara és szinjatszas egyik legelismer-
tebb muhelyeként mtkodik azota is. Az
Aczél Gyorggyel részben személyi, részben
politikai Utgyekben vallalt konfliktusa-
ibol és a part politikajanak egyre erésebb
biralataibél végul vesztesen kerult ki.!3
Pozsgayt 1982-ben a Hazafias Népfront
Orszagos Tanacsanak {fétitkari pozicio-
jaba helyezték at.

* % %

A nyolcvanas évek végére Berecz Janos
és Grosz Karoly mellett Pozsgay volt az,
akit mindenki Kadar lehetséges utoda-
ként tartott szamon. Az ide vezeté ut
egyikik szamara sem volt kénnyu. A
partban Kadar korul 1lévék kozil tébben
is nagyobb befolyassal rendelkeztek,*
akik miatt sokaig nem nyilhatott lehe-
téség alapveté valtozasokra a legfels6bb
vezetésben. Pozsgay azonban jo politikai

1B A kettejuk kozott meglévé és egyre szaporodo
konfliktusok megoldasaba Pozsgay megkisérelte
Kadart is bevonni, eredménytelendl. Ezutan dontott
ugy, hogy Uj szintre emeli a konfliktust, és az 1981.
december 3-ai Kbzponti bizottsagi tGilésen keményen
megkritizalta az 1982-es népgazdasagi tervet, annak
visszavondsat javasolva.

14 T6kés Rudolf konyvében tobbet  kozilik
intellektualisan jelentéktelen kozépszerd
blrokrataként ir le, akik kozlul egyesek bar
ambicionaltak a fétitkari posztot, de nem volt meg
hozza a képességik. T6kés i. m. 1998, 252.

érzéekének koszonhetéen keépes volt a
hatalomtechnikai eszk6zok eredményes
alkalmazasara, és nem utolsésorban volt
egy valtozo, de a helyzethez mérten tobb-
nyire realis vizioja az orszag jovojérol.
Ezekkel a képességeivel, valamint aktiv,
kezdeményez6 politikajaval tigyesen ellen-
sulyozta Kadarral valé kapcsolatanak
hianyossagait.

A politikusi kvalitasok mérhetéek azzal is,
hogy képes-e az adott politikus a leheté-
ségei nyujtotta kereteket maradéktalanul
kihasznalni, illetve képes-e azokat sajat
érdekeinek megfeleléen tagitani. Pozsgay
népfrontos  tevékenységének néhany
motivumat attekintve valaszt adhatunk
erre a kérdésre. 1982-es menesztésében
nagy szerepe volt annak, hogy nem jol
meérte fel az eréviszonyokat és sajat lehe-
téségeit, igy menesztését értékelhetjuk
az elkovetett politikai hibai eredmeé-
nyének is. A Hazafias Népfront szerve-
zetének élére kertilve olyan szerepben
talalta magat, amely nem volt kapcsol-
hato korabbi miniszteri pozicidjahoz.
Pozsgay a Népfrontra, erre az orszagos
halozattal rendelkezé szervezetre mint
politikai eszkoézre tekintett, amelyben
valoban komoly lehetéségek rejlettek.
Jelentés allami tamogatasbol gazdalko-
dott, amely nagy apparatus, és kiterjedt
kulfoldi kapcsolatrendszer fenntartasat
tette lehetévé. Szamos hozza kotédd
sajtotermék jelent meg, amelyek elvi
lehetéségét jelentették egy, a part hiva-
talos iranyvonalatol valamelyest eltérd
sajtohalozat kiépitésének. Ezen a teru-
leten Pozsgay raadasul - korabbi tevé-
kenysége folytan — rendelkezett kapcsola-
tokkal is. A napilapok koézil els6sorban a
Magyar Nemzetet tudta kommunikacios
csatornaként felhasznalni. Az MSZMP
kozponti lapjaként muUkéds, egymillio
olvaséval rendelkez6 Népszabadsdgban
sokkal ritkabban jelentek meg irasai.'®
Megszolalasait tekintve feltind, hogy
rendszeresen foglalkozott egy-egy olyan

15 A Népszabadsdg f6szerkesztGje 1982 és 1985
kozott Berecz Janos volt. Berecz nem tartotta
kovetendének Pozsgay utjat, aki a Hazafias
Népfront felhasznalasaval gyakorlatilag intézményi
keretek kozé akarta helyezni az ellenzékiséget.
Ez a véleménykilonbség lathaté abban is, hogy



csoporttal, amelyet a hivatalos politika
nem tamogatott, vagy amely nem rendel-
kezett elegendé érdekérvényesité képes-
séggel. Mindez azt mutatja, hogy Pozsgay
mind a parton beltli, mind az azon kivuli
elégedetleneket meg akarta szdlitani,

erOsiteni.

Ahhoz, hogy a Hazafias Népfrontbol egy
érdemi valtozast elérni képes szervezetet
hozzon létre, a legfontosabb eszkdzt a
szervezet alkotmany altal garantalt kézjogi
lehetéségei jelentették. A Népfront jeldl-
hette a valasztasokon induldkat,'® el6ké-
szitette a torvénytervezetek tarsadalmi
vitajat, a Kozponti Bizottsaggal egyttt
tett javaslatot a miniszterelndk, valamint
a miniszterek személyére. A Népfronttal
kapcsolatos politikai céljait Pozsgay igy
foglalta Ossze: ,A stratégiam egy alter-
nativ, de szocialista talajon allo politikai
kinalat kialakitasa volt a parttal szemben,
a taktika pedig, miként mondtam, hogy
komolyan veszem a térvényeket, amelyek
jogositvanyokat adnak a népfrontnak.”'” A
miniszteri poszt elvesztése soran elszenve-
dett vereség tehat végul 6szténzden hatott
Pozsgayra, és a HNF ,kolosszalis koézjogi
felhatalmazasait”'® eszkozként felhasz-
nalva a nyolcvanas évek masodik felére
olyan sulyt adott sajat személyiségének,
amelyre korabban kulturalis miniszter-
ként nem lett volna lehetésége. A szer-
vezethez becsatornazta a reformer ellen-
zékiek jelentés részét, tovabb névelve a

nem engedett teret Pozsgaynak az altala irdnyitott
fellleten, habar minden oka meg lett volna arra,
hogy csatlakozzon Pozsgayhoz. Bereczet 1982-ben
a kilugyi vonalrdl helyezték at a lap fGszerkeszt6i
posztjdra, amelyet hasonlé parkoldpalyanak
szantak, mint Pozsgay esetében a Népfrontot.

16 Ez kés6bb megvaltozott. Az 1983-as valasztasitor-
vény-modositas el6készitése soran a Népfront és
Pozsgay sokat tett azért, hogy lehet6ség legyen a
HNF jeloltjén kivil mast is inditani a valasztasokon.

17 Pozsgay i. m. 1993, 70. A rendszer valdés miko-
dése valik lathatdova ebben is. Az el6dnek, Sarlds
Istvannak ugyanazok a lehetGségei és kotelezett-
ségei voltak, mint Pozsgaynak, de 6 a rendszerben
Iévé6 informalis haldzati fliggd viszonyanak kereteit
nem lépte at.

18 Papp Endre-Temesi LaszI6 Attila: ,Soha nem vonom
vissza!”. A nyolcvanéves Pozsgay Imre valaszol.
Hitel, 2013/12, 14.

Népfront mar meglévé, és sok tekintetben
kihasznalatlan erejét, amely igy 1987-re
egyre komolyabb politikai tényezévé valt.

A politika azonban az érdekek és Ossze-
figgések bonyolult halézata, ahol egyik
szereplé sem autonom személy. A partal-
lami rendszerben senki sem volt abban a
helyzetben, hogy abszolut moédon, e halo
figyelembe vétele nélkul hozhassa meg a
dontéseit. A halon beltli kapcsolatokat
formalis és informalis tipusokra oszt-
hatjuk. A formalis kapcsolatok hierarchi-
zaltak, a doéntési szintek egymastol elkii-
I6nult, vertikalisan rendezett strukturat
alkotnak. A déntéshozok egymashoz viszo-
nyitott poziciéja alapvetden két tényez6tél
fligg: a formalis szerepébdl adodo, valamint
az altala kialakitott kdérnyezet sulyatol.
Elébbi allando jellegi, amelyet a pozicio
formalis jellege ad, utobbi viszont valtozo,
és nem kis részben a doéntéshozo egyéni
képességeitdl figg. Ennek a halonak volt
a részese Pozsgay is, egyszerre fliggd és
figgésben tarté pozicioban. A Népfront
fétitkaraként, a pozicionak készénhetéen
birtokolt formalis hatalmat a kapcso-
latrendszerébdl szarmazo befolyasolasi
képességgel kiegészitve Pozsgay megke-
rulhetetlen szereplévé nétte ki magat.

A nyolcvanas évek végi események speci-
alis helyzetet teremtettek abban az érte-
lemben is, hogy a gyorsan valtozo koérul-
meények nem tették lehetévé a hosszabb
tavra szolo stratégiaalkotas lehetdségét,
megfosztva ezzel a Pozsgayhoz hasonlo
jo stratégakat egy fontos képességuiktol.
Léteznie kellett mégis egy vezérfonalnak,
amely iranyt adott Pozsgay dontéseinek,
és személyesebb jellegli célnak is, a rend-
szer békés lebontasan és a demokratikus
tébbpartrendszer kialakitasan tul.

* % %

A nyolcvanas évek masodik felére Kadar
Janos kezébdl egyre inkabb kicsuszott a
folyamatok valos iranyitasanak lehet6-
sége, amely nem utolsésorban a partve-
zetd hanyatlo képességeivel volt 6sszeflig-
gésben. Az 1988. majusi partértekezlet
megnyitotta az utat ahhoz, hogy személyi
valtozasokat hajtsanak végre a partvezetés
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Pozsgay Imre, Németh Miklés és Medgyessy Péter az Or-

szaggydlés alakuld tilésén, 1990-ben. Foté: FORTEPAN / Ur-

bdn Tamas adoményozé (Képszam: 124978)
legfels6bb koreiben. Egy ilyen valtozashoz
azonban mind a kulpolitikai, mind a
belpolitikai konstellaciok egytttallasara
szukség volt. Kulpolitikai téren, a szovjet
szandékokat tekintve, létezett a felis-
merés és a szandék is a valtoztatasra.
Gorbacsov szamara megkuldétt feljegy-
zésében Vagyim Medvegyev 1988. marci-
usaban egyebek mellett a koévetkezéket
irta: ,A magyar vezet6 mar nem érzékeli a
tarsadalom és a part hangulataban beko-
vetkezett valtozasokat. [...] képtelen a part
politikajanak megujitasara, de ezt nem
hajland6é elismerni. [...] sztkségesnek
latszik, hogy |[...] mindent megtegylink
annak érdekében, hogy a magyar vezetés
a majusi partértekezletig teljességgel felis-
merje, mennyire 0sszetett és nagy felelds-
ségtudatot kovetelé a pillanatnyi helyzet.
[...] Megbizhaté csatornakon keresztiil
tolmacsolni lehetne Kadarnak azt a véle-
meényt, hogyezahelyzet semmijotnemigeér,
személy szerint neki sem. [...] Egyidejlleg
elfogadhato formaban ki kellene nyilvani-
tani, hogy politikai tamogatast nyujtunk
Grosz elvtarsnak, és néhany mas magyar

vezetének.”!® Kadar gy tint, megértette
a felé kuldott jelzéseket. Néhany nappal
a majusi partértekezlet el6tt Gorbacsovval
folytatott telefonbeszélgetése soran
bejelentette tavozasi szandékat. Kadar
terve szerint egy Uj tisztséget hoztak létre,
az MSZMP elnoki pozicidjat, amelytél
azt remélte: lehetéséget jelent szamara,
hogy részt vehessen a Politikai Bizottsag
Ulésein, szikség esetén felhasznalva
informalis kapcsolatait az események
befolyasolasara.?®

Pozsgay a partértekezlet el6tt, aprilis
masodikan terjedelmes interjut adott a
Magyar Nemzetnek. Az illuzidkkal valo
leszamolas jegyében stirgette a szembené-
zést a valosaggal. A problémak megolda-
sanak alapvet6 feltételeként az alulrél j6vé
allampolgari kezdeményezések befoga-
dasat nevezte meg. Nyilatkozata lathatéan

1 Vagyim Medvegyev feljegyzése Mihail Gorbacsov
szdmara, 1988. madrcius. In: Gorbacsov tdrgyald-
sai magyar vezetékkel. Dokumentumok az egykori
SZKP és MSZMP archivumaibdl, 1985-1991. Szerk.
Barath Magdolna, Rainer M. Janos. Budapest, 1956-
os Intézet, 2000, 208.

20 Kadar Janos és Mihail Gorbacsov 1988. majus 19-ei
telefonbeszélgetése. Uo. 122-125.



a majusi partértekezletre valo felkészuilési
stratégia jegyében szuletett, megprobalva
a partvezetést olyan keretek kozé terelni,
amelyekbdél nem tud a szokasos kommu-
nikacios panelek segitségével kitdorni.?!

A partértekezlet el6tt néhany héttel, aprilis
28-an Grosz Karoly is hosszu interjut adott
a kormany lapja, a Magyar Hirlap szamara.
Szavai értelmezéséhez nem volt sziikség
sorok kozott olvasasra, igy a hétkdznapi
emberek szamara is nyilvanvaléva valt,
hogy a majusi partértekezlet komoly valto-
zasokat fog hozni. ,En tehat ugy érzem,
hogy ebben a szakaszban a vezeték iranti
kovetelményeknek mas elemeire kerul

hangsuly. [...] a politikus képes legyen
visszavonulni. Ne presztizsbél védjen és
képviseljen allaspontokat [...] a biologia

térvényei mindenkire érvényesek. El lehet
faradni a mindennapok ktizdelmében, és
az is eléfordulhat, hogy csékken az ember
teherbir6 képessége.””> Grosz partérte-
kezlet el6tti tevékenységét Osszegezve azt
lathatjuk, hogy a miniszterelnék elvégezte
az elékésziletekkel jaro feladatokat: megkd-
totte a sziikséges szovetségeket, sikeresen
allitott 6nmaga személyében elfogadhato
alternativat Kadar helyére, és amennyire
lehetett, elhatarolta a kormanyt a parttol,
nem véve magara az annak korabban elko-
vetett gazdasagi hibaival jaro felel6sséget.

A parton belul létezé csoportosulasok
eltérd elképzelésekkel rendelkeztek a jovot
illetéen, azonban a reformerek és a Grosz-
féle rendpartiak céljai egybeestek abban
a tekintetben, hogy mindkét csoport az
aktualis partvezetés tavozasaban volt
érdekelt. A szemeélyi 6sszetétel kérdésében
azonban a kompromisszum a kadaristak
és a rendpartiak kozott kottetett meg.
Pozsgay és a reformer szarny ,ennek az
alkudozasnak nem alanyai, hanem targyai
voltak csupan.”?® Mindez a reformer

21 Téth Gabor: Esélylink a reform. Interju Pozsgay
Imrével. Magyar Nemzet, 1988.04.02., 5.

2 (Jj nemzeti kdzmegegyezés. Grész Karoly miniszter-
elndk interjuja a Magyar Hirlapnak. Magyar Hirlap,
1988.04.28., 3.

2 Bihari Mihaly: Magyar politika. A magyar politikai
rendszer térténetének f6bb szakaszai a mdsodik
vildghdboru utdn 1945-1995. Budapest, Korona,
1996, 78-79.

szarny szamara felvetette a tovabbi érdek-
érvényesitéssel kapcsolatos lehetéségek
kérdését. Szamolniuk kellett azzal a
veszéllyel, hogy a kadaristak és a rend-
partiak alkuja egy tartosabb egylUttmu-
kodés kezdete is lehet, egy ilyen koézegben
pedig teljesen elszigetel6dhetnek.

A lezajlott partértekezlet doéntése értel-
meében Grosz lett Kadar utoda a fétitkari
poszton, igy egy kézben Osszpontosult a
kormany és a part vezetése. Pozsgay beke-
rult a Politikai Bizottsagba. Tekintve, hogy
ez egy évvel korabban még Kadar ellen-
allasan elbukott, nagy eredményt jelen-
tett. A Politikai Bizottsag gyakorlatilag
a partallam legfels6bb dontési forumat
jelentette, és Pozsgay ettdl kezdve ezen a
forumon képviselhette reformer elképzelé-
seit. A 108 tagu K6zponti Bizottsag egyhar-
madat, 35 tagot érintettek a személyi
dontések, olyan befolyasos, elkodtelezett
kadaristak kerultek ki a testtiletb6l, mint
Gaspar Sandor, Apr6 Antal, Ovari Miklés
vagy Németh Karoly. Aranyaiban meég
jelentésebb valtozas toértént a Politikai
Bizottsag soraiban, ahol a 13 fés testu-
letbdl nyolcan estek ki. A régi tagok lecse-
rélése valoban 1) helyzetet teremtett, de
rendszer alapvetéen ugyanaz maradt. A
politika tartalma nem valtozott meg jelen-
tésen Grosz idejében sem, ami a megoro-
kolt valsaghelyzetet tekintve részben
érthetéd is. Ugyanez a valtozatlansag
mondhat6 el a hatalomgyakorlasrol is. A
kaderek altalaban helytikén maradtak,
vagy Uj poziciokat kaptak, de nem veto6-
dott fel az elkévetett hibak miatt valla-
lando felelésség kérdése, és a struktura is
ugyanaz maradt.

Erdemes megvizsgalni, hogy ezen
szemeélyi és szervezeti dontések kovet-
keztében Pozsgay érdekérvényesitd

képessége novekedett vagy csodkkent.
Az atalakitas mindenekel6tt hatalom-
koncentraciot eredményezett. A Politikai
Bizottsag megmaradt valés hatalom-
birtokosi szerepében, a személyi atala-
erdsitették meg. A Titkarsagtél a fétitkar
kezébe kerult a Politikai Bizottsag 6ssze-
hivasanak és a napirend Osszeallitasanak



Pozsgay Imre 1988-ban.
Fotd: Wikimedia Commons [ Eifert Janos.

joga.?* Mindezek nem feltétlentl csak a
személyi ambiciokbol fakadtak. Realisan
tekintve az orszag helyzetét, a vezetés
elétt hatalmas kihivasok alltak, amelyek
megoldasahoz, illetve a folyamatos valto-
zasok kézben tartasahoz erd, hatalom és
dontési pozicio kellett. Mindez viszont azt
is jelenthette, hogy a bizottsag tagjai — igy
Pozsgay is — kénnyen a fétitkar eszko-
zévé valhattak. Pozsgay azonban jol takti-
kazott, és Politikai Bizottsagi pozicidgja
mellett kés6bb hatékonyan tudta hasz-
nalni az allamminiszterit is.

Pozsgay ugyanakkor a partértekezlet el6tt
komolyabb poziciora kapott igéretet. Grosz
és Pozsgay gondolkodasa tobb kérdésben
hasonlitott a nyolcvanas évek elejétol. Az
egyik a tobbpartrendszer, a masik Kadar
levaltasanak kérdése volt. A Pozsgayval
folytatott beszélgetéseik soran 1987 tajan
Grosz elvben még nem ellenezte a tobb-
partrendszert, de nem is tartotta olyan
lényegi kérdésnek. Sokkal inkabb abban
hitt, hogy a létezé egyparti struktara
megujitasa képes megoldani a problé-
makat. Kadar levaltasat 6 is sztikségesnek

24 lengyel Laszl6: Ezerkilencszaznyolcvannyolc. In:
Magyarorszdg politikai évkényve, 1988. Szerk. Vass
Laszld, Sandor Péter, Kurtdn Sandor. Budapest,
R-Forma, 1989, 81-89.
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88 2 15 sokat lenditett,
ez hogy  elhatarolta
magat Pozsgaytol,
és nem fordult szembe Kadarral. Bar Lazar
Gyo6rgy miniszterelnok levaltasakor felme-
rult Marothy Laszlo neve is, Kadar végul
Grosz mellett dontott. Grosz tehat 1987-
ben miniszterelndk lett, és Kadarnak -
bar ekkor Grosz még nem tudta — szandé-
kaban allt utédjaul kineveztetni 6t az elsé
titkari posztra.

Kadar raadasul jelentds politikai enged-
meényt is garantalt szamara, neveze-
tesen, hogy miniszterelndkként a Politikai
Bizottsag kvazi szabad kezet biztosit
szamara, am a felel6sséget is neki kell
viselnie. Mindez azért is birt nagy jelen-
téséggel, mert igy személyi Ugyekben
komolyabb megkdtések nélkul donthetett,
tehat a miniszteri kinevezésekbdl kikap-
csolhatta a part kaderpolitikai megfon-
tolasait. Pozsgay szamara Grosz eléme-
netele praktikusan azt jelenthette, hogy
mindkét pozicié, amelybdl érdemi eredmeé-
nyeket érhetne el, foglalt. Grosz, aki ekkor
mar tisztaban volt Kadar szandékaval a
fétitkari posztot illetéen, javaslatot tett
Pozsgay és Nyers Rezsé allamminiszteri
kinevezésére. Pozsgay jelolésével kettds
szandéka volt: egyrészt alkalmas volt
arra, hogy altala az 0j kormany reformok
iranti  elkotelezettségét hangsulyozza,
masrészt pedig el6készitette a terepet
arra az idére, ha kinevezik fétitkarra.
Mindezt Balatonaracson (Balatonflired),
egy négyszemkozti beszélgetésen tudatta



is Pozsgayval, konkrét igéretet téve neki a
miniszterelnéki posztra. Pozsgay tehat az
allamminiszteri poziciéot annak tudataban
fogadta el, hogy azzal egyben a minisz-
terelnoki hivatal elészobajaba is belép.?®
Pozsgay erre a beszélgetésre masképpen
emlékezett vissza. Emlékei szerint Grosz
kereste meg 6t Kadar levaltasanak o6tle-
tével, azzal, hogy tamogatasat kérje a
fétitkari poszt eléréséhez. A beszélgetésen
szoba kertlt a miniszterelnoki poszt sorsa
is, de Pozsgay szerint 6 csak azt kérte,
hogy Grosz mondjon le rola, de azt nem
kérte maganak.?® Ha el is hangzott az
igéret, Gréosz gyorsan megbanta. A bala-
toni nyaraloban toértént beszélgetésre és
a kozos munkara késébb igy emlékezett
vissza: ,Ekkor vetédott fel, hogy ameny-
nyiben kikertilhetetlentil bekévetkezik
a partfétitkari megvalasztasom, abban
az esetben lemondok miniszterelndki
beosztasomrol. Ekkor megkérdezte télem
Pozsgay Imre, hogy el tudom-e 6t képzelni
utédomnak, miniszterelnéknek. En akkor
sajnos azt mondtam, hogy igen. Ez a
késébbi konfliktusok egyik forrasa volt.
Ezért tigy gondolkodtam, hogy allammi-
niszterként bekapcsolodik a kormanyzati
munkaba, s ha eljott az ideje, kénnyebb
lesz a miniszterelnoki valtas. Az az idé,
amit Pozsgay Imrével kormanyban egytitt
toltottem, elvezetettengem ahhozafelisme-
réshez, hogy Pozsgay Imre nem alkalmas
miniszterelnéknek. [...] En valtoztattam
meg tehat allaspontomat késébb, hiszen
szembe kellett azzal a ténnyel néznem,
hogy egy gazdasagi valsag idészakaban a

% Lasd Grész Karoly visszaemlékezését a TGkés
Rudolfnak kildott levelében. Tékés L. Rudolf: Grész
Karoly a rendszervaltdas hatterérsl. Levélvaltas
1994-ben. Tdrsadalmi Szemle, 1998/6, 21-28.

%6 |asd: Bihari Mihaly-Pozsgay Imre-Kdésa Ferenc: Mi
tértént veliink. Magyarorszdgi sorskérdések, 1987—
2014. Budapest, Eghajlat, 2014, 64. Berecz Janos
is tényként emliti, hogy a pozicid varomanyosa
Pozsgay volt: Berecz Janos: Az én rendszervaltdsom.
Budapest, Okina, 2006, 101., 170. Tovabbi forrast
jelent még Lengyel LaszIé és Sz(iros Matyas kozlése
is. Lasd: A puha diktaturdtol a kemény demokrdci-
dig. Szerk. Bodzaban Istvan, Szalay Antal. Budapest,
Pelikdn, 1994, 96., 103. A forrdsokat Osszevetve
életszerlbbnek tlnik, hogy a felajanlas Pozsgay felé
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miniszterelndknek nagyobb kézgazdasagi
tajékozottsaganak kell lennie.”?”

Az 1988-as év masik fontos politikai
eseménye a Demokrdcia csomagterv elké-
szitése volt. A tervezet alapjat Bihari
Mihaly szakmai anyaga adta, amelyet
Kiraly Zoltan terjesztett a parlament elé.
Kiraly 1988. november 24-i parlamenti
felszolalasaban a koévetkezéképpen fogal-
mazott: ,A nyari tlésszak el6tt 14 képvi-
selétarsammal egyetemben ezért terjesz-
tettik be az ugynevezett Demokrdcia
csomagtervinket. Ez nem csupan egy
torvényalkotasi munkaterv, hanem a
kezdeti, sztikséges lépés a jelenlegi dikta-
torikus struktara lebontasara, és helyette
egy Uj politikai struktura kiépitésére. Az
Uj torténelmi alternativa megteremtése,
a reformok tarsadalmasitasan, demokra-
tikus reformmozgalom keretében végez-
hetd el, tudatosan megszervezett reform-
lépések sorozataban. Ezek alapvetd célja
kell legyen a hatalom megosztasanak
intézmeényesitése, a parlamenti partokon
keresztill megvalosulo, a helyi o6nkor-
manyzati és a korporativ érdekképvise-
leti demokracia megteremtése, valamint
az alkotmanyossag érvényesitése és a
jogallamisag.””® A Demokrdcia csomagterv
elékeészitésével a kormanyt, azon belul
pedig Pozsgayt biztak meg. Az események
gyors folyasara jo példa, hogy a csomag-
tervet egy szuk esztenddvel késébb, a
kerekasztal-targyalasok idején — amelyben
Pozsgay volt az ellenzékiek f6 targyalo-
partnere — mar fékezni kellett, nehogy a
targyalasokat megel6zze a csomagtervben
foglaltak végrehajtasa.
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