Marosi S.-Somogyi S. (1990): Magyarorszag kistdjainak katasztere. I-II. kotet. Foldrajztu-
doményi Kutatéintézet, Bp.; Péczely Gy. (1969): Eghajlat. In A tiszai Alf6ld. Szerk.: Marosi
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A Bodrogkoz a Fels6-Tisza-vidék része, medenceperemi siillyedék. A honi tdjfelosztas sze-
rint természetfoldrajzi kistdj (mikrorégi), melynek hatarvonalat a Bodrog, a Karcsa-ér
(egykori Tisza-meder) és a Tisza foly6 képezi. Az artéri siksag az orszaghataron tul is foly-
tatddik, ahol a Latorca folyé vélasztja el a szomszédos tajegységtdl, az alfoldperemi drmen-
tes siksagtol. Kiterjedése 945 km?, amelybdl a magyarorszagi (Alsé-) Bodrogkoz 556 km>.
Eszakon a Zempléni-hegység, délen a Rétkoz, és két rovid szakaszon a Nyirség hordalék-
kap-siksaga hatarolja.

Révid irasomban a hazankhoz tartozé Bodrogkoz torténeti tajhasznalatat, az emberi
tevékenységek térben relevins folyamatait és az azokbol eredé térstrukturdkat foglalom
ossze, modellszerijen — roviden felvazolva a torténelmi elézményeket is.

A Bodrogkoz a neolitikumtél (Kr. e. 6000-4400) kezd8d6en idészakosan és részlegesen
lakott teriilet volt. A prehisztorikus id6kben az emberi jelenlét — a tdj természeti eréfor-
ras-kindlata mellett — taldn Gsszefiigg azzal is, hogy a szomszédos Zempléni-hegység tobb
pontjan készerszamok készitésére alkalmas kovaféleségek taldlhatok. A régészeti leletek
allokacidja alapjan megallapithatd, hogy az éstarsadalmak a Bodrogkoz arvizmentes fel-
szinein hoztdk létre telephelytiket és életfenntarté gazdasagi tevékenységiiket a vizes él6-
helyekre, a ligeterdds artérovezetre is kiterjesztették. A természettorténeti kutatasok sze-
rint a honfoglalast megel6z6 szdzadokban az erdé a Bodrogkoz teljes teriiletének 70-90%-
at, a gyepfoldek 10%-at foglaltak el, a vizparti névényzet (nddas, gyékényes, sasos) 10-20%
lehetett. A honfoglalok Fels6-Tisza-vidéki szallasfoldje emberi hatdsra, a népvandorlas ko-
réban (az V-IX. szazadban) kifejl6dott erddssztyepp volt, melyet félkorivben a szubkarpati
kozéphegység zart erdei vegetacidja Gvezett.

A X-XI. szazadra az erd? teriileti részaranya 50-60%-ra csokkent, a gyepek (rét- és le-
gel6foldek) 20% folé novekedtek és a vizparti novényzet is 20% korill alakult. A természeti
okoszisztéma véltozasa-folyamata a Bodrogkéz humanizacidjaval: a honfoglalas kori be-
telepiiléssel, a taj gazdasagi birtokbavételével és azzal Gsszefiiggd antropogén tdjformald
tevékenységgel magyardazhatd. A X-XI. szazadban a kultdrtajkezdemények (termeszté ta-
jak) a teriilet 1-2%-at foglaltak el (Jakab-Siimegi 2008, Siimegi 2017, Térdcsik—Siimegi 2018).

A Bodrogkozben feltart honfoglalas kori sirok teriileti koncentracidja, az el6keriilt rang-
jelzd targyak, méltosagjelvények magas szdma, tovabba a geopolitikai-stratégiai tényezék
alapjan a régészek a mikrorégiot és tagabb kornyezetét fejedelmi kozpontként hataroztak
meg (Révész 1994). A X. szdzad kozepén a hatalmi kozpont a Karpat-medence f6ldrajzi
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centrumtérségébe, a Duna-nyilas és tdgabb kornyezetébe helyez8dott 4t. A peremhelyzett
zempléni és szabolcsi foldvar még tobb évszazadon at védelmi kézpontként funkcionalt.

A Bodrogkoz - az erd8k és gyepféldek aranyvéltozdsai ellenére - még az Arpad-korban
is nagyrészt nyerstdjnak tekinthetd, amely természetes vagy természetkozeli allapotaban
kedvezé életfoldrajzi feltételeket kinalt a megtelepiil6k szamara. A Fels6-Tisza-vidék ki-
terjedt lap- és mocsarvilidga nem tette lehet6vé a folyé menti nomadizaldst, a legel6valto
nagyallattartast. Igy a Bodrogkozben és az érintkezd téjegységek peremén a honfoglalék
a megtelepiilt allattartasra tértek at, és folytattdk az Etelkozben is sikeres szant6foldi gaz-
dalkodasukat és egyéb tevékenységiiket (Fodor 2009). Az drmentes, artérperemi telephely-
rél a folydra és/vagy a Bodrogkoz mélyvonalat jelenté mocsarévezetre merélegesen, az ar-
teriiletekre terelték az allatcsordakat. Az allattenyésztés meghatarozo jelent6sége mellett
sokoldald — egyrészt a folyok vizjarasahoz, arvizelontéseihez és a magassagi szintekhez
igazodd - termelést folytattak, amelyet 6sszességében differencidlt drtéri gazddlkoddsnak,
vagy mocsdri gazddlkoddsnak nevezzik (Andrdsfalvy 1975, Borsos 2000).

A Bodrogkoz 90%-a 95-100 m tengerszint feletti teriilet, amelyet régen a folyok arvizei
rendszeresen elontottek, lap- és mocsarvildgga formaltdk. A XIX. szdzadi folydszabalyo-
zasok és drmentesitések el6tt a 95-97 m-es szinteket allanddan, vagy az év nagy részé-
ben, a 98-100 m-es felszineket idészakosan viz boritotta. Az alacsony és magas arterek-
b6l emelkedtek ki a 100 m-nél magasabb térszinek: a folyohatak egyes részei, a hordalék-
kap-maradvanyok és a homokszigetek (helyi megnevezéssel a gorondok és laponyagok).
A tdj- (természeti er6forras-) hasznalat a Bodrogkoz teljes teriiletére kiterjedst, a telephelyek,
a szantofoldek és kertek az arvizmentes felszineken, az osszteriilet 10%-an koncentralodtak
(Frisnydk 1996, 2008).

A kistdj tengelyét alkoté Hosszu-rét és a Pallagcsa-t6 lap- és mocsarvilagat 6vezé telepii-
lésgytlirti a 100 m-nél magasabb arvizmentes térszineken alakult ki, a mar emlitett a folyo-
hatakon pl. Cigand, Tiszakarad, vagy Pacin, a hordalékkip maradvanyfelszineken Karos,
Kenézl6 és Zemplénagard, a homokszigeteken Bodroghalom (Luka) és Semjén (Ebner 1925).
Az erdéirtvanyokon létesiilt telepiilésmagok mellett — az drvizmentes térszin kiterjedésétdl
tiiggd kulturtajszigeteket — szantéfoldeket és kisebb veteményeskerteket hoztak 1étre. A gaz-
dalkodasi terek nem koncentrikusan helyezkedtek el a telepiiléskozpont koriil, mint az
alfoldi életkamrdk mezdvarosaiban és falvaiban, hanem a mikrorelief, a talajviszonyok, a
vizellatottsag és egyéb agrockologiai tényezSk szerint. A magasabb felszinektdl az alacso-
nyabb teriiletek felé szervez6dé tdjhasznalati egységek a telepiiléskozi térben Gsszekapcso-
16dtak, termelési 6vezeteket alkottak. A honfoglalds idején és a kora Arpad-korban kiala-
kult artéri gazdalkodas egészen a XIX. szdzad kozepéig-végéig fennmaradt. A tdjhaszndlat
akezdetektdl fogva 6sszekapcsolodott az antropogén tajformaldssal, mely el6szor az drmen-
tes terek, majd a masik két térszin erdSteriileteit csokkentette, a gyepfeltoréssel a szant6- és
legel6foldeket novelte. Az egyes telepiilések artéri gazdalkodasanak dgazati és térszerke-
zete az idOk sordn lokalisan véltozhatott, de a kisebb 4t- (és vissza-) rendezddések nem
modositottak a kistdj egészére jellemz6 alapstrukturat, amelyet az aldbbiakban vézolok fel.

A telepiilések a hatdr (gazdalkodasi tér) arvizmentes részén, excentrikusan helyezkedtek
el, tobbnyire vizparti orientacidval. Az épitett kdrnyezet koriil 1étesiiltek a szant6foldek és
a veteményeskertek. A szantofoldeket a domborzat tagoltsagahoz alkalmazkodva, a 100
m-nél magasabb térszineken hoztdk létre, amelyek egy Osszefiiggé tablat vagy egymashoz
nem kapcsol6do, kisebb-nagyobb foltokat alkottak. Az altaldinosnak mondhaté kistéblds
szantégazdalkodastdl eltéré formaval is taldlkozhatunk. Karcsa kozség lakdi példdul nem
csak az arvizmentes folyohaton, a telepiiléshez tartozo lap- és mocsarévezetben, hanem
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A Bodrogkoz felszinboritasa-tajhasznalata a XIX. szazadi kornyezetatalakité munkdlatok elétt
(Szerkesztette: Frisnyak Sandor, rajzolta: Dobany Zoltan)
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1= vizfeliilet, 2= szdnt6 és veteményeskert, 3= rét és legeld, 4= erd§, 5= lap
€s mocsar, 6= gat, 7= belteriilet

Néhany bodrogkézi telepiilés torténeti teriilethaszndlata a vizrendezés elétt
(Szerkesztette: Frisnyak Sandor, rajzolta: Dobany Zoltan)
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tobb mint hdsz homokszigeten is folytattak szant6foldi és rétgazdalkodast. A népesség
novekedésével a bodrogkozi telepiilések a szantéfoldek nagyobb térfoglaldsara torekedtek
és termelésiiket az idszakosan elontott, magas artéri szintekre (tobbnyire erddirtvanyok
teriileteire) is kiterjesztették. Igy a XIX. szézad kozepén a mikrorégié husz telepiilése méar
az Osszteriilet kb. 1/5 részén folytatott gabonatermesztést, noha az arvizmentes térszin csak
10%-ot tett ki.

A gazdasagi tevékenység masodik Gvezete a magas drtéri szint, melynek gyepfoldjeit, a
szil-kéris-tolgy ligeterdeit — mint természetes takarmanybazist — a lapi falvak a legeltetd
allattartassal és egyéb modon hasznositottdk. Az arvizi elontések idején a magas artéri
ovezet legel6f6ldjeirdl az arvizmentes térszinekre, a homokszigetek gyepteriileteire, a szan-
toovezet ugarfoldjeire és erdeibe terelték (réti transzhumacio). A Bodrogkoz artéri gazda-
sdganak meghatarozo6 agazata a kezdetekt6l fogva az allattartds, elsGsorban a szarvasmar-
ha- és juhtenyésztés, aldrendelten a mocsari sertéstartds és a lotenyésztés volt.

Az alacsony artér allanddéan vagy az év nagy részében elontétt teriiletei: a folydvizek,
holtagak, tavak, a nadas, gyékényes, magassds (zsombékos) Gvezetei, és a fiiz-éger-nyar
ligeterdei is szervesen beépiiltek az artéri-mocsari gazdasag dgazati és térszerkezetébe. Az
artéri gazdasag alapjat és miikodését a folyokbol kidgazo fokok és erek képezték (pl. Balva-
nyos-fok, Pap-foka, Fiizes-ér, Malom-ér, Torok-ér stb.). A természetes és mesterséges fokok
és erek a folyok arvizeit — a mederparti homokhatakat atvagva — az artéri siksdgra vezették,
ontozték a foldeket és taplaltak a lefiizott holtagakat, halastavakat és a mocsarakat. A Tisza
és a Bodrog foly¢ apadasakor a réteket és erdéket elont6 viz nagy része a fokrendszeren
keresztiil visszadramlott a folyomederbe. A folydk és a folyokbdl kidramlé vizek képezték a
Bodrogkoz gazdalkodasanak masodik, meghatdrozd jelent6ségili dgazatat, a folydvizi, tavi,
rekesztd és réti haldszatat.

A Bodrogkoz a rét-, legel6- és erdégazdalkodasra alapozott rideg allattartasa, haldszata
és szantogazdalkodasa mellett egyéb artéri haszonvételi médok, mint pl. a csikdszat, paka-
szat, vaddszat, folyé menti gyiimolcsészet (Tisza-kertek), méhészet, fa-, ndd- és gyékényfel-
dolgozas, vesszéfonas, valyogvetés és egyéb tevékenységek képezték a raciondlis tdjmiive-
lést és biztositottak a termelési térstruktira fenntarthatésdgdt (Viga 2008).

A Bodrogkoz geografiai helyzete - elszigeteltsége ellenére — sokkal kedvez&bb volt, mint
a hasonl6 alf6ldperemi kistajaké, mivel a Bodrog vonaladn egy fejlett és gazdag mikroré-
gidval, Tokaj-Hegyaljaval érintkezik. A két eltérd természeti és termelés jellegli tajegység
hatarsavja gazdasagi (térszervezd) erévonal, melyet vasarvonalnak neveziink. A hegyaljai
mezGvarosok, elsésorban a Bodrog-partiak bonyolitottak le a két kisrégio termékcsere-for-
galmat. A hegyaljai piackézpontokon kiviil a Fels6-Bodrogkozben Kiralyhelmec, a Nyir-
ség peremén Kisvarda gyakorolt vonzast a kozpont nélkiili Als6-Bodrogkoz telepiiléseire.
A hegyaljai mez6vérosi agglomerdici6 felvevépiaca, élelmiszer- és munkaerd-sziikségle-
te a XVI. szazad kozepétdl jelentGsen befolyasolta a bodrogkozi falvak gazdasagi életét.
A hegyaljai vasarovezet kozvetitésével a Bodrogkoz - a kistérségi kapcsolatrendszere mel-
lett — az él6allat kereskedelmével bekapcsolddott az interregionalis aruforgalomba is.

A Bodrogkoz gazdasagi struktirdja az 1846-t6] kezd3dé és a XIX. szazad végéig tartd
integralt kornyezetatalakit6 (folyoszabalyozo, lap-, mocsar- és belvizlecsapol6 és gatépitd)
munkalatok hatdsara teljesen atalakult. 1865-t6l 1895-ig a szdnto 19,6%-rol 48,1%-ra, a rét
és legeld 24,7%-16l 39%-ra novekedett, az erd6teriilet tobb mint felére, 9,3%-r6l 4,5%-ra,
a nadasok kiterjedése 3,5%-rdl 0,3%-ra csokkent. Fél évszdzad alatt megvaltozott a Bod-
rogkoz 6koszisztémdja, megsziint az arterek és armentes szintek (a két 6si kulturaszint)
kiilonbsége. A szantd- és kertkultura a folyohatakrol és a homokszigetekrdl a mentesitett
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arterekre is kiterjedt. Az allattenyésztés tovabbra is az agrartermelés legfontosabb agazata
maradt. A mocsari sertéstenyésztés és a makkoltatas fokozatosan megsziint, az extenziv al-
lattartast a korszeribb, a legeltetd és istalloz6 (takarmanytermesztéssel Gsszekapcsolodo)
allattenyésztés valtotta fel.

A Bodrogkoz gazdasagi szerkezetvaltiasa — mint ez késébb nyilvanvalova valt - nem
felelt meg a kistaj agrookologiai feltételrendszerének. A mentesitett arterek néhany éven
at jo termést adtak, majd a hozamok egyre inkabb csokkentek. A kistdj értékteremtd és
népességeltartd képessége jelent6sen romlott. Ballagi Géza - a taj kozgazdasagi dllapota-
nak kival6 ismerdje — a XIX. szazad végén a kovetkezOket irta: ,Mig a Bodrog és a Tisza
szabdlyozdsdt meg nem kezdték... a bodrogkozi nép tiszott a jolétben: az dllattenyésztésbil
nemcsak megélt, de még meg is gazdagodott.” (Ballagi 1895) A tovabbiakban megallapitja,
hogy a Bodrogkdz a kornyezetatalakité munkak utdn sem menekilt meg az arvizektél
(1846-t61 1895-ig az arteret hatszor ontétte el a Tisza és a Bodrog arvize).

A XIX-XX. szazadi kornyezetatalakitds és kultartajfejlesztés — az idézett salyos kriti-
ka ellenére — nemcsak a Bodrogkozben, hanem az egész Alfoldon sziikségszert folyamat
volt: a modernizdci6 és a fenntarthatd fejlédés érdekében tortént. A teriilethasznélat stra-
tégidjaban elkovetett hibak egy tjabb — a kornyezeti feltételekhez, a tarsadalmi-gazdasagi
hagyomanyokhoz és korunk kihivésaihoz is alkalmazkodo - szerkezetmddositassal kor-
rigalhatok.
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