SZERELMES FOLDRAJZ

~vannak vidékek gyonyorii
tdjak ahol a kesert
szdmban édessé izesiil
vannak vidékek legbeliil”
(Kéanyadi Sandor)

Amikor 2010 szeptemberében bekoltoztiink masfélszobas budapesti albérletiinkbél harom-
szobas, kertes gyimeskozéploki hazunkba, két erds fogadalmat tettem. Az egyik volt, hogy
ezzel a jO parszaz kilométeres utazassal csak lakohelyet és nem hazdt viltoztatok, hiszen
Erdélyt — akdrcsak Moldvat - éppen gy hazdmnak tekintettem, mint a Gellért-hegyet
vagy Lagymanyost, ahol sziilettem, nevelkedtem, és a Palocfoldet, Gomort, Szepességet,
ahonnan felmendim szarmaztak... De minek aprézzam, hiszen a Honismeret szerkeszté-
sével eltoltott 33 esztendd - krisztusi id6! - alatt megismertem és megtanultam hazimnak
tekinteni az egész Karpat-medence és Moldova Gsszes magyarlakta teriiletét. Isten altal
teremtett tajaival, és ember altal 1étrehozott alkotasaival, kodbe veszé régmultjaval, 1élek-
emel6 és szivbe markol6 kozelmiultjaval és — merem remélni - rajtunk is mulé jovéjével.
Es mégis, mégis... nem tudndm az okat pontosan megfogalmazni, de Erdély volt az, amia
legerdteljesebben vonzott, s ha egy tavoli égitestrél - mondjuk Budapestrél - ereszkednék
hozza megfelel§ leszallohelyet keresve, a Székelyfold felé iranyitanam az ejtéerny6m, s ott
is minél keletebbre irdnyozva rancigalndm a koteleit, hogy éppen a Karpatok vizvalasztéja
mogott, a Tatros volgyében, lehetdleg a Sotétpatak szadjandl érjek foldet.

Sikeriilt!

A masik fogadalmam arra vonatkozott, hogy becsszavamra nem fogok Gyimes torténel-
mével, néprajzaval, hagyomanyos értékeivel foglalkozni, mert erre vannak nédlam a tajban
és maltjaban sokkal mélyebben gyokerezd, elhivatottabb személyek, nekem pedig éppen
elég dolgom lesz a fél évszazada Moldvéban gyijtott, s még céduldkon bujdosd, rejtézkodd
anyagaim feldolgozasaval és kiaddsaval. No, ezt a fogadalmamat nem sikeriilt megtarta-
nom! Nem sikeriilt, mert az elmult évtizedben barati kezek értem és utdnam nyultak, ne-
kem pedig nem volt annyi eszem - meg sziven sem -, hogy elhdritsam ezeket a felém nyuj-
tott, hol kérd, hol kinal6 tenyereket. S mire észrevettem magam, mar elvallaltam egy-egy
gyimesi baratom konyvének el6szavat, egy-egy szivem szerint valo fegyvertars kdszontését,
vagy messzi utra indult munkatars bicsaztatasat; messzirél érkezé diak-kutaték munkd-
janak szakmai segitését, amihez ohatatlanul meg kellett ismerkednem Gyimes maltjanak,
jelenének nemcsak a szabadszemmel jol lathatd jelenségeivel, de el kellett mélyednem az
el6dok és a kortdrsak altal papirra vetett, sét, vaskos konyvekké formadlt értéktarak vila-
gaba is.

Ha f6ltekintek a konyvespolcomra, tobb mint egy méternyi helyet foglalnak el a Gyi-
messel és népével foglalkozd kiadvanyok: torténelmiek, néprajziak, nyelvészetiek — maltrdl
és jelenrdl szolok. Nem sok, de mégis valami. Megtaldlhatom benniik azokat az értékeket,
amiket a volgy alig haromszaz esztendeje megtelepiilt lakossaga keletrél és nyugat felSl ér-
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kezve idementett, meg6rzott, vagy éppenséggel itt hozott 1étre. Népmesékrél, hiedelmek-
rél, latomasokrdl, balladédkrdl, keservesekrol, részben mar elfeledett tancokrdl, mejjesbun-
dékra, ingekre, tojasokra himzett, festékesekbe sz6tt motivumokrol, habortkrdél, emberi
kiizdelmekrél szélnak ezek a konyvek..., de kevés koztiik az olyan, ami a t4j élévilagaval,
az itt é16 embereknek évszazadok ota megélhetést nyujtod természettel foglalkozna, s hogy
ezt a természeti kornyezetet a par szaz esztendeje ideérkezett ember miként igyekezett a
maga hasznara forditani — bet6rni, vagy kézhez szeliditeni. Hogy milyen modszerekkel
tette az erdSket legel6kké, kaszalokka és szantokkd, milyen nemzedékek tapasztalatain
nyugvo célszer eljarasokkal kiizdott az erdével, ami vissza akarta magdnak hoditani az
elvett teriileteket, s hogyan kereste és taldlta meg azokat a javakat, amiket a gyimesi taj
kinalt, s ha nem is mindig 6nként és szivesen, de adott szdmdra. Tudtam, hogy életem
alkonyan ide-cseppenve nem gyiirkézhetem neki a taj szellemi értékei feltdrasanak, meg
azt mar jorészt el is végezték az eldttem jarok, de nagy érdeklédéssel és gyonyoriiséggel
igyekeztem megismerni ezeket az értékeket, alkalmazva honismereti mozgalmunk régéta
bevalt jelszavat: a honismeret arra vald, hogy dltala jobban megszeressiik lakéhelyiinket. Es
mert végzettségemet tekintve mégiscsak agrarmérnok volnék, leginkabb a gyimesi ember
gazdalkodasa érdekelt, s kivancsisagom idével mindinkabb csodéalkozassd, majd elismerd
f6hajtassa valt.

A bels6-magyarorszagi tajakrol ismerhettem mar, hogy miként hozta létre az ember
a Szigetkozben, a Tisza és a Duna mentén a vizekkel, a Duna-Tisza kzén a homokkal,
a Balaton-felvidéken a vulkanikus talajjal és a napfénnyel valé termékeny egytittmiiko-
dést, mégis nem gybztem emelgetni a kalapomat az elétt a miivel6dési teljesitmény el6tt,
amivel a XVIIL szazadtol ide csangalt székelyek a hagyomanyos idékben a havasi gazdal-
kodas lényegével, életitk minden teriiletét okosan szabalyozé formdival megteremtettek.
Hamarosan felismertem, hogy Gyimesben nem csak a tdj vardzslatos, nemcsak a tdnc- és
dalkincs pdratlanul gazdag, hanem az dkoldgiai tudds is legaldbb ilyen értéket jelent. Ezek
a Gyimesbe csangalt székelyek, akikb6l az id6 csdngdkat formalt, sok mindent tudtak, s
részben még ma is tudnak, ami persze mindenhol sziikséges ahhoz, hogy az ember, ha
nem is gy6zedelmesen, de legalabb ne legy6zotten keriiljon ki a kornyezetével valo ossze-
titkozésekbdl.

Itt alljunk meg egy szora, és ez a sz0 a csdngo. Sokszor felmeriil a kérdés, t6lem legaldbb-
is mar sokan kérdezték, honnan ered ez a népnév, pontosabban néhany népcsoportunk
neve? Nem lévén nyelvész, még kevésbé nyelvtorténész, a sz6 szamos, sokszor 1égbdl ka-
pott magyarazata koziil a magam részérdl azt tartom a legvaldszintibbnek, amit Domokos
Pél Péter is képviselt, aki mégiscsak értett hozzd! Eszerint a keleti magyar nyelvjarasban,
kozelebbrdl a székelységnél a csdngdl, elcsdngdl kifejezést arra jelenségre hasznaljak, ami-
kor valami(k) vagy valaki(k) — példdul a legelére kihajtott joszag, vagy éppen egy emberi
ko6zosség - nincs ott, ahol lennie kellene. Vagyis elcsdngdlt, mondja a székely atyafi az el-
kéborolt joszagrol, de azokrdl is, akik a havasokba telepedve elhagytak eredeti lakdhe-
lyiiket, vagy mas moédon valtoztattdk korabbi, f6ldrajzi vagy tarsadalmi helyzetiiket. Ez
lehet olyan valtozas, mint a barcasagi ,hétfalu” székelyeié, akiket a boldogtalan Uldszl6
kiralyunk zalogositott el a XVI. szdzadban Brassé varosanak, s mivel ,elfelejtette” éket
visszavaltani, elvesztették a székelyeket megilleté kivaltsagaikat, s 1848-ig a brassoi szd-
szok jobbagyai lettek. Ok a hétfalusi csdngdk, akik tehat kozjogilag szakadtak ki a székely
kivéaltsagosok korébol. A moldvai csangomagyarok a XIIIL., vagy talan mar a XII. szdzadtdl
a XVIIL szazad végéig, kiilonbo6z6 okokbdl telepiiltek vagy menekiiltek a Karpat-meden-
cébdl a Karpatokon tulra, s mivel jelent6s résziik Székelyfoldrél szakadt ki, a madéfalvi
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veszedelemkor velitk bujdosott Zold Péter csikszentléleki plébanos nyoman a kozbeszéd és
a szakirodalom is tsdngéknak, csdngdknak nevezte 8ket. Ok foldrajzilag véltoztattédk meg
a helyzetiiket. Még a madéfalvi székely menekiiltek késébb Bukovindba telepitett toredé-
két is sokaig bukovinai csdngékként emlegették; szegények nem gy6zték kikérni maguk-
nak, hogy 6k voltaképpen székelyek, dm a bel6litk kiszakadt dévaiakon, vajdahunyadia-
kon, strigyszentgyorgyieken mindmaig rajtuk maradt a csdngdé név. Amit persze csak az
olyan, tdjékozatlan emberek tartanak lekicsinyld, vagy éppen becsmérl§ jellegtinek, akik
nem tudjak, hogy ez pontosan olyan, magyar népcsoportot jel6l6 szavunk, mint a paldc, a
matyo, vagy éppenséggel a székely. A csdngo szo tehat a székelységbdl kozjogilag, vagy fold-
rajzilag kiszakadt magyar népcsoportot jelent.

A hérom gyimesi kozség — Gyimesbiikk, Gyimeskozéplok és Gyimesfels6lok -, vala-
mint az elsGsorban innen kirajzott, utébb falvakka szervez8doétt telepek népét a hagyo-
manyos, kalibds, havasi gazddlkodds jellemezte és részben jellemzi ma is. A tajhoz igazodo,
paratlan biodiverzitdsii (biologiai sokféleségti) dllapotot ugyanis csak ilyen extenziv tdj-
hasznalattal lehetett megélni és meg6rizni. Gyimesben jelenleg is kétféle kaszalot tartanak
fenn és kezelnek, mégpedig a bennvald és a kinnvald kaszalokat. A kinnvaldk az értékesebb
gyepek, novényzetiik a legnagyobb fajgazdagsagu, tragyat szinte sohasem - legfoljebb a
legelé allatoktdl — kapnak, természetes mddon ujulnak és maradnak fenn botanikai sok-
téleségiikben. Itt taldlhatd a legtobb gyogynévény, itt sarjit nem kaszélnak, de az Gsszel
felnové tollokat legeltetik. A bennvald kaszalokat viszont tobbé-kevésbé rendszeresen istal-

Hagyomanyos gyimesi parasztudvar (Tanké Gyula: Kiilonés kompendium

Gyimes néprajzarél. Gyimeskozéplok, 2016. 301.)
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létragyazzak, ezek nagyobb mennyiségd, de értéktelenebb szénat adnak, kedvez6 idéjards
esetén kétszer is megkaszalhatok.'

A regléként® vagy nydroléként hasznositott részeket a rosszabb termdéképességi helyeken
alakitottak ki, mégpedig harom szinten: a telepiiléshez kozelebbiekre naponta kijarnak a
marhak, de az esti és a reggeli fejésre hazamennek és istalloban éjszakaznak; a falutdl ta-
volabb esd kalibds zondban a tehenek az ott felépitett istallokban éjszakdznak és ott is fejik
Gket; végiil a legmagasabb gyepeken a juhokat legeltetik az esztendknak nevezett fejéhelyek
kornyékén. Ezekre a tobb csalad kozos tulajdondban 1év6 reglékre a hagyomanyos szokas-
jog szerint hajtottak az allatokat, ami 6r6kl6dott és mindenki szamon tartotta. A kinnvald
és a bennvald kaszaloknak, valamint a kiilonb6z6 regléknek megvoltak és jorészt még ma
is megvannak az 6koldgiai hagyomdny szerint létrej6tt és fennmaradt névényei és novény-
tarsuldsai, amelyeket a gyimesi emberek nagy koriiltekintéssel és hattértuddssal vesznek
szamba. Természetesen idével ezek az 6kotdrsulasok is valtoztak, mert a kaszalokhoz ké-
pest a legel6teriiletek visszaszoruloban vannak.

A gyimesi él6- és termdhelyek harmadik teriiletét jelentik a szdntéfoldek. Ezeknek mére-
te az elmult fél évszdzad soran jelentdsen csokkent. Kiilonosen a gabonafélék termesztését
valtotta ki a leadott allatok utan kapott takarmanygabona, a bolti kenyér és a sertések, ba-
romfiak szamara vasdrolt tip, amit a gyimesi lakossag egyre nagyobb ardnyu bérmunkassa
valasa, 6regedése és bizonyos kényelmi szempontok tettek lehet6vé és sziikségessé. A gyi-
mesi szantok legtobbje veteményessé és pitydka- (burgonya-)folddé zsugorodott, esetleg
pillangéstakarmanyt termesztenek az egykor kendert, buzat, arpat, rozsot adé szantokon.
Ez a folyamat azzal is jart, hogy az egyre kisebb teriilett szantéfoldekre viszonylag tobb
tragya jut, ami hasznara van a sovany gyimesi foldnek, bar az allatok szama is egyre csok-
ken. A felhagyott szantéfoldekrdl szamon tartjak, hogy ott jé ideig kivald mindségi és
nagy mennyiségi széna terem a korabbi rendszeres tragyazas hatasara. Ezzel szemben a
burgonya monokultiraban vald termesztése hamar és egyoldalaan kimeriti a foldet, ezért
amikor csokken a termés, felhagyjdk és uj teriiletet fognak be — ahogy itt mondjak - pityd-
katermesztésre.

Az extenziv gyimesi gazddlkodds éves rendjének 1ényege, hogy a kaszalot tobb, a reglét
kevesebb munkéval, de folyamatosan rendben kell tartani. ,Mindennek kell a kirdlds” -
mondjak a gyimesiek. Mert a tdj még nem feledte egykori erdd voltat, s elég akar egy évti-
zedes elhanyagolds, a gyepek beerddstilnek, a kaszalok elbokrosodnak s egyre nehezebben
kaszalhatok. Ez ellen pedig csak a rendszeres hasznositdssal lehet védekezni: a kaszdlokat
kaszdldssal, a legel6ket legeltetéssel kell fenntartani. Persze emellett még akad egy s mas
tennival6. A belsd kaszalokra 2-3 évente tragyat hordanak, amit tél végén, mikor eltaka-
rodik a hd, a hatara forditott boronédval elsiirlatjdk. Ujabban ezt inkabb a traktor marko-
léjaval végzik, sokkal tokéletlenebbiil. Tavasszal a kaszalokat és a legelSket takaritani kell:
elvakarjak a féreg- (vakond-)turasokat és a hangyabolyokat, arra torekszenek tehat, hogy
a kasz4lé minél simébb, egyenesebb legyen. Osszel pedig a gyepre hullott 4gakat, avart,
koveket kell elhordani. A legel6k, esetleg a kaszalok folytonossagi hidnyait, sériiléseit az
istalloban etetett szénardl lepergett és a jaszolban Osszegyiilé szénamurha elteritésével,
begereblyélésével gyogyitjak. Mashol a felhagyott kaszalok begyepesedését gyorsitjak ezzel

1 Babai Ddniel-Molndr Abel-Molndr Zsolt: ,Ahogy gondozza, tigy veszi hasznit”. Hagyomdnyos 6kologiai
tudas és gazdalkodas Gyimesben. MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont Néprajztudomanyi Intézet-MTA
Okolégiai Kutatokdzpont Okolégiai és Botanikai Intézet, Budapest-Vacratét, 2014. 36.

2 Reglé: a gyimesi tajnyelvben a’legeld’ neve.
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a modszerrel. A tudésok szerint a gazdasagonként évente kikeriil6 - pontosabban vissza-
keriil6 - 4-5 zsaknyi murha gyepregeneral hatdsa ,,komoly szerepet jdtszott a gyimesi, ant-
ropogén eredetti, erdGterméhelyen kialakitott gyepek fajgazdagsdgdnak megteremtésében”,
s tegyiik hozza: fenntartdsaban. Résen kell tehat lennie a csdngd embernek, nem szabad
kegyelmeznie egyetlen gyepen nétt facsemetének sem. Ezért mondjak errefelé, hogy a jo
gazda kotelessége, hogy ,, A fejsze mindig a karjdn legyen, ha a reglén jar.”

Kivalé mindségii széndt a virdgjaban 1év6, még be nem érett fiivek adjak, ha azonban
mindig ilyen félérett dllapotban vagnak le a fiivet, nem lenne magérés, magszoras, megrit-
kulna a gyep, cs6kkenne a szénahozam. Ezért a gyimesiek évrél évre véltoztattak a dara-
bok kaszalasanak sorrendjét. A kaszalas legkedvezibb id6pontja ugyanis a ftfélék viragza-
sdhoz igazodik, amikor kezdenek porozni, akkor vagjék beléjiik a kaszat. Masok a papvirag
(Leucanthemum vulgare és L. ircutianum) elvirdgzasahoz kotik a kaszalds megkezdésének
idejét. Eltér6 idépontokban kell kezdeni a déli és az északi oldalakon a kaszaldst. Manap-
sag altalanos szabdly, hogy a bennvald kaszalokat Szent Janos napja (jinius 24.), a kinnva-
I6kat pedig julius masodik felében kezdik végni.

Nyaron a magasabb régiokban 1év6 reglékon is akad munka. Ezekben a gyepekben a
szércse — szOrfli (Nardusstricta) — valik uralkodoéva a tullegeltetés, vagy az 1980-as évek
els6 felében el6forduld miitragyazas kovetkezében. Ez a ftiféle kiilondsen rossz legelének
szamit, széndnak se jo. ,,A kasza nem vdgja, a marha sem eszi.” Régebben egyszertien fel-
gyujtottak, de hatékonyabban javithaté kosarazdssal. A juhganyés taposas egy hét alatt
megsemmisiti a szércsét, kozben a talaj is kovéredik. A tehénganyé erre kevésbé alkalmas,
mert nem 6li a szérfiivet. A kosdr helyét hetente valtoztatjak, de ha esds az id6, akkor
gyakrabban. A kosarazds tehat egyszerre segiti a pasztorok munkajat az allatallomany
megdvasaban és a csaladi gazdasagok tigyét a szdrcsés gyepek hatékony javitdsaval.

Szénahordas Gyimeskozéplokon 2017-ben (Adam Gyula felvétele)

3 Kosdr: a juhok koriilkeritett halaté helye.
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Az évszazadok alatt kialakult tdji adottsagokhoz igazodd, célszer(i okologiai gazdal-
kodaés fontos eleme a kalibdzds. Ennek lényege Gyimesben, hogy a gazdasagi élet egyik
telephelye a volgybeli telek, a belsé, amely magaban foglalja az életet (udvar) a lako- és
melléképiiletekkel, gytimolesfakkal, kerttel, kisebb kaszaloval, réttel és a sziikos szanton
1év6, rovid tenyészideji veteményekkel. Az dllandd lakéhelytél 5-8, nem ritkdn 20-25 ki-
lométerre talalhat6 a gazdalkodas masik szinhelye: a szdllds, amelynek kézpontja a kaliba,
ami lehet egy szegényes burdé, vagy masszivabb, gerendakbol épitett, a hagyomanyos gyi-
mesi stilusban felhtzott haz a sziikséges tartozékokkal. Itt tavasztdl 6szig laknak a kalibd-
sok, legeltetnek, szénat és erdei termékeket gytjtenek, feldolgozzak a kifejt tejet. A kaliba
kozelében épitették az istallot és a juhkaramot. Ha a nydrolon elfogyott a legeld, dszeldre
hajtjak a joszagot, s ha ott is folettek mindent, a felelére mennek. A kiilonb6z6 rendeltetésti
szallasokat gyalogosvények halozata koti ossze.*

A nyari szallasra rendszerint majus 10. és 20. kozott koltéznek, de Szent Gyorgy utdn
mindenképpen és szeptember végéig, j6 id6 esetén tovabb is kinn maradnak. November
30-ig, a farkasok éjjeléig azonban foltétleniil hazakoltoznek, mert Gyimesben is é16 hiede-
lem, hogy Szent Andrés napjan kezdenek jarni a farkasok, ilyenkor minden oll6 két szarat,
de még a szlrd-vagd szerszamokat is rongyokba tekerik, hogy ezzel képletesen ,,bekdssék a
farkasok szdjat”. Hasonld célbol kenik meg az istallok ajtajat fokhagymaval, kereszt alak-
ban, hogy a farkasok képében mutatkoz6 gonosz, drté erdket tavol tartsak. Mert bizony
ennek elStte — ahogy az 6regek mondogattak — ,,Az drdig nagylegény volt a Gyimesekben!”

A kalibdba valé kikoltozéskor szekérre pakoljak a tejfeldolgozashoz sziikséges eszkozo-
ket, edényeket, a killonféle haztartdsi szerszamokat, a mdléféz¢ iistot, agynemdtit, sarjut a
kicsi borjunak, bardnynak, borjas teheneknek. A nagyon fiatal borjut is szekérre rakjak
a kicsi gyermekekkel egyiitt. A kutyakat a szekér utdn kotik, tehenet, disznét, borjut, ju-
hokat a szekér utan hajtjak. Tytkok is a szekérre keriilnek, kosarban. A kalibdba indulds
jelentdségére utal, hogy ritudlis szokdsokhoz tartjak magukat: indulds el6tt nem takarita-
nak, hogy ne s6porjék ki a szerencsét; nagy, fakoto lancot tesznek keresztbe a kapun, s azon
hajtjak at a marhdkat, hogy védje az allatokat. Keresztet vetnek, imadkoznak: ,,Drdga jé
Istenem, Babba Mdria, adjatok szerencsét, 6rizzetek meg a bajtol, szerencsétlenségtol, rossz
ember szdndékdtol minket s a marhdinkat.”

A kalibas életforma velejaroja, hogy a nyar folyaman igencsak megneheziilnek a tarsa-
dalmi kapcsolatok, aminek elsésorban a parvélasztas elétt allo fiatalok latjdk kérat. Ugy
segitenek magukon, hogy kaldkdnak nevezett tdrsas munkdkat szerveznek, amiknek
gazdasagi hasznuk is volt, de mindegyiket be lehetett fejezni egy-egy tancos mulatsaggal,
ahol célszeri médon egy minddssze két tagbdl — hegedus és iitdgardonyos — allé zenekar
szolgaltatta a talpalavalot. Ez a sajatos forma tette lehet6vé, hogy a rendkiviil szétszort
telepiilésszerkezet ellenére egyrészt a fiatalok konnyen egymasra talalhattak, mésrészt az
elszigetelt helyszinek révén viszonylag sokaig fennmaradt a hagyomanyos zenei és tancélet.

A kommunista id6kben, ha lehet, még nehezebb lett a gyimesiek élete. Gazdasagilag
ugyan valamivel jobban élltak, mint a kollektiv gazdasdgokba kényszeritett, foldjiikt6l,
allataiktol, gazdasagi felszerelésiikt6l megfosztott székely falvak népe, onellatasra beren-
dezkedé életviteliiket nem viselte meg annyira a ,,szocialista” hianygazdalkodas; de az aru-
termelés ellehetetlenitése és magyar identitdsuk miatt gyakran szembekeriiltek a hatalom-

4 Késa Ldszlo: A gyimesi csangék hagyomdnyos élete. In Kallds Zoltdn—-Martin Gyorgy: Tegnap a Gyimesben
jartam... Szerk.: Domokos Mdria. Eurépa, Budapest, 1989. 7-8.
5 Tanké Gyula: A gyimesi kalibazés. In Ub.: Az 6regek faggatasa. Status Kiado, Csikszereda, 2008. 160.
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mal, amely - miutdn megkaparintotta Erdély magyarlakta teriileteit - nem szivesen vette
tudomadsul az Gshonos lakossag jelenlétét. Jol ravilagit erre — és a csangok Gsszekacsintds
bolcsességére —, ahogy a kozéploki amatdr énekkar egyik marosvasarhelyi szereplése al-
kalmaval Antal Janos (Pisti) bemutatta a kozonségnek egytittesét: ,,Mi vagyunk a gyimesi
csdngék. Soha nem volt olyan szerencsénk, hogy mindenki egyszerre szeressen, vagy utdljon
minket. Volt, aki kedvelt a ruhdnkért, de unt a beszédiinkért, mdsok forditva: szerettek a szép
szavunkért, de untak a kieresztett ingért, a ruhdnkért! Ezek vagyunk mi, gyimesi csdngok!™

A két Gyimeslok valldsilag homogénnek tekinthet6 a romai katolikusok 9o% folotti ara-
nyaval, minimalis gorogkatolikus népességével és néhany egyéb felekezethez tartozdval.
Ezzel szemben Gyimesbiikk lakossdga nagyjabdl fele-fele aranyban oszlott meg a romai
és a gorogkatolikusok kozott. Ez a helyzet csak 1920 utdn, fé6ként pedig 1948-at kovetden,
a gorogkatolikus egyhaz megsziintetése miatt valtozott, amiota az er8szakkal ortodoxsza
tett gorogkatolikusok jelentés mértékben romanosodnak. Ez a kériillmény a XX. szdzad-
ban, kiillondsen az utdbbi 50-60 esztendd sordn szamottevéen modositotta Gyimesbiikk
lakossaganak nemzetiség szerinti Osszetételét, amint a mellékelt tablazatban lathato.
Szembetiind, hogy 1930-ban, tehat mar a roman hatalomatvétel idején, de nyilvan az Oszt-
rak-Magyar Monarchia 6rokségeként igen vegyes volt a gyimesi telepiilések — leginkdbb
a kozéplokiak - nemzetiségi Osszetétele, amit aztdn a kommunista hatalom idején - nem-
zetkoziség ide, nemzetkoziség oda — sikeriilt meglehetdsen ,homogenizalni”. Persze ezek
a népszamlalasi adatok a részben irdstudatlan csangdk korében meglehetdsen labilisak.
Az 6rmények példaul mar 1930-ban jorészt megmagyarosodtak, bar a gyimesiek a csalad-
nevek alapjan még ma is tbb tucat 6rmény eredetét tartjak nyilvan az emlékezetiikben.
A zsiddok tilnyomd részét Erdély német megszallasat kovetéen elhurcoltak, a maradékot
aroman 4llam drusitotta ki.

Cyimesbiikk Cyimeskiizéplok Cyimesfelsilok Oeszesen
Nemzetiseg 1930 2002 14950 2002 1950 2002 1930 2002
[ k. fid k. fia % & % [ o i T [ T i) T
|_ Mg yar 2486 200 | T1° 52,30 | 4019 86,58 1076 97,10 | 2730 97,10 | 3326 97,10 9235 GO, 10 | 7193 72,70
E.omin 3054 31,65 | 3322 47,22 184 6,12 ] 200 [iC) 1.1 Rl 100 3402 1544 | 2642 26,70
Mémet kL) 063 - - 24 051 - - 2 oo - - i) 0,50 = -
[RTe 10 0,17 - - 12 25 - - 3 0,12 25 01,200 - -
Euten - - - - 1 (02 - - - - - - 1 o0l - -
Cush ] 003 - = 1 (2 - = - 3 (] - -
Srerh . - - - 1 012 - - - 1 0o - -
Lengyel 4 0,06 z = 2 4 - - - - - - [} o - -
Baolgar - = = - = G - 1 0 - - 1 ol - -
Laiddy 219 ER] - - 4 5,90 - - 5 0,17 - - 498 1,70 - -
Ormeény 1 0,02 = = & = & - 1 0,04 - - 2 002 - -
Cigimy a7 166 25 45 22 (50 - - 4 0.4 - - 123 ] 3l 050
_Eﬁl’u’.‘b 3 005 2 003 1 0,12 - - - . - - 4 [NIE] - -
Be nem vallott | 0,02 - - 1 2 10 (L] 1 0,04 - - i 00z 1] 010
Ohsizes 3006 ) 10000 | 5340 | 10000 | 4642 | 10000 | 1108 | [00ug | 2801 | 10000 | 3424 [ 10000 [ 15369 | 10000 | 9806 | 100.00

*A rafindlt romankai ipazamlalish modazer szevint a magyarokat két Hatsn, imagyar &3 cadnd néven (2720 + T1) tatottak il van.

Gyimes lakossaganak nemzetiségi megoszlasa

A felekezetek szerinti megoszlas sem olyan sokféle mar Gyimesben, mint egy évsza-
zaddal ezel6tt. A gyimesi gorogkatolikusok bizonytalan etnikai identitasat jelzi, hogy
1941-ben, amikor Gyimes visszatért Magyarorszaghoz, mintegy négyszazan vallottak
magukat romdn nemzetiségilinek, hogy aztan 1945 6ta valamennyien romanoknak mond-
jak magukat, vagy - talan? - annak irjdk be éket. A romanok kiilonben mar Gyimes be-

6 Tankdé Gyula-Mihok Edit: ,A gyimesi hegyek kébél vannak rakva”. Gyimeskozéplok monografiaja. H. n.,
2014.273.
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népesiilésének kezdetén megjelentek a volgyben, els6 ortodox kapolndjuk 1787-ben épiilt.
Elsésorban dllattenyésztéssel foglalkoztak és Rakottyds-, Barackos-, Javardipatakokon,
valamint a Tatros felsé részén telepedtek le. Gorogkeleti vallasban jottek Moldvabdl, de
mar 1802-ben mint gérogkatolikusok kértek engedélyt a Guberniumtdl, hogy felépithessék
templomukat. Tanulsagos tovabba, hogy a gorogkatolikus egyhaz hatalmi széval tortént
megsziintetését (1948) kovetSen az ortodox valldsu romanok szdma és aranya nem nott
a megszilint gorogkatolikusok szamardnydban. Arrol természetesen nincsenek adataink,
hogy a gorogkatolikusok megsziintetett egyhazuk helyett a rémai katolikus egyhdzhoz
tartozok aranyat is gyarapitottdk volna, de a statisztikai adatok — kozvetve — mintha erre
utalndnak.

Egyhiz Gy e ehillcle Gyime skdzepl ok [Eaen Oagzesen
1910 EH 1910 M 1910 M0 1910 2002

fo [ o & o [ fio & fi [ fio & fo (] fia [
R kst 3145 4901 RG] 5803 2439 92,70 37 5900 1507 93,30 3325 97,10 7441 6740 11&01 104
Cikat. EXTIE] 4760 a2 42 x .80 2 020 ] 3,60 - - 193 2E.50 n 16
G, keleti 33 03l | 223 4144 3 0,10 s .50 1 005 B4 245 3T 0,34 2332 1667
Evang. 3 .05 - (K 4 .20 2 0,20 - - - - i 0,03 2 .01
Reform i 0,53 3 004 3 106 10 .10 [ 0,50 13 0,40 91 0,82 -] (1]
Ui - - 1 [(T7x] 1 .4 - - 1 005 2 [LL ] 002 ) .02
Zaidty 131 .00 - 135 510 - - 10 0,50 - - 276 149 - =
Ismeretlen - - - - - - - - - - - - - - - -
Osszes G319 | 10000 | 3340 | [0000 | 2632 | 10000 | 5236 | 10000 | T8 | 10000 | 3424 ) 10000 | Diodd | 00000 | 1398 | 100,00

A harom gyimesi kozség lakossaganak felekezetek szerinti megoszlasa

Ha méarmost Gyimes jov6jérél gondolkodunk, nem sok okunk lehet a felhdtlen derii-
latasra. A fiatalok, de még a kozépkortuak szamottevd része mar évtizedekkel ezelStt kez-
dédGen, jobb esetben a Székelyfoldon, de inkabb Magyarorszagon, még inkabb Eurdpa
gazdagabb orszdgaiban talalt maganak munkat, sokan a gyermekeiket is magukkal vitték
s ott jaratjak iskoldba. A keresett pénzt azonban a deformalt gazdasagi szerkezet(i Roma-
nidban nem tudjdk gyiimolesozden befektetni, hogy aztan itt élhessenek gondtalanabbul,
meg aztan a szocializmusnak nevezett politikai és gazdasagi rémuralom idején, néhany ki-
vételtdl eltekintve, nem szocializalodhattak olyanokkd, hogy tigyes befektetéssel parosuld
szorgalmukkal mas vaganyokon, de elddeik eltokéltségével fejlesszék az 6roklott értékeket
és teremtsék meg csalddjaik megélhetésének alapjait.

Sokan beszélnek az ugynevezett ,,falusi turizmus”-ro6l, de kevesen tesznek érte, a legtob-
ben siilt galambként varjak, hogy megvalosuljon. Ennek kovetkezménye, hogy néhanyan
megfogtak vele az Isten 1abat, a legtobben pedig azt sem tudjak, hogy ,.eszik-e vagy isszdk™?
Altaldban a piinkdsdi napokban érkezé zarandokvonatokkal, tovabbd a juliusi kézéploki
Nemzetkozi Tanchaztaldlkozora, a Hidegségben tartott Puliszka Fesztivalra, valamint a
Tatros-forrasndl rendezett Csdngé Fesztivalra és még néhany alkalomra érkeznek vendé-
gek, de ez az érdekl6dés csak néhany napig tart, a csangé csaladok megélhetését nem lehet
szélesebb kérben rajuk alapozni, a virusjarvany kitérése 6ta pedig még annyira sem. Am
nyilvanvaléan ezeken keresztiil vezet az ut a falusi turizmus gyimesi meghonosodésahoz,
helyi sajatossdgainak kiformalodasahoz és meggyokeresedéséhez.

A folyamatnak ugyanis két aga van, s mindkettd igen hasznos. Egyrészt tamogatja a
tulajdonosok vagyonosoddsat, ami el6segiti, vagy talan mar meg is teremtette néhany t6-
keer6s vallalkozas létrejottét. Masfeldl pedig lehet6vé teszi szamos csalad helyben torténé
megélhetését, késébbi vallalkozasok anyagi és szellemi alapjainak létrejottét. J6 példa erre
Dedky Andréas nyugalmazott iskolaigazgaténak, Gyimesbiikk szellemi mindenesének ,,ki-
viil-beliil jo példdt mutat6” panzidja, ami tobb embernek ad munkat, és a sziikséges beszer-
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zések altal tovabbi csaladok szamadra nyujt megélhetést. Azt az elvet vallva, hogy a hatra-
nyos helyzeti magyar kozosség megmaraddasanak egyik legfontosabb zaloga a biztonsagot
jelentd gazdasagi fellendiilés. A Deaky Panzi6 az anyagi hasznon kiviil szamottevd szelle-
mi kisugarzasaval erdsiti a gyimesbiikki csangok és a nala megforduld - elsésorban ma-
gyarorszagi — vendégek nemzeti identitasat. Mindkét félnek nagy sziiksége van ezekre az
energiakra” Rajta kiviil még jo néhany panzid, kisebb szalloda, vendéglatohely csalogatja
az erre jar6 idegenforgalmat, de hét ez az iras elsésorban nem rekldmcélokat szolgal. Am a
szamos j6 példa kozil megemlithetjiik még a gyimesfels6loki SKI Panziét is, amely télen a
siel6k paradicsoma, nyaron pedig mar bobpalyan is cstiszkalhatnak az idelatogatok.

A gyimesi tdj, telepiiléseinek népe, viselete, szokasvilaga talan méar nem olyan elbiivéls,
magaval ragad6, mint amikor j6 fél évszazada megismertem és beleszerettem. Kozosségi
értékei megkoptak - akarcsak az erd6kkel boritott hegyoldalai -, iinnepi forgatagai sziir-
kébbek lettek. De szdmos kivalé embert, egyéniséget ismerhettem meg ugy a gazdalko-
dok, a kézmiivesek, mint a szellemi értékeket hordozdk és 6rz8k korében. Bizonysag rd a
Lakitelek Népféiskola szervezte, magyar értékeket feltaré Gyimes Kollégium eredményes
munkdja nyoman napvilagot latott vaskos kotet® értékes anyaga.

Haldsz Péter

»Tanké Berta életének egyik legfontosabb alapélménye, hogy belesziiletett ebbe a szobelisé-
gen nyugvo, hagyomdnyos vildgba, felnévekedett benne, de annak Iétét, folytonossdgat mdr
veszélyeztetve ldtta. Nagyapo és Nagyanyé ennek a vildgnak megfellebezhetetleniil erds er-
kolcsi tekintéllyel biro képviseldi. Gyermekéveiben még ennek a mérhetetleniil idétdavlato-
kat megnyito kulturdlis valdsdg romlatlan vildgdban élt. Felnvén és megérezvén a szobeli
hagyomdnyozédds ellehetetlentilését, folismerve hogy Nagyap6 beszédei a tdgabb kizosség
szdmdra is értéket hordoznak, tollat ragadott, s teleirta azt a zold miianyag boritdsii jegy-
zetfiizetet, mert »Javardiba’ mennyi valyt, abba tinta csurogna, a réten mennyi vadvirag
penna volna, az a penna irna, ez a fiizet gy ha megirédna...«” (Harangozo6 Imre)'

X/
L X4

Na, menjiink, mert annyit iiltiink, hogy minket ide tébbet nem varnak. Dehogyis nem,
jojjetek még holnap este is — mondotta Janos bacsi. Holnap este nem joviink, mert szom-
bat este és akkor nem fonunk. Hat éppen azért jojjetek, hogy akkor tobbet lehet tancol-
ni. Jojjetek, hogy az aprokat is tanuljatok meg. A fitik igy vicceltek: Hat én siriilni tudok,
mert ha megindulhatok, ugy megyek, mint a malomkerék. Csak mehessek én, megyek is,

7 Dedky Andrds: Szemben az 4rral. Elet a Gyimesekben. Status Kiadd, Csikszereda, 2012. 140.
8 Dr. Antal Gyorgy-Antal Tibor-Haldsz Péter (szerk.): Gyimes Kollégium. Antoldgia Kiado, Lakitelek, 2017.

1 Harangozé Imre: Vajon miért beszélt nekiink annyi mindent Berta néni? Gondolatok, tiin6dések Tanké Mo-
nus Berta konyvének elolvasdsa utdn. In Vajon miért beszélt nékem annyi sok mindent nagyap6? Tanké Ménus
Berta csangd pasztor emlékezései. Szerk.: Bakay Péter-Harangozo Imre. Ipolyi Arnold Népféiskola, Ujkigyos,
2007. 162.
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