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Erdsen vegyes tartalmu mifaj aszerint, hogy a szdzados szellemi lecsapédasban miként
érvényesiilt a népi szelekcio, és mit sziirt ki a kozosségi emlékezés. E szelektiv tevékeny-
séget bizonyos mértékig meghatarozta mar az el6dok itélete, gyakorlata, mely a ,,borzasz-
16 iidvos, szivre hatds”, ,0ridsi szép” stb. tapasztalati és esztétikai summat is megjeleniti,
szankcio erejével tovabbitja. De egyéni alakitas, valogatds is térténik, ma éppen ugy, mint
ahogy tortént a multban is.

Mind az egyéni vélekedések, mind a magyar és az eurdépai hagyomanyanyag tantsa-
ga szerint a krisztusi szenvedés és a vele egyitt jar6 Maria-fajdalom leginkabb alkalmas
az imdnak tulajdonitott transzcendens erdé fokozasara, tehat az ,tidvis”, ,hasznos” ité-
let kialakitasara. Ennek megfeleléen imadsagaink kozépponti témdja a szenvedés, azaz
a szenvedéstorténet egyes kanoni és apokrif hagyomany szallitotta mozzanatai. Amint
latni fogjuk, ezek lesznek témamagjai is. A krisztusi megvaltas, kereszthaldl - ési renden
véraldozat - misztériumdt megjelenité szenvedés fazisai tiinnek el6 hol kozvetleniil, hol
meg a kozépkor kivirdgzott jelképrendszerében. Az emberiség tidvéért vallalt aldozat ese-
ménysoranak folidézése - elmonddsa - hasonléan a misén valo részvételhez-dldozashoz,
valamelyest a Golgota-drama kozvetlen részesévé teszi az imadkozot. Ezt hangsulyozza az
imazdradék (,,Aki ezt az imddsdgot...”), ez vés6dott be nemzedéki rendben az imadkozdk
tudatéba, ahogy ezt parhuzamanyagunk is, jelesiil az olasz (umbriai) vonatkozé hagyo-
many tanusitja. Kilonds hitelt ad a zaradéknak az isteni eredet megjel6lése (,,a Joisten azt
hagyja”, ,Krisztus nem szol, sem beszél, csak azt mondja..”, ,,Azt mondotta Sziiz Mdria...”,

»Szent Lukdcs evangélista irja..” stb., ,,... aki ezt az imddsdgot...”), ami emeli kételez6 erejét,
és magyarazza fennmaradasat.

Imaink témdja még a vallds személyi és targyi anyaga: szentek, szentelmények, adott
esetben a liturgikus irodalom mindezeket kivetité emlékei.

Nincs un. témaja az elsérendtien és kozvetleniil magikus képzeteket kelté imadsagok-
nak, melyekben, ha elkeresztényesitett szellemben és jellegben is [...] a valamilyen célrat6-
rés, bajelharitas, védekezés szandéka jelentkezik. Tudatmélyi rétegek pogany 6rokségeként
varazscselekvések gesztus- és szoallomanyat idézik. A Rossz Szellem, a Rontés helyét elfog-
lal6 Satan ellen egyhaz szentesitette eljarassal vagy szellemben, Krisztus nevében 1ép fel a
régi félelmek 4j hitli tovabbhordozéja.

1 Széz éve sziiletett Erdélyi Zsuzsanna (1921. januar 10.-2015. februdr 13.) Kossuth-dijas néprajztudos, a vallasi
folklor kivalé kutatdja. Nagy visszhangot kivalté mivének egy részletével emlékeziink red. Kozleményiink for-
rasa: Hegyek hdgék, 16t6t lépék. Archaikus népi imadsagok. Magveté Konyvkiado, Bp., 1976. A kotet bevezetésé-
bél az imadsagok tartalmara, alakjara, stilusjegyeire, vonatkozo részeket kozoljik (i. m. 32-35. o.). Terjedelmi
korlataink miatt a jegyzeteket elhagytuk. (A Szerk.)




A legt6bb ima felajanlassal kezd6dik, melynek magyarazatat egyik paléc adatkozlém -
kissé gyermekdeden - igy adta: ... Mikor valaki hozzdfog imddkozni, az imddsdgot nem
ajdnlja fel senkinek, akkor az angyalkdk nem tudjik hovd vinni az imddsdgot... Azt vérjdk...,
hogy hova vigyék, kinek adjik? [...]” (N6gradmegyer, B. J.-né, 1922)

Az imak szerkezete altalaban hdrmas tagoltsagu. Lirai természet(i személyt-szituaciot
megjelenitd kezddképpel indul a széveg, melyben a kozépkori latomasirodalom egy-egy
motivuménak folklorizélt eleme is megtaldlhato. Altalaban a mar jelzett fényszimbolika:
egyhaz-Nap-Krisztus-hajnal-Mdria-advent stb. kdnoni és apokrif jelképrendszerében mo-
zog. Elegyes jelképiségével érzékelteti az elkovetkezé mondanivalot.

A kozéprész a szenvedéstorténet valamely fazisdnak epikus-dramatikus megjelenitése.

A befejezl rész az un. zdradék tomor, objektiv hangi, semmi sincs benne az el6z6 részek
jellegébdl. Meghatdrozza az ima végzéséért jard lelki hasznot, kegyelmet, iidvot. Ahogy
emlitettiik, ez hitelesiti a sz6veget, jelzi az imaanyag funkcio-sz6veg eredetét, idézi az ajan-
latos/kotelezd gyakorlat emlékét.

E harmas tagoltsig nem mindig van jelen. Kozépkori énekek, himnuszok, epikus ha-
gyomanyokat hordozé imadsagok vagy révid imak esetében eltlinhet. Alig szembetliné az
un. imafiizéreknél, melyekben hosszan sorjaznak egymas mellé ma még ki nem deritett
vonzas és tapadasi torvényszertiségek révén Gsszeallt szovegek: multba meriilt szertartdsok
folklorizalt emlékei, népi archaikus motivumok és a jelenlegi egyhazi imak is. Alakilag
ide kivankozna az n. sugallmanycsoport hosszd, killonds széaradata: egyéni szerzésnek
mindsitik elmonddi, de érvényesiilnek benne kiils6é hatdsok is. Jelentdsége alkotds- és nép-
lélektanilag figyelemre mélto.

A szovegek stilusa véltozatos, ellentétes jegyeket 6tvoz egységbe. Irraciondlis koltészet:
szimbolikus, sziirrealista eszk6zokkel éppen gy él, mint naturalista, s6t, verista elemek-
kel. El6adasmodja sodrd, litanidsan drado, balladisztikusan tomor, sét, szaggatott. Koltoi
esztétikumokban gazdag: metaforak, megszemélyesitések, lirai jelz6k, szinonimdk, majd
a gondolatritmus, gondolatparhuzam, alliteracio, asszonancia szinte allando jelenléte du-
sitja e gazdag koltészetet, melyben egybeolvad a lirai, epikus, dramatikus miifajok jellege,
ezért is nyerte el a lyrico-epico-dramatico mtifaji meghatarozast.

Verstanilag nehezen meghatarozhaté. Az donti el, mirdl valt le, mit hordoz. Mi szovegi
eredete, illetve miként rendez8dik mindez az egymasba foly6 rimes, rimtelen - kotott, kotet-
len - egyéni, kozosségi liraban. Itt mindent megtalalunk: az éskoltészet - a medveénekek -
mar jelzett gondolatparhuzamait, bettirimeit, gyors valtasa hangsulyos szdliiktetését, me-
lyet a mondanivalé lendit el6re, s a gondolat parcelldz szabalytalan hossztsagu, titemes
egységekké. Tetszés szerint gorgetik oregeink e sorokat: hol csak két-harom szétagnyit
mondanak, hol huszonnégy szétagig meg sem dllnak. E koltészet nem hogy sorokban nem
tud magdra béklydt rakni, hetesek, nyolcasok, tizesek, tizenharmasok kedvelt egységeihez
igazolni, de még egy-két rimpdarnal sem telik tobbre az iranyit6 akaratbdl. Vivéerejét vala-
melyest csak a gondolati nyomaték hangsilyos-hangsulytalan kapcsolata-rendje szaba-
lyozza. S ez a modernnek tiné, ,eleitli hagyatkozott” szabad verselés a kozépkori latin
nyelvli egyhazi koltészetet is visszhangozza, a kotott strofikus formdk szabalyozott rendjét,
osszehangz6 rimeit haszndlva, mintegy példazva a kettejitk egységébdl sziiletett ,magyar
poézis™-t.




