1995; Hofer Tamds: Az alf6ldi marhatenyészté monokultira kialakulasa... In Antropolé-
gia és/vagy néprajz. Tanulmdnyok két kutatdsi teriilet vitatott hatdrvidékérdél. Budapest,
2009; Héman Balint-Szekfii Gyula: Magyar torténet. I.-V. Budapest, 1941-1943; Kopp
Maria-Skrabski Arpdd: Magyar lelkidllapot. Budapest, 1993; Kdpeczi Béla-R. Virkonyi
Agnes: Rékéczi tiikor. naplok, jelentések, emlékiratok a szabadsagharcrél. Budapest, 1973;
Malndsi Odon: A magyar nemzet $szinte torténete. Miinchen, 1959; Pulszky Ferenc: Ki-
sebb dolgozatai. Budapest, 1924; Simon Péter: Székely kirandulas kivalt vallasi, nemzeti és
kozgazdasagi szempontbol. Budapest, 1903.

1. Trianonrol és a Trianon utdni évszazad tragédidjarol mar sok ezer oldalnyi irasm sziile-
tett, koztiik egész sor kozlemény a honismeret-helytorténet szemszogébdl vilagitotta meg
a problémakort. Joggal tehetd fol a kérdés: van-e, lehet-e még olyan szempont, amely nem
a korabban leirtak kivonatoldsara, megismétlésére épiil. E sorok irdja — mint sok tizezren
masok is - azok kozé tartozik, akiknek csalddja tragikusan megszenvedte a legutobbi év-
szazad orszagcsonkitdsait. De nem a ,,magdnsérelmek” kesertlisége befolyasolja az alabbi-
akban leirtakat.

Kozhely, hogy politikailag atgondoltan és moddszeresen kitervelték a Monarchia és
Magyarorszag feldarabolasat. A Monarchia teriilete az I. vildghdboru kitorése el6tt tobb
mint 676 ezer km® volt, lakossaga meghaladta az 51 milli6t. Eurépédban a teriilet nagysa-
ga szempontjabdl ezt csupan Oroszorszag multa feliil, lakossagat tekintve Oroszorszag és
Németorszag (65 millid) utan a harmadik volt a sorban. Franciaorszag és Nagy-Britannia
hatranyat viszont sokszorosan ellenstlyozta kiterjedt, jelentds népességii gyarmatbirodal-
muk. Ezzel szemben nem lehet eléggé hangsulyozni azt a tényt, hogy a Habsburg Biroda-
lom, s annak 66 éven keresztiil uralkodo feje, Ferenc Jozsef mereven és egyértelmiien elha-
tarolodott a gyarmatszerzés minden fajtdjatol, noha ahhoz a sziikséges eszkozei meglettek
volna!

Németorszag és a Habsburg Monarchia szovetsége olyan gazdasagi és katonai er6t je-
lentett Eurépdban, amelynek megtorése egyfel6l Nagy-Britannia és Franciaorszag, mésfe-
161 a cari Oroszorszag (az antant) szdmara elsédleges érdeknek szamitott. Haborus terviik
kiindulasi alapjat gondosan megtervezték: azt a latszatot kelthették a szarajevoi merény-
letre varhato Ferenc Jozsef-i valasszal, hogy a Monarchia a haboru kirobbantdja. A cseh,
a szlovak, a horvat, a szerb és a romdn politikusok még tovabb is ,sziikitették” a habo-
rus feleldsség kérdését: Magyarorszag és altalaban a magyarok a {6 felel6sok, akik a Kar-
pat-medencében él6 nemzetiségeket ezer év 6ta kegyetlen modon elnyomjak, erdszakkal
beolvasztjak.

Az ut6bbi szdz év alatt az ,ezeréves szenvedés” mitosza az utédallamok tobbségi lakos-
saga korében az oktatds és a politika altal a tudatukba sulykolt, megkérddjelezhetetlen ala-
pigazsagga valt. Mind az idésebb, mind a fiatalabb korosztalynak az a meggy6z&dése, hogy
a magyarok ezer esztendén keresztiil valamennyien urak voltak, a nemzetiségiek pedig
szolgdk, jobbagyok. Aki ezt tagadja, az allasat is elveszitheti, mint nemrégiben egy fiatal
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szlovak muzeoldgusné. A politikai machindcid, a rendkiviil hatdsos és eredményes hirve-
rés mind a Monarchidn beliil, mind Eurépaban mdig haté tudati torzuldsokat eredménye-
zett. Ez nem csupdn a trianoni békediktatumban testesiilt meg, hatdsa egy évszazaddal
Trianon utdn, napjainkban is érzékelhet6, néhol még fol is er6sodott! Jellemzd, hogy a
trianoni diktatum csupan Magyarorszag részére irt el$ (rendkiviil szigora!) nemzetiségvé-
delmi el6irdsokat, noha a megcsonkitott orszdg nemzetiségeinek ardnyszama elenyészé to-
redéke volt a soknemzetiségti j dllamokéhoz képest! Az ,,utéddllamok” magyar lakossagat
viszont nem védték nemzetiségi jogszabdlyok. A megalakuld Népszovetség kozombosen
viszonyult a nemzetiségi sorba keriilt magyarsag sorstragédiajahoz.

2. A magyar torténettudomany egyes képvisel6i Trianon utdn kezdték behatdbban ta-
nulmanyozni a nemzetiségi kérdést, a békediktatum kozvetlen eldzményeit, illetve ko-
vetkezményeit kutatva. 1945 utan a ,,proletdr internacionalizmus” jegyében csak évatosan
kozeledtek a kérdéskorhoz: szemet hunytak, amikor érzékelték a szocialista tomb veliink
szomszédos orszagaiban a politikai vezetés nacionalizmusat, ahol csak ,.fiigefalevél”-ként
emlegették az internacionalizmus jelszavat. Az 1970-es évektdl kezdett valtozni a merev
hozzaillas, de még az 1990 utdni évtizedekben sem kapott sokaig kiemelt figyelmet a
Karpat-medence nemzetiségtorténetének témakore. A rendszervéltasok kovetkeztében a
szomszéd orszagok torténeti kutatdsanak merev tabui lazultak valamennyire, megsokszo-
rozédott a vilaghaborutdl napjainkig szamitott évszazad nemzetiségtorténétérdl ismertté
valé dokumentumok szama. A XVIII-XIX. szdzadi nemzetiségi aranyszaimokat, a nem-
zetiségi politika valtozasanak részleteit is publikaltak, de az igy 6sszedllé kép még min-
dig mozaikszert; a honfoglaldstdl Trianonig eltelt évezredes folyamat egyes meghatarozé
részletei tovabbra is homalyban maradtak. Ebben szerepet jatszik (bdr eltéré mértékben!),
hogy mind a magyar, mind az utédallamok torténettudomanya altal hangoztatott egész
sor alaptétel valojdban feltételezésekre, hipotézisekre épiilt, és ezek id6vel ,,bizonyitott”, ca-
folhatatlan dogmaként rogziiltek. A nagy tekintélyt tudosok vitathaté allitasait ritkan és
kevesen merészelték, merészelik kétségbe vonni. ..

A Karpat-medencében a nemzetiségi kérdés - a nemzetiségi ellentétek élesedésének ko-
vetkeztében - az utobbi két és fél évszazad sordn keriilt el6térbe, s kezelése napjainkhoz ko-
zeledve egyre fesziiltebbé valt. Az ezt megel8z6 korszakok (a régmult) eseménytorténetére
vonatkozé ismereteink meglehetdsen toredékesek. A viszonylagos adatszegénység ténye
eleve kecsegtet( lehetdségeket kinal az eltérd, akar egymasnak ellentmondo értelmezéshez.

A Karpat-medence kornyezeti adottsagai évezredek 6ta rendkiviil kedvezéek voltak az
emberi életéhez. Az itt megtelepedett népek megismerésének lehet6ségét megsokszorozta,
valésaggal forradalmasitotta a régészeti kutatdsban az utobbi évtizedek sordn bekévetke-
zett technikai fejlédés, dronok, talajradar, fémkeresdk, genetikai vizsgalatok alkalmazasa
stb. A régészeti kutatasok dsszehangolasa viszont a Karpat-medence teljes teriiletén még
napjainkban is csupan jambor 6haj.

3. A klasszikus 6korban a Kérpat-medence jorészt periféridnak szamitott, a Romai Bi-
rodalom is csupan kisebb hdnyadat héditotta meg, majd a III-IV. szazad soran Pannonia
és Dacia provinciak fokozatos feladdsara kényszeriilt. Az ezt kovetd fél évezredben tobb
nép telepedett meg a térségben. A IX-X. szazadban a magyarsag lett az elsé nép, amely a
Karpat-medencének voltaképpen az egészét fokozatosan birtokaba vette.

A napjainkig el6kertiilt és feldolgozott régészeti leletanyag, valamint az dkori és kora ko-
zépkori irdsos dokumentumok, jérészt kronikak alapjan nem tudjuk pontosan koriilhata-
rolni az egyes népek altal uralt teriileteket a Karpat-medencében. Nem tudjuk megbecsiilni
a lélekszamukat, és csupan eddig nem bizonyitott feltételezésekre vagyunk utalva arrol,
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hogy mi lett az itt megtelepedett népek sorsa uralmuk megsziintével, megmaradtak-e a tér-
ségben egyes csoportjaik vagy sem. A kronikas foljegyzések adatai ebben a vonatkozasban
csak erds kritikdval hasznalhatok.!

Magyarorszagra egy ezredéven keresztill érkeztek betelepiilék minden égtaj fel6l, akik
itt hazara leltek, meg6rizhették vallasukat, nyelviiket, a tombben letelepedett csoportok
autonémidt is kaphattak. A Felvidéken a szepességi cipszerek, a banyavarosok németjei,
Erdélyben a szaszok és ormények, az Alf6ldon a kunok és a jaszok, a Dunantilon a be-
senySk. A févaros (Buda) német lakdibdl keriilt ki a birdé meg a tandcs tagsdga az 1430-as
évekig, szivos kiizdelmek ardn vivhatta csak ki a magyar lakosag a németekkel azonos jo-
gait! A torok hodoltsag koraban leginkabb a Délvidék, a Dunantul és az Alf6ld magyarsaga
pusztult, a Felvidéken is leginkdbb a magyarsag szenvedte meg Bocskai Istvan, Bethlen
Gabor, I. Rakdczi Gyorgy, Thokoly Imre, II. Rakdczi Ferenc hadjaratait! 1848/49-ben leg-
nagyobb ardnyban ugancsak a magyarsagot sdjtottak a hadi cselekmények, valamint az
ezeket kovetd megtorlds.

A kozépkori és kora ujkori sszeirdsok nem alkalmasak arra, hogy a Karpat-meden-
ce lakossaganak nemzetiségi Gsszetételét az egyes korokban pontosan meghatarozzuk. A
szakirodalomban ko6zolt becslések nem kellden megalapozottak, csak az 1869-ben tartott
els6 modern népszamlalastol kezd6dnek a hiteles adatsorok.

4. A trianoni diktatum kegyetlensége szornyt csapast jelentett a magyarsag szamara, de
az 0j hatarok megvondsanadl is sokkalta stlyosabb, a magyarsag jovéjét alapjaban megkér-
dbjelez6 helyzetet alakitott ki az utédallamok nemzetiségpolitikdja. E16bb 1920, majd 1945
utan magyarok szazezrei kényszeriiltek az utédallamok teriiletének elhagyasdra, ingé és
ingatlan javaik teljes vagy csaknem teljes hatrahagyasaval. A kisvarosok toredékét lesza-
mitva a kozepes és nagy varosok nemzetiségi aranyait atgondoltan irdnyitott bekoltozéssel
alapjaiban megvaltoztattdk. Példaul a magyarsag 1910-es, 1980 koriili és 2011-es szadmara-
nya Nagyvaradon 91/68/24%, Kolozsvaron 82/39/15%, Ungvaron 73/17/7%, Kassan 67/4/3%,
Selmecbanyan 42/0,4/0,3%, Ujvidéken 40/13/5%.

Az utobbi évtizedben a magyarsdg szamaranya tovabb csokkent a Trianon el6tti hagyo-
manyos magyar kulturkézpontokban. A varosok épitészeti képét drasztikusan megvaltoz-
tattak, a magyar emlékhelyek, emléktablak, szobrok tobbsége megsemmisiilt. A telepiilé-
sek és utcak szinte mind 4j (nem magyar) nevet kaptak. A magyar tobbségli 6sszefiiggd
nagyobb teriileteket be- és kitelepitésekkel 1945 utan széttordelték. Ezzel eleve lehetetlenné
valt barmiféle, az 1938 és 1940 kozottihez hasonlé hatdrrevizié megval6sitasa, hiszen az
utéddllamok hatar menti savjanak magyar lakossdga ma mar szinte mindeniitt kisebbség-
ben él.

1914 el6tt a nemzetiségek még csupan autondmiat koveteltek, 1918-ban azonban az auto-
noémia helyett mar az elszakadas lett a jelszo. Kivételesen (sztalini parancsra!) Erdélyben
valdsult meg a székely autondmia 1952 és 1960 kozott. Napjainkban a Karpat-medencében
a Székelyfold az egyetlen nagyobb teriileti egység, amely rendelkezik az autonémiahoz
»megkivint” jellemz6kkel. (Az mar mds kérdés, hogy Romania vezetése semmiféle nyomas-
ra nem egyezne bele a székely autondmidba, anndl kevésbé, mert az eurdpai politikdban
ilyen irdnyt ,,kényszerité nyomds” csak az almok vildgaban létezik.)

1 Errél gy6zhetnek meg benniinket Patrick J. Geary amerikai kozépkorasz professzor adatai: The Myth of
Nations. The Medieval Origins of Europe. Princeton, 2002. Magyarul: A nemzetek mitosza. Eurépa népeinek
sziiletése a kozépkorban. Bp., 2014.

2 Pomozi Péter: Anyanyelvek napja. Nemzeti és globdlis sorskérdéseink. Magyar Nemzet 2020. febr. 21.
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5. A kozépkori Magyarorszagon természetes volt, hogy a nemzetiségek altal lakott (ala-
pitott) teleptiléseknek, falvaknak és varosoknak nevet a nemzetiségek adtak, ezt hasznaltak
a magyarok is, vagy ha adtak is magyar(os) nevet, mindkét név ,hivatalosnak” szamitott.
Mas esetekben a magyar név utalt a lakossdg nemzetiségére (Németi, Olaszi stb.). A ko-
zépkori hatdrjarasainkat irasba foglal6 okleveleink szdzai tanusitjak, hogy a hatarjaraskor,
amennyiben egy hatdrrésznek volt magyar és nem magyar neve, mindkettét egyenran-
guan feltiintették, hiszen nem volt hivatalos névadds. A nem magyar nyelvii tant nevét
az oklevélben ugy tiintették fol, ahogyan 6 mondta, nem magyarositottak! Mindezeket
az eljarasokat semmiféle torvény nem szabdlyozta, nem is volt erre sziikség, az eljarast a
jozan ész, az emberi tisztesség alapjan folytattak le! A Felvidéken épitett kozépkori varaink
jelentds része olyan hegyre épiilt, amelynek szlav neve volt, példaul Trencsén, Dévény, Znio,
Szomol4ny, Budetin, Sztrecsény, Hricso, Blatnica. Epittetd féuraink joggal adhattak volna
Uj, magyar nevet varaiknak. Mégsem tették. Ezt sem szabalyozta jogszabaly. Hol talaljuk
akkor az ,elnyomé magyar urak” hatalmi goégjét?

A kozépkortol 1918-ig a mindenkori magyar dllamban soha nem fordultak el6 erészakos
ki- és betelepitések! Német lakossagu varosaink kiilonosen tigyeltek arra szazadokon ke-
resztill, hogy mas nemzetiségii lakosok ne kaphassanak polgarjogot, s ne telepedhessenek
le falaikon beliil. A XVIII-XIX. szazadtol valtozott csak meg ez a merev rendszer. A Fel-
vidéken jorészt szlovakok (mellettiik magyarok is), Erdélyben romanok és magyarok (szé-
kelyek) kezdtek megtelepedni a szasz varosokban. A Karpat-medencében természetesnek
szamitott a két- és tobbnyelviiség a varosokban, falvakban, ami nem hatdsagi kényszer volt,
ezt a piaci kapcsolatok, a vasarozds természetes igénye hozta magaval. Az tithalézat szerke-
zete és az ezzel Osszefiiggd vasari kozpontok halozata alakitotta a népi-nyelvi keveredést

Ezer esztend alatt a mindenkori kiralyi, Erdélyben a fejedelmi hatalom kiil- és belpoli-
tikdja gyakran kivaltotta az orszag elokeldinek, polgarsaganak, parasztsaganak ellenszen-
vét. Az utokor gyakran megszépiti, idealizalja a multat, miként a koltoi szavak is tanusit-
jak: ,,Oh nagy volt hajdan a magyar, / Nagy volt hatalma, birtoka; / Magyar tenger vizében
hiinyt el. / Ejszak, kelet s dél hullécsillaga.™ Az elmarasztalé stigma egyediil Habsburg
uralkodéinkra égett ra ,mindorokre”. A magyar koztudatban (beleértve a tudomdnyos

»koztudatot” is) alaptézisnek szamit, hogy Habsburg uralkoddink erdszakkal torekedtek
a magyarsag visszaszoritasara, ezért telepitettek be a XVIII-XIX. szdzadban németeket,
szerbeket stb. Valojaban a lakatlan, lakatlannd valt, gyéren lakott teriiletekre a kozépkor
magyar uralkoddi és nagybirtokosai szazadokon keresztiil telepitettek be kiilonb6z6 nem-
zetiségi telepeseket (szldvokat, romdnokat stb.), mert a f6ld csak tigy hozhatott hasznot, ha
volt, aki megmtivelje. Ez nem politikai, hanem gazdasagi kérdés volt.

6. Szaz esztendGvel ezeltt Magyarorszag dtmenetileg koztérsasag lett, majd nevében,
jelképesen kirdlysdg, aztin népkoztrsasig, majd koztarsasag. Evszazadok multan visz-
szakaptuk 6ndllésagunkat, csakhogy nagy ara volt ennek: orszagunk egyharmadara zsu-

3 Csorba Csaba: Kozlekedés, drucsere és varosfejlodés a Szamos-vidéken a XIV-XV. szdzadban. In Danké Imre
(szerk.): Csengeri kronika. Csenger, 1975. 166-184. Ujabban Bagdi Rébert-Demeter Gdbor: A féldrajzi adottsagok
szerepe a kozosségek kozotti kapcsolattartasban és a peremvidékek asszimilacidjaban Saros megye példdjan. In
H. Bathé Edit-Horvith Ldszlé-Kaposviri Gyongyi-Téarnoki Judit-Vaddsz Istvdn (szerk.): Tisicum. A Jasz-Nagy-
kun-Szolnok Megyei Mtzeumok Evkényve 15. 2006. 207-223. Ezzel ésszefiiggésben emlitjiik: ,,A kdrnyezé ma-
gyar kisebbségek korében vissza kell dllitani a Szent Istvdn-i Magyarorszdgra jellemz§ dllapotot, a kiegyensiilyozott
oda-vissza kétnyelviiséget, amikor nemcsak a magyar tudja a mdsik nyelvet, hanem a mdsik is hajlando (ijra)tanulni
a magyart, mint kornyezeti nyelvet. E »tiikorkétnyelviiségnek« a bétoritdsa ugyaniigy a magyar nemzetpolitika fel-
adata lenne, mint a magyar anyanyelvoktatds rendbetétele.” Pomozi Péter i. m.

4 Petdfi Sandor: A hazardl, 1845.
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gorodott, népiink milliéit elszakitottdk téliink. Ok nem részesiiltek az 6nallésdg aldésai-
bdl, hanem megtiirt, masodrangu, megvetett, egyes idészakokban konyorteleniil tildozott,
minden erészak eltlirésére kényszeritett embercsoportta véltak.

Jokai A jové szdzad regényében a XX. szazadban elmagyarosodé Habsburgokrdl vizio-
nalt. Erzsébet kiralyné, akinek erészakos halala 1898-ban szamunkra ugyancsak kataszt-
réfa volt, a csokonyos Ferenc Jozsef csaszart és kirdlyt is némiképp atformadlta. Az 1916-ban
megkoronazott IV. Kéroly a béke apostola akart lenni, a tronérékds Ottd, s az 6 leszarma-
zottja, Gyorgy mar biiszkén valljak magyarnak magukat. Az utébbi szaz év gyotrelmei
utdn ugyan kit vigasztalhat az a tudat, hogy a bécsi Burgbdl mar nem Habsburg uraink

parancsolnak nekiink?
Csorba Csaba

HIREK

Elkésziilt ,,A Nemzeti Osszetartozas Emlékhelye” Budapesten. A trianoni békedikta-
tum aldirdsanak évforduldjara elkésziilt A Nemzeti Osszetartozds Emlékhelye Budapesten
a Kossuth tér és az Alkotmany utca taldlkozasaban. A Steindl Imre-program keretében 1ét-
rejott tajépitészeti alkotdst a jarvany miatt augusztus 20-an avattdk fel. Az emlékmii tizen-
kétezer helységnevet tartalmaz, amely granitbol késziilt, a rampa burkolata levezet a fold
ala, amelyet pedig andezit kockakdbdl csinaltak. Wachsler Tamds, a Steindl Imre-program
vezérigazgatdja elmondta, az emlékhelyet azért a f6ld ala tervezték, mert Steindl Imre az
Orszaghdz, a Kossuth tér megtervezése kapcsan kifejtette, ezért almodta meg igy a teret,
hogy az impozans épiilettel semmi ne konkuraljon. Wachsler Tamas hozzétette, az épitész
ezen kérését minden korban betartottdk, igy ez nincs mashogy most sem. Azt is elmond-
ta, az emlékhely falara azon telepiilések nevei keriiltek fel, amelyek szerepeltek az 1913-ban
késziilt, a torténelmi Magyarorszag utolso statisztikai Gsszeirdsaban.

(Debreczeni-Droppan Béla felvétele)
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