,,Eg a napmelegtol a kopar szik sarja...”

A hortobagyi szikes puszta és a legeltetés a pasztor,
az ir6-kolto és a botanikus szemével

A szikes' puszta monumentalis és kiilonleges. A pusztan az ég Osszeér a folddel, itt még
ma is egy ,dsfoglalkozds” a f6 hasznositdja, és ez a puszta a ,,keleti sztyeppék” legnyugatibb
szeglete, hiszen idaig érnek Mandzstriatol (és nyugatabbra nemigen mennek) az eurdzsi-
ai erdGsszytepp-ov dllatai és novényei. Emellett a Hortobdgy K6zép-Eurdpa legnagyobb
Osszefiiggd gyepje. A pusztan legeltetd pasztoroknak hihetetlen tuddsa van e foldrél,
pasztortudomanyuk segitségével teszik szdmunkra is fogyaszthatéva a puszta fiiveit.
A botanikusok is tobb mint 200 éve faggatjak e pusztak titkait. A turistdk megallnak és
lelkendeznek vagy szornytlkodnek a ,semmi” lattan. Az irdk és a kolték szavakba ontik
érzéseiket, ki a tajat megélve, megértve, ki csak ratekintve. E tanulmany e sokféle tudast és
megkozelitést igyekszik felvillantani, pasztorok idézeteivel, versekkel és fényképekkel az
olvasé elé tarni.

Tanulmanyunkban a pasztorok eredeti idézeteit mindig délt betiivel szedtiik, az egyes
pasztorok gondolatait / jellel valasztjuk el egymadstol.

A PASZTORZSOLTAR

Veres Péter ,,pdsztorzsoltdr’-nak nevezte a pasztorok taldn legismertebb ndtajat, de mas
nagy hatasu személyiségek, pl. Gyorfty Istvan és Karacsony Sandor is gyakran hivatkoztak
rd, ha népdalrdl, pasztoréletrdl volt sz6. Legismertebb szovege igy hangzik:

»Kiszdradt a tobul mind a sdr, mind a viz,
A szegény barom is csak a pdsztorra néz.
Teremtd jo Atydm, adj egy csondes esét,
A szegény baromnak j6 legeld mezit!”

Az tizenet egyértelmu: kiszaradt a legeld, amit csak egy szép, csendes esé tud tjra jo le-
gelé mezdvé valtoztatni. A joszag tehetetlen, a pasztortdl var megoldast. Sajnos a pasztor
is tehetetlen, ezért is folyamodik Istenéhez. Egy ilyen aszélyos nyarel6n kérdeztem Szalai
Imre kunmadarasi pasztortdl: mit fog itt legelni a joszag nyaron, ha nem lesz es6? Vélasza
ez volt: Zsolt! Az esével nem kell torédni, a tetével kell torodni! Assisi Szent Ferenc iméjanak
els6 verse jutott eszembe: ,,Uram, adj tiirelmet, hogy elfogadjam, amin nem tudok vdltoztat-
ni, adj bdtorsdgot, hogy megvdltoztassam, amit lehet, és adj bolcsességet, hogy a kettd kozott
kiilonbséget tudjak tenni.” Imre bacsi kiillonbséget tudott tenni.

A kiszaradt puszta az irodalomban is megjelenik, talan a két legismertebb a Toldi és a
Jdnos vitéz. A téli, nyari szikes pusztat jOl ismer6 Pet6fi és Arany egyarant e képpel indi-

1 A szik sz6t kovetkezetesen hosszu i-vel irjuk az aldbbi tanulmany érvelése értelmében. Molndr Zsolt (2012):
Szik és szik. Novényzeti és talajtani tudoményos fogalmak véltozdsa az elmalt 150 évben. E-nyelvmagazin, 2012.
marcius 6., http://e-nyelvmagazin.hu/2012/03/06/szik-es-szik-novenyzeti-es-talajtani-tudomanyos-fogalmak-
valtozasa-az-elmult-150-evben/
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totta gondolatat: ,,Eg a napmelegtdl a kopdr szik sarja...”, ill. , Tiizesen siit le a nydri nap
sugdra...”. A pasztoroknak kiilon szavuk van az ilyen mezdtlen (vo. meztelen) pusztdra:
kopdrnak (szikkopdrnak), maskor kopogénak nevezik azokat a helyeket, ahol kisiilt a mezd,
nincs mit legeltetni (szocskeugrato, olyan rongy féd / bibicbaszta, hogy lyuk ne legyen, azért
van ott / elég rossz kutya fod / tikkadt szécskenydjak.

TAVASZ, NYAR ES OSZ A PUSZTAI LEGELON

A Hortobagyon megvolt és a mai napig megvan a legeltetés éves menete. A pasztor f6 célja,
hogy minden nap jollakjon a joszdg, ugyanakkor maradjon elég legel$ az év maradék nap-
jaira is, és lehet6leg évrol évre javuljon is a legel6 mindsége.

Egykor - téli takarmdny sporolasa céljabol vagy takarménysziike esetén - olykor
nagyon koran kihajtottak (Mdtyds napja, megjon a bibic, ment a joszdg kifele / ha a fil
akkora, mint egy zabszem, a birka mdr nem hal éhen). Jellemz6bb volt azonban, hogy fédfa-
kaddskor nem engedtiik a birkdt, kitapossa a tovit a gyepnek / nincs még ereje a fiinek, nem
tud bondét rakni belble. A kiveris utdn dssze kellett szoktatni [a joszagot]. Az a j6, ha elsé
naptél iszik az dllat, ha kemény hasznos mez6 [van]. Legel8szor a partos (azaz a magasabb,
viz nem jdrta) részeket jartdk. Aprilistol erésoditt a mezé / mdjus elején hetes esd, attél
lett az igazi mezd / ha mdjusban kalapdccsal iitjiik a fiivet, akkor is kiné! Amint a néta
is panaszolja, juliustol szeptemberig gyakran voltak aszalyos id6szakok (nyalta a fédet a
tehén / olyan mezétlen vildg vot, porzott a gyep / [a lapos sz€lén, a visszahtiz6dé viz utan]
nyersebb vot a féd, 1ijabb mezé keletkezett / a lapossakba viz vét, megették a gyikinyt, kd-
kat, sdst, a birka a tippan tovirdl ette a fodimohdt. Enyhiilést a nyari csendes esék hoztak
(az augusztus a mdsodik mdjus! / most fel van zédiilve!). Nem hidba kérte a pasztor a dalban
is a szép, csendes es6t. A kopar legel6rél azonban, aki csak tehette, ment a tarlékra. Meg-
lepé lehet, de az esds nyar sem kedvez a joszagnak (ha vizes a gyep, nem iszik rd a joszdg
[és nem hizik]). Az 6szi legeltetést sokan dszolésnek mondjak. A 8szi mezd megint jo volt
(a jé 6szi mezGhoz jilius végén, augusztus elején kell egy jo kiadoés esd). Maskor nem volt jo
az 6szi mez6 (Gsszel a mez6 megviknyil, 3 6ra alatt kijon beldle, hosszii az éccaka, nem dll
meg [a joszag az dllasan]). Novembert6l mar nemigen legeltettek, maskor azért a hoig, sét,
akar télen is legeltettek (régen a marha vitte a havat a hdtdn haza, aki mdsképp tudja, nem
jol tudja).

Mint latjuk, a szikes legel6kén annak fithozama térben és id6ben is valtozik. A Horto-
bagy szubkontinentalis-szubmediterran klimajaban igen nehéz a csapadék- és h6mérsék-
letviszonyoknak és igy a legeld varhato allapotanak elérejelzése. A pasztornak folyamato-
san kell terveznie a legeltetés helyét és intenzitdsat: jé legyen a joszagnak, hizzon a joszag
minél jobban, de maradjon mez6 az év tobbi részére is, de tul se ndje magat a mezd, mert
akkor meg megvéniil.

A PASZTOROK NOVENY- ES NOVENYZETISMERETE

A legeltetés alapja a legeld, a pasztoroknak tehat alapos ismerettel kell rendelkezniiik az
ott €16 novényekrdl, azok hasznossagardl, haszontalansagardl, esetleg mérgezéségérol. A
hortobagyi pasztorok meglepen sok névényfajt ismernek. Eddig 6sszesen 162 kellden
beazonositott in. népi taxont talaltunk.> E népi taxonok osszesen legaldbb 243 hortobagyi

2 Molndr2012a.
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vadon termé névényfajt takarnak. Mivel a pasztorok altal egyéltalan észlelheté vadon ter-
m6 novényfajok szdma a Hortobagyon kb. 440, kimondhatjuk, hogy a novényfajok lega-
1abb 55%-at néven nevezik, vagy legalabb latasbdl jol ismerik. E fajok a hortobagyi legeld
novényzetének legalabb 85-90%-at adjak.

A pasztorok a puszta minden egyes részéhez tudnak élhelyi kifejezést kapcsolni? Osz-
szesen legalabb 47-66 él6helyet killonitenek el, magan a pusztan 37-53-at. Ezek koziil 7-11
tekinthetd prototipusos éldhelynek. Altaliban igaz, hogy egy-egy éléhelyre tobbféle nevet
is hasznalnak. Az él6helyek beazonositasa — az atmenetek sokasaga és a ,,tipusos” valtozat
megitélésének nehézsége miatt — nehezebb, mint a fajoké, ezért sokkal tobb az olyan név,
amely tobbféle hasonlé éléhelyre is vonatkozhat.

Vannak olyan népi él6helyi kifejezések, amelyek egyértelmtien alfoldi, s6t szikestdji ere-
dettiek (pl. marikkal rakott féd,* bibicbaszta féd, vakszik, szikfok, szikpadka) és vannak
olyanok, amelyek az alf6ldi taj altalanos elemei (pl. lapos, hajlat, partos, telek, mocsdr, ér).
Vannak olyan él6helynevek, amelyek els6re igen altaldnos jelentéstinek téinhetnek, de hor-
tobagyi jelentésitk meglep8en pontos (ilyen pl. a focsogds). Az egyes népi él6helyek eltérd
térléptékre vonatkoznak. Tobbé-kevésbé a botanikai novénytarsulds 1éptékéhez tartozik
a tippanos, tirmds, nddas, mar inkabb vegetdcidomozaikra vonatkozik a lapos, a szikfok és
a ligetes, mig a puszta jelents részét atfogja a szikes fod, a puszta és a legeld kifejezés. Az
el6bbiekkel 6sszevetve mikroél6helynek tekinthetd a zsombik tetején, trdgyakazal tovibe,
nddon és a fa tovibe kifejezés. Kimondhatd, hogy a pasztorok legtobbszor (>80%) részlete-
sen és jol ismerik az egyes vadon termd novényfajok termdéhelyi, él6helyi igényeit.

A legeloket magukat azonban a pasztorok gyakran nem ezekkel az él6helyekkel, hanem
az ott termd legfontosabb legel6fiivel vagy a gyep dltaldnos legeléminGségével jellemzik. A
gyepes novényzet fold feletti részét mezdének nevezik. Sokféle mez6t kiilonboztetnek meg.
Vannak kivalé minéségli mezdk (tippan, bodorka), vannak gyenge tapértékli mezék (fe-
nyet, harmattarto) és vannak olyanok, amelyeket a joszag nem vagy alig fogyaszt (gyikiny,
csetkdka). A leggyakrabban az egyes mez6tipusokat domindns névényfajukkal nevezik
meg (tippan mezd, bodorkds mezd). Masokat a termdhely szerint (laposi mezd, telekmezd),
a gyep eredetével (vad mezd, vetett mez0), az évszakkal (dszi mezd), a gyep szerkezetével
(vegyes mezd) vagy mindségével (fosds mezd).

KOLTOK, IROK SZIKES PUSZTAI NOVENYISMERETE

A szikes puszta novényeirdl nemcsak a pasztorok tudnak sokat, tobb kolténk, ironk is meg-
emlékezik roluk, gyakran a novények népi neveit is hasznaljak, hiszen voltak, akik maguk
is ebbe a kultiraba néttek bele. Ugy latjuk, hogy a szikes pusztat legjobban Sinka Istvén,
Veres Péter, Pet6fi Sandor és Arany Janos ismerte (elemzésiink alapja Baké Endre konyve,
az alabb megemlitett versek és prozai alkotasok hivatkozasai ott talalhatoks).

Sinka, Veres, Pet6fi és Arany miveikben pontosan jellemzik a puszta névényeit, él6he-
lyeit, azok legeltetéssel valo hasznosithatdsagat, vagy ha metaféraként, hasonlatként hasz-
néljak, akkor azok egészen pontosak, nagyon talaléak.

Veres Péter versében (Ha nem lehettél szdlfa) példaul a tarack a csillapazsit (Cynodon
dactylon), a perje a kozonséges tarackbuza (Elymus repens), a tippan a veresnadrag csen-

3 Molndr 2011b.
4 Molndr-Kovdcs 2014.
5 Bakd 2002.
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kesz (Festuca pseudovina), mig a sziksaldta a magyar sovirag (Limonium gmelinii). Vers-
beli jellemzésiik 6koldgusi szempontbol is kifogastalan. Veres Péter versének névényeit a
hortobagyi pasztorok igy jellemzik: a tarack [csillagpazsit] gyaldzatos / dsszel kiszdantjuk,
feltessziik a kemence tetejére, tavasszal [még] kihajt / ha két évig a padon van, akkor is kihajt.
Hasonl6 tulajdonsagokkal bir a perje (tarackbuza) is: szdntéteriileten, miiveletlen fédeken
[terem], ahol nem szeretnek kapdlni / pocsék valami / ha tizfelé vagjuk, tiz tii [t6] van belble.
A pasztorok szerint a tippan a Hortobdgy lelke, a legelsé mezd. A s6virdgot a pasztorok tobb
néven is nevezik: vasvirdg, sziki/széki lapu, sziksaldta, széki saldta, ritkabban betydrvirdg,
pdsztorvirdg, sévirdg, séslorium(virdg), golyavirdg, sziksévirdg, léséska vagy kévirdg.

A hortobagyi taj monumentalis, semmihez sem hasonlithaté. A hegyvidéki tajakhoz
szokott szemnek azonban itt nincs mit nézni, azt is szoktdk mondani, hogy ,,A Hortobdgy
abszolut selejt, hisz’ erre se lejt, meg arra se lejt.” Szép Ernd igy irja (A délibdb, 1930): ...
Eléttiink ez a nagy semmise (ez a becézéneve)...” Sokunknak azonban az a semmi - valami.
A pusztat jaré botanikusok és természetvédSk szamdra a puszta nagy kiterjedésti, nyilt,
fdtlan, jellemzben rovidfiivii és aszdlysijtotta legel6tdj. A pasztorok szerint a puszta, a réna
a messzesig / a hortobdgyi rona, kietlenség / végtelen ronasdg / mit nekem Te zordon Kdr-
pdtoknak / a pestiek lejonnek a semmit megnézni.

Pet6fi igy latja e csodat, ezt a semmit: ,,Hortobdgy, dics6 ronasdg, te vagy az isten hom-
loka. Megdllok kozepeden s koriiltekintek olly elragadtatdssal, millyet nem érez a schweizi
az Alpesekben, millyet csak a beduin érez Ardbia sivatagjaiban. Milyen szabadon lélekzem,
mint tdgul a keblem! Mennyivel hosszabb utat tesz itt a nap, mint mdshol! Megmérhetlen a
lathatdr, s ollyan, mint egy kerek asztal, beboritva az ég vildgoskék tivegharangjdval, mellyet
egy felhécske sem homdlyosit. [...] Néhdny lépésnyire az uttdl csillog egy kis t6, szélén siotét-
zold kdka és vildgoszold sds. [...]” ¢

A pusztan az ember egyediil van, mikdzben a mindenség veszi korbe. Kridy szerint
(Hanzi a Hortobdgyon, 1901): ,,[...] A ki megdll a puszta kozepén és koriilnéz, azt gondolhatja,
hogy 6 az egyetlen ember a foldon. [...] Es mégsincs egyediil az ember. Erzi az Istent, mert a
végtelenséget ldtja maga koriil. [...] No kis német, ez a Hortobdgy! Szebbek-e a hegyek? Hanzi
szorongva nézett koriil és nem tudott felelni [...].”

Pet6fi a szalkszentmartoni szikeseken igy élte meg azt, amit oly sokan érezhetiink pusz-
tai barangolasaink soran:

LIt dllok a ronakdzépen,

Mint a szobor, merben.

A pusztdt siri csend fodé el,

Mint elfodik a halottat szemfodéllel.
Nagymessze t6lem egy ember kaszdl;

Mostan megdll,

S koszorifli a kaszdt...

Pengése hozzdm nem hallatszik dt,

Csak azt ldtom: mint mozog a kéz.

Es most idenéz,

Engem bdmul, de én szemem sem mozditom...
Mit gondolhat, hogy én mirél gondolkodom?”
(Itt allok a rénakoézépen...)

6 Petdfi 1847.
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OSI OROKSEG VAGY ALIG 150 EVES MASODLAGOS TAJ?

A tudomany és sokan masok szamdra is egészen az 1990-as évekig nem volt egyértelmd,
hogy a Hortobagy (és a tobbi tiszantuli szikes puszta) tobb ezer éves természetes képzdd-
mény vagy a XIX. szazadi folydszabalyozasok terméke, azaz csak egy kiszaritott, elszikese-
dett, tonkrement egykori artér” Ma mar tudjuk: a tiszantuli szikesek nagyobb része tobb
tizezer éve létezhet,® jellegitkben pedig mar a lecsapoldsok el6tt is a maihoz hasonldak
voltak ezek a pusztak,® azaz hazank legésibb tdjai kozé tartoznak.

Amikor a hortobagyi szik erede-
tér6l, a Hortobagy kialakuldsarol
kérdeztiik a pasztorokat, 6k szintén
zommel a tdj Osiségét, természe-
tességét hangsulyoztidk (pl. maga a
természet hozta magdval / sajdt ma-
gatél lett / Isten ilyennek teremtette /
évgyokeres foldek ezek / teremtéstol
kezdve, Jézus teremtette.) Ismerve
a tudomany és a pasztorok kozti
informaciéaramlds lassu és csekély
voltat, ez, a Hortobagy-szerte meg-
1év6 tudas nem eredeztetheté az el-
mult 20 év uj kutatasi eredményeibdl.
Az sem val6szinti azonban, hogy az
oregekt6l tanultak volna, hogy a szi-
kes puszta 6si képz8dmény, hiszen

ilyen jellegti 4llitasokat a tdjban €16 . Kopdr a legeld, kisiilt a mezé, a foldet nyalja
ember nem szokott megfogalmazni. a jészag, de iszik ra!” (Molnar Zsolt felvétele)

Sokkal valdszintibb: az 6siség érzete

abbdl eredt, hogy sajét életiikben, 40-70 év alatt nem tapasztaltak olyat, ami a szikesség
lényegi valtozasit jelezte volna, és az idGs pasztorok sem meséltek arrol, hogy a tdj régen
egészen mds lett volna. Erre utal az is, hogy az I. vildghaboru el6tti id6kbdl a farkasokon,
betyarokon (és a kevesebb erddn, ill. az Gjkeletti migyepeken) kiviil nemigen emlitettek
mast, ami a mai tajban lényegesen mas lenne (kivéve a gazosodast).” A szocialista mez§-
gazdasag szikjavitasi kisérleteinek kudarcai is megerdsithették benniik a taj megvaltoztat-
hatatlansagaba vetett hitet.

Moricz Zsigmond is 6sinek gondolta a Hortobagyot: ,[...] A Hortobdgy ezeréves, milli-
Géves gyonyoriiséggel nevet a gyarlanddé emberi fajzaton.” Pet6fl az éppen dradd Tiszan
atkelve ér a Hortobagyra, ahol a kovetkez6t irja: ,Némdn merengve il az ésnyugalom e
térségen, mint tiizhelye mellett karszékében a szdzéves aggastydn, ki az élet zajos napjait
zajtalan szivvel gondolja dt.™® Szamukra tehat a puszta 6si, mozdulatlan.

7 Molndr 2014.

8 Siimegi és mtsai. 2000.
9 Molndr 2014.

10 Molndr 2011a, 2012b.
11 Molndr 2012b.

12 Moéricz 1936.

13 Petdfi 1847.
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AKIK NEM ERTIK A TAJAT ES PASZTORAIT

Koltéink, iréink kozott azonban sokan vannak olyanok is, akik nem értik ezt a tajat. Ide-
gen nekik, mert keveset jartak rajta, vagy mert nem is kivantak megismerni. Csupan koltéi,
iréi eszkoznek tekintették, sajat érzésvilagukat vetitették ki ra. Ez nem lenne gond, ha a ha-
sonlatok igazak lennének, ha a pusztat és pasztoraikat nem tiintetnék fel gyakran igaztalan
helyzetekben. Zsolt Béla példaul igy irt (Hortobdgy, 1933): ,,A Hortobdgyra sem a délibdabért
jottem, hanem a valésdgért. [...| Meghiokkentébb, lesijtobb latvinyban taldn még sohasem
volt részem [...] itt minden mozdulatlan, taldn dacosan, aszketikusan az. [...] Nem mozdul
rajta semmi, mert nincs minek mozdulni rajta; |...] [a Hortobagy] egy nagy kiiités, egy 6ridsi
somor az orszdg testén [..] nehéz ezt a sebet hordozni egy orszdgnak az infekcié veszélye
nélkiil. [...]” Egy mésik miivében (idézi Kodolanyi 1941-ben) még tovdbb megy Zsolt Béla:
»Mit lehet a miiveletlen, kb. 150 szot haszndld hortobdgyi embertdl tanulni? Milyen alapon
igazodjon hozzd az irodalom?” Ne felejtsitk azonban azt, amit fentebb irtunk, hogy csupan
novénybdl 150-félét ismer a hortobagyi pasztor...
Ha a lenézés nem is, de a kettds érzés részben jogos lehet a Hortobagy kapcsn. Osi
t4j, kilonleges, keleti rokonsagt novény- és dllatfajokkal, régre visszatekintd, fenntart-
hat6sagat mar bizonyitott gazdalkodasi formékkal. Ugyanakkor talaja gyenge mindségd,
szantémiivelésre alkalmatlan, a tdjat hasznal6 pasztorok pedig sokszor marginalizdlédott
emberek voltak (bar a szamaddk tarsadalmi elismertsége
egykor magas volt). Ugyanakkor a tdjat extenziv médon
hasznal6 pasztorok koziil sokan maig 6rzik dseik tudasat,
hiszen a legeltetés 1ényege, a j6szdg igénye alig valtozott.
Fizetésiik azonban mar nem a régi. Kis Janos gulyas* igy
vallott az 1980-as évek elején: ,,Nemcsak a sziirke rezerva
mdn. Mi is azok vagyunk. Se nekik, se nekiink nincs jo-
vénk. Amit mi tudunk, arra mdn nincsen sziiksig. Ugy va-
gyunk mi mdn az dllatainkkal egyiitt, mint szeginy rokon
a teritett asztal mellett: nem meriink a levesbiil kétszer
meriteni.” Fontos hangstlyozni azonban, hogy az elmult
évtizedekben sokat valtozott a hagyomdnyos legelte-
tés és az Osi allatfajtak, példaul a sziirkemarha szerepe
a nemzeti park természeti 6rokségének kezelési igényei
miatt. A régi fajtak és a pasztorok uj feladatot kaptak: a
legeléssel, legeltetéssel segitik, hogy a j6v6 nemzedékek
is megélhessék e tajat, lathassak kulturalis és természe-
ti 6rokségét. Ez a pasztorok és tuddsuk felértékel6dését,
megbecsiiltségiik novekedését hozta.

A PASZTORTUDOMANY
»Az a jo pasztor, aki szereti
a jészagot! A pdsztor dolga, hogy A Hortobdgy, a szikes pusztak valoban leginkabb legelte-
figyelje és jol tartsa a jészdgot!” téssel hasznosithatok. Az ehhez a legeltetd dllattartashoz
(Molnar Abel felvétele) kapcsolodo tudast pasztortudomanynak nevezziik.s Egy

14 Taar 1984.
15 Molndr 2011c.
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kiilsés szamara meglepd lehet, hogy mennyi tudasra, mekkora odafigyelésre van sziikség
ahhoz, hogy valaki jo pasztor lehessen. Ezt maguk a pésztorok is megfogalmazzék: Nem
mindegy, ki tdmasztja a botot! / Az dllatot ugyaniigy [kell nevelni], mint a gyereket, ha
mindentdl 6vod, gyenge 16sz! / Hosszii ez mire tanulja [ezt a szakmat], az aztdn mdn tudja,
mire oreg!

A pasztorokodas alapja az odafigyelés, a jOszag szeretete, a mindenkori jelenlét: A juhot
ugy kell szeretni, mint a csalddot. / Egy pdsztorembernek az a déga, hogy a joszdgot figyelje.
A legeltetés kifejezés is jol mutatja, hogy az allatot nem elég egyszertien legelni hagyni, ha-
nem irdnyitani kell, killonben leromolhat, a legel6t nem hasznalja ki. A pasztor legeltetés
kozben folyamatosan figyeli, ,monitorozza” a joszagot, nézi, mit eszik, éppen aktualisan
mire mekkora az étvagya. Ez a tudds kell ahhoz, hogy a legel6 kihaszndlasét és a joszag
hizasat harmonizalni lehessen, be lehessen allitani a ,,napi meniit”. Nyugodt legelés kozben
figyeli meg a pasztor az egyes egyedek viselkedését is. Mind egyéniség! Egyik a tdrsasdgot
szereti, a mdsik fél a tobbitél... A pasztor célja, hogy minél inkdbb magatél menjen a legelés,
ne kelljen a jészagot zavarni, kutydztatni, minimalisan kelljen iranyitani, forditani. Sokan
mondjak terelgetésnek a legeltetést. Pedig a stresszelt joszag kevesebbet eszik, kevesebbet
hizik, mikdzben a pasztornak is tobb baja van vele. Ezért is hangsulyozzak a pasztorok: Mi
dallitjuk, nem zavargatjuk. A ldbdval nem eszik a juh! Olykor elég néhany hatérozott fitty
vagy kialtas a rossz iranyba mozgok iranyitdsara, és az a néhany marha vagy juh, amelyik
a tilos felé tart, vagy nagyon siet, az megall, visszafordul, de legalabb lelassul. A pasztorok
szerint a pasztortudomany az, hogy a joszag ott legeljen, ahol a pasztor akarja, mert akkor
tobbet és jobbat legel a joszag (Afrikaban ugyanezt talaltak a kutatdsok). Természetesen a
pasztor érti és érzi a joszdg igényeit, hiszen kolcs6nos a tanulds kettejitk kozott.

A JOVO

Amint lattuk, a pasztorkodas egy tudomany, rdadasul egy soha el nem avul6 tudomany,
amely kultdrank szerves része. Emiatt is fontos és egyben izgalmas kihivas a hagyomanyos
alfoldi pasztorold legeltetés megérzése, illetve adaptalasa a XXI. szdzadhoz. Ennek érdeké-
ben tobb dolgot is tehetiink. Ime néhany:

Emberi megbecsiilés, tisztelet és érdekeltté tétel. A pasztorok megbecsiilésének felisme-
rése lehet az egyik legfontosabb dolog a pasztorsag mint szakma megmaradasa érdekében.
Tiszteletet érdemelnek azok, akik ezt az életformat kaptak elédeiktél vagy vélasztjak hiva-
tasul. A megbecsiilés és tisztelet kimutatasanak jo megnyilvanulasa lehet a pésztor érde-
keltté tétele (pl. borjupénz, sajat joszag tartdsanak engedése a gazda nydjdban), amely Gjabb
motivaciét biztosit a munka jé elvégzésére. A pasztoroknak tobb lehet6séget kell kapniuk
arra is, hogy kultdrajukat hitelesen képviselhessék és mutathassak be példaul fesztivalo-
kon, kiallitdsokon, muzeumokban.

Szabadlyozok és ellendrzésiik. Fontos a legeltetéses allattartast szabalyozé jogi kornyezet
pasztorbaratabba valo alakitasa, ahol cél a jo szakmai tudéssal rendelkezé pasztor alkal-
prioritas a legeltetéses allattartashoz szitkséges emberi feltételek és infrastruktira megfe-
lelé kialakitdsa. A szabalyozo6 rendszer ne csak a meglévé joszagallomany meglétét, hanem
a joszagallomannyal foglalkozd, a legeltetést végzé péasztorok tényleges alkalmazasat és
életkoriilményeit is ellendrizze.

Utdnpétlds. A magyarok egyik ,,0sfoglalkozds™anak és a kiemelkedd biologiai sokféle-
séggel bird teriiletek megmaraddsa érdekében sziikséges egy komoly szakmai hatter( pasz-
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torképzés elinditdsa, ahol elismert pasztorok, agrarmérnokok, allatorvosok és természet-
védék egyarant tanitanak. Csak igy van redlis esély a megfelel$ szdmu és szakmai tudassal
rendelkez pasztorutanpdtlas biztositasara.

Zarasként pedig alljanak itt egy pasztor, Gojdar Istvdn oroshdzi juhdsz szavai a szikes
pusztarol, elsdsorban annak illatairdl: Amikor itten l6szdll a kod, mog az este, mog az a
végtelen csond, oszt akkor hatalmas nagy pelyhekben elkezd a hé hullani, az egy kiilon vildg.
Akkor az is egy kiilon vildg, amikor tavasszal mindezt folcseréli a napnak az az enyhe kis me-
lege, amire ebbdl a kkemény f6dbil kis apro csiraként a fii el6biijik, és amikor a kamilldnak
legel6szor megérzik az illata vagy magdnak a fiinek, ezt mogin nem tudndm folcserélni sem-
mivel. Akkor, amikor utdna kihdnnya a veresnadrdg a kaldszdt, oszt amikor az esti szell6be a
harmat 16szdll, oszt akkor megborzolja a pusztdt, oszt akkor annak a millié illatnak a keve-
rékét hozza az embor felé, nincs
az a dezodor a vildgon, ami ezt
tiltenné, ez mogin egy kiilon vi-
ldg. Akkor az is egy kiilon vildg,
amikor lesiil a mezd, oly kopadr,
hogy amikor leesik a tizfilléres
vagy az a gombostii, mogldtni,
ugy lesiil, oszt amikor erre a
lesiilt mezére magin leszdll a
harmat, oszt ennek a lesiilt me-
zbnek az illata elégyiin a meg-
puhult avarral, amit a harmat
idéz eld, annak maogin van egy
olyan vardzslatos illata, hogy
azt mogin nem tudndm oda-
adni semmiért, olyan, mint egy

A pasztorok, 6kolégusok és természetvéd ok mesebeli dlom. Hdt ez mindég
sokat tanulhainak egymdstél (Molnar Abel felvétele) ilyen, ez mindég ilyen.

KOSZONETNYILVANITAS

Koszonoém az alfoldi pasztoroknak, hogy csatlakozhattam hozzajuk legeltetésiik sordn,
hogy tiirelmesen valaszoltak kérdéseimre és hogy olyanokra tanitottak, amelyeket konyv-
bél vagy iskoldban nem lehet megtanulni.

Molndr Zsolt

Felhasznalt irodalom. Baké Endre (2002): A Hortobagy magyar irodalomban. Hor-
tobagyi Kht., Hortobagy (a versek, novellak részletei e munkabdl valék); Molndr Zsolt
(2011a): A hazai (els6sorban a tiszantuli szolonyec) szikes névényzet magyar nyelvi tu-
domadnyos szakszékincsének valtozasa az elmult masfél évszazadban. Kanitzia 18:29-52.;
Molndr Zsolt (2011b): A hortobdgyi pasztorok novényzetismerete. Botanikai Kézlemények
98:133-172.; Molndr Zsolt (2011c): Hortobagyi pasztorok hagyomanyos 6koldgiai tudasa
a legeltetésrdl, kaszalasrol és ennek természetvédelmi vonatkozasai. Természetvédelmi
Koézlemények 17:12-30.; Molndr Zsolt (2012a): A Hortobagyi pasztorok novényosztalyo-
zasa, a vadon termd névények ismertsége és néven nevezettsége. Crisicum 7:153-207.;
Molndr Zsolt (2012b): Hortobagyi pasztorok tajtorténeti és vegetaciédinamikai ismeretei.
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Botanikai Kozlemények 99: 103-119.; Molndr Zsolt (2014): A mai tiszantuli szolonyec szi-
kesek novényzete a folydszabalyozasok el6tt: egy 6j elmélet rovid torténete. In: Toth Albert
(szerk.): A tajkutatas szolgalataban. 40 éves a Hortobagyi Természetvédelmi Kutatotabor.
Geopont ‘95 Bt.-Alf6ldkutatasért Alapitvany, Kisujszallds, 166-191.; Molndr Zsolt—-Kovdcs
Gdbor (2014): Egy pésztoroktol tanult él6helytipus: a marikkal rakott f6d a Hortobagyon,
taji kornyezete, geomorfologiaja, novényzete és madarvilaga. In Toth Albert (szerk.): A taj-
kutatds szolgalataban. 40 éves a Hortobagyi Természetvédelmi Kutatétdbor. Geopont ‘95
Bt.—Alfoldkutatasért Alapitvany, Kisujszallds, 201-223.; Méricz Zsigmond (1936): Komor 16.
Athenaeum, Budapest; Petdfi Sdndor (1847): Utirajzok, IIL. levél. 1847. méajus 14.; Siimegi
Pdl-Molndr Attila-Szildgyi Gdbor (2000): Szikesedés a Hortobagyon. Természet Vilaga
131:213-216.; Taar Ferenc (1984): A masik Hortobagy. Kossuth, Budapest.

. Akkor feloltoztettek benniinket”

A turizmus megjelenése és hatasai
a hortobagyi csikosoknal

Irdsom a XX. szdzadi haborus veszteségek és a motorizéci6 l6tartasra vonatkozé hatasaival
foglalkozd szakmunkak hidnyat szeretné némiképp orvosolni.' Kutatdsom soran a hor-
tobagyi csikdsok l6val kapcsolatos tuddsanyagat, illetve az allat és az ember kozott kiala-
kult kapcsolatot vizsgaltam tartastechnoldgiai és targyfelhasznalasi szempontbdl. Tébbek
kozott az érdekelt, hogy miként alakultak at az allattartds hagyomanyos szokasai az al-
lami gazdasagok nagyipari gazdélkodast folytatd, mesterséges intézményeiben, amely a
kiilonboz6 tarsadalmi rétegek kozotti kapcsolatok hagyomanyait megvaltoztatva, egyazon
intézmény keretei kozé zdrta az eltér tarsadalmi rétegekbdl szarmazo, kiilonbozé vilagla-
tast embereket (huszartisztek, pasztorok). Fontosnak tartom azt is megjegyezni, hogy mig
a fogatoldssal kapcsolatban gazdag,* addig a hatalast (lovaglast) illetéen csekély publikdci6
latott napvildgot a mai napig. Jelen dolgozat azonban csak egy témdra, mégpedig a horto-
bagyi turizmus jellegzetességeire fokuszal.

Az 1960-as években bekovetkezett, féleg a termelészovetkezetekbdl kiinduld gépesedési
folyamat egyre inkdbb kiszoritotta a mezdégazdasagi kisiizemekben hasznalt lévontatasu
eszkozoket. Ennek hatdsdra a munkalovak nagy részét vagohidra kildték, s6t, a kommu-
nista hatalom a t6bb szaz éves nemes vérvonallal rendelkezd, dllami torzstenyészeteknek
sem kegyelmezett. A 16tarts jobbara az allami gazdasagokon keresztiil miikodtetett lo-
vassportra korlatozddott, emellett pedig egy ujfajta lofelhasznalasi forma is megjelent: az

1 Jelen munka a mesterszakos szakdolgozatom néhdny fejezetének eredménye. A teljes szoveget lasd Lajké
Gergely: Lovaskultura a Hortobdgyon. ELTE BTK Néprajzi Intézet, 2018.

2 A témaval kapcsolatban 6sszefoglaléan lasd Palddi-Kovdcs Attila: Lotartas. In Magyar néprajz nyolc kotet-
ben. II. Gazdilkodds. Fdszerk.: Palddi-Kovdcs Attila, szerk.: Szildgyi Miklés. Budapest, 2001a. 617-656.; Pald-
di-Kovdcs Attila: Hiradds, kozlekedés, széllitas. In Magyar néprajz nyolc kotetben. II. Gazdalkodés. Fészerk.:
Palddi-Kovdcs Attila, szerk.: Szildgyi Miklés. Budapest, 2001b. 813-967.; Palddi-Kovdcs Attila: Szekerek, szdnok,
fogatok a Karpat-medencében, Szentendre, 2003; Kemecsi Lajos: A magyar paraszti jarmikultura. Esettanul-
manyok és elemzések. Documentatio Ethnographica 31. Budapest, 2015.
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