Strobl Alajos Arany Janos-szobra
a pesti Miuzeumkertben

Arany Janos utolsd6 6rome — mint baratja, a hires mikritikus, irodalomtorténész Gyulai Pal
(1826-1909) megjegyezte — Petdfi szobranak leleplezése volt. Ezen az tinnepségen, bar szeretett volna
részt venni, végiil nem tehette, mert a szoboravatas napjanak (1882. oktober 15.) reggelén rosszul lett,
majd egy héttel kés6bb akadémiai otthondban elhunyt.! A Petéfi-szobor torténete azonban még egy
ponton ,.taldlkozott” Arannyal, amikor a Petéfi-szobor-bizottsag 1883. janudr 27-én tartott zardiilésén
arr6l dontott, hogy a szoboralapban megmaradt 6sszegb6l 500 Ft-ot a tervbe vett budapesti Arany-szo-
bor megvalositasara atadnak.?

Szobrot Aranynak!

E szép gesztus idején Arany Jéanos szobrara® tobb mint két honapja folyt a gytijtés. Ugyanis mar né-
hany nappal a nagy kolt6 halala utan a Magyar Tudomanyos Akadémia kezdeményezte, hogy egykori
titkaranak szobrot emeljenck. A tudods tarsasag elndkének vezetésével, az 1882. oktober 30-i dontést
kdvetden alakult meg az Arany-szobor-bizottsag, amelybe az Akadémian kiviil a Kisfaludy Tarsasag, a
Foévaros és a Magyar Orszagos Képzémiivészeti Tanacs delegalt tagokat. A bizottsag hivatalosan no-
vember 1-jén adta ki felhivasat a gytjtésre, amelyrél ekkor még csak annyit lehetett tudni, hogy Buda-
pest egyik kozterén fogjak felallitani. A gytijtéiveket még november elején szétkiildték és elkezdddhe-
tett a kozadakozéas.* A szoborbizottsag alakul6 iilésére azonban csak november 25-én keriilt sor Lonyay
Menyhért grof elnoklete alatt. A bizottsag elnoki posztjat az MTA elndke toltotte be, elészor Lonyay,
majd 1884-ben bekdvetkezett haléla utan Trefort Agoston (aki ezzel egyidében kultuszminiszter is
volt), végiil az 6 elhunytat kovetden (1888 novemberétdl) Eotvos Lorand bard. A bizottsag titkari fel-
adatait a kezdetektol Bedthy Zsolt akadémikus, jeles irodalomtorténész, a Kisfaludy Tarsasag titkara
latta el. Az alakulo iilésen a meglévé tagok mellé tovabbi tagokat valasztottak: Lukacs Antal
foldhitelintézeti igazgatot és Ybl Miklos épitészt, Jokai Mort mint a Petdfi Tarsasag elnokét, valamint
Lévay Henriket, grof Karolyi Tibort és grof Zichy Gézat. Az elndk kozolte a megjelentekkel, hogy mar
az Arany halala utani napokban az MTA hatarozata utan felhivast adott ki (Gyulai Pallal, a Kisfaludy
Tarsasag elndkével egyetértve) ,,Arany Janosnak Budapest févaros valamelyik kozterén emelendo érc-
szoborra.” A szamozott iveket a Magyar Foldhitelintézet kiildte szét, amely a szoboralap kezelését is
vallalta. Ezt megerdsitendo az iilésen felszolalt — immar bizottsagi tagként — Lukacs Antal, a Foldhitel-
intézet igazgatdja, aki bejelentette, hogy elfogadva az MTA felhivasat elvallaltdk az alap kezelését és
4500, folydszammal ellatott ivet kiildtek szét, amelyeken id6kézben mar 9500 Ft gyiilt 6ssze. Jelezte,
hogy ezeket nem egyenként nyugtazzak, hanem a hirlapok Gtjan kdzzétett heti kimutatasokban.’ (A saj-

I Gyulai Pal: Arany Janos emlékezete. Budapesti Szemle, 36. k. 1883. 83. sz. [272-304.] 282. Gyulai egyébként
Aranyt utolsé éveiben gyakran éppen a Pet6fi szoborral ,,bosszantotta”, és ilyenkor a kévetkezé diskurzus
hangzott el koztiik: ,Janos! Eljész-e a leleplezésre? Ha nem jész, a Petdfistik azt mondjak, irigységbdl marad-
tal itthon. Hiszen megyek! — felelte tréfas komolysaggal Arany. — Mar varrja is a szabom a meggyszin mentét
és buzavirag-szin nadragot.” (Szinnyei Ferenc: Arany humora. Budapesti Szemle, 121. k. 1905. 338. sz.
[230-250.] 250.)

2 Magyar Tudoményos Akadémia Kényvtara (MTAK), Kézirattar K 1227 Arany Janos szobor-bizottsg iratai.
116. sz. Erdekességképpen megjegyezziik, hogy Petdfi és Arany egy-egy fehér marvany mellszobra a Magyar
Nemzeti Mtzeum diszlépcsohazaban egymas mellett vannak felallitva (mindkett6 1zs6 Miklos alkotasa).

3 Arany Janos szobranak torténetére vonatkozoan eddig a legrészletesebb munkak a kovetkezdk. Liber Endre:
Arany Janos (1893. V. 14.). In: Ué.: Budapest szobrai és emléktablai. Budapest, 1934. 209-215.; Szobrok Bu-
dapest-Jozsefvarosban. Arany Janos és Semmelweis Ignac emlékmiive. Osszeall.: Strobl Matyds. (Strobl Ala-
jos koztéri szobrai 4.) Budapest, 2016. 5-28.

4 Arany szobra. Vasarnapi Ujsag, 29. évf. 1882. nov. 12. 46. sz. 376.

5 MTAK Keézirattar K 1597/1. sz. n. A szoborbizottsag 1882. november 25-i iilésének jegyz6konyve. A szobor-
bizottsagban 1882 és 1893 kozott a korszak szellemi és politikai elitjének szamos alakja vett részt, a fent emli-
tett személyek mellett a kovetkezok: Andrassy Gyula grof, Degré Alajos, Fraknoi Vilmos, Gerloczy Karoly,
Gyulai Pal, Harkanyi Frigyes, Henszlmann Imre, Hunfalvy Pal, Ipolyi Arnold, Kaas Ivor bard, Kammermayer
Karoly, Karolyi Gyula grof, Keleti Gusztav, Lipthay Béla bard, Nagy Miklos, Pasteiner Gyula, Pauler Tivadar,
Pulszky Ferenc, Szasz Karoly, Széchenyi Béla grof, Stoczek Jozsef, Toth Lorine, Zichy Antal, Vadnay Karoly,
Visi Imre (MTAK Kézirattar. K 1227 Az Arany szoborbizottsag iratai. 115. sz. lista a tagokrol).
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to képviseldit magaba a bizottsagba is bevontak, hiszen
a Hirlapiréi Egyesiilet harom tagot delegalhatott.®)

A korabeli lapok valéban nyomon kovették az
Arany-szobor felallitasa céljabodl inditott gytjtést, majd
minden adomanyozot megemlitve. A hiradasokbol jol
latszik, hogy az orszag minden részérdl kiildtek adoma-
nyokat, szamos helyen ebbdl a célbol Arany-emlékiin-
nepeket és -hangversenyeket is rendeztek. Példaul 1883.
janudr 20-4n a Kolozsvari Ev. Reformatus Kollégium if-
jusaganak onképzé kore rendezett linnepséget Arany
emlékére és gylijtott 6ssze 53 Ft-ot a szoborra, aprilis
7-én pedig Ujpesten rendeztek hangversennyel egybe-
kotott tancvigalmat az Arany-szobor €és az Ujpesti sze-
gény tanulok javara.” Hosszasan lehetne sorolni azokat a
tarsadalmi eseményeket, amelyekrdl a sajto a gyijtés
kapcsan beszamolt, de a 1ényeg réviden 6sszefoglalhato
ugy, hogy orszagos koziigy lett a budapesti Arany-szo-
bor. Ezt mutatja az is, hogy nemcsak sok helyrdl jottek
az adomanyok, hanem viszonylag gyorsan is gytlt a
pénz: alig 14 hét utan mar 28 ezer Ft {olott jart, 1883.
marcius elején pedig mar tallépte a 40 ezer Ft-os 0ssze-
get, hogy augusztus végére mar meghaladja azt a 60 ezer
I2s6 Miklos 1874-ben készitett F’t—ot, amennyire a szpbf)r k('iltsé"geit eredet,ileg l?.ecsiil—
ték.> Ahogy ment az id6, ez az dsszeg tovabb ndveke-
dett, 1883 novemberében aztan 80 ezer Ft-ban allapitot-
tdk meg a szobor bekeriilési koltségét.’ Ez utdbbi
0sszegrdl a Budapesti Hirlap a november 21-i szoborbizottsagi {ilés dontéseirdl sz6l6 beszamolojaban
irt. Ezt Osszevetni az eredeti fennmaradt jegyz6konyvvel nagyon érdekes, mert jol lathatd, hogy a lap-
ban megjelentek egy-két részlettel gazdagabbak, mint a bizottsag hivatalos jegyzékonyve. Ekkor
egyébként a sziikebb, un. végrehajtd bizottsag tilésezett és arrdl dontott, hogy a nagy bizottsagnak a
szobor helyéiil a Nemzeti Muzeum féhomlokzat eldtti teret, alakjara nézve az iilé szobrot javasolja, az-
zal, hogy a ,.talpazata dombormiivekkel lenne diszitendo, Arany Janos kélteményeibdl vett motivumok-
kal”, valamint, hogy altalanos, nem csak hazai miivészekre szoritkozo palyazatot irjanak ki, amelynek
soran a miivészeknek 3 1ab magas gipszmintat kelljen benyujtaniuk.'®

Arany-szobra a Magyar Nemzeti Muzeum
diszlépcsohazaban (Rosta Jozsef felvétele)

Vita a szobor helyérél

Arany Janos szobranak esetében a legnagyobb problémat nem az emlékallitashoz sziikséges dsszeg
eléteremtése, hanem mint kidertilt, a szobor helyének kijeldlése jelentette. A kérdés vitat generalt, elo-
szOr a bizottsag 1883. majus 28-i iilésén. Ekkor Pulszky Ferenc a Nemzeti Mtizeum elétti teret javasol-
ta, amelyet Henszlmann Imre és Vadnay Kéroly is timogatott, Kaas Ivor ellenben a pesti Vigado elétti
sétanyt latta megfeleld helynek, mig Lipthay Béla a bizottsag figyelmébe ajanlotta a Varkert el6tti kis
teret, a Széchenyi-sétanyt és a Gyar utca kis tereit.!! A bizottsag végiil az ekkor 1étrehozott 10 tagh vég-
rehajto bizottsagot bizta meg javaslattétellel. Ezt — mint mar fentebb emlitettiik — meg is tette a mutze-
umkerti helyszint tartva a legalkalmasabbnak. A kérdés azonban nem keriilt ezutan sem nyugvopontra,
sOt a kovetkezd, 1884. marcius 10-i bizottsagi iilésen a helyszinrdl szo16 vita tovabb folytatodott. E16-

6 A hirlapirok egyesiilete Kaas Ivor barot, Nagy Miklost és Visi Imrét kiildtek a bizottsagba (MTAK Kézirattar
K 1227 93. sz. A bizottsag 1883. marcius 5-i iilésének jegyzokonyve.).

7 Budapesti Hirlap, 3. évf. 1883. jan. 24. 24. sz. 3., apr. 9. 98. sz. 5.

8 Budapesti Hirlap, 3. évf. 1883. febr. 15. 46. sz. 5., mérc. 6. 65. sz. 4., aug. 23.232.sz. 5., szept. 12.251.52. 6. A
sziikséges Osszeg tehat gyorsan gyiilt, de eredetileg ennél is hamarabb &ssze szerették volna szedni azt, hiszen
a gyljtés kitlizott hatarideje 1883. aprilis 15-¢ volt. Be6thy Zsolt mindenesetre oktober 20-an kérelemmel for-
dult az Arany-szoboralap gytijt6ihez, hogy kiildjék be a 6sszegyiijtott adomanyokat, mert a hataridé mar lejart
(Budapesti Hirlap, 3. évf. 1883. okt. 21. 290. sz. 6.).

9 Arany Janos szobra. Budapesti Hirlap, 3. évf. 1883. nov. 21. 321. sz. 3.
10 MTAK Kézirattar K 1227 93. sz.
11'Uo. 94. sz. Az 1883. méjus 28-i bizottsagi iilés jegyzdkonyve.
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szor Lipthay Béla szolalt fel egyszerre tobb ellentétes javaslatot emlitve: a korabban altala felvetett
helyszinek mellett még a Baratok (Ferenciek) terét, az Erzsébet teret és a Mizeumkert egyik oldalterét
is alkalmasabbnak talalta a végrehajtd bizottsag altal kijeloltnél. Ezzel egyiitt Lipthaynak a végs6 indit-
vanya az volt, hogy a helyre vonatkozoan a bizottsag elére ne hozzon dontést, hanem majd a felallitan-
do szobor miivészével egyetértve hatarozza azt meg. A muzeum eldtti elhelyezés ellen ezt kovetden
Ipolyi Arnold piispok is felszolalt, mert a mizeumépiilet ,,szerinte a szobornak nem szolgalhatna alkal-
mas hatteret”. Gerloczy Karoly alpolgarmester pedig azt javasolta, hogy a dontés megkonnyitése célja-
bol egy ideiglenes mintat allitsanak fel a szoba johetd tereken. Végiil miutan Szasz Karoly és Beothy
Zsolt a muzeumkerti helyszin mellett nyilatkozott, a bizottsag tigy dontott, hogy egy albizottsagot kiild
ki, amely a javaslatba hozott tereket szemiigyre veszi és Gjabb inditvanyt készit.!> A kikiildstt bizottsag,
amelynek Pulszky Ferenc, a Nemzeti Mizeum igazgatdja (aki itt a Képzdmiivészeti Tandcs elndkeként,
delegaltjaként vett részt a bizottsagban), Henszlmann Imre, Keleti Gusztav és Széchenyi Béla grof lett a
tagja, mar masnap, 1884. marcius 11-én elvégezték feladatukat. Az albizottsag ezt kovetden a Muze-
umkertet ajanlotta felallitasi helyiil, azt a helyet, ahol az Arany-szobor ma is all. Erre a kovetkez6 érve-
ket hoztak (egyszersmind reflektalva Ipolyi aggalyaira):

1. Hogy a szoboremlék talpazata s a muzeum folépcsdje kozott, ugyszintén a szoboremlék s a kert
racsozata kozott ugy a kozlekedésre mint a kényelmes megszemlélésre, ha nem is bo, de elegend?d tér
maradna.

2. Hogy a folmertilt aggodalom, mintha a koéruat feldl nézve, a szoboremlék hatasat a mogotte fekvo
muzeumi lépcsének keresztbe futd vizszintes vonalai csdkkentenék, alaptalan; mert onnan, vagyis a
muzeum portaléjaval atellenben a jarda legtavolabb szempontjabdl tekintve is a szobor alakja a 1épcséd
legfelsébb fokan is joval tulemelkedének mutatkoznék.

3. Hogy a Muzeum épiilete, nagy tomegének daczara, nem volna épen kedvezdtlen hattere az elejébe
emelendd szoboremléknek. S6t mondhatni, hogy e nagyszabasu kozépiilet, nyugodt tagozataval, nagy-
szerl oszlopcsarnokaval, eszményiebb rendeltetésével hangulatot keltene az emlékszobor javara, me-
lyet a kdrnyezd6 kert €16 viragdisze még emelni lesz hivatva.”

De ez az ad hoc bizottsag sem volt egységes, mert Széchenyi Béla bar részt vett a helyszini bejara-
son, de ,,;mé4s javaslata 1évén a szobor elhelyezése irant”, az err8l szol16 jelentést, ajanlast nem irta ala.'?
A javaslatot junius 13-an targyalta a bizottsag, ekkor deriilt ki, hogy az albizottsag negyedik tagja, Szé-
chenyi Béla a Gyar utcai sétanyt javasolja. Ezutan a jegyz6konyv megfogalmazasa szerint ,,hosszabb
eszmecsere” kovetkezett, amelynek soran megallapodtak a tagok, hogy a szobor ne keriiljon nagy térre
¢és a palyazatot a tér megjelolése nélkiil hirdessék meg. A palyazati kiiras szovegének szerkesztésével
Keleti Gusztavot biztak meg.'* A palyazati hataridd a jegyz6kdnyvben nem szerepel, de a lapok mégis
hoztdk az informéciot: 1885. junius 1.!> Ennél azonban sokkal érdekesebb, hogy egyértelmiien azt irta a
sajtd, hogy a hosszabb vita utan (amit emlit a jegyz6konyv is) nem egy halogat6 dontés sziiletett, hanem
a bizottsag elfogadta a szobor Nemzeti Mtizeum el6tti elhelyezését.'® E mogott tudatos manipulaciot is
sejthetiink, hiszen a jegyz6konyvben a megfogalmazas ezzel ellentétes.

A palyézatkiiras kovetkezett volna, de ugy latszik, hogy elfogadott helyszin nélkiil ezt a donté 1épést
nem tette meg a szoborbizottsag. A szoban ¢s irdsban mintakészitésre felkért miivészek pedig nem val-
laltak a munkat a szobor helyének megjeldlése nélkiil. Hogy kiket kerestek meg, azt nem tudjuk ponto-
san, de talan koztiik volt Huszar Adolf, akinek 1885 januarjaban bekdvetkezett haldla utan a hagyatéka-
ban talaltak Arany-szobor vazlatot.!” (Huszar halala utén az altala tervezett és éppen késziilé Deak-szo-
bor munkalatainak felligyeletét Strobl Alajos latta el, aki e munkaja alatt ismerkedhetett meg jobban
Schickedanz Alberttel, aki a Széchenyi téren ma is all6 monumentélis szobor talpazatat tervezte.) Egy
viszont biztos, hogy nemcsak hogy nem irtak ki a szoborpalyazatot, de a bizottsag egy évig nem is iilé-
sezett, hiszen az emlitett 1884. junius 13-i iilés utan legkdzelebb 1885. junius 2-an talalkoztak a bizott-
sagi tagok. De a jelenlévok csekély szamara hivatkozva ekkor sem hoztak dontést a helyszinnel kapcso-

12Uo. 97. sz. Az 1884. marcius 10-i bizottsagi iilés jegyzOkonyve.

13 MTAK Kézirattar K 1227 118. sz. Az albizottsag 1884. marc. 11-én kelt jelentése az Arany-szobor mizeum-
kerti elhelyezése targyaban.

14 Uo. 98. sz. Ekkor arrdl is dontdttek, hogy a palyazoknak 2 és ” 1ab magas mintakat kell benytjtaniuk és nem-
csak 1il6, hanem allo alakkal is lehet palyazni.

15 Budapesti Hirlap, 4. évf. 1884. jin. 14. 163. sz. melléklet p. n.
16 Uo., Févarosi Lapok, 21. évf. 1884. jin. 14. 139. sz. 907.
17 Huszar Adolf hagyatéka. Budapesti Hirlap, 5. évf. 1885. jan. 27. 27. sz. 6.
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latosan, csak azt az egyet hataroztak el, hogy a palyazatot csakis a szobor helyének megjelolésével hir-
detik meg.'® Négy nappal ezutdn Gjabb, immar iigyddntd bizottsagi iilést tartottak, ahol minden jelenlé-
v6 kiilon kifejthette a véleményét. A legtobben az Erzsébet tér, a Deak tér és a Mizeumkert mellett ér-
veltek. A legérdekesebb javaslatot Ybl Miklos tette, aki a miuzeumi ,.f6lépcsé aljanak kbzepén” képzel-
te el az Arany-szobrot. Az iilésen a szavazasbol az Erzsébet tér keriilt ki gydztesen.'” Ebben a kérdés-
ben idokozben nemcesak egy bels6 vita folyt, hanem tulajdonképpen 1884-ben kialakult egy olyan féva-
rosi allaspont, amely merében eltért a szoborbizottsagétol. 1884. marcius 30-an a Févaros Képzémiivé-
szeti Bizottsaga Gerloczy Karoly alpolgarmester elndkletével a Népszinhaz el6tt alakitando téren java-
solta a szobrot felallitani.?’ Ezt a helyszint Gerléczyék mindvégig preferaltak, de a dontési jog nem a
fovarosé volt ebben a kérdésben, hanem a szoborbizottsagé, az viszont egyaltalan nem vette figyelem-
be, hanem, mint emlitettiik, a Muzeumkert és az Erzsébet tér versenyzett e kérdésben. Miutan az 1885.
junius 6-i ilésen az Erzsébet tér mellett szavaztak tobben, a szoborbizottsag jinius 15-én a févarosi tor-
vényhatosaghoz fordult azzal a kéréssel, hogy ,,Engedné dat az Arany Janos szobranak helyéiil az
erzsébettéri sétany kozepét; s ha ezt nem engedhetné at, akkor a két szélsé korond koziil azt, a melyik a
fiirdé utcahoz [ma: Jozsef Attila utca] kozelebb esik.”?! A févarosnal az Erzsébet teret nem nagyon ta-
mogattak, annal még a mizeumkerti helyszint is elfogadhatobbnak tartottak. Hogy a kérdést eldontsék,
a fovaros egy vegyesbizottsagot hivott 0ssze, amelybe meghivta a szoborbizottsagot is (azaz kérte,
hogy delegéljanak néhany tagot). Ezt azonban a bizottsag tobbszori kérésre sem volt hajlandé megten-
ni, amivel minden bizonnyal jelezni kivanta, hogy ez a dontés az 6 kompetenciajaba tartozik. Az tn. ve-
gyes bizottsag végiil is 1886. aprilis 17-én megtartotta iilését az Uj Varoshaz kozgytilési tarsalgo termé-
ben. Az iilés jegyzOkonyve a résztvevok felszolaldsaival ma is nagyon érdekes olvasmany, legsziveseb-
ben az egész megbeszélést részletesen ismertetnénk, de az végképp szétfeszitené e tanulmany kereteit.
Két-harom momentumot azonban kiemelnénk. Az egyik résztvevd Ybl Miklos volt (aki, mint emlitet-
tiik, a szoborbizottsag tagja is volt, de ide maga a térvényhatosag delegalta), akinek hozzaszoélasa két
szempontbdl is érdekes. Fentebb mar emlitettiik az 6 javaslatat a szobor elhelyezésére, ugyanakkor
ezen a vegyes bizottsagi iilésen elhangzottakbol dertil ki, hogy a mizeumkerti elhelyezés 6tlete maga is
t6le szarmazott. Ybl ekkor jelezte, hogy eredeti inditvanyat tévesen magyaraztak, mert 6 sohasem gon-
dolt a féhomlokzat el6tti térre, hanem mindig is a ,,f6homlokzat elotti lépcsofokok megosztasi helyén”
(tehat a muzeumlépcsézet kdzepén) tervezte a szobor felallitasat. Jelezte, hogy ezt az elképzelését to-
vabbra is fenntartja és ehhez még egy olyan indokot is megemlitett, amely az eredeti Pollack-féle terv
megvalositasara vonatkozoan talan az utolso hivatalos eldterjesztés volt: az altala javasolt helyszint
ajanlva emlékeztette a jelenlévoket, ,,hogy mdar az eredeti tervezés szerint is a muzeumnak — févarosunk
e legkivalobb épiiletének — kozpontja reliefekkel lattando el. E tekintetben tehat legméltobb megkezdése
volna a szobor a késébbi nagyobbszabadsu miivészi alkotdsoknak.” Ybl javaslatat tobben tamogattak,
végiil csak egy megjegyzés fogalmazédott meg ellene, amely Zichy Antaltol szarmazott. O azt tartotta
problémanak, hogy ha a miizeum lépcséjére keriil Arany szobra, akkor az idegenek azt gondolhatjak
majd, hogy az intézmény alapitojat latjak. Ezt a helyet szerinte Széchényi Ferencnek kell fenntartani. E
megbeszélésen a tizenkét résztvevobdl tiz elmondta a véleményét. A véleményeket Gerloczy Karoly
foglalta 0ssze: esztétikai szempontbdl a mazeumlépesot, minden mas szempontbol a Népszinhaz eldtti
teret javasolva a szoborbizottsagnak. Az alpolgarmester hosszasan sz6lt az utobbi mellett, de a hataro-
zati javaslatban még mindkettd szerepelt. Tiz nappal késébb azonban a fovarosi kdzgytilés elé mar csak
a Népszinhéz elétti elhelyezés javaslata keriilt és a kozgy(ilés ezt is szavazta meg.?? A szoborbizottsig
ezutan 1épéskényszerbe keriilt, immar nem lehetett tovabb halogatni a szobor helyének iigyében a vég-
s6 dontést. Ezt a Trefort Agoston elnokletével megtartott 1886. junius 18-i iilésen ki is mondtak. Itt
Trefort ajanlatara a bizottsag visszatért ,,legelsé megallapoddsara”, hogy az Arany-szobrot a Mizeum-

18 MTAK Kézirattar K 1227 99. sz. Az 1885. junius 2-i bizottsagi iilés jegyzOkonyve.

19 Uo. 100. sz. Az 1885. junius 6-i bizottsagi iilés jegyzdkonyve. Az errdl sz616 egyik hirlapi tuddsitasbol azt is
megtudhatjuk, hogy a szoborra ekkor mar 100 ezer Ft allt rendelkezésre (Budapesti Hirlap, 5. évf. 1885. jun. 8.
156. sz. 1.). A helyrél szo16 vita folyaman tobb kiils6 javaslat is érkezhetett a szoborbizottsaghoz, egy biztosan
érkezett Fazekas Janos miifaragotol, aki 1885. junius 3-an irt levelében a Deak téri helyszint javasolta, az Er-
zsébet térit pedig nem ajanlotta, ,,mert ott nem domindlhatna a szobor és egyébként is oda Erzsébet kiralynéjé

jonne”. (MTAK Kézirattar K 1227 119. sz.)

20 Budapest Févaros Levéltara (BFL) IV. 1407 b. I11. 21038/1884. —I11. 1115/84. A megfeleld kis teret a Kerepesi
uti Kasselik-haz lebontasa utan tervezték kialakitani.

21 BFL IV. 1407 b. I11. 1115/84.
22 BFLIV. 1407 b. 7193/1886. 728. VII.
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kertben a f6homlokzat el6tti tér kozepén allitsak fel.>* (Az iilésen ekkor nem volt jelen Ybl, tigyhogy

nem tudta képviselni ,,1épcsés” tervét.) A szoborbizottsag tagjai ezzel a dontéssel egy tobb mint harom
¢vig folyo vita végére tettek pontot.

Az Arany-szobor tehat a Magyar Nemzeti Mizeum palotaja elé kertilt, de ma is felmeriil sokakban a
kérdés, hogy miért pont ide? Hiszen erre a helyre leginkdbb a mizeumalapitd Széchényi Ferenc szobra
illett volna, vagy 1848 nyoman Pet6fi Sandoré. Utdbbi fel is meriilt Reményi Edéékben, de azt végiil
mai helyén, a Mércius 15-¢ (volt Eskii) téren allitottak fel. Arany szobranak magatol értetddo helye lett
volna az Akadémia el6tti téren (a mai Széchenyi téren), de az mar foglalt volt a Széchenyi- és De-
ak-szobrok miatt. Igaz, hogy korabban, az 1870-es évek elején — tehat még béven Arany életében — szii-
lettek olyan tervek, amelyek az akkori Ferenc Jozsef tér rendezési tervében a monumentalis Széchényi-
és Dedk-szobrok mellett szamoltak egy kisebb Arany- és Vordsmarty-szoborral. is.>* Ebbd] ugyan nem
lett semmi, de hogy ez az elképzelés teljesen nem halt el, j61 mutatja, hogy Zichy Antal e két szobor
egyiittes felallitasat, egymassal szemben valo elhelyezését javasolta (a fent emlitett vegyes bizottsagi
iilésen) az Erzsébet térre. Arany Janos szobra tehat a Nemzeti Mtizeum épiilete elé keriilt, ami mar ma-
gaban felveti a kérdést: mi kdze volt Aranynak a muzeumhoz? Egészen egyszert lehet erre a valasz: a
nemzet muzeuma ekkor még nemcsak a nemzeti mult torténeti emlékeit gytijtotte, hanem pl. a nemzeti
irodalomét is (a mizeumi konyvtar, az Orszagos Széchényi Konyvtar kiilonbozo gylijteményeiben), ez
a kettd ekkor még nem valt el teljesen egymastol és a Magyar Nemzeti Mizeum igy sokkal tdbbet je-
lentett még, nem csupan egy torténeti-régészeti jellegli muzealis intézményt.

A szoborpalyazat

Az Arany-szobor clhelyezésének kérdése tehat eldolt, igy a szoborpalyazat kiirhatova valt. A szo-
borbizottsag a helyszinrdl is végleg dontd iilésen a palyazat megszovegezését Keleti Gusztavra és Beo-
thy Odonre bizta.?S A palyazatot ezt kovetden 1886. julius 5-én irtik ki Arany Janos ,,szoboremlékére”.
A palyazati kiirasban elsdként szerepelt az a kikotés, hogy a palyazaton csak magyar sziiletésii miivé-
szek indulhatnak. (Eredetileg nem ez volt az elképzelés, de ez id6kdzben megvaltozott.) A palyazoknak
Aranyt ,férfikora teljében, élethii hasonlatossaggal, egyéniségének lehetéleg taldlo kifejezésével, iilé
alakban” kellett abrazolniuk. Elirtak azt is, hogy palyazni csak plasztikai mintakkal lehet, amelyet 1/5
aranyban kell elkésziteni. A kiirdsban szerepelt az is, hogy a ,.,talpazatot a kélto epikai targyu miiveibol
meritett féeldombormivii abrdzolatok vagy egyéb szabadon allo alakok diszithetik”. A szoborbizottsag
azt is jelezte a palyazoknak, hogy a szobor és a mellékalakjai ércbdl lesznek ontve és a talpazat nemes
és szilard kovekbdl késziilhet el, valamint, hogy arra nemzeti adakozasbol 70-80 ezer Ft all rendelke-
zésre. Palyazni akar névvel, akar jeligével is lehetett. A palyamiiveket az Akadémia fotitkara hivatalaba
kellett elkiildeni 1887. majus 1-jéig.?® A munkara tehat nagyjabol 10 honap 4llt a palyazni kivanok ren-
delkezésére. Ezt az id6t a résztvevd szobraszok mar a kezdet kezdetétdl kevesellték. 1887. februar vé-
gén aztan sikeriilt is elérniiik, hogy a bizottsag oktober 1-jéig meghosszabbitsa a hatarid6t.?” Voltak
azonban tobben is, akiknek ez a hosszabbitds is kevés volt és a szobraszok egy csoportja (Szécsi Antal,
Bezerédi Gyula, Brestyanszky Béla, Szasz Gyula, Loranfi Antal, Donath Gyula, Zala Gydrgy), amikor
mar kozeledett a megszabott hataridd, kérvénnyel folyamodtak a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter-
hez, hogy hosszabbitsak meg tjra harom vagy legalabb két honappal a szoborpalyazat hataridejét. Tobb
egyéni indok mellett foként ,,a szoborminta szokatlanul nagy méretei” miatt kérték a halasztast. Ezt ko-
vetden a szobraszok egy masik csoportja (Rona Jozsef, Keszler Adolf, Strobl Alajos és Gerster Kalman,
Alpar Ignac és Kiss Gyorgy, Toth Istvan) viszont arra kérte a minisztert, hogy ne hosszabbitsa meg a
szoborpalyazat hataridejét. Két szobrasz, Loranfi Antal és Szasz Gyula mindkét levelet aldirta, elobbi —
nyilatkozata szerint azért, mert a palyazattol visszalép, utobbi pedig azért, mert mégis elkésziilt a palya-
munkajaval. (Ebben a levélben megjegyezték, hogy a masik, halasztast kérd levél egyik alairoja,

23 MTAK Kézirattar K 1227 101. sz. A szoborbizottsdg 1886. junius 18-i iilésének jegyzékonyve. Zichy Antal
volt az egyetlen, aki a fovaros delegaltjaként képviselte a torvényhatdsag allaspontjat és a muzeumkerti hely-
szin ellen érvelt (tobbek kozt azzal is, hogy a mizeumbol kijovo kozonség Arany hatat latja majd — Id. uo. 102.
sz.), de Trefort inditvanyaval elsoporte még a vitat is és a dontés egyontetii lett. Ezt kovetéen E6tvos Lorand
baro, a szoborbizottsag elndkeként hivatalosan kérte a minisztertél, tehat Treforttol, hogy engedélyezze a szo-
bor elhelyezését a megallapitott helyen (vo. 1. sz.). Az engedély persze megjott (vo. 3. sz.).

24 Budapesti K6zlony, 7. évf. 1873. febr. 28. 48. sz. 3.
25 Ld. a 23. jegyzetet.

26 MTAK Keézirattar K 1227 123. sz. Pélyézati hirdetés Arany Janos szoboremlékére (nyomtatvany) Ezt a napi-
lapok is hoztak, 1d. pl. Arany Janos szobra. Budapesti Hirlap, 6. évf. 1886. jul. 16. 195. sz. melléklet p. n.

27 Budapesti Hirlap, 7. évf. 1887. febr. 6. 36. sz. 3., febr. 26. 56. sz. 3.
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Brestyanszky nem is dolgozik a palyazaton.)®® A halasztas kérdését Szoborbizottsag 1887. szeptember
17-i iilésén targyalta. Miutén a bizottsagi iilést elnokld Trefort Agoston (egyben kultuszminiszter) is-
mertette a hozza érkezett két fenti beadvanyt, a bizottsag azt a dontést hozta, hogy mivel a hataridével
kapcsolatosan a kérvényezok tévedésben vannak — hiszen az nem szeptember, hanem oktdber végén jar
le —, a hatarid6t a bizottsag fenntartja.>® A palyazat leadasi hatarideje tehat oktober 31-én jart le, eddig
az id6pontig kellett eljuttatni az 1/5 1éptéki palyamiivet a varosligeti Iparcsarnokba. A hataridd lejarta-
nak napjan felvett jegyzokonyv szerint a mintak atadasara kitlizott harom napon 6sszesen tiz palyazat
érkezett be, koziilik harom névteleniil, jeligével. A tiz palyazat kilenc palyazot takart, mert Zala
Gyorgy egyszerre két palyamiivet is beadott. Rajta kiviil a kovetkez6 szobraszok palyaztak: Bezerédy
Gyula, Keszler Adolf, Kiss Gyorgy Alpar Ignac épitésszel egyiitt, Rona Jozsef, Strobl Alajos, Szasz
Gyula, Székely Antal és Toth Istvan.

A palyamiiveket ettol kezdve kozszemlére tették és a zsiiri is hamarosan megkezdte munkajat. A pa-
lyazatot biralo bizottsagba a szoborbizottsag elnokén kiviil az Akadémia és a Képzomiivészeti Tarsulat
két-két tagja, valamint a Magyar Mérndkok és Epitészek Egylete és a Févarosi Tanacs egy-egy tagja
vett részt. E hét személyen kiviil két kiilfoldon €16 magyar sziiletésii szakértét is felkértek a palyamun-
kak elbiralasara a Berlinben ¢16 Klein Miksa és a Bécsben tevekenykedo Tilger Vilmos személyében.
Ok Vegul december elején irasban adtak le szakvéleményiiket,> a zsiiri tobbi tagja pedig 1887. decem-
ber 21-én iilt 6ssze, hogy eldontse a palyazat eredményét. Nem akarmilyen dsszetételii grémium dontott
az Arany-szoborrol: Trefort Agoston (elndk), Gerloczy Kéroly, Henszlmann Imre, Keleti Gusztav, Lotz
Karoly, Pulszky Ferenc és Ybl Miklos. A kiilfoldi szakértok €s a biralobizottsag e hét tagja is egyontetii-
en Strobl és Zala palyamiiveit emelték ki a tobbi koziil és az emlitett ilésen mar csak kettdjiik palyaza-
tat mérték Gssze. Pulszky Ferenc mondta el el6szor a véleményét, aki Zala miivével (a 7. sz. palyamii-
vel) kapcsolatosan azt kifogasolta, hogy a muzeum fékapujan kijovok a szobor hatuljat latjak és innen a
szobor kedvezdtleniil hat. Pulszkynak az sem tetszett, hogy Zala (egyébként egyediiliként) nem a talpa-
zat tetejére, hanem alulra (alacsony talpazaton nyugvo székre) iiltette Arany szobrat és f6lotte magas
oszlopon lebegve géniusz jelent meg a kolto folé koszorut tartva. Pulszkynak Strobl szobra jobban tet-
szett, kiilondsen szépnek talalta Toldi mellékalakjat, amely az els6 (ekkor biralt) terven még az emlék-
mi hatso, muzeum fel6li oldalan szerepelt. Az eldl elhelyezett ndéi alakot azonban a kor kultar-
papajanak tartott miizeumigazgato is gyengébbnek tartotta. Végiil Strobl palyamiivét tette az elsé hely-
re, Zala palyamiiveit a masodik és harmadik, Rona Jozsefét pedig a negyedik dijra javasolta. A végered-
mény ez is lett, de el6tte még a tobbi zsiiritag is elmondhatta a biralatat. Yblnek pl. éppen Zala egyedi
latasmodja, Arany il alakjanak elhelyezése tetszett meg annyira, hogy 6t helyezte az els6 helyre és
Stroblt utana. Henszlmann is Zala mellett tette le a voksot. Nemcsak a foalak elhelyezésének megolda-
sa miatt, hanem mert dszerinte Arany képszobra Zalanal sikeriilt ,jellemz6 erével”. Ugyanakkor biralta
az architekturat, amit attervezendének itélt. Keleti Gusztav mar inkabb Strobl felé hajlott, annak miivét
harmonikus egésznek tartva. Mivel a mar korabban leirt és elhangzott biralatok koziil a leger6sebb
Strobl palyazataval szemben az volt, hogy Arany alakja kevésbé sikeriilt, képszobra nem annyira kidol-
gozott, ezért Keleti elsGsorban erre reflektalt, amikor azt mondta: képesnek tartja Stroblt, hogy a féala-
kot késdbb jobban kidolgozza. Véleményét azzal tamasztotta ala, hogy példakat hozott Strobl korabbi
munkai kozil: az Operahdz homlokzatan 1évo Liszt- és Erkel-szobrokat és a Dedk-mauzoleum géniu-
szat. Ezutan nem volt kétséges, hogy 6 Stroblt teszi az els6 helyre. Gerloczy Karoly budapesti alpolgar-
mesternek csak egy — nem igazan szakmai — érve volt: ,,a megbizas olyan miivésznek jusson, a ki nincs
munkaval folétte elhalmozva”. Ezutan Strobl Alajosra szavazott, aki ekkor még valoban nem volt elhal-
mozva munkaval Ggy, mint vetélytarsa, Zala Gyorgy, aki ekkortajt dolgozott pl. egyik legismertebb mii-
vén, az aradi Szabadségszobron Gerl(’)czy utan rnér csak Lotz Kéroly szavazata volt hétra aki Strobl
nyert és ez alapjan 6 kapta meg az elso dijat.’! Az els6 dijjal pedig egyiitt jart az 1s hogy 0 kapjameg a
megbizast a gydztes minta bizonyos atdolgozasa utan a szobor kivitelezésére. A biralobizottsag donté-

28 MTAK Kézirattar K 1227 124., 125. sz.

29 Uo. 104. sz. A szoborbizottsag 1887. szeptember 17-i iilésének jegyzOkonyve. A bizottsag tehat ugy tlinik,
hogy nem hosszabbitott hataridot, de lehet, hogy mégis megtette, mert a korabbi lapokban mindenhol szeptem-
ber 30-a szerepelt hataridéként (Févarosi Lapok, 24. évt. 1887. jul. 22. 200. sz. 1471., Vasarnapi Ujsag, 34.
évf. 1887. szept. 18. 38. sz. 634. A kérdés nem teljesen eldonthetd, mert a bizottsag fennmaradt iratanyagaban
nem talalhato a hosszabbitasra vonatkoz6 okmany (igaz ez egyébként az el6z6 hosszabbitasra is).

30 MTAK Kézirattar K 1227 141-142. sz. Klein Miksa birdlata, Budapest, 1887. dec. 1.; Tilgner Vilmos birélata,
Bécs, 1887. dec. 4.

31'Uo. 105. sz. Zala ekkor végzett munkaihoz 1d. Févarosi Lapok, 25. évf. 1888. jan. 14. 14. sz. 98.
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sét azonban még a szoborbizottsag (teljes) ilésén is el kellett fogadni, mert a zstirinek csak javaslattételi
joga volt. Azonban, némileg varatlanul, a jovahagyas nem tortént meg, mert az 1888. januar 10-én tar-
tott Tilés alkalmaval a zstiri javaslatanak eldterjesztése (és a két szakértdi vélemény felolvasasa) utan
Andrassy Gyula grof emelkedett szolasra és kijelentette, hogy nem szavazhatja meg a biralobizottsag
javaslatat, mert a megfogalmazott biralatok utan az logikailag nem juthatott volna arra, amire végiil ju-
tott. Ezért azt javasolta a bizottsagnak, hogy Strobl és Zala kozott irjanak ki egy sziikebb — ma Gigy mon-
danank: meghivasos — palyazatot és azon doljon el, hogy kit bizhatnak meg a kiviteli munkaval. Ezutan

vita alakult ki a bizottsagban, Pulszky és Keleti védte a zstiri
allaspontjat, Vadnai Kéroly csatlakozott hozzéjuk, de az
Andrassy-féle javaslat mell¢ allt a bizottsag eléadodja, titka-
ra, Bedthy Zsolt, majd egyszerre Arany harom kdzelebbi ba-
ratja: Gyulai Pal, Jokai Mor és Szasz Karoly. Az utolso fel-
sz0lalo Fraknoi Vilmos volt, aki Vadnai Karoly azon véle-
ményére, hogy ,.egy bizottsig a maga kebelébdl” kivalasz-
tott szakértdk ,.itéletében meg is szokott nyugodni”, a kovet-
kezdket valaszolta. Ha a zstiri megtehette azt, hogy az altala
felkért szakértdk (ti. Klein Miksa és Tilgner Viktor) javasla-
tatol eltérd hatarozatot hozott, akkor ezt a szoborbizottsag is
megteheti. Végiil meg is tette, mert ,,sz6t6bbséggel” elfo-
gadta Andrassy Gyula inditvanyat, amely dontés utan elren-
delte a sziikebb palyazat meghirdetését.’? Ennek 1888. szep-
tember végi hataridejérél a kovetkezd, februar 3-i ilésén
dontdttek.3® Zala és Strobl a hataridére elkésziiltek. Zala
Lechner Odont vonta be a palyazataba, de tigy tiinik, jelen-
tdsen nem valtoztatott eredeti tervén. Ellenfele viszont lat-
hatéan kihasznalta a rendelkezésre allo hét honapot, mert
elég sok helyen atdolgozta els6 palyazati tervét, mégpedig
jol kivehetden azokat a pontokat, amelyeket a biralatok érin-
tettek. Atdolgozta pl. a n6i mellékalakot, amit kordbban ba-
rokkosnak mondtak, a mellékalakok immar nem a féalak
el6tt és hata mogott, hanem két oldalan lettek elhelyezve és
a foalakot sokkal jobban kidolgozta. Szamos kisebb részlet
hozzaadasa mellett sokkal latvanyosabb és hangsulyosabb
lett a szobor épitészeti része, talpazata is, amelynek megter-
vezéséhez bevonta Schickedanz Albertet (a Szépmiivészeti
Muzeum kés6bbi tervezo épitészét). Ezek a valtoztatasok el-
nyerték a zslri tetszését is, amit jol mutat, hogy Strobl végiil
egyhangli szavazassal nyerte meg a palyéazatot.3* A biralobi-
zottsag véleményét ezittal a nagybizottsag is jovahagyta,*
ugyhogy a késobb ,.epreskerti variirként” is nevezett mester
megkapta a megbizast az Arany-szobor kivitelezésére. Az
1888. oktober 24-én meghozott végsé dontést masnap hir-
dették ki. Ennek emlékét Orizte meg a csaladi bibliaként
hasznalt Szentek élete ciml konyvben a szobrasz édesanyja-
nak bejegyzése: ,,Oromteli nap az én Alajos fiam szamara.
Megemliékezésiil 1888. oktéber 25-én.”3¢ Strobl gyézelmé-

Az Arany-szobor féalakjanak mintdaja
Strobl Alajos miitermében (Vasarnapi
Ujsag, 1893. majus 14. 337.)

32Uo. 106. sz. A szoborbizottsag 1888. janudar 10-i iilésének jegyzOkonyve. A bevont szakértdk, Klein és Tilgner,
Zala miivét tartottak a kivitelre legalkalmasabbnak (1d. a 30. jegyzetet). A bizottsagi dontés utan Lotz Kéroly
és Keleti Gusztav lemondtak a biralobizottsagi tisztiikrol (uo. 145. sz.). Nem tudni pontosan, hogy a jegyzo-
konyvben szerepld ,,szotobbség” mit jelentett, de a sajtoban mar az jelent meg, hogy ,.a bizottsag nagy tobbsé-
ge” a biralobizottsag javaslata ellen szavazott (Févarosi Lapok, 25. évf. 1888. jan. 11. 11. sz. 74.).

33 F8varosi Lapok, 25. évf. 1888. febr. 4. 35. sz. 249.

34 MTAK Keézirattar K 1227 108. sz. A birdlobizottsag 1888. oktober 18-i jegyzOkonyve. Nem tudni mennyit
nyomott a latba, hogy mig Zala 90 ezer forintos koltségvetést, addig Strobl egy sokkal részletesebbet, és 10

ezer forinttal olcsobbat nyujtott be (uo. 149., 153. sz.).

35 Uo. 109. sz. A szoborbizottsag 1888. oktober 24-i jegyzékonyve.

36 Str6bl 2016. 12.
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nek hire gyorsan terjedt és nem csak a csaladnak okozott 5romét, hanem pl. a Mintarajziskola névendé-
keinek is, akik nagy szamban vonultak Pestr6l Budara, a Varkertbazarhoz, tanaruk miiterméhez, fak-
lyaszenével tisztelve meg 6t. Az egyik novendék egy szép tidvozldbeszéd kiséretében egy babérkoszo-
rat nyujtott 4t a mesternek, aki meghatodva fogadta megiinneplését.’

A szerz6déskotéstol az avatoiinnepségig

A masodik szoborpalyazat eredményének kihirdetése utan majd két honappal, 1888. december
20-an kotdtte meg az Arany-szobor bizottsag a szerzédést Strobl Alajossal,®® aki elfogadott mintaja
(makettje) alapjan elkezdhette a munkat. Szerzédésében hataridot is kapott: 1891. julius 1-jéig kellett
elkészitenie az utolso ércontésre alkalmas gipszmintat.

Az ontési munkalatokra még 1888 novemberében két cég nyujtotta be arajanlatat: a Turbain Karoly
fiai Mii- és Erczontdde és a Schlick-féle Vasontéde és Gépgyar. E16bbi 24 875 Ft-ért, utobbi 21 000
Ft-ért vallalta a szobrok kidntését.> Strobl, ismerve mindkét céget és az arajanlatukat, 1888. december
14-én — tehat még a szerzodéskotése eldtt —javaslatot tett a szoborbizottsagnak. El6szor is felhivta a fi-
gyelmet a szobordntésre adott két arajanlat kozotti kiilonbségre, ti., hogy Schlick ugyan 21 000 Ft-os
ajanlatot adott, de ez azt jelenti, hogy mint a Dedk-szobornal, itt is ,,csak az dntési varranyokat szerelné
le, és cizelirozna at, mig az ontési hdrtyat egyszeriien salétrom sav oldattal tavoztathatna el”. Ezt
Turbain megcsinalna 18 000 Ft-ért is, de mivel 6 (Strobl) a tokéletes munkara torekszik, fontosnak tart-
ja, hogy ,,az egyes alakokndl az arcz, a haj, a kezek, a mezitelen részek, ugyszintén a ruhdazat némely
diszitései is lelkiismeretesen és miivészileg cizeliroztassanak, ugy a mint az, az antik és némely kivalobb
kozépkori szobrokon is megtortént”. Ezt vallalna el Turbain a mar benyujtott koltségvetése szerint 25
000 Ft-ért. Strobl ezutan levonva a konkluziot, a kovetkez6 javaslatot tette: ,,Ha tehdt azt kivanjuk,
hogy az Arany emlék a kivitelben megfeleljen a nagy kélto nevének, nézetem szerint annak érczbe onteé-
se nem a Schlick gyarra, mely a szobor éntést csak iizleti mellékfoglalkozas gyanant iizi, hanem Turbain
Karolyra bizando, kinek ehhez megkivantato miivészi kiképzése is van, s azon feliil husz év ota tisztan
csakis ezzel foglalkozik.”*® A mester szakmai érveinek helyt is adtak, igy a mizeumkerti Arany J4-
nos-szoborcsoport elemeit a Vaci tti Turbain-miihelyben 6ntotték ki.

Strobl elészor a lanton nyugvo turulmadarat, majd a szobor f6 alakjat, Arany Gil6 figurajat mintazta
meg, el6szor agyagbol, majd amikor mar a gipszminta is készen volt, sor keriilhetett a szobor kiontésé-
re. A turulmadar 1891 4prilisara, Arany szobranak kiontése 1891 juliusara késziilt el*! és mar készen
allt az epreskerti miiteremben a két mellékalak, Toldi és Piroska gipszmintdja, amikor Turbain mihe-
lyében egy addssagkovetelés folyaman biroi foglalés tortént, amelynek sordn a még hivatalosan a4t nem
vett két szobrot is lefoglaltak. Ezt a zarat késobb feloldottak és a munka is folytatodhatott, ugyanott, de
immar a Beschorner-féle bécsi cég égisze alatt, amely megvette a csddbe ment Turbain Karolytol 6nto-
déjét.®?

Toldi Miklos szobranak modelljérdl a szakirodalomban sok helyen azt olvashatjuk, hogy Pekar
Gyularol, a késobbi jeles politikusrol, miniszterrdl mintdzta Strobl.** Pekar magas, izmos fiatalember
volt ez 1d6 tajt, kiemelkedd atléta és evezds, akit a mester valoban megkért arra, hogy iiljon neki mo-
dellt. Azonban végiil mégsem 0 lett az, akirél a Toldi-szobrot mintazta. Erre vonatkozdan a leghitele-
sebb forrasunk Strobl Mihalynak, a szobrasz fianak édesapjarol irt konyve, amelyben errdl a kovetke-
z6ket olvashatjuk: ,,Elészor édesapam a hatalmas termetii Pekar Gyulat kérte meg modelliilésre. Pekar
azonban onelégiilten, izmait megfeszitve olyan pozokba helyezkedett, hogy Strobl Alajos, aki hiaba kér-
te a természetes, dltala diktalt pozitura felvételére, végiil is elunta a dolgot, és a masodik iilés utan meg-

37 Faklyaszene Stroblnak. Pesti Hirlap, 10. évf. 1888. okt. 26. 296. sz. 8., 1d. még ehhez: Strébl 2016. 12-13.

38 MTAK Kézirattar K 1227 36. sz. Az Arany-szoborhoz sziikséges szerzédéseket a szoborbizottsag megbizasa-
bol egy sziikebb bizottsag allitotta dssze Fejérpataky Kalman tigyvéd iranyitasaval (uo. 22.). A szerzédések
Gsszedllitasahoz mintaul a Dedk-szobor szerzddése szolgalt (uo. 23. sz.), valamint a bécsi Maria Terézia-szo-
bor szerzédései (1876, 1880), amelyeket Karolyi Arpad kiildott meg Fejérpatakynak (uo. 18-21. sz.).

39 MTAK Kézirattar K 1227 4-5. A Schlick-féle gyar négy nappal a Turbain cég utan adta le alacsonyabb koltség-
vetését (lehetséges, hogy a konkurens arajanlatat ismerve).

40 Uo. 155. sz.

41 Uo.. 29. sz., MTAK Kézirattar K 1597/1. sz. n. Az Arany-szobor féalakjanak gipszmintéjat a bizottsag 1890.
november 8- {ilésén tekintette meg. El is fogadtak, kiilondsen a fejét és az arckifejezését dicsérték. Ugyanak-
kor harom bizottsagi tag Arany labszarat és labfejét kil kifejlesztettnek” vélte (MTAK K 1597/1. sz. n.).

42 MTAK Kézirattar K 1227 77-86. sz.
43 PL. Saly Noémi: Pesti csodabogarak. Bp., 2005. 60.
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készénte Pekdr faradozdsait.”** Bzt kove-
téen j modellt kellett keresni, amelyben
Strobl baratja, Justh Zsigmond ir6 segitett,
akinek Békés megyei birtokan, Szentetor-
nyan egy kis szinhaz is mikodott, ahol a
szindarabokat paraszt szinészekkel adtak
eld. Strobl itt talalt egy olyan 6smagyar ti-
pusu modellt, akinek fejérdl rogton egy kis-
vazlatot készitett, majd egy portrészobrot.
Tehat ennek az ismeretlen békési magyar
parasztembernek portréja utan sziiletett az
arc Toldi alakjahoz, mig magahoz az alak-
hoz Porteleky Laszl6 (1870-1953) vivobaj-
nok, ekkor negyedéves joghallgatd és a
Magyar Atlétikai Club szamos atlétaja ilt
modellt.*

Strobl Alajos mindenre figyelt, a legki-
sebb részletet is hitelesen szerette volna el-
késziteni. Ezért pl. Toldi alakjdhoz a Nem-
zeti Mtizeum Erem- és Régiségtardbol mii-
targyakat kolcsonzott. A mizeumi irattar-
ban fennmaradt errél egy akta, amelyben : §
Hampel Jozsef, a Régiségtar vezetdje (6re) ] ] ] S ]
arrél tajékoztatjia a mizeum igazgatojat, A To’ldl-sz.obrar glpszquell]e S:trobl Alajos miitermében
Pulszky Ferencet, hogy Strobl egy vassar- (Strobl Mihaly: A granitoroszlan. Bp., 2003. 48.)
kantyut €s egy buzoganyt kér a gylijteménybdl mintaul az Arany-emlékmiihoz késziilé Toldi-szobor-
hoz. Hampel az egy hét id6tartamra kérelmezett kdlcsonzést a kdvetkezd tdmogatd szavakkal terjesztet-
te eld fonokének: ,, Tekintve, hogy a kivalasztott két targy nem unicum a maga nemében és hogy helyben
valo haszndlatra kivanja, a hol esetleg régton is visszaszerezhetjiik, ha sziikség van a targyakra, végiil
tekintve a kozhasznu czélt, gy hiszem, hogy Strobl Alajos ur kérelme a kell6 biztositékok mellett telje-
sithetd volna.” Az irat hatoldalan Pulszky s. k. jovahagyasa olvashatd. Az eldterjesztés utani nap, 1891.
junius 27-én a mester mar hozza is juthatott a két miizeumi targyhoz, amit az aktaban szintén megtalal-
haté téritvénybdl tudunk. Innen deriil ki, hogy mely targyakrdl is van szo6: egy par reneszan szkori vas-
sarkantyurol (jegyzOkonyvi szama 566/75) és egy vasbuzoganyrdl (leltari szama: Arm. Jank. 44). A
kolesonzéskor — akarcsak ma — a targyak értékét is meghataroztak, amely a Nagy Géza muzeumi segéd-
Or altal kiallitott téritvényen a kovetkezé megfogalmazasban szerepel: ,,4 tdargyak értéke kdlcsonds
egyezség utjan 230 forintban (buzogany 200 fit., sarkantyupar 30 fit.) allapittatott meg Hampel és
Strobl urak dltal.”*® A vassarkanty( esetében a megadott jegyz6kdnyvi szamot nem taléltuk, igy a tar-
gyat sem, de nem kizart, hogy arrél a vassarkantyrol van szo, amelyet vizeki Tallian Lajos 1875-ben
ajandékozott a Nemzeti Muzeumnak.” A Jankovich Miklos hires gytijteményébdl szarmazo buzogany
azonban biztosan megvan: a XVI. szazad kozepérdl szarmazo italiai aranyozott vas fegyvert — amelyet
Jankovich 1809-ben vett Eszéken 38 arany dukétért — a Torténeti Tar Fegyvergytijteményében 6rzik.*
Toldi Miklds teljes ¢letnagysagt alakjanak agyagmintdja 1891 juliusdban késziilt el. Az Arany-szobor
bizottsag tagjai 1891. julius 25-én Strobl epreskerti mitermében tartottak ilésiiket, amelynek f6 napi-
rendi pontja a szobor megtekintése volt. Ekkor dontottek arrdl, hogy a szoborminta alkalmas-e
foszontésre”, azaz az ércontés alapjaul szolgalo gipszminta elkészitésére. Az E6tvos Lorand elndkleté-
vel helyszini szemlét tartd bizottsag a mintat alkalmasnak taldlta és, hogy milyen mértékben nyerte el a

44 Strébl Mihaly: A granitoroszlan. Strobl Alajos. 2003. 53.

45 Uo.

46 Magyar Nemzeti Miizeum Irattar (MNMI). Erem- és Régiségtar 201/1891
47 MNMI 111/1875.

48 A miitargy leltari szdma: 54.1920. A mizeum tulajdonaba 1836-ban keriilt, amikor az orszaggy(ilés hatdrozata
alapjan megvették a Jankovich-gyiijteményt. Az 59 cm hosszu, 10 cm atmérdjii és 1,290 kg stlyt buzogany le-
irasa a kovetkez6: a fej nyolc karimaval van ellatva, alakitott széllel és kozépen hegyes kiszogelléssel. Korab-
ban a teljes fej aranyozott volt. Az iires, csszerii nyél hosszaban bordazott. A két végén recézett gyiriivel ella-
tott nyélen nyomokban aranyozas lathato (Kovdcs S. Tibor: Maces, War-Hammers and Topors from Hungarian
Collections. Bp., 2016. 66.).
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jelenlévok tetszését, arrdl a felvett jegyzOkonyv sorai ,,plasztikusan” tanuskodnak: ,,Meleg elismeréssel
tidvozlik az alak méltosagteljes, mégis fesztelen iilését, hosies magyar faj jellegét, a fejnek és tagoknak
ferfias és kifejezésteljes szépségét, a torténelmi felfogas megengedhetd szabadsagaval valogatott fegy-
verzetet és ruhdzatot s mindezek alapjan a jelentds alak miivészi szép sikere folott a bizottsag élénk 6ro-
mének ad kifejezést.” Pulszky Ferenc elutazdsa miatt nem tudott jelen lenni a bizottsagi tilésen, ezért
irasban kiildte el a véleményét Toldi szobranak agyagmintajarol (kelt: 1891. jalius 24.): ,,4zt igen jonak
kiilondsen az arcz kifejezését kiilondsen szerencsésnek taldltam, megvan benne a férfi szépsége mellett
erds elhatarozottsaga s hosi jellege. A szobor mozdulata sokkal jobb mint az eredeti mintan, a bor ru-
hazat és farkaskaczagany sikeriilt, nincs kifogasom a térd meztelensége ellen, a mintat elfogandonak s
valtozas nélkiil gipszbe dntenddnek taldlom.”* A Toldi utdn az Arany-szobor masik mellékalakja, Pi-
roska is elkésziilt, amelyet az Arany-szobor végrehajtd bizottsaga 1892. jinius 10-én vett 4t.%° Strobl
Toldi szerelmének szobrat a muzeumalapitdé Széchényi Ferenc grof dédunokajarol (a ,,legnagyobb”
magyar unokajarol), Széchenyi Alice-r6l mintazta.>' (A mester altal ekkor készitett portrészobrot a
gy6ri Romer Floris Miivészeti és Torténeti Mlizeum 6rzi.*?) Emellett azt is tudjuk, hogy Arany arcanak
megformalasahoz a koltérdl késziilt fotokat ¢s 1zsdé Miklos portrészobrat tanulmanyozta, vette figye-
lembe. 1zs6 a szobrot 1862-ben mintazta még Arany pesti lakasan. Ebbdl tobb valtozat is késziilt, a fe-
hér marvanybol 1874-ben faragott mii 1876-ban a Nemzeti Mizeumba keriilt,** ahol a diszlépcs6haz
galériajan allitottak fel, ahol ma is megtekinthetd. Az altalunk eddig ismert irott forrasok nem szdlnak
arrol, hogy Strobl hasznalt-e modellt Arany Janos szobra, tehat a f6alak megmintdzasahoz. Nemrégiben
azonban megkeresett egy holgy telefonon. O a csaladi szajhagyomany szerint Gigy tudja, hogy apai déd-
apja, Szmilko Janos (szil. 1830), egykori 48-as honvéd Strobl Alajos felkérésére modellt iilt a muze-
umkerti Arany-szoborhoz. Szmilkdé Martonvasaron sziiletett és ott is €It a mintazas idején. Akkor 6-8
éves unokaja, Maria elbeszélése szerint nagyapja sokszor felvitte Budapestre, amikor modellt {ilt a mes-
ternek. A visszaemlékezés szerint honapokig tartott, amig kialakitottak végleges frizurajat és meghata-
roztédk, hogy milyen formara ndvessze a bajuszat.>* A csaladi szajhagyoméanyban lehet valami, de konk-
rét bizonyitékot egyel6re nem talaltunk ra.>

A talpazat munkalatairl még nem széltunk, pedig ez egy jelentds hanyadat jelentette az Arany-szo-
bor kivitelezésének. Az ezzel a munkaval megbizott Schickedanz Alberttel 1891. februar 4-én kototték
meg a szerz8dést.’® Ezt kovetden az épitési engedély beszerzése volt a cél, amelyet 1891. majus 5-én
adott meg a Fvarosi Kézmunkéak Tanacsa.”” Ezt koveten kezdddhettek el a sziikséges munkalatok
Schickedanz feliigyeletével és Daniel Gyorgy épitdmester vezetésével. Jinius 2-an mar biztosan foly-
tak a foldmunkak a Muzeumkertben, mert E6tvos Lorand ekkor tekintette azt meg Hauszmann Alajos-
sal,>® aki Ybl 1891. janudri haldla utan feliigyelte a megbizo részérdl az épitészeti jellegli munkdkat. A
foldmunkalat és a betonirozds”, tehat az alapozas jinius végére befejezodott és mar a kéfaragd mun-
kak egyharmada is megvolt, december kdzepére pedig eljutottak a feléig.>® (Ezt egyébként Anthony Ist-
van kofaragomester végezte.*)

49 MTAK Keézirattar K 1597/1. sz. n. 1891. julius 25-én kelt bizottsagi jegyz6konyv. Strobl Toldi-szobra mar az
els6 Arany-szoborpalyazat idején is nagy sikert aratott, a zs(iri jelentésében pl. a kovetkezot olvashatjuk rola:
L[ Strobl] Alakjai kéziil a legjobb a Toldi-¢é, egyuttal a legjobb a palydzaton megfordult dsszes alakok kozott.”
(MTAK Kézirattar K 1227 144. sz. Az Arany-szobor-palyazat tervmintainak elbiralasara kikiildétt jury jelen-
tése.)

50 MTAK Kézirattar K 1227 17. sz.

51 Liber 1934. 214., Strébl 2003. 52., 53. Strobl Mihaly azt is emliti, hogy sokan — hibasan — Hugonnai Vilma
2rofnét, az elsd magyar orvosnét tartjak Piroska modelljének.

52 Strébl 2016. 16.

53 Szent Istvéan lovagjai. Szerk.: Gédolle Matyds—Pallos Lajos. Bp., 2014. 239.

54 Sebd Janosné, sziil. Szénasi Judit 2017. marcius 8-an kelt levele Debreczeni-Droppan Bélahoz. A kislany,
Szmilké Maria (1883-1962) — a levéliro, adatk6zl6 nagynénje — még élénken emlékezett: azért, hogy tiirelme-
sen varakozzon nagyapjara a miiteremben, édességekkel és egyéb finomsagokkal kényeztették.

55 Szmilko Janosrdl a csaldd nem 6riz fényképet, igy ezt sem tudjuk felhasznélni a szajhagyomany bizonyitdsa-
hoz.

56 MTAK Kézirattar K 1227 35. sz.

57 BFL IV. 1407 b. 17395/1891. TII. — IIL. 1115/84., MTAK Kézirattar K 1227. 160. sz. Epitési engedély az
Arany-szobor talpazatara.

58 MTAK Kézirattar K 1227 30. sz.
59 Uo. 49-50. sz.
60 Uo. 76. sz.
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A szoboravat6 iinnepség

Az Arany-szobor végiil 1893 tavaszan késziilt el. Még ez év februar 15-¢én sor kertilt a Schickedanz
Albert altal tervezett talpazat miiszaki atvételére. Ezt a feladatot a Megbizo részérél Hauszmann Alajos,
aki ekkor elsésorban a kiralyi var épitésvezetdjeként tevékenykedett és Krenner Jozsef akadémikus, a
Nemzeti Mtizeum Asvany- és Oslénytaranak vezetoje végezte el. Utobbi szakmai ajanldsat megfogad-
va dontott a bizottsag a talpazat anyaga esetében a haraszti mészkd mellett.®! A talpazat miiszaki atvéte-
le utan egy honappal készen allt a szoborcsoport minden (immar patinazott) alakja is az elhelyezésre.
Ezeket a munkélatokat aprilis 12-én kezdték meg® és hamarosan be is fejezték. A szoboravato {innep-
séget nagy érdeklddés mellett 1893. majus 14-én tartottak meg.

A Fovarosi Lapok tudositoja tobbek kozt
igy szamolt be a kiilsdségekrol: ,,0t volt
mindenki, a kinek dthatja szivét nemzeti iro-
dalmunknak az a nagysaga, melyet Arany
koltészete képvisel nekiink, s meg is tart jo-
vendd nemzedékek gyonydriiségére az iddk
végeiglen. Az iinnepélyt oridsi nemzeti zdszIo
hirdette a muzeum ormardl, s koroskoriil a
tagas muzeum-koruton és a szomszédos ut-
cdkban minden haz fel volt diszitve lobo-
gokkal, szényegekkel, disznévényekkel. A
muzeumkert bejaratai folott drapériak fiigg-
tek. A szobor négy sarkan négy darbocra volt
akasztva az egészet eltakaro vitorlavdszon.
Kisebb oszlopokon Viktoria-szobrok nyugod-
tak, babérkoszorut tartva. A muzeumkertbe,
mely el volt zarva, csak a jegygyel biro ko-
zonséget bocsatottak be, jollehet mar déltajt
megindult a népvandorlds. Az oszlopcsarnok
és a folépcsozet, mely a holgyek szamdra volt
fentartva, egészen megtelt elegans ndi kozon-
seggel. A szobor kornyéke délben mar hem-
zsegett az emberektol. A szomszédos hazak
ablakai és erkélyei tomve voltak.”®® Hétezer
jegyet nyomtattak és még kétszer tortént
utdnnyomas (500-500 db),** de a keritésen
kiviil is még sok ezer ember allt. A kormany
Wekerle Sandor miniszterelndk vezetésével
szamos taggal képviseltette magat, koziiliik a
vallas- és kozoktatasligyi miniszter, Csaky
Albin grof mondott tinnepi beszédet. Az elsd
szonok azonban nem 6 volt, hanem Eo6tvos
Lorand bard, a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia (és a szoborbizottsdg) elndke, majd
Cséky utan Gerloczy Karoly alpolgarmester szolt az egybegytiltekhez, végiil Szasz Karoly, a barat és
palyatars méltatta Aranyt.

Arany Janos szobra 1893-ban, a leleplezése utan
(Kl6sz Gyorgy felvétele, Fortepan)

Arany Janos szobra tobb mint tizévi kiizdelem és munka eredményeként, orszagos kdzadakozasnak
koszonhetden elkésziilt. Jovore 125 éve lesz ennek! Reméljiik, hogy a Miizeumkert kozelgd rendezése
folyaméan megszépiilhet févarosunk e fontos kdztéri szobra, Arany Janos kultuszanak kdzponti emléke.

Debreczeni-Droppan Béla

61 Uo. 157. sz.
62 Az Arany-szobor. Fovarosi Lapok, 30. évf. 1893. apr. 13. 101. sz. 865.
63 Az Arany-szobor leleplezése. Fovarosi Lapok, 30. évf. 1893. maj. 15. 133.sz. 2041.

64 MTAK Kézirattar K 1227 73. sz. Haromféle (fehér, zold és sarga) belépdjegyet nyomtattak, a fehérbol még
aztan kétszer Otszazat. Emellett még Hornyanszky Viktor konyvnyomdaja 200 meghivot és 1000 tGn. sorrendet
is készitett az tinnepség alkalmabol.
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