HAGYOMANY

A népviseletek és a ruhadarabok abrazolasa
a XIX. szazad masodik harmadanak
festészetében

A korszak érdeklddése fokozatosan fordult a parasztsag felé. Mar a XVIII. szazad végén Nyugat- és
Kozép-Europaban megerésodott ,,a nép felfedezése” cimszoval osszefoglalhatd folyamat, amikor a
kulturalis elit nem csak az egzotikus irant kezdett el érdeklddni, hanem kiilonboz6 értékekkel és jelenté-
sekkel ruhazték fel a népi kultira bizonyos jelenségeit.! A valami 1, de egyben sajat utani vagy, az 6n-
meghatarozasra és a masoktol vald elkiiloniilésre valo torekvés, a vidéki €let és a parasztsag vilaganak
vardzsara valo rdeszmélés, szokasainak és ¢letének megjelenitése iranti igénnyel parosult a XIX. szazad
derekan. Amint Fejds Zoltan megallapitja: a szazadban ,,... az életkép a felsébb tarsadalmi rétegeknek a
paraszti kultura, a népélet irant mutatott magatartasat és érdeklodését testesiti meg, s ily modon a népi-
esség —mint” a XIX. szazadi ,,folklorizmus — képz6miivészeti példajaként foghaté fel.”® Fejés ramutat:
ezt tamasztja ala az a tény is, hogy a hazai népéletkép-festészet kibontakozasa egybeesik a paraszti kul-
tura, a folklor és a népmivészet felfedezésével.

A korai néprajztudomany dokumentativ igénye mellett olyan népi abrazolasokat foglal magaban az
¢letkép, amely nem az autentikussagra vagy pontos lokalizalhatosagra torekszik, hanem idealizal: mi-
nél mozgalmasabb ¢€s figyelemfelkeltébb jeleneteket dbrazol, €s részleteiben, példaul a viseletet illetd-
en, inkabb a magyar jellegzetességeket 6sszegzi. [lyen példaul Canzi Agost Sziiret Vac kérnyékén cimi,
1859-ben megfestett miive.?

Eléfordul, hogy egy-egy festmény szerepldi 61tozékének szarmazasi helye azonban mégis sejthetd a
festd életrajzi adatainak ismeretében. Jo példa erre Munkacsy Mihaly par képe, mint példaul a Falusi
felolvasas (1865) és a Husvéti locsolkodas (1865). Munkacsy levelezésébdl kidertil a képen lathato sze-
replok ruhazataval kapcsolatban, hogy a festo kérte Gerendason €16 nagybatyjat, gytijtson és kiildjon
neki parasztruhdkat a késziild képekhez, de nagybétyja a kérését nem tudta teljesiteni.* A kérés teljesité-
sének kudarcat Redk azzal okolja, hogy ,,nincs a parasztoknak felesleges ruhdjuk s nem érémest adjak
am kéleson”.> Redk valaszabol az is kideriil, hogy a festd alfoldi viseletet kért, ami, a kor Alf6ld irdnti
nagyfokt érdeklédését figyelembe véve® nem meglepd (,,Azonban e részben masképp segits magadon,

U Gulyds Judit: A magyar folklorisztika elézményei (1782—1848). In: Paladi-Kovdcs Attila (szerk.): Magyar
néprajz 1/1. Budapest, 2011. 127-142.

2 Fejés Zoltan: Jegyzet a 19. szazadi népéletképrol. In: Baldzs Géza—Csoma Zsigmond és masok (szerk.): Folk-
lorisztika 2000-ben. Folklor — irodalom — szemiotika. Tanulmanyok Voigt Vilmos 60. sziiletésnapjara II. Buda-
pest. 2000. 804-822.

3 Fejés 2000. 810.

4Kozli: Czeglédi Imre: Munkacsy Békéscsaban. Békéscsaba, 1975. 113. Munkacsy 1865. junius 10-én kiildte a
levelet, valaszt pedig 1865. julius 8-an kapott.

S Czeglédi 1975. 113.

© Az Alfold azok kézé a magyarorszagi vidékek kozé tartozik, amelyek a korszakban a legdokumentaltabbak
voltak — népviseletét illetéen is (Kiss Balint, Bikessy Jozsef, Regél6 folyoirat). Kresz Maria szerint az alfoldi
mezdvarosok paraszti viselete mar a XVIII. szazad folyaman a magyar paraszti ruhazat fejlodésének élén jart.
A fénylizés, a latvanyos népviseleti darabok tipikusak voltak a vidék egyes telepiiléseinek viseleteire, tehat a
Hkilvilag” érdeklédését sikeresen elnyerték. Azonban ez a viszonylagos fejlettség ¢s gazdagsag féleg a mezo-
varosok jomodi gazdaira jellemzd, velikk szemben ott all a nagy tomegii szegényparasztsag. Kresz Maria: Ma-
gyar parasztviselet (1820-1867). Budapest, 1956. 93-94.

10



vagy nézz be az orszdagba, nem kell a viseletnek épp alfoldinek lenni...”).” A festd végiil személyesen
utazott le Gerendésra, hogy maga nézzen utana kivansaganak.®

A Munkdcsy képeihez késziilt modellfotokrol az egyes lefestett viseleti darabok eredeti kinézete is
megtudhatd. Az 1873-ban elkésziilt Ejjeli csavargok, melynek kozponti figuraja, egy magyar ruhéaba,
szlirbe ltoztetett betyarfigurara emlékezetd alak, modellfotdi alapj an’ lathatjuk, hogy a festd ugyanazt
a szlirt hasznalhatta fel mintaként az Ejjeli csavargok foszerepldjének és a Siralomhaz (1869) egyik
alakjanak 6ltozékéhez. A Siralomhdzon a sziir szinét a fotokrol ismert eredeti vilagosrol sotétkékre val-
toztatta. Ugyanezt tette az 1874-es Falu hése cimii képen megjelend sziirrel is.'”

A reformkorban a nép ruhdzata iranti érdeklédés egyiitt jart a magyar nyelv és a torténelem mivelé-
sével, a népnyelv kutatasaval és a népkoltészet, népi szokasok gyiijtésével.!! Osszefoglalé miinek is te-
kinthetd Pronay Gabor Vazlatok Magyarhon népéletébdl cimi albuma, mely tipizalt népviseleteket ab-
razol. Szines kényomatait olyan neves miivészek készitették, mint Barabas Miklos, Weber Henrik vagy
Sterio Karoly.?

A szazad elsd negyedétdl mar megfigyelheté a magyar paraszti dltdzet megvaltozasanak nagyobb
aranyu kibontakozasa, ami a szazad kdzepének festményein mint a népviseletek vizualis dokumentu-
main is tiikrozédik.!> A népviselet nagymértékii véltozasa, differencialodasa koriilbeliil az 1860-as éve-
kig bezarolag zajlott le.

Koran megjelenik az a torekvés, amely a népet megelégedettnek és boldognak szeretné bemutatni,
vagy ellenkez6 modon: igénytelennek, edzettnek és hianyos 6ltozettel. Ebben kérvonalazodtak a ma-
gyarnak tartott ruha jellegzetességei, és ebbdl merithettek a festdmuivészek is karaktereik abrazolasa-
nal. Az a megallapodas sziiletett, hogy a ,,nemzeti” 6ltdzet sziik, testhez simul6 és kiemeli a test forma-
jat, anép ruhdja pedig bo. A két réteg ruhdja kozti kiilonbséget jol 1attatja Jankd Janos Csokonai a lako-
dalomban cimii 1869-es festménye szereplinek 61tozéke: a falusiaké kontrasztban Csokonai sziik, pol-
garosult ruhazataval. Emellé még csatlakoztak olyan jellemzdk is a nép ruhajat illetden, hogy az fehér,
tehat foleg hazi vaszonbol késziilt, de a textilipar elterjedésével egyre gyakoribba valik a gyolcs és a pa-
mut is, vagyis a vasarolt anyagok. Ez utobbiak elterjedésével egyiitt a ruha formaja is megvaltozik, lo-
bogésabba valik.'*

Az alkotok egy része a nép 6ltozetét szépitve és a ,,legjobb oldalardl” szerette volna lattatni. Ebbol
kifolyolag a festményeken leggyakrabban a gazdagabb parasztsag lathato és azok is tinnepi viseletben.
Elterjedt az az elképzelés, hogy az tinnepeken festdi €s sz&p ruhakban jaro, és élete majd minden teriile-
tén hatarozott esztétikai kvalitast felmutatd parasztsag szamara az anyagi szegénység, kulturélis elma-
radottsaguk és a kiilonallas az életnek valamilyen eredeti és nemes egyszeriiségét biztositotta. Szines
viseletiikben, zart és merev tarsadalmi rendjiikben moralis erét véltek feltalalni. E felfogas szerint a pa-

A képeken megjelend népviseletek altalaban olyanok, mint ahogyan az akkori uri kdzvélemény el-
képzelésében éltek és tipizaltak, azonban sokszor valdsagalapon is nyugszanak. Tobbségiik helymegje-
161¢és nélkiili, tehat nem egy bizonyos vidék 6ltozetét mutatja, hanem az altalanos népviseletrdl valo el-
képzelést. A szazad utolso évtizedeiben ott, ahol a hazi fonas-sz6vés mar megsziint, és ahol mar csak

7 Czeglédi 1994. 135.

8 Munkécsy utoljara 1867 nyaran festhetett Gerendason, mivel ezek utdn nagybatyja méar mint békéscsabai la-
kos van szamon tartva. Czeglédi 1994. 155.
9 Kozli: Sz. Kiirti Katalin: Munkécsy és a fotografia. Békéscsaba, 2004.

108z, Kiirti 2004. 24, 46.

1" A magyarokat gyakran megelzve kezdték bemutatni az orszag nem magyar népeinek nyelvét, folklorjat és
¢letmodjat az 1800-as évek elején a korszak hazai folyéirataiban és lapjaiban, melyek német nyelviiek voltak.
Az ¢len jart a Schedius Lajos altal inditott és szerkesztett Zeitschrift von und fiir Ungern. A szlovak Csaplovics
Janos vagy a szlovén Kossits Jozsef és masok mutattak kovetendd példat a magyar taj- és népkutatas kibonta-
kozasahoz.

12 Kresz 1956. 21. Tovébbi, a korszakban jelentés ,,népismei” miivek, forrasok példaul a Kubinyi Ferenc és Vahot
Imre altal szerkesztett Magyarorszag és Erdély képekben négy kotete (1853), vagy a Vahot Imre altal szerkesz-
tett Magyarorszag és népei eredeti képekben cimi folyoirat (1846—1847), valamint a Regéld Pesti Divatlap taj-
¢és népismereti rovata — szintén Vahot szerkesztésében.

13 A korszak, amelyrél sz6 van, a feudalizmusbol a kapitalizmusba valé atmenet kora Magyarorszagon.
14 Kresz 1956. 63-64.
15 Gaborjan Alice: A magyar népviselet. Kisérlet egy dsszefoglalasra. Néprajzi Ertesité 1967. 167—168.
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gyari anyagokat hasznaltak a parasztok, a varosias 6lt6zet nagy hatast gyakorolt a ruhazkodasra. A jobb
moduak megengedhették maguknak, hogy ruhazatukat a vérosi divathoz kezdjék el idomitani — a sze-
gény nem engedhette meg maganak az 0j ruhdk varratasat, vagy az anyag megvételét. A gazdagabb pa-
rasztsag szamara a varosi stilushoz vald alkalmazkodas presztizsértékii volt. Ez a valtozas példaul
Munkacsy Mihaly miivein is lathato, mint példaul a Siralomhdz cimii képén a jobb oldalon 14thato, a fal
felé forduld, sird ndi alakjanak szoknyajan, melynek anyaga gyari jellegii és a polgari hosszl szoknya-
hoz hasonlit. Oltézete raadasul fekete, ezaltal sird gesztusan kiviil a festé ezzel is lattathatta az asszony
szomorusagat. Munkacsy feketéjének hasznalata valoszintileg polgari hatas, mivel a XIX. szdzadban a
paraszti ruhdzatba csak a szazad vége felé jott széles korben divatba a fekete, mint gyaszszin.'® A pa-
rasztsag viseletében ekkoriban a fekete még tinnepélyes szinnek szamitott.!” Az uri viselet volt az, ame-
lyen beliil a fekete kettds jelentdséggel birt: egyrészt az iinnepélyest, masrészt a gyaszost jelentette.'® A
parasztsagban a feketéhez el8szor az iinnepélyes jelentés keriilt és csak késébb a gyaszos,!® kiszoritva
ezzel a fehér gyaszt.

A szineknek fontos szerepiik volt a magyar népviseletben. Jelezhette példaul, hogy az dket viseld
egyén milyen korcsoportba tartozik és milyen a csaladi allapota. Hagyomanyosan ugyanis ,,dltalaban a
fiatalok ruhdja szines, diszes, s korral kopnak a szinek, elmaradoznak a diszek”** Az 5romét, a fiatalsa-
got gyakran a pirossal fejezték ki, ahogy ez a festményeken is latszik. Barabas 4 menyasszony megérke-
zésén (1856) a piros tobb helyen is dominal a féalakok oltozékében, ugy mint Munkacsy Husvéti lo-
csolkoddsan, vagy Janko Janos A falu szépét tancra kérik (1867) cimii képén. Ezek a témak mind a fia-
talsdg és a vidamsag koré épiilnek.?!

Mar a reformkor elején, de foleg az 1830-as évektdl szamos forras szerint a posztoruha orszagszerte
a jomodu parasztsag viselete volt, a szegények pedig tovébbra is vaszonruhaban jartak.?? Csak a XIX.
szdzad masodik felétol vélt altalanossa a poszto férfiruha a parasztsag szegényebb rétegeinél is.* Bele-
illett a viseletnek ez a valtozasa abba az orszagszerte megfigyelhetd ,,nemeses” divatba, amely mint az
épitkezésben és a népmiivészet mas agaiban is, gy az 6ltdzkodésben is végbement. Ez a valtozas felte-
hetden a felszabaduld jobbagysag novekvo onérzetét, a szabadsagharc nemesi vezetésli nemzeti moz-
galménak a hatésat fejezte ki.?*

A posztoruha altalaban sotétkék vagy fekete, és magaban foglalja a szlik, csizmahoz ,,valé” magyar
nadragot, mellényt, dolmanyt, néhol a mentét. A XVIII. szazadtol mindig a nadrag jelentette, hogy va-

16 Bilizs Bedta: A magyar viseletkutatasrol a szinek tiikrében. Ethnographia 2012. 115.; Gdborjdn 1967.
171-172. Gaborjan Alicet idézi Balizs Beata azzal kapcsolatban, hogy a ruhaszinekhez tarsitott jelentéseket
Osszefliggdnek gondolta az 6ltozet anyagaval, illetve az 6ket hordozo textilek készitésmodjaval. J6 példa erre a
fehér szin megitélése, hiszen a kiilonboz6 alapanyagokbdl késziilt fehér ruhdk arnyalatukban kiilonbozéek, te-
hat a hozzajuk kapcsolt jelentésekben is eltérések vannak. A ,,régebbi”, korabban alkalmazott hazi el6allitasa
len- és kenderanyagok, amelyek a festményeken a szegényebb parasztsag ruhazataként jelennek meg sokszor,
sargasfehérek, értékiikben eltérnek a gyaripar altal késobb elterjesztett gyolcs €s pamut anyagok kékesfehérjé-
t6l, amelyet néhol még kékitéssel is fokoztak. A két eltérd arnyalatt fehér a viseletabrazolasokban is kiilonféle
modon lett tipikusan felhasznalva: a természetes ,,nyersfehér” a szegénység, az oregség, a hétkdznapisag szi-
ne, a patyolatfehér a gazdagsag és az tinnepélyesség kifejezdje lehetett. Balizs 2012. 115. és Gaborjan 1967.
171. Tatrai Zsuzsanna: Gyasz (cimsz6). In: Ortutay Gyula (fészerk.): Magyar néprajzi lexikon. Masodik kotet
(F—Ka). Budapest, 1979. 339-340.

17 Balizs 2012. 115, 130-131.

18 Gaborjan 1967. 172.

19 Gaborjan 1967. 172.

20 Szendrey Akost idézi: Balizs 2012. 111. Bdlizs Bedta felhivja ra a figyelmet, hogy Szendrey megallapitdsahoz
képest A magyarsag néprajzaban (1933) Gyorffy Istvan szerint a ruhdzat tanulmanyozasakor a formai jegyei
mellett mellékes ,,annak »szabas és hasznalati modja« az elsddleges, a szinezés — mint a ruha egyik »kiilsé
minémiisége« - csupan harmadrangu kérdés.” Balizs 2012. 111. Gyorffyt idézi: Balizs Bedta ugyanott. A szi-
nekrdl Szendreyvel hasonld modon gondolkodik Fél Edit A ndi ruhdazkodas Martoson c¢. munkéjaban.

2L Gaborjan 1967. 176-177.

22 Ezt szamos adat igazolja, mint példaul egy 1840-es leiras Kecskemétrdl a tehetésebb gazdak sététkék poszto-
nadragjat, az alsobb osztalybeliek gyolcs béujji ingét és gatydjat és a vagyonosabbak sotétkék nadragjat emli-
ti. Kresz 1956. 51.

23 Gyorffy Istvan a kovetkezképpen fogalmazott: ,.a parasziférfiak besltiztek a nemesek kordbbi viseletébe”.
Idézi: V. Szathmari Ibolya: Az 6ltozkodés és a viselet. In: Gazda Laszlo—Varga Gyula (szerk.): Hajdu-Bihar
megye népmiivészete. Budapest, 1989. 347.

24 Hofer Tamas—Fél Edit: Parasztok, pasztorok, betyarok. Emberabrazolas a magyar népmiivészetben. Budapest,
1975. 43.
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laki elokelobb statuszi. A szegényparasztsag a posztonadrag helyett vaszongatyat, télen bérnadragot,
vagy két gatyat viselt, posztoujjas helyett kédmont. A zsindrozott nadrag mellett (mely ott lathato pél-
daul Canzi Sziiret Vic kérnyékén cimii képének (1859) piros nadragos ciganymuzsikusan, vagy Ujhazy
Ferenc Biro elott cimii festményének asztalnal {il6 alakjan) egy masik fajta posztonadrag is elterjedt
volt és eléfordul a festményeken. Ez az oldalt gombokkal ellatott rajthuzli, melyet foleg az Alf6ldon és
a Dunanttl déli részén viseltek. A rajthuzli a nadragnal kevésbé elokelobb ruhadarabnak szamitott, in-
kabb a szegények viselete volt. Rajthuzlit visel Munkacsy Busulo betydrja (1867) is.

A kodmon volt az a ruhadarab, ami a nok jellegzetes iinnepi viselete volt. A férfiak iinnepi alkalmak-
kor diszitett sziirt vagy bundat 6ltéttek magukra. A k6dmon mint a nék, valamint a szlir és a bunda mint
a férfiak tartozéka megjelenik példaul Barabas 4 menyasszony megérkezése cimi képén a meny sziile-
in. Munkacsy Tépéscsinalokjan (1871) a kép eldterében tépést készitd idds asszonyon kodmon van,
Jankoé Janos Csokonai a lakodalomban (1869) cimii képén pedig a volegény mellett 1athato édesapan
ugyanugy ott van az iddsebb férfihoz tartoz6 bunda, mint Barabas eskiivds festményén. Barabas Miklos
megfestett bundajanak konkrét elézményei vannak. A festd Pronay Gabor Vdzlatok magyarhon népéle-
tébdl cimii miivéhez megorokitette az alfoldi juhaszok bundajat, amely feltiinéen hasonlit az egy évvel
kés8bb késziilt képen lathaté bundara.?’ Hasonl6 diszitésti bunda megjelenik Barabasnak egy masik ab-
razolasan is, a Falusi tandcson (1855), mely szintén korabban késziilt a festménynél.

A festményeken megjelend alakok €s ruhazatuk autentikus abrazolasara jo példa Szemlér Mihaly
Somogyi kandsza (1861Kk. - kérajz). A Tandcskozads (1860) cimii képének megfestése kdrnyékén késziilt
kérajzanak alakja és 6ltozéke fellelheté magan az 1860-as festményen is. Ezek a példak jol mutatjak azt
a jelenséget, amikor a festd a vidéken valo tartozkodasa, a ruhazat pontos megfigyelése altal térekszik
ugy abrazolni a parasztsag szerepldit és viseleteit, hogy az abrazolando hitelességét novelhesse.

A posztoruha az 1830-as évektdl terjedt el szélesebb mértékben a parasztok korében. Ez a festmé-
nyeken is latszik, mivel egyre tobb rajtuk a posztéruhds paraszt, mint a vaszonruhds. A posztéruha ott
lathato Barabas Miklos A menyasszony megérkezése cimii képén és Canzi Agost Sziiret Vic kérnyékén
cimil festményén. A Barabas képének eléterében lathato fszereplok koziil a férfiak mindegyike posz-
toruhdban van. A vaszonruha altalaban akkor jott ,kapora” a fest6knek, ha a népet mulatozva, vagy
munka kozben abrazoltak, ezaltal is tovabb hangsulyozva a parasztok ,,vadsagat”. Példaul Munkacsy
Mihaly festészetének egy jellegzetes eleme, hogy szerepléit vaszonruhdba oltoztette. Egyrészt ,,rasegi-
tettek” képeinek dramatikus hangulatara, masrészt a vaszon fehér szine jol ellensulyozta a kép sotét to-
nusait. A vaszonruha a posztoruha szélesebb elterjedésének koraban is megmaradt paraszti viseletnek
mint munkaruha, alséruha, nyari tinnepld (jo szelldzottsége miatt a nagy melegekben eldszeretettel
hordtak), €s mint a szegényebb réteg 6ltozete.

A paraszti viseletek altalanos elve az volt, hogy a melegebb ruhak inkébb az idésebbeknek jartak. A
fiatalabbnak konnyebb, lengébb oltdzetet illett viselni. A fiatalsag ruhazattal valé hangsulyozasa latha-
t6 Janko Janos vidam tematikaju festményén, a Falu szépét tancra kérik (1867) cimiin, vagy Munkacsy
Mihaly Husvéti locsolkoddsan. Ez utdbbinak érdekessége, hogy Munkacsy a kompozicio legmagasabb
pontjara egy posztoéruhaba oltdztetett fiatalembert helyezett, ezaltal is jelolve annak jomodjat, a falusi
tarsadalmi hierarchidban magasabb szinten 1év6 voltat. A tobbi szereplordl is megallapithatd, hogy sze-
gényparasztot abrazolt-e, vagy sem. A mezitlab dbrazolt figurdk képezik a paraszti tarsadalom legsze-
gényebb rétegét, t6liik modosabbak azok, akik, bar vaszonruhat viselnek, de labukon csizma van.

A korkiilonbségek jelzését a sziir, a cifrasziir €s a bunda viselésénél is felfedezhetjiik: az elobbi ket-
tot inkabb a fiatalabb generacid viseli iinnepi, kiilonleges alkalmakkor, a harmadikat féleg az iddsebb,
hézas férfiak veszik fel, mint ,,méltosagteljesebb” Sltozetet. fgy tehat ez utobbinak rangjelzé szerepe
van, hiszen elsésorban a jomodu parasztsag viselte, mivel dragabb volt, mint a sz{ir.?

A cifrasziir vagy —a jobb moduak esetében — a cifra bunda, ott, ahol a polgari viselet még nem terjedt
el, a legények eskiivon viselt legrangosabb ruhadarabja volt. A festményeken abrazolt lakodalmi jele-
netek tehat mar vagy a polgari ruhdzat elterjedését mutatjak, mivel a vélegények egyike sem viseli,
vagy a fest6k nem voltak tisztdban a cifraszlir vagy cifra bunda funkcidjaval az eskiivon. A cifrasziir a

25 Flérian Mdéria mutat t4, hogy az 1846-ban megindult Magyarfold és népei eredeti képekben c. statisztikai és
torténeti folyodirat a bevezetd szamban megjelolt célkitlizés szerint a ,,magyar birodalom sajatosabb népvisele-
tit” mint a fold- és népismeret egyik tényezdjét tiizte ki céljaul bemutatni. Fléridn Mdria: Népviselet. In:
Paladi-Kovacs Attila (szerk.): Magyar néprajz nyolc kotetben. I'V. Eletmod. Budapest, 1997. 587.

26 Kresz 1956. 67.
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fiatal legényeken kiviil a pasztorok jellegzetes viselete is volt, ahogy az a festményeken is sokszor meg-
jelenik.”’

A nok statuszat, generacios kiilonbségét mutatja Janké Janos a romantikus szemléletl, 4 népdal szii-
letése (1860) cimii festményen. A képen lathatoé néalakok harom kiilonboz6 életkor képviseldi. A ko-
z€ps6 nd hajadon, mivel nincs a feje bekotve, a hajat csupan egy fonatban viseli. A mellette jobb olda-
lon lathat6 fiatalasszony mar férjnél van, mivel a feje be van kotve. A harmadik pedig szintén férjnél
van, de mar nem kisgyermekes anya és nem friss hazas, amit az alla alatt megkotott kendo jelez. A jobb
oldali né karjan iilé gyermek viselete is érdekes részlete a képnek. Ez a zubbony, vagy féling nevezetii
gyermekoltozet, mely hatul hasitott, nyaknal megkotott ing. A karon iilé gyermeket nemre vald tekintet
nélkiil ebbe dltoztettek.

A fejkendé viselése tobb képen is arulkodik a lany vagy asszony statuszardl. Barabas menyasszo-
nyanak fején parta van. A fokoté mint kdzponti téma jelenik meg Munkacsy Mihdly A f6kété cimi
1868-as, ismeretlen helyen 1év6 képén, ahol a fok6td asszony fejére valo felrakasanak mozzanatat a ko-
rilotte 1évok érdeklodésével, csodalataval abrazolja a festd. A fej bekotése, a lany felkontyolasa a lako-
dalomnak egy fontos, ritusszerli része. Lotz parasztlakodalmasai még hajadon lanyok, kend6 hijan és
befont hajjal jelennek meg a festményen, ugyantigy, mint Janko 4 falu szépét tancra kérik cimii képén.
Jankoé Janos Csokonai a lakodalomban cimii festményén a menyasszony még nem esett at a fej bekoté-
sének ritusan.

A ndi viselet valtozasarol is fontos képet adnak a korabeli festmények. Az 1830-as évektdl figyelhe-
t0 meg az a valtozas, hogy a ndk egy szoknya helyett sok szoknyat kezdenek el viselni a csipd szélesité-
sének céljabol, vonaldban ezzel is igazodva az Gri 61tdzkddéshez.?® Ezt a véltozast a bolti anyagok egy-
re nagyobb mérvii elterjedése tehette lehetévé. A fejlodés egy masik iranya, amikor a szoknyak hosszu-
va, 6ldig érévé valnak. Ez utdbbi inkabb a jomodu parasztsag ruhazata volt, mig a sokszoknyas visele-
tet inkabb ,,parasztosabbnak” tartottak. Kresz Maria ramutat arra, hogy ez a valtozas a ndéi és a férfi vi-
seletben annak volt koszonhetd, ,,hogy a paraszti éltozet fokozatosan eltavolodik attol a viselettdl,
amelyre még a naturalis gazdalkodds s ezen beliil a ruhdzatbeli ellatds nyomta rda a maga erds bélye-
gét” A viselet forméjanak valtozésa ezzel szorosan sszefiiggdtt. A finomabb anyagok elterjedése le-
hetdvé tette, hogy a ruhadarabok tobb anyagbodl késziilhettek, bovebbek, rancosabbak, lengébbek lehet-
tek.3! A férfiaknal elterjed a lobogos ing és a lobogos gatya, a n6knél megjelenik, a korabbi vaszon ing-
vall mellett, a kartonbol, posztobol vagy mas szdvetbdl valod néi ujjas, a rékli.>

A festdk a ruhazat lobogasat eldszeretettel hasznaltak ki mint fest6i eszkozt, hiszen jol szemléltette a
tanc, a mulatas mozgésat, mint példaul Lotz Parasztlakodalom cimii 1858-as festményén, Mulatozo pa-
rasztok (1860) cimii képén, vagy Janko Janos A falu szépét tancra kérik cimi abrazolasan. 1zs6é Miklos
is a ruhazat lobogasaval tudta jobban érzékeltetni Tancolo parasztja mozgasat. A ruhazat lobogos jelle-
ge kapora jott a viharabrazolasoknal is, mint Munkacsy 1867—68-as Vihar a pusztanjan, vagy Lotz Mé-
nes a zivatarban cimi 1862-es képén.

Ezek az abrazolasok kordokumentumoknak is felfoghatoak, olyan adalékoknak, amelyek képet ad-
nak nekiink egyrészt arrdl a reakciordl, amelyet a festészet adott a korabeli tarsadalmi valtozasokra és
felfogasra, masrészt arrol, hogyan értelmezték a népi kultirat a néprajz mint tudomany kibontakozasa
elétti kozvetlen idészakban. Erre egy jo eszkoz lehet a festményeken dbrazolt népi ruhadarabokon ke-
resztiil valo értelmezés.

Boda Bianka

27 Az 1850-es években a himzett sziirdk »parasztos stilusa” nemzeti tartalommal telitédott, ezért az ,,abszolut
kormany” annak politikai toltete miatt hadjaratot inditott a cifrasziir ellen. A szigort tilalom aldl csak az
1870-es években szabadult fel. Ezutan élte fénykorat. Florian 1997. 622.

28 Flérian 1979. 352.
29 Az els6 biztos adat a sok szoknyara 1836-bol az Esztergom melletti Parkanyrol valo. Kresz 1956. 78.
30 Kresz 1956. 82.

31 Ebben az idészakban zajlik ugyanis a parasztsag széles rétegeinek az rugazdasagba vald bekapcsolodasa,
mely a jobbagyi naturalis gazdalkodas bomlasat jelenti, és az onkényuralom korszakaban ez még inkabb fel-
gyorsul. Ez mind el6segiti a parasztsag differencialodasanak folyamatat, amely a népviseleten is meglatszik.
Kresz 1956. 92.

32 Kresz 1956. 80.
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