fogjanak! Hozza csatlakozott tobb gazda is. Szidtak a szolgabirdt, és a két kisbird is megtagadta, hogy
vasra verjék Bazsot. 4!

Ullén Fiiles P4l gazda Tobias nevii fiat is erdszakkal besoroztak, mire az apa kijelentette, hogy nem
engedi a fiat, és a helyi birot a ,.falu kutyajanak” nevezte, a fitl pedig ,.becstelen szavakkal illette” a
szolgabirot.*?

A kozrend megovasa érdekében szigoritottak a ,,bujtogato lazitok” biintetését, a kiralyhoz cimzett
kegyelmi kérvényeiket a kormanyhoz tették at.

A varhato csaszari tdmadas miatt elrendelték Buda koriil a sancok asasat, amelyre 2000 munkast
rendeltek ki napi 30 krajcar bérért. A munkara erével is lehetett kotelezni! November 28-an a Vacon ta-
borozé ,,mozgo drsereg” parancsnoka jelentette a megyének, hogy az 1. zaszldalj nagy része megunta a
szolgalatot és ,,hazakivankozik”. ,,Arrdl, hogy a zaszloalj vitézei a hadseregbdl eltavozhassanak, szo
sem lehet, hiszen a gybzelemig dllittattak és erre fel is eskiidtek” — volt a hivatalos valasz.$

December 22-én a Honvédelmi Bizottmany nevében Kossuth népfelkelést hirdetett a kovetkezo igé-
rettel: aki e harcban labat, karjat elveszti, az valaszthat az alabbi karpotlasok koziil: holtig tarté becsiile-
tes ellatas, vagy 10 hold 6rokos foldbirtok, vagy 1000 PFt végkielégités.

Az igéret bevaltasara soha nem keriilt sor! Ezért bizony sok szegény ,,csonka honvéd” koldusként
tengette ¢letét — és a zselléralmok megvaldsitasara még sokaig varni kellett...

Toth Jozsef

Baro Eotvos Jozsef
és a Magyarhoni Foldtani Tarsulat

Az emberiségnek éppugy, mint a természetnek,
viharokra van sziiksége...” (Bard Eotvos Jozsef)

Eotvos Jozsefet a halala (1871) ota eltelt majd masfél szazad alatt szamosan méltattak. Két mono-
grafial is késziilt rola, de természettudoméanyi miiveltségét, érdeklddését alig emlitik. Schlett példaul®
»a fejlodeés-torvények létezésének [eotvosi] tudatar”, amely ,.erdt adott” neki egy 1850. évi programnak
anyilvanossag elé bocsatasahoz. S idéz egy 1851. évi levelébdl is: ,,... a kiadasi Bilanz [pénziigyi mér-
leg] felett elfelejtem a gravitacio térvényeit, mik e vilagot csodalatosan dszvetartjak, élo bizonysagul
annak, mily hasznos a gravitas...”® Bényei* viszont néhany oldalt szentel E6tvds természettudomanyi
ismereteinek, egy kis idézetgyljteményt is ad a targyban. S talan elséként ramutat, hogy ,,Eétvos teve-
kenyen részt vett a reformkorban kibontakozott egyesiileti mozgalmakban”. Az alabbi tagsagait emliti:
Kisfaludy Tarsasag (1838), Hangasz Egyesiilet, Pesti Miiegylet, Iparegyesiilet, Természettudomanyi
Tarsulat (1854), Magyar Orvosok és Természetvizsgalok ,,Egyesiilete”. Az utobbinak ,,egy ideig elno-
ke — irja. De sem a foldtan-geoldgia irdnti vonzalmat, sem, mint a folsorolasbol kitiinik, a magyarhoni
foldtani tarsulati tagsagat nem emliti. [rasomban ez utdbbiakra szeretnék ramutatni.

41 piliscsaba — a Fenyit6 Torvényszék 1848. okt. 5-1 692-702. sz. itéletei.

21116 — Fiiles Pal és fia 1848. dec. 24-t6] raboskodtak a megyei bortonben. Pest osztrak megszallasa utan, 1849.
januar 28-an az 1 és 2. sz. itélettel szabadon engedték dket.

43 1848. nov. 28-i Pestmegyei Kozgytilési hatérozat.

L S6tér Istvan: Edtvos Jozsef, Akadémiai Kiado, Bp., 1967; Schlett Istvan: Eotvos Jozsef. Gondolat Kiado, Bp.,
1997.

2 Schlett Istvan i. m. 160.
3 Schlett Istvan i. m. 166.
4 Bényei Miklos: Edtvos Jozsef olvasmanyai. Akadémiai Kiado, Bp., 1972. 15.

3 E6tvos nem az egyesiiletnek volt az elndke, hanem az 1863. évi pesti ,.gy(ilésnek”, amely mozgalomnak a kor-
manyzat felé valo Eotvos-i kdzbenjarasnak koszonhette ujboli megindulasat. A vandorgytilés-mozgalom
egyébként nem egyesiileti formaban miikddétt (Csiky Gabor: A Magyar Orvosok és Természetvizsgalok Van-
dorgytilései. Foldtani Tudomanytorténeti Evkonyv 1980-1981, Bp., 1983. 157-173.).
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Néhany éve bard E6tvos Jozsefnek a geologia-foldtan tudomanya iranti mély érdek-16déseként is ér-
telmezhetd iratra leltem fianak, E6tvos Lorandnak a Magyar Tudomanyos Akadémia Kézirattaraban
Orzott hagyaték-részében. Egy ,,befogadasi nyilatkozat”-ra taldltam (kozel A/2 méretli lap, masolata a
mellékelt abran), amely 1853. aprilis 10-i datummal igazolja miszerint a Magyarhoni Foldtani Tarsulat
.Méltosagos Baro Eotvos Josef urat rendes tagnak ismerte” el. Az igazolas alairéi: hg. Esterhazy P4l°
pértfogo, Kubinyi Agoston’ elnok és Kovats Gyula titoknok. A befogadas1 irat E6tvostol fiiggetlentil is
érdekes szamunkra. A Foldtani Tarsulat els6 szaz évének torténete® ui. egy hasonld, de husz évvel ké-
sObbi formanyomtatvanyrdl tud. Ez Schafarzik Ferenc (késobb egyetemi tanar) 1873. évi tagga fogada-
sat igazolja. Kiilonbség, hogy utdbbin nincs partfogoi aliras helyét jelz6 elényomas, s ennek megfele-
16en alairas sincs. Vélelmezhetden ez mar a kiegyezés hatasa.

E6tvos foldtani tarsulati tagsagat a
korabeli tarsulati kiadvanyok,'® vagy a
korabeli Féldtani Kozlonydk tagnévso-
raikban rogzitik. A kozel tizennégy éven
at tartd tagsag onmagaban is egyértel-
miien igazolja a kortarsak jo része altal
nyilvan tudott, de késobb feledésbe

ment tényt: Eotvos a geologia-foldtan
irant mélyen érdeklddott. Nem tevdlege-
sen, de intellektualisan és segitdleg.

A Magyarhoni Foldtani Tarsulat a
Széchenyi altal elinditott ,,egyesiileti
szellem” kordban és hatasara 1848—
1850-t6] napjainkig folyamatosan mii-
kodé tudomanyos tarsadalmi egyestilet.
Mint ilyen, a leghosszabb multtal ren-
delkezd, figyelmiinkre ezért is kiemel-
ten érdemes civil szervezet. Meg azért
is, mert Eotvos Jozsefen kiviil szdmos
figyelmiinkre mélto tagja van a tarsulat-
nak, a foldtan tudosain kivil is.

R ‘ll‘”[i!il;'llﬁ

BAR“ EoTYOS JﬂSEF
ura

rendes tagnak ismerte

es exen oklevelel kiadni rendelte

Kolt Pesten 1355 Aprillis 10%

: Aoy’ Bl e
; P : - P i
/’f*%-.’--{-,;f‘-‘{ } T = int '
_A..,-fl_/g)/;_g‘,_

Pirifoge
Titoknok.

A Magyarhoni Foldtani Tarsulat
,,befogadasi nyilatkozata” baré Edtvés Jozsef szamara

Nem tudjuk, mikor keriilt E6tvos érdeklddési korébe a geologia. Az ifjit Edtvosrdl valé Németh
Laszl6-tanulméany'! semmi ilyesmit nem emlit. Kiss Domokos'? szerint viszont E6tvds 4 karthauzi ci-
mi regénye szerzojének ifjukori Francia-Alpokbéli iitja élményeit irta meg. S a magas hegyek tan még
a kOzetek, s azaltal a geoldgia iranti érdeklédését is kivalthattak — tehetjiik hozza. Bényi'? szerint ,,Eét-
vost a statisztikai, foldrajzi — pl. Maltebrun és Berghaus tobb-, Balbi egykitetes szintézise — miivek, va-
lamint az utleirasok is elsésorban politikai vonatkozasaik miatt érdekelték”, de nem tudjuk meg, volt-e
koztiik netan geologiai természetii is. Attekintd geologiai ismeretekre tehetett szert viszont a Kozhasznii
Esmeretek Tardbol (az elsé magyar nyelvii altalanos lexikon), amelynek megjelenését Toth!'* szerint
anyagilag is tamogatta. Eotvosnek a természettudomanyok iranti érdeklédése a kortarsak szamara
amugy ismert volt. A kortars Rath Mor irja példaul visszaemlékezésében: ,,Eotvos [ ...] egészen halaldig
a legnagyobb szeretettel csiiggott a tudomdnyokon, az exakt [sic!] tudomdnyokon is.”'> Bényei mar em-

© Hg. Esterhazy Pal, t5bb méas tudomanyos szervezet timogatdja.

7 Kubinyi Agoston (—1873) 1843—1869 kézott a Magyar Nemzeti Miizeum igazgatdja, 1843-tol a Magyar Tudo-
manyos Akadémia tiszteleti, 1853-t6l igazgato tagja, a Magyarhoni Foldtani Tarsulat alapito elnoke.

8 Kovats Gyula (1815-1873) botanikus, paleobotanikus, egyetemi tanar, az MTA 1. tagja (1858), a Magyarhoni
Foldtani Tarsulat titoknoka.

? Vendl Aladdr: A szazéves Magyarhoni Foldtani Tarsulat torténete. Tankonyvkiado, Bp., 1958. 142.
10 Kovdts Gyula (szerk.): A Magyarhoni Féldtani Tarsulat Munkalatai 1856. II1. Tagnévsor. 212-216.

W Németh LaszI6: A fiatal Eétvos. In Az én katedram. Magveté Kiado—Szépirodalmi Kényvkiadé, Bp., 1975.
363-369.

12 Kiss Domokos Déniel: A csiicson. A hegyek szerelmese. Eétvos Lorand. ELTE E6tvés Kiado, Bp., 1998. 8-9.
13 Bényi Jozsef, 1996. http://mek.oszk.hu/03100/03176/03176.pdf

14 Toth Almos: A Kozhaszna Esmeretek Téara foldtanrol, banyaszatrol. Természettudomanyi KozIony 141. évf.
10. f. 459-462.

15 Réth Mor: Eotvos és Gothe. Reform 1871. febr. 5.
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litett kismonografiaja nyolcoldalas Természettudomanyi ismeretei c. fejezetében idéz Eotvos termé-
szettudomanyi f6ljegyzéseibdl is.

Az alabbiakban feltételezéseket sorolunk. Eotvds tudhatott Almasi Balogh Pal'® barlangi kutatésai-
161, eléadasairol, irasairdl, s talan a — Széchenyinek benyujtott — 1843. évi Geoldgiai inditvanyarol' is.
E6tvos mar elsé minisztersége (1848) idején kapcsolatba keriilhetett a selmeci banyaszati akadémia
magyar-tudatu banyamérnokeivel. Amikor ui. az akadémia 1848-ban a magyar vallas- és kdzoktatasi
minisztérium feliigyelete ala keriilt, ,,kisérlet tortént a magyar oktatdsi nyelv bevezetésére, az addigi né-
met helyett. Erre azonban a magyar szakirodalom és szaknyelv hianydban nem keriilhetett sor. Bdro
Eé6tvés Jozsef miniszter felkérésére az akadémia tanari testiilete javaslatot dolgozott ki egységes miisza-
ki és gazdasagi tanintézet felallitasara, amelynek része lett volna a banydsz-kohdsz és erdész szakkép-
zés is.”18

Azt kell hinniink, a Magyar Orvosok és Természetvizsgalok mozgalmat mar 1863 eldtt (amikoris a
gylilés elndke volt) ismerte, esetleg gytiléseik valamelyikén részt is vett. De lehet, hogy folfigyelt
Nendtvichnek!® az Uj Magyar Miizeumban 1851-ben megjelent Geoldgiai leveleire. Vagy Kovats Gyu-
la baratja, késébb akadémikustarsa 1852. évi erdélyi szakmai utjarol, geoldgiai gytijtésérol volt ismere-
te. De tudhatott a tarsulatrol, a geologiarol Kubinyi Agoston elndktél, aki szintén akadémikustarsa volt.
Az sem kizart, hogy lappango érdeklddését folkeltette a budai Varhegy alagutja épitésének 1852. febru-
ari megkezdése. Taldn meglatogatta az épitkezést. Vagy az osztrak banyatdrvénynek a magyar birodal-
mi részre valo 1854. évi oktrojalasanak eldszele tette még nyitottabba ez iranyba. Szerepet jatszhatott
az is, hogy sogora: Rosti Pal utazo, f6ldrajzi ir6 szintén 1853-ban Iépett be a tarsulatba. De csaladi kap-
csolatok is szerepet jatszhattak. Baré Splénytdl,?° a kor egyik banyamérndk tanajatol tudjuk, hogy a
magyar banyatorténet legendas alakja, Svaicer Gabor (1784—1845) fokamaragrof felesége E6tvos-lany
volt. Az E6tvds csalad Miklos 6sének (1656—-1782) felesége pedig az emlitett Splény csaldd Anna?! ne-
vii egyik ,,6sanyja”. Tehat a Svaicer rokonsag mellett Splény rokonsag is volt. Es mindkét vonal sikeres
banyamérnokat is fol tudott mutatni. A végsé dontést talan, mely szerint be is 1ép a Foldtani Tarsulatba,
a természettudomanyi tarsadalmi mozgalmak beliilrél valo segitésének szandéka is motivalhatta. Tag-
sagat a tarsulat legkorabbi jelentései is igazoljak, amely halalaval szint meg. A Féldtani KézIlony 1871.
¢évi kotete 88. oldalan megemliti tobbek kozott EStvos halalhirét is.

Néhany foldtani-geologiai gondolatot tartalmazé idézet a Gondolatok® kotetb8l. Az dsszegylijtott
gondolatok sziiletési datuma sajnos nincs foltiintetve, igy ezek altal sem jutunk kozelebb folvetett kér-
désiinkho6z, mikor keriilt lelki kapcsolatba a foldtannal? Azt viszont jol jelzik, hogy kivaléan von parhu-
zamot a geologiai, s az emberi torténelem eseményei kozott.

Eo6tvos szerint Kopernik (1), Galielei, Newton tanitasait 0sszhangba lehetett hozni a vallas tanitasai-
val és ,,ugyanazt fogja tenni geologiai felfedezéseinkkel is”. (21. old.)
Baradla barlangban. Erdeklédése késobb sem csokkent, s nagy 6rommel fogadta fia 1856. évi erdélyi
,geologicus” kirandulasan a scerisorai barlangban tett utjarol valo publikéciojat.

A 200. oldalon is geoldgiai hasonlattal él: ,.a geoldgia nagy sar-kitéréseknek nyomait mutatja fel,
melyek egész orszagokat pusztitottak el, ugy az 6-vilag bamult civilizdacioja a sar és posvany ily araddsa
alatt veszett el”.

A 262. oldalon: ,,4 geologok dllitisa szerint a hegylanczok azon helyeken tamadtak, hol roppant
megrazkodasok utan a fold kérge egykor megszakadlt, s igy az emberi nem térténetében, a mi legszilar-
dabbnak latszik, csak nagy megrazkodtatasoknak maradvanya.”

16 Széchenyi, Kossuth orvosa, barlangkutato.

7 T6th Almos: Almasi Balogh Pal ,.geologiai inditvanya”. Erc- és Asvanybanyaszati Muzeum Kozleményei
2004. 75-92.

18 Zsamboki LaszI6: Banyaszat a szatmari béke és a kiegyezés kozott. In A magyar banyaszat évezredes torténe-
te. I. Fészerk. Benke Istvan. OMBKE, Bp., 1997. [198-250.] 247-248.

19 Nendtvich Karoly (1811-1892) orvos, kémikus, miiegyetemi tanér, az MTA tagja (1. 1845, . 1858), a Magyar-
honi Foldtani Tarsulat valasztmanyi tagja.

20 Splény Béla emlékiratai. A szoveget kozreadja és valogatta Kendi Mdria, sajto ala rendezte €s a jegyzeteket fr-
ta Fabri Anna. Magvet6 Kiad6 (Nemzet és Emlékezet), Bp., 1984. Lasd még Toth Almos: Baré Splény Béla, a
XIX. szazad banyamérnok kortantija. Banyaszati és Kohaszati Lapok 2000. 133.

2! Buday Tibor-Budayné Mosonyi Kldra: A fizika fejedelme. Magveté Kiado, Bp., 1986. 10.
22 B4ré Edtvds Jozsef Osszes Munkai XIX. Révai Testvérek, Bp., 1908.
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A 311. oldalon: ,,Mint a Madrepor®® szigetek, melyek szamtalan millié apré lények maradvanyaibol
dllnak: ilyen az emberi tarsasag. — Az egyes nyom nélkiil tiinik el, a hely, melyet betolt, paranyi mint 6
maga, s mégis nem veész el egy sem anélkiil, hogy habar észre-vétleniil, az egésznek emelkedésén ne dol-
gozott volna. — Ez a legvigasztalobb tanulsag, melyet a torténelembdl merithetiink.” Ez az idézet meg-
erdsitheti azt az informacioét, mely szerint E6tvos ,,Az 1850-es évek kozepén rendszeresen latogatta a
Nemzeti Miizeum természettudomanyi osztalya® Srének [Kovats Gyula] foldtani eléaddssorozatat.”>
Eotvos egyik korai életrajziroja, Voinovich Géza?® megfedddleg jegyzi meg, hogy az életrajzirok hajla-
mosak a ,,nagy ember” , futélagos megjegyzéseibdl elveket kovicsolni”. En hiszem, hogy Eotvos geolo-
giai érveket is hasznald hasonlatai, gondolatai jol megemésztett foldtani miiveltségen alapulnak. S eb-
ben minden bizonnyal meghatarozé szerepe volt a majd 20 éves foldtani tarsulati tagsaganak. Miivei-
nek e szempontbol valo részletes elemzése nyilvan szamos tovabbi bizonyitékot szolgaltatna e megalla-
pitas megerdsitéséhez.

S alighanem a korabeli foldtani katasztrofa- és fejlodéselméletek mély ismeretét €s megértését tiik-
1671 A XIX. szazad uralkodo eszméinek befolyasa az allamra cimli miive bevezetésébdl vald (mottoul
valasztott) mondatrész: ,,az emberiségnek éppuigy, mint a természetnek, viharokra van sziiksége...”.

Toébben ramutattak, igy Vekerdi?” is hogy .,... a XIX. szdzadi tudomany legjellegzetesebb képvisels-
Jje: a darvinizmus™. A fajok eredetét kovetd vitak korarol Danielt [Glyn Daniel, T. A.] idézi, aki szerint
,»az értelmiségiek vilagat szenvedélyesen érdekelték a geoldgiai, archeologiai és biologiai felfedezé-
sek...” Mint latjuk, igy volt ez a XIX. szazadi hazai értelmiségiek egyik ,,legértelmiségibbje”, bard Eot-
vOs Jozsef esetében is.

T6th Almos

Fehér J6zsef kapta idén
a Réakéczi-lancot

A Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Onkormanyzat
legrangosabb Kkitiintetését, a Rakoczi-lancot vehette at
Fehér Jozsef satoraljatjhelyi irodalomtdrténész, muze-
ologus, a Kazinczy Ferenc Muzeum nyugalmazott
igazgatdja. A varos diszpolgarat Szamosvolgyi Péter
terjesztette fel a dijra, mert a Kazinczy Ferenc Tarsa-
sag elnoke hossza palyafutasa alatt szamos megyei
helytorténeti eseményt dolgozott fel. A vilagon is
egyediilalld Magyar Nyelv Muzeumanak (Széphalom)
létrehozasaban is fontos szerepet vallalt, nyugdijazasa-
ig annak is a vezetdje volt. A megérdemelt elismerés-
hez a Honismeret szerkeszt6bizottsagi tagjanak mi is
szivbdl gratuldlunk ¢és jo egészséget, valamint tovabbi
eredményes munkat kivanunk! 4 szerk.

23 A Madrepor kifejezéssel talalkozhatott EStvis a Magyar Orvosok és Természetvizsgalok kirandulasan elhang-
zott eldadasok valamelyikén, vagy olvashatta azok nyomtatott valtozataban, de hallhatta Kovats Gyula el6ada-
sai valamelyikén is.

24 gy 4ltala szerkesztett kiadvanyon (1856) a mizeum ,,névény-asvany osztaly 6re” megnevezés szerepel.
25 Szabé Péter: Br. E6tvos Jozsef levele Szabd Samuelhez. Magyar Pedagogia 1913. 597-598.

26 Voinovich Géza: B. Eotvos Jozsef. In Bard Eotvés Jozsef Osszes Munkai XX. Melléklet. 199-297.

27 Vekerdi LaszI6: Befejezetlen jelen. Gondolat Kiado, Bp., 1973. 34.
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