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Sebestyén Gyula:

Az enlakai felirat 1668-bol
(Részletek)'

[...] Az enlakai templom két sorra terjedd rovasirasos feliratanak felfedezésérdl a Kolozsvari Koz-
lony 1864 marciusaban értesitette a kozonséget. A rovid hirt a budapesti Gjsagok is csakhamar atvették,
¢és a hozza fiizott kalandos magyarazatokkal igen magasra csigaztak a megfejtetlen felirat iranti érdek-
16dést. Ez a koriilmény kényszeritette baré Orban Balazst arra, hogy a masolatot megszolaltatas végett
Szabo Karolynak atadja. A székelyek legrégibb torténetének jeles buvara Telegdi Rudimentdjanak be-
tlisoraval, a csikszentmiklosi felirat megfejtett betiiivel és egy Kajonitol eredd betlisorral az enlakai
szoveget csakugyan el tudta olvasni. Szabo Karoly megfejtése facsimile kiséretében el6szor Arany Ja-
nos Koszorujanak 1864. évi 22. szamaban jelent meg e cimen: Az enlakai egyhaz és székely betiikkel irt
folirata. Eredményei egy sikeriiltebb facsimile kiséretében masodszor a Budapesti Szemle 1866. évi V1.
kotetében lattak napvilagot.
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Megfejtése szerint a jobbrol balra és alulrol
folfelé (!) olvasandd kétsoros szoveg igy hang-
zik:

Georgyius Musnai. Csak e-
gy az Isten. Deut(eronomium) V/?

A felirat sovany tartalmaban az érdeklédok
nagyon csalodtak. Csak Szabd Karoly, a szakérto
volt megelégedve. Ertékelése igy hangzott: ,.a
csikszentmiklosi foliratnal tobb mint masfél sza-
zaddal ifjabb ugyan az enlakai folirat, de — folfe-
deztetése mégis nagyfontossagi eseménynek
mondhat6 a székely iras ligyére nézve, a mennyi-
ben ez, tudtunkra a hun-székely iras egyetlen em-
Ieke, mely a székely foldon mai napig fennma-
radt”. [...]

Az enlakai felirat tovabbi torténete azt igazol-

ja, hogy par szora terjedd rovasirasos szdvege
maig sincs, s aligha is lesz valaha végérvényesen
megfejtve.
A nevezetes székelyfoldi rovasirasos felirat A hiba ezittal nem a megfejt8kben, hanem a
feliratban van. Készitdje nem végzett egyenletes munkat, és nem nyujtott egységes eredményt. Ennek
természetes mentsége abban van, hogy Muzsnai irastudomanya mar nagyon késéi jelenség. Hiszen a ki-
mul6 félben levé hagyomanyt két emberdltével Telegdi és Szamoskozy utan ennél tokéletesebben mar
tetemesebb tudomanyos ismerettel sem lehetett volna megszolaltatni.

! Idén februar 12-én van 70 esztendeje, hogy Balatonszepezden elhunyt Sebestyén Gyula folklorista, irodalom-
torténész, a Magyar Tudomanyos Akadémia levelez6 tagja. Ez alkalombol idézziik 4 magyar rovasiras hiteles
emlékei cimii munkajanak részleteit. A Magyar Tudomanyos Akadémia kiadasa, Bp., 1915. 119., 121-122. (4
szerk.)

2 Mézes V. konyve 6: 4. ,, Halld Izrdel: az Ur, a mi Isteniink, egy urr (A4 szerk.)



Ezt a szempontot Szabd Karoly még nem alkalmazta. Ezért a pontosan kibetiizhetd szavakbol csak
az egyligyli deakos emberre tudott kdvetkeztetni. Arrol aztan, aki magat ,,Georgyius”-nak nevezte és az
»Isten” sz6 minden betiijét kiirta, nyugodtan foltette, hogy nemcsak jobbrol balra, hanem alulrdl folfelé
is irt; s6t foltette még azt a joval nagyobb egyiigyliséget is, hogy az ,,egy” szonak szintén kiirt két beti-
jét a sorvégeken elvalasztotta. Mivel ezt az olvasasi modot még kétségesebbé tette az a koriilmény,
hogy az,,egy” szonak elsd betiije tulajdonképpen nem is ,,e”-nek van irva s hogy a ,,csak” sz6 els6 betii-
jét sem lehet zavartalanul ,,cs”-nek tekinteniink: Szabo Karoly eredményét a késdbbi kutatok mar sorra
kiigazitottak.

Az elsd kiilonvéleményt Nemes Odon hallatta, aki a feliratot a helyszinen tanulményozta, és az alat-
ta lathato diszitménnyel egyiitt pontosan lerajzolta. Szerinte az olvasas sorrendje és az ,,egy” szo ketté-
szakitasa tovabbra is megtartando, de a ,,csak” szot ezutan mar ,,dedk”-nak kell olvasnunk. A felirat
szovege tehat ekként alakul:

Georgyius Musnai dedk. Egy
az Isten. Deut. VI.

Ettol fiiggetleniil Fischer Karoly Antal szintén lerajzolta és megfejtette a feliratot. Az alulrdl folfelé
haladé olvasas helyességét kétségbe vonva s ezzel az ,,egy” sz6 megszakitasat is elejtve, ezt az olvasast
ajanlotta:

Deuteronom. VI. (E)gy az Isten.
Georgius Musnai p ak o.

De nyomban hozzatette: ,.hogy e négy utolsé betli, mely nyilvan rovidités, mit jelenthet, most mar
meg nem hatarozhat6”.

Teljesség kedvéért itt is megemlitjiikk, hogy Désy Ferenc a vitas irasjegyeket érthetetlen moédon
wJenlakan’-ra, magyarazza, Tar Mihaly, a rovasiras révén hirhedté lett omori (Temes vm.) foldmives
pedig egy napilapban ezt a szoveget ajanlotta elfogadasra:

Egy az isten. Deut. VI.
Georgyius Musnai de Jako.

Sorrendben az utols6 megfejtd Debreczenyi Miklos volt, aki a vitas irasjegyeket kaplant, kantort stb.
jelentd ,.djakon”-nak, a diakon (diaconus) népies valtozatanak olvasta. Ez a valtozat benniinket kdze-
lebbrdl azért érdekel, mert a mi olvasasunkat kivanta helyesbiteni.

Mikor kétségtelenné lett az, hogy a felirat els6 gy jegye egy-et jelent, a kutatok figyelme nyomban a
felirat végén levo kétes jegyek esetleges Osszevonasai felé iranyult, igy deriilt aztan ki, hogy az a jegy, a
melyet Szabd Karoly hianyos cs-nek tekintett, tulajdonképpen tokéletes 0sszevonasa a d ésj jegyeknek.
Ezért olvastam aztan a feliratot ekként:

e¢GY AZ ISTEN Deut(eronomium) VL.
GEORGYIUS MUSNAI DeJAK eN(lakan).

Muzsnai dedkos neve mellett, kiilondsen a ,,Georgyius” mellett, igen természetesen helyezkedik el a
szintén magyaros kiejtés szerint leirt ,,dejak” sz6. Ezért nem tartjuk aztan helyesnek a ,,dejakon”-na va-
16 kiegészitést. Egyrészt azért, mert a vég-k betli minden gyakorlattal ellenkezve a sz6 derekara kertilt;
masrészt pedig azért, mert a vilagosan kiirt ,,dejak” utan még csak egy irasjegy kovetkezik, amit lehet
ugyan ,,6”-nak és ,,n”-nek is olvasni, de ,,on”-nak semmi esetre sem.

Debreczenyi Miklos azt mondja, hogy az én ,,En(lakan)” szavam olvasasa nem megnyugtato, mert a
latin felirat szovegében ,,Jenlaka” fordul elé. Csakhogy az is bizonyos, hogy ez a felirat Muzsnai nevét
sem ,,Georgyius”-nuk, hanem ,,Georgius”-nak (Georgiusz-nak) mondja. Joggal foltehetd tehat, hogy
Arkosi lelkipasztor archaizalé latin szovege a régi névhez ragaszkodott, Muzsnai pedig egyéb népies-
kedésével kapcsolatban azt az jabb névvaltozatot jelezte, amelyet 1712-ben mar okiratszévegben is
megtalalhatunk.

Joval fogosabb kérdés az, hogy valoban Enlaka nevének elsé szotagjaval van-e dolgunk. E valoban
merész foltevésre engem az inditott, hogy a szdtagjegy utan roviditést jelzé pont van szirva. Csak ugy,
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(vég-k) van, utana pedig iires tér mar nem kovetkezik.



