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TanitOmestereink

Szabo T. Attila:
Anyanyelviink épsége*

A maltkoriban egy ismerdsom joindulatian figyelmeztetett, hogy ne drtsam magam tilsagosan bele
olyan hiabavalo dologba, mint amilyen a nyelvmiivelés tigye. Az embereket igazin egydltaliban nem
érdekli ,az tigy™, és igy, ha egyébként akarmilyen érdekes vagy értékes fejtegetésekbe bocsitkozom is,
csak untatom a hallgatosagot vagy az olvasokat, A figyelmeztetést persze sokkal ovatosabban, fino-
mabban fogalmazta meg, mondanivaléinak veleje azonban ez volt. Figyelmeztetd, inté szavait annal in-
kibb komolyan kellett volna vennem, mert mikor maga a nyelvmiivelést hiabavalonak és unalmasnak
mondotta, nem mindennapi, igen tiszteletre mélté nevekre hivatkozott.

Hogy — amint lathatd — mégis nem fogadtam meg az intésben rejlé jo tandcsot, vagy legalibbis nem
olyan mértékben fogadtam meg, mint azt egy épeszi embertdl elvarhatni, annak elsd és legfontosabb
oka az, hogy ez az intés nem tartalmazott semmi Gjsagot szaimomra. A kozfelfogas szerint valoban alig
Ichet unalmasabb, magara nézve is untatobb jelenséget elképzelni, mint az olyan embert, aki a gondta-
lan, nyegle csevegések kellemes alkalmait, a természetben valo gydnyorkadés kindlkozo szépségeit és
ki tudja még mi minden ¢élvezetet, 6romet clszalasziva, az elotte fekvo Gjsagban, folyoiratban vagy
konyvben 1¢vo, figyelemre nem mélto nyelvi éktelenségeken bosszankodik.

Az elmondottak utan igazan fura dolog és kovetkezetlenség ¢ jobb belatas ellenére az anyanyelv ép-
ségének kérdésérol szolanom. Ha az ,unalmas™ értékjelzore ¢s a népszeritlenség elnyerésére palyaz-
nam, akkor sem valaszthattam volna alkalmasabb, célravezetdbb utat. mint hogy az eléadasom cimében
szerepld kérdésben djra meg (jra clemeire szétbontva, vagy — mint most teszem — nagy altaldnossagban
Osszefogva kifejtsem nézetem. De annyian mennek el gondtalanul, st gondolattalanul a nyelvi vétsé-
gek €s a nyelvhelyesség kérdései mellett, annyi kénnyelmiiség és feliiletesség tapasztalhatd a nyelvet
besz¢lok, sot a nyelvbal €lok: irdk, jsagirdk, tudomanymiivelGk korében, hogy kitelesség e kérdésben
Ujra meg Gjra nyilatkozni. Természetesen nemesak egyéni okok. ¢ kérdés fontossaganak személyes tu-
data késztet gondolataim kifejtésére, hanem az a hagyomanyos szokas is, hogy a vandorgytiléscken és
népszeriisito eléadasokon tjra meg ujra szova szoktak tenni a nyelvmiivelés tigyét.

Hogy nem talzok, mikor nyelvi feliiletességrol és konnyelmiségrdl beszélek, arra nézve elég meg-
emlitenem, hogy a maltkoriban egyik nagy irodalmi folyoiratunk szerkeszt6jétol hallottam, hogy a
nyelvmiivelés ellen akar iri. E jobb tigyhoz 1116 , jambor szandék™ nagyon megdobbentett és nagyon
meggondolkoztatott. E nyilatkozatban az volt dobbenetes, hogy mikor a nyclvmiivelés kérdéseinek fel-
szinre kertilésével végre-végre a nyelvi lelkiismeret hangjat hallhattuk, és a nyugtalankodo nyelvi ontu-
dat ¢bredezéscenek biztato jeleit tidvozolhettiik, az irok és az értelmiséghez tartozok véleménye szerint -
ugy latszik — nines sziikség semmilyen, nyelviink ¢pségére tigyeld mozgalomra. Pedig igazin behunyt
szemmel ¢s alvo lelkiismerettel kell jarnia annak, aki a jelenlegi nyelvi helyzettel megelégszik, és nem
torckszik arra, hogy az anyanyelv fajan ¢ktelenkedo sok-sok vadhajtast lemesse. ¢s az anyanyelv fold-
jeben bujan tenyészé dudvar kigyomlilja.

Kiilonben aki a nyelv ¢pségére tigyelok meggyozodésbol, anyanyelviik irant érzett fEI6 szeretetbil
fakado mozgalma ellen emel szot. valoszinileg nem tudja, hogy mi is e mozgalom lényege. Mit akar a
mai ¢s mit akart egyaltaliban a mindenkor nyelvmiiveld mozgalom? Lényegében semmi egyebet, mint
hogy felébressze a nyelvi lelkiismeretet kabult almabol, és mindenkit az anyanyelv 6ntudatos hasznéla-

* Huszonot évvel ezelott hunyt el Szabo T, Attila (1906, jan. 12, - 1987, mare. 3.), a kivalo kolozsviri nyelvész,
mivelodéstonenész. Az ¢viordulé alkalmabal kozoljiik ma is tanulsagos irdsanak részleteit. (Anyanyelviink
¢letébol. Kriterion, Kolozsvir, 1970, 19-26.)
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tanak sziikségességére serkentsen. Van-¢ ebben valami kdrhoztatni valo? Alig hiszem! A nyelv épségeé-
nek kérdése minden idében érthetéen fontos volt. Mikor példaul a XVIII. szazad folyaman Ggy latszott,
hogy a latin és a német nyelv uralma elaltatta a magyarsag nyelvi lelkiismeretét, a szazad végén és a
XIX. szazad elején a nyelvijitok lelkes tabora az idegen szavakkal és kifejezésekkel terhelt, nehézkes
nyelv felfrissitésével, Ojrasarjaztatasaval hajlékony, szép, konnyed, tiszta és kifejezo nyelvhasznalat ki-
alakitdsara torekedett. Csak kemény harc aran sikeriilt a nyelviajitoknak elérniiik azt, hogy a gondolat
mélto kifejezd eszkozévé tegyék az évszazados gondozatlansagban elszintelenedett, idegenszeriiségek-
kel eléktelenedett nyelvet. Mikor aztan a milt szazad végén e mozgalom értelmetlen tilzasai fenyeget-
ni kezdték nyelviinket, a nyelvet félté ortologusok tabora kiméletlen harcot kezdett a mozgalom tllzo6
nyelvijitoi ellen. Nos! A mai nyelvmiivelé6 mozgalom sem akar mas célt szolgdlni, mint azt, hogy a
nemzeti miveltség egyik legfontosabb életmegnyilvanulasaban, az anyanyelv hasznalatiban mindenkit
ugyanarra a komolysagra vegyen rd, mint amelyet példaul egy mesterember munkajaban, egy bank-
tisztviseld szamadasaban, egy mémak épitkezési munkajaban, egy lelkipasztor gyiilekezete gondozasa-
ban és egy tanitd gyermeknevelésében magatdl értetédé magatartasnak, elengedhetetlen kivetelmény-
nek tart mindenki. Egy mesterségére, iizleti himevére valamit is tart iparos szerszama tisztan csillogva
veri vissza a napfényt, amikor a mester hasznalni akarja; hogyne kellene tehat ragyognia a tisztasagtol
annak a nyelvnek, amelyet mindennapi beszédiinkben vagy ir6i foglalkozasunk kozben draga eszkoz-
ként magunk hasznalunk?!

Jollehet nem hiszem, hogy a nyelvmiivelés elébb korvonalazott célkitiizéseiben valaki is taldlna ki-
vetnivaldt, e célkitiizés gyakorlati megvaldsitasi modjai azok, amelyek ellen annyian és annyira tilta-
koznak. Ezek az altalanos elvek senkit nem latszanak sérteni, de mikor ezeket a mindennapi besz¢ld és
ird nyelvére kezdjiik alkalmazni, elmaradhatatlan a tiltakozas - a helyteleniil értelmezett emberi és ir6i
szabadsag nevében. Pedig az elobbi altalanos elveknek csak akkor van értékiik, ha oket adott esetekre
alkalmazzuk. Ha példaul tobbszor megfigyeljiik, hogy napilapjainkban és a mindennapi beszédben a
~magyarsag t6bb fiatal er6i”-rol, a ,.sok néma kdovek™-r6l, a , legtobb lakok™-rol meg hasonlokrol kez-
denek irni és beszélni, hibaztatni kell e jelenséget, mert az igy ir6 és besz€lo nyelviink egyik alapvetd
sajatossagat hagyja figyelmen kiviil. A magyarban ugyanis a tébbet jelent6 szamnévi jelzo (16bb, sok,
minden, néhany, ketté stb.) utdn maga a jelzett sz6 egyes szamban dll. Ugyanugy, ha azt tapasztaljuk,
hogy ..ez egy nemes tett”, ez egy jo lzlet”, , ez egy jo konyv"” és hasonlo szerkezeteket haszndlnak
unos-untalan, Iehetetlen ezt a jelenséget nem hibaztatnunk. Az egy szamnév ilyen, hatdrozatlan néveld-
ként valo hasznalata idegenszeriiség.

Nyelvrendszeriink alapjait megtamado két ilyen jelenségbdl és a hozzajuk csatlakozd szamos hason-
16b6] viszont csak azt a kdvetkeztetést vonhatjuk le, hogy nyelviinket az idegen nyelvi sajatsagok hata-
sa veszélyezteti. A nyelv figyel6je, mint valami 6r-szervezet feje, az itt-ott jelentkezd idegenszeriiségek
¢s betdrni késziild nyelvi eldorsok fel-feltiinedezésébdl mar elore latja a fenyegetd veszedelmet. Mikor
tehat egyenkeént, kiilon-kiilon olyan semmiségnek latszo jelenségeket hibaztat a nyelvmiiveld, tulajdon-
képpen apro részleteiben mutat be egy altalanosan megfigyelhet6 bajt. [...]

Altaldban a nyelvmiiveld mozgalom legkittlobb, st szinte egyediili céljanak az idegen szavak elle-
ni kiizdelmet szoktik tartani. Pedig — mint az elmondottakbdl is lathatni — az ezek ellen valo harc a
nyelvmiiveld csatarozasoknak csak egyik, bar kétségtelenil jelentés részlete. Eppen ezért jo ezzel a
kérdéssel is szembenézni. A multkoriban valaki kérlelhetetleniil vitatta, hogy az aktiv szt nem lehet jo
magyar szoval helyettesiteni. A vitatkozo a bizonygatasban odaig ment, hogy azt mondotta, mikor az
aktiv szot hasznalja, mindig érzi e latin eredetii szoban az ago ige ‘cselekszik” jelentését. A vitatkozo-
nak nyilvanvaloan nem volt igaza, mikor igy beszélt. Egy sz6 hasznalatakor kisebb gondunk is nagyobb
annal, mint hogy a sz6 eredeti jelentésére gondoljunk. Lehet egy ember cselekvo, tevékeny, tettre kész,
munkas, dolgos, eleven, mozgékony vagy serény, mindez anélkiil, hogy mindsitésére az aktiv szot kel-
lene hasznalnom. Ha nyitott szemmel, jozanul nézziik a dolgokat, belathatjuk, hogy mikor ezekben az
esetekben az aktiv szt melléztem, nemesak kilenc magyar sz6 €letét biztosithattam, de a kilenc rokon
¢értelmu szoban rejlo értékes arnyalati kiilonbségekkel pontosabban jelezhettem egy ember tevékenyke-
désének fokat, sot a hozzatapadé hangulati értéket is. Kosztolanyi Dezso, az Gj magyar nyclvmivelés
miivészi tolli vezéregyénisége egy nyelvmiiveld kotet elé irt ,,Hasznalati utasitas”-ban mondja, hogy az
idegen sz6 mellett rendszerint tobb magyar sz6 van, amely a fogalom finomabb, kdzelibb arnyalatait fe-
jezi ki. [...] Lehet-¢ szegénynek, tehat kélesonre szorulonak nevezni azt a nyelvet, amely egyetlen ide-
gen sz6 helyett tobb mint hatvan eleven, érzékletes szot tud alkalmazni? Amint latjuk, a mi allitolagos
szegénységlink mogott voltaképpen igen-igen nagy gazdagsag rejtozkodik. Csak kutatni, az anyanyelv
iranti szeretettél megszallottan keresni kell e csodalatos kincsesbanya gyongyszemeit.
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Azt hissziik, hogy az idegen sz0 tébbet mond, mint sajat anyanyelviink nem egy szava. Ezért rendre
hauérbe szoritjuk, mind kevesebbszer &s kevesebbszer alkalmazzuk nyelviink szavait. Pedig nem volna
erre semmi sziikség, hisz nyelviink van olyan gazdag & van olyan kifejez6, hogy az (jabban nyelviink-
be keriilt idegen szavak koziil csak nagyon-nagyon kevésre volna igazan sziikségiink. Kosztolanyi De-
zs0 egyik nagyszerli vitairataban olvastam ezeket a vallomasszeri sorokat: Az idegen szokbol ,.egyre
tobbet elhanyogattam... az Utfélre. Lassanként, egy lelkiismeretvizsgalat soran kicseréltem szokincse-
met, hosszi évek alatt megteremtettem a magam egyéni-magyar szotarat. Ezt akarki megteheti, aki ér-
demesnek véli. Rajottem, hogy e korldtozassal inkabb gazdagodtam. Amit elvesztettem a vamon,
visszanyertem a réven. Rajéttem arra is, hogy a nyelvtisztitasnak van hatdra: a mindenkori lehetdség és
az izlés, de a nyelvpiszkitasnak nincs hatira: az végtelen, mint a pongyolasag ¢és az izléstelenség. Most
pedig hitté izmosodott bennem az a meggy6zodés, hogy a nyvelviisztasag a belsé arany és szépség pa-
rancsa...” (Nyugat 1933. 1. 513-4.)

Mint Kosztolanyi ¢ vallomdasabol is lathato, a nyelvmiivelés, azaz elsésorban 6nmagunk és csak azu-
tan masok nyelvének féltd iigyelése biintudattal és biinbanattal kezdddik. Amig valaki maga nem latja
be, hogy a nyelvi tisztatalansag tengerében fuldokol, amig komolyan meg nem gy6zodik arrol, hogy az
anyanyelv tisztasaga és épsége ¢ppen olyan fontos, sot a mivelt emberre nézve még fontosabb kérdés,
mint a testi tisztasag dolga, addig az anyanyelv tisztasagahoz valo tantorithatatlan ragaszkodasrol be-
sz¢Intink alig Ichet. Ha azonban e belatas urra lesz rajtunk, keresni fogjuk azokat a pontokat, ahol egyes
esetekben a nyelv épségére €s tisztasagara vonatkozo altalanos elveket érvényesitentink kell. Az ilyen
ember szamara a nyelvmiivelé munka nem hiabavalo és nem unalmas dolog. A nyelvmiivelés csak a
konok, onmaguk nyelvével megelégedett lelkek szimara unalmas, kellemetlen ¢s kényelmetlen. A
nyelvmiivelés a mindennapi ¢élet és a mindenkori irodalom nyelvének dllando ellenorzése tjan sziinte-
leniil és ismételten figyelmeztet arra, hogy sajat beszédiinket és irasunkat szigort 6nellenérzés alatt kell
tartanunk. Amig ennek elvégzését nem érezziik elengedhetetleniil fontos dolognak, a nyelvmivelés ha-
tasa kevés eredménnyel ¢és csekely kilatassal kecsegteté torekvés marad, |, szorszalhasogatod nyelveé-
szek™ bakafantoskodd mozgalmanak tetszik. Emberileg, I¢lektanilag értheto egy ilyenféle mozgalom
lekicsinylése, semmibevevése, hiszen sokkal kénnyebb, kényelmesebb dolog gondolkozas ¢s magunk
cllenorzése nelkiil besz¢Iniink, mint gondolkozasunk ¢s magunk allandé tigyelése révén tiszta és szép
magyarsagra torekedniink, Aki azonban beldtta azt, hogy a nyelv épségénck és tisztasaginak ligye a
nemzeti mivelédésnek milyen fontos kérdése, az nem tehet mast, mint hogy a meg nem értést és leki-
csinylést semmibe véve, onmaga nyelvének fokozatos, gondos tisztogatasa kozben harcol egy mind-
annyiunknal tobb ¢s nagyobb dolog, minden nép legdragabb Kinese, az anyanyelv tisztasaga, ¢psége s
szépsége érdekében. Eppen ezért nem tehetek mast most magam sem, mint hogy az egyesiileti hagyo-
manyok utjat jarva ujra felidézzem az anyanyelv ¢pségének tigyét. Kiilonben is a nyelvtudomany mii-
velojenck mindig halaszthatatlan feladataként kell szeme elott tartania azt, hogy a tudomanyos munka
legfontosabb kifejezoeszkozének, az anyanyelvnek csiszolasa ¢s mivelése érdekében a nyelvi szaba-
dossag ¢s lustasag ellen kiizdelmet folytasson. E kiizdelem hadakozoit nem az okvetetlenkedo hibake-
resés szandéka, nem a szorszalhasogato kicsinyeskedés indulata vezérli, hanem az anyanyelv szeretete
¢s az a halvany remény, hogy e harc az anyanyely gondosabb és tisztabb hasznalatira 6szt6n6z minden
komolyan gondolkozo magyart.

(1937)

A batyai iskolaszéki jegyzokonyvek
honismereti tanulsagai

Az 1868-as Eotvos-féle népiskolai torvény ¢rtelmében Iétrejovo iskolaszékek feladata az volt, hogy
kozvetleniil iranyitsak és feligyelj¢k a népiskolakat. kozvetitsék ¢s végrehajtsak a magasabb szervektol
erkezett wtasitasokat, s ezeknek beszamoljanak tapasztalataikrol. XIX. szazadi ,tatik-tetik™-es fiska-
lis-magyarsaggal megszivegezett jegyzokonyveik azonban egy bo évszazad utan meglepd néprajzi ta-
nulsagokkal is szolgalnak. A batyai romai katolikus elemi népiskola iskolaszéke 1869-ben jott létre.
Egyhazi elndke a plébanos, vilagi elndke és jegyzoje a kozségi jegyzo, gondnoka ¢s pénztarosa két he-
lyi gazda. Tizennégy rendes tagja kozott ott talaljuk a kozségi birdt, az adoszedot, a kantortanitot és az
cgyhazi képviselotestiilet gazdait. Pottagkent pedig szerepelnek a kozbirtokossag tagjai, grof Vigyazo
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Sandor, Ujvary Gyula, Antoni Jozsef is. A testiilet Gsszetétele tehat reprezentilta a kozség teljes tarsa-
dalmi szerkezetét. A falusi iskolaszékeknek nem volt konnyii dolguk. Amikor ugyanis végre kellett haj-
taniuk a népiskolai torvényt, ezzel olyan folyamatot inditottak el, amely szandéka ellenére a paraszti
hagyomanyok felszamolasahoz vezetett. A népiskolai térvény nemcsak a szobeli hagyomanyozasnak
vetett fokozatosan véget, hanem atalakitotta a paraszti csaladi munkamegosztast, 0j életmodot, 0j érték-
rendet alakitott ki. A parasztsag pedig Gsztondsen és a maga modjan tiltakozott az érdekében, de meg-
kérdezése nélkiil és beleegyezése ellenére megkezdett népboldogito intézkedések ellen. A falusi iskola-
székek igy két malomko kozott orlodiek. Egyrészt eleget kellett tenniiik az oktatasi hatosagoknak, mas-
részt védenitik kellett a kozség lakossagat a torvények Iélektelen végrehajtasanak kovetkezményeitdl.

Az iskola persze nem ekkor jelent meg a falu életében. Az 1703-as dsszeirdsban mar szerepel Safar
Miska ludimagister (tanit6) neve. Berauer iskolatorténete azt irja, hogy Batyan 1734-ben mar volt tani-
toja a falunak.! Az 1748. évi egyhazlatogatdsi jegyzOkonyv szerint Molnar Janos jegyz6 ¢és kantor (va-
16szinii, hogy egyben tanitd is volt) természetbeli jarandosag fejében tobbek kozott paprikafGldet is ka-
pott.? Mitkadott itt a XVIII. szézadban — egy gyermek és egy felndtt csoportbél @llé ~ katekizmusi is-
merteket terjeszté Hitoktatd Tarsulat is.* 1762-ig Novak Jozsef notérius a tanitoi teendoket is ellatja, s
helyettest is tart Csanady Sandor személyében.* (Mindketten kurtanemesek.) Hosszi ideig egy tanitd és
egy segédtanité miikodott a kozségben, Noviak Janos 1844-161 1862-ig. Segédtanitdja Kecskeméthy
Séndor, majd 1859-161 a kurtanemes Kardos Janos.* Hogy hol dllott a régi iskolaépiilet, nem tudjuk, de
1852-ben megépiilt a templom melletti kdntortanitoi lakas két tanteremmel. 1854-ben a kozség 225 frt
évi fizetéssel, 2 hold fold hasznalati jogaval és szabad fiitési atalannyal megszervezte a masodik tanitéi
allast is. 1863-t6] Németh Jozsef® tolti be ezt az allast.” Valészini, hogy a helybeli kozbirtokos nemes
Németh csalad tagja.

A Miria Terézia-féle Ratio Educationisrol tudjuk, hogy eredményeket ¢ért el, de tokéletesen nem
valosult meg. A batyai XIX. szazadi egyezségleveleket, inventariumokat,* testamentumokat, méring-
leveleket az érdekeltek altalaban aldirds helyett kereszt rajzolasaval hitelesitették. Az a néhany XVII-
XVIII. szazadi vallasos targyt konyv pedig, amely maig fennmaradt, valdsziniileg a helybeli kurta-
nemesek olvasmanya lehetett,” Az analfabetizmusnak az volt az oka, hogy az iskolalatogatasi kétele-
zettséget nem vették komolyan, csak nagyon kevesen jartak iskolaba, hisz gy érezték, munkdjukhoz
nem sziikséges az iras-olvasas, az iskolai ismeretek elsajatitasa. De nem is alltak rendelkezésre azok a
targyi ¢s anyagi feltételek, amelyek a 3600 lelkes falu 400 6-15 éves gyermekének iskolai oktatasat
biztositottak volna. (Egy teremben egy tanitoval 200 tanulé!) Az iskola mégis tudott mitkodni, mert a
sziilok nagy része nem kiildte gyermekeit iskolaba. A népiskolai torvény elokészitése érdekében folyt
az a felmérés, amire a batyai jegyzd 1860-ban azt irja, hogy ,.a batvai iskola két osztdlya az dsszes
tanulo befogadasara nem alkalmas, a tanév pedig oktéber elsejétol augusztus 15-ig tart.™'" (Igazabol
majusban véget ért.)

Az iskolatorvény megvalésitasa természetesen anyagi terheket akasztott a falu nyakdba. A batyai
tarsadalom torténetében ugyanis épp ekkortdjt (1865-ben) fejezddott be az 1856-ban elkezd6dott arbéri
per, amelyet a felperes kozbirtokossag nyert meg. Az alperes falu pedig egy évtizedig nydgte a megval-
tasi és a perkoltségeket.'' Raadasul a vizenyds sziik hatdr meg a terjeszkedd nagybirtokok (a Vigya-

" Berauer Jozsef: A kalocsai egyhazmegye katolikus népiskoldinak torténete. Kalocsa, 1896,

? KFL (Kalocsa Foszékesegyhazi Levéltar) 1. Visitatio Canonica, Batya, 1748. A késobb, a XX. szazadban hires-
s¢ valo batyai fuszerpapnka termelésnck ez az elso irdsos emléke.

' Winkler Pal: A kalocsai és bacsi érsekség. Kalocsa, 1926. 39,

* Beraueri. m.

* KFL Historia domus, Bétya,1852. Kardos Mérton bityai nemesként szerepel a nemesi lajstromban 1829-ben.
Valésziniilleg gerjeni szirmazasi.

* Fehér Zoltan: Batyai nemesek és a nemesi kozbirtokossag (Kézirat). A népes nemes Németh csalad a XVIIL
szazadtdl Batydn €1 ¢s kiterjedt nemesi és jobbagyi rokoni kapesolatokkal rendelkezett. Kuridjuk a mai Kiss
Emé utcdban allott.

7 Zorn Antal: Adatok a katolikus népiskolik helyzetéhez a kalocsai érsekség teriiletén 1848-ig. In: Ivanyosi-
Szabd Tibor (szerk.): Bacs-Kiskun megye multjabol V. Keeskemét, 1983, 1723,

* Sajat gyijteményem.
* Fehér Zoltan: Urak dolga és passzioja. (Irds-olvasas egy parasztfaluban), Forrds 1994/12. 62-80.
' Fehér Zoltan: Bitya életrajza. Batya, 1996.

"' Fehér Zoltan: A bityai irbéri per. Eotvis Jozsef Tanitoképzo Foiskola Tudomanyos Kozlemények 5. Baja,
1991. 107124,
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z0-féle és az egyhazi) miatt itt az egy fore juto foldmennyiscg alig érte el a 0,7 katasztralis holdat. A la-
kossagnak mintegy a fele 1-2 holdas csaladi birtokon gazdilkodott, amibél csak Ggy lehetett megélni,
ha részesmiivelést villaltak, béresnek, summasnak mentek, illetve drutermeléssel, zoldség-kertészke-
déssel, kereskedéssel foglalkoztak. A szegénységet fokoztik a természeti csapasok, a rossz idojaras és
az arvizek is. llyen koriilmények kozott nyomorgott a falu. Minden munkaskézre sziikség lett volna, de
az iskolatorvény miatt a ,,munkabird” 10-15 éves gyerekeknek iskolaba kellett menniiik. A vesztes tr-
béri per emléke még szaz éve mulva is élt.  Nvolcvanezer forintot kellett fizetni vagyonvaltsagot — me-
sélte Harangozo Marton csaliadi emlékezet alapjan. — Amilyen tudatlan vot a nép, kitalatak, hogy grof
Vigvazo felajanlotta a Tirat nvolevanezer forintér. Valaki kitalata »idadod azt te ingyen is!« Nem akar-
tak fizetni, hanem ingven kérték, mint a tibbit is. O meg nem adta. Bepariték Vigyazot. Sokaig hizodott
a por Az eloljarosagtul mindig kidek valakit, menjen a kiraly elébe. Ketten avval jottek haza? »Muszaj
fizetnil« Erre azt mondtak: »Folmegyiink a Hétszemélyes Tablahoz!« Nem ért semmit! Szazezer forintot
fizettek a perkaliségre. Sokaig kellett fizetni, de nem fizetett senki. Makacs meg szegény vot a nép. Meg
tudatlan. Sok évig tartott. Egyszer jott egy okosabb biro, Szarvas Pal. Utanajart a dolgoknak. Csak ki
kell fizetni. Amit kaptak vagyvonvaltsagér fodet, az majdnem mind elment Fajszra. Nem vot mibidl fizetni
a vagyonvaltsagol, oszt eladta fodet a batvai nép a fajsziaknak. A fajsziaknak kénnyebb vit, mer nem
vor urasaguk.”"* (Vigyazo grof abban az idoben batyai kuridjaban lakott, a per nyereségét bankban ka-
matoztatta, s segitette a helyi iskolatigyet. . Az urbéri per kamataibol jut a szegény gvermekek tankany-
veire is” — irja ¢ kor megyei monografusa, Galgocz Karoly.)

Mashol sem volt jobb a helyzet. 1862-ben Bajnai Jozsef szomoru képet fest Kalocsa kornyékének is-
kolatigyérol. .Azért nem csoda, hogy Sarkozben a par év elatt orvendezteto viragzasnak inditott népis-
kolak tengenek s konganak. Itt tanulo lenne elég. de nincs tanoda épiilet célszeriti s tag azok befogada-
sara: ot tag tanoda volna, de nincs tanito, mert dijazasa nincs: amott tanoda is, tanito is volna, de nem
szeremek a gvermekek iskolaba jarni, vagy nem szeretik a gvermekeket iskolaba kitldeni. Talan nincs
kazségi koziigy, mely irant Sarkozben oly kevés részvéttel s érdekeltséggel viseltetnének, mint éppen a
gvermekek neveltetése. De szinte talan mashol is igy van, és talan éppen ez okbol foglalkoztatja ez iigy
oly kevésé a sajtor is.”"

Mar az 1869 oktoberében tartott elso iskolaszéki gyiilésen ismertette az clnok-plébanos a felsobb
hatosag utasitisat, miszerint a meglévo két iskola utan egy harmadikat is 1étesitenie kell a kozségnek,
mert ha ¢zt nem teszi, megsziintetik a felekezeti jelleget, s az allam ¢épit ) iskolat, A kozség azonban
szegény, mint a templom egere, de katolikus iskoldjahoz ragaszkodik. Ezént aztan elhatiroztak, ha mar
képtelenek 1 iskolat épiteni, bérbe vesznek egy megfelelonek litszo épiiletet. E16szor Németh Jozsef
Gombos-kuriat vasaroltak meg.'* 1872-ben miris jott az Gjabb utasitas: Barva kozség 400 iskolakdite-
les gvermekei részére 3 tanito és 3 osztaly iskola elégrelen. |a hatésag| felhivia az iskolaszéket, misze-
rint ha bar az iskolatorveny 100 gvermeket semmi esetre sem engedhet egy iskolaba, — a koriilmények
tekintetbe vételével még legalabb is egy osztaly és egy tanito allomas felallitasara (van sziikség).”" A
negyedik iskola (osztaly) Iétesités érdekében bérelni kénytelen az iskolaszék Gyurtsek Gabor jegyzo
hazat. ,,Gyurtsek Gabor hazanak haszonbérbe adasa irant megkérdeztetvén, lakhazat 80 ft évi haszon-
bérért altaladni hajlando lévén véle leendo — szerzodés kitése a kozségi eloljarosag felkéretik.™®

- . L]

1889-ben a fotanfeliigyelé sziikségesnek latta egy kilteriileti iskola épitését Batyan. (Becslésem
szerint a két szallas-csoportbol [Also- és Folsoszillas) mintegy sziz iskolas gyermek jarhatott a belterii-
leti két iskolaba. A | dobosi™ iskolat ugyan kiilsa tankomek nevezték, valdjaban az a |, falusi™ iskolatol
mintegy 600 méterre dllott szintén belteriileten.) Az iskolaszék azonban ezt a szandékot ekkor épp ugy
elutasitotta, mint 1923-ban. Lassuk a szakszert indoklast, amely ma cgy telepiilés-néprajzi dokumen-
tumnak is felfoghato. (A batvai szallasokon — tekintve azok fekvésér — iskola folallitasar czél-
szerutlennek, a tantigyre hatranyosnak és a gvermekekre nézve veszélyesnek véli, igy az iskolaszék azt
nem ajanlja. Nem pedig azért, mert a szallasok elszortan fekiisznek, az alsoszallas legszélso lakhaz 1 és
172 orai tavolsagban fekszik, a felso szallasiak legfelsé pontjan levoktol. Mar most, ha a kézpontban
lenne is ez az iskola épitve, a legtavolabb escknek I orai idore volna szitkség az iskolaba menésre, a falu

" Fehéri. m. (1996)

" Bajnai Jozsef: Sarkozi arvizkonyv. Kalocsa, 1862.
" kv, 1869, okt. 25.

' Jkv. 1872, jan, 16,

" Jkv. 1872, miire. 24.
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dobosi részébe pedig a szallasok barmely pontjarol be lehet jonni fél dra alatt. — Tovabba a szallason
épitendd iskolahoz valo kozlekedés, illetve a gvermekeknek az iskoldhoz valo jardsa — a tekervényes és
Jjobbara diilé utak miatt, kivalt téli idében, csaknem lehetetlen. Az iskolaba jarasnak ilyetén megnehezi-
tése pedig a taniigynek nem elonvére, de hatranyara lenne. A faluba a szallasokrol négy fouton lehet
kozlekedni, melyek évenkint javittatvan — sohasem jarhatatlanok. De veszéllvel is jarhat a gyermekekre
nézve havazaskor az utnak jarhatatlansaga, és a tanyak egymastol tavolabb fekvése miatt a taj ridegsé-
ge altal. A szallasi kertek sokhelyt arkokkal koritettek, melvek havazaskor megtelnek — oly idiobe egyik
tanyarol a masikra csak napok miilva lehet valami kinosan jarhaté wat taldalni. A faluba bevezeté négy
[fouton pedig minden idében van kozlekedés a tanyakrol, mert a nép sziikségletei fedezése czéljabol jon
be, s viszont a falubeliek takarmanyok, fiitéanyagok behozdsa végett gyakran mennek a tanvakra. Igy a
szallasokrol a faluba vezetd utak mindenkor jarottak és jarhatok. A gyermekek ily modon mehetnek ve-
szély nélkiil haza. Igy a szallasokoni iskola foldllitasa czéltévesztett dolog lenne, mert minden amellett
bizonyit, hogy a szallasiaknak elonyisebb a faluba jarni.”"

A kovetkezo gytilésen mar ellenjavaslatot terjesztettek be: | Az iskolaszék a szallasi iskola felallitasa
helyett sziikségesnek latja a kis gyermekek vallas-erkélcsi és magvar nyelvi tanitasa szempontjabol egy
elokészito osztaly a még nem iskolakoteles gyermekek szamara szervezését”'. Mas szoval ovodat akar-
nak létesiteni, de csak akkor, ha ehhez . valamennyi birtokkal biro birtokos a torvény megszabta ado
aranyaban jarulni kételes.”'® A szovegbdl megelevenedik a falu és a szallasok ¢16 kapcsolata.

34 év mulva (1923-ban), amikor a felsdbb hatosagok ajbol szorgalmazni kezdik az alsoszallasi isko-
la megszervezését, az iskolaszék valaszaban mar szinte a falukutatok szociografiai érzékenységével,
okfejtésével valaszolt, és utasitotta el a tervet. Azt mondjak, hogy ,.a rom. kat. hitkozségnek sem ingo,
sem ingatlan vagyvona nincs, a politikai kézség is olvan szegény, hogy a kéozségi orvosnak, az adoiigyi
Jegvzonek, a két segédjegyzonek [...] a Il tanitonak lakast adni nem képes™, a postahivatalt és a gyogy-
szertarat sem tudja elhelyezni. \ A kozség lakossaga vasszorgalma és munkaszeretete dacdra szegény,
mivel két nagybirtok van hataraban: a Grof Vigyazo Ferencz féle 1300 kat. holdas és a Kalocsai Fékap-
talan 740 holdas birtokai. Ezenkiviil a fajszi lakosok batyai birtoka is kitesz 1000 kat. holdat, ugy hogy
a kozség lakossaganak egy lélekre 1000 négyszogol fold esik, ebbol megélni, s annyi régi és uj kozterhet
viselni [...] Az alsoszallasiak pedig a falu legszegényebbjei. Lakohazaik évenként dilnek ossze, lakoi a
faluba koltoznek, egy-két haztulajdonost kivéve a legszegényebb napszamosokbol, zsellérekbil valok
[ ...] gvermekiiket ruhaval és cipovel ellatni nem tudjak. Kiilonben is a két szallas iskolakateles tanuloi-
nak létszama mindossze 72 f6.”"°

A szallasiak a falu legszegényebbjei, akik az egykori allattarté téli szallasokat (istallokat) foglaltak
el, s azokbol allando lakast alakitottak ki. ROluk a kozségi bird mar 1869-ben megemlékezett. , Szarvas
Pal iskolaszéki tag szovateve téli idé altal a szalasokban tartozkodo szegény sorsuakra nézve, s azon
észrevételét teve, miszerint a szallasokon lakok a téli rossz idokben gvermekeiket a tavolsag miatt nem
kiildhetik rendesen a torvények szigori rendelete szerint — melly észrevételre az iskolaszék tagjai altal
méltanyoltatvan elhataroztatott, hogy ez iigyben Nagys. Iskola feliigvelé urhoz egy alazatos felirat ter-
Jjesztessék, mellyben megkérendo lenne 6 Nagysaga, hogy a ragtoni valtozasok kovetkeztében a szalla-
sokra vonatkozolag a torvények szigorat mérsékelni, a hirsagok kériil addig még a részben is czélszerit
intézkedések rétethemek.””

ks . *

Az iskolakételezettség, vagyis a mindennapi és a vasarnapi iskoldba jards, a hidnyzas problémaja
még évtizedekig visszatérd témaja volt az iskolaszéki gyiiléseknek. A kérdés mir az 1869 decemberé-
ben tartott gytilésen 0jbol szoba keriilt. Kiilondsen a nagyobb, 10-12 éves gyercket tartottdk otthon a
sziilok, mert munkajukra igényt tartottak. Az iskolaszék azonban, nyilvan a gazdakbol allo tagsag nyo-
masdra, igyekezett tolerdlni a sziilok passziv ellenallasat. , Az elnok tir szomorii kifejezésként nyilvanita,
hogy az iskolakdteles gyermekek igen gyéren és kevés szammal latogatiak a mindennapi iskolat. Kiilo-
nosen azok, akik 10-11-12-ik évben vannak. Nt. Plébanos elndk tur november 1-én templomban a szo-
székrol kihirdette az iskola latogatas megkezdését a sziiloknek, igen vilagosan ada elé a Magyar kor-
many és kozoktatasi minisztérium dltal szabta iskola torvényét. Fajdalom. Az eredmény igen csekély

' Jkv. 1889, jul. 28. Abban az idoben még farkasok is megjelentek telenként a hatarban. L. Fehér Zoltin: Ki
kell, hogy sorsomat kidltsam.” Batya, 2005, 40.

'® Jkv. 1889, szept. 22.

" Jkv. 1923. jan. 17. Az egy fore jutd fold mennyisége, ha a mezogazdasigi mivelésre alkalmatlan teriileteket le-
vonjuk: 0,7 kat. hold. (Az orszagos dtlag alatti.)

* Uo. 1869. okt. 9.



lett, egy hér eltelte utan ismét (figyelmeztette) a sziilket — az eredmény csak is az elébbeni maradt. Ba-
tva kozség érdemes birdja s az iskolaszék tagja Szarvas Pal polgartarsait azon modon, mit a n. t. Pléba-
nos elnok figvelmeztette, kiildjék gvermekeiket iskolaba, s keriljék a biintetést. Tovabba tanacskozas
ala bocsatvan elnok ur »Mily eszkozok hasznaltassanak azon sziilokre, a kik gvermekeiket nem kiildik
az iskolaba?« It ketféle lett a vélemény, egvik az, hogy azonnal biintetés ala vonassanak a hanyag szii-
16k — masik pedig az: csak azutan, ha mar a dobosi iskola fel lesz allitva, s igy az utobbit elfogadva, és
méltanyos mivel a doboson laké sziildk oly messzire mint a jelenlegi iskola all, nem kiildhetik gyermeke-
iket kivalt ily esézésekben, mint jelenleg vannak.™'

Hossz( huzavona utan az iskolaszék kezdte bintetni a mulasztod gyermekek sziileit. Volt, aki nem
tudta megfizetni a biintetést. ,./élé Antal gvermekéért nem birvan a red rott 2 frt biintetéspénzt megfizet-
ni, hataroztatott, hogy az iskolak tisztogatasa alkalmaval megfelelé napszam munkara fogjak kénysze-
riteni."** (1887-ben 40 krajcér a napszam!) Az iskolasz¢ék a foldttes hatosag és a nép kozt 6rlédvén pro-
bal a fonti javaslat szellemében kompromisszumos megoldast taldlni, a biintetés felfiggesztését kiter-
jesztették a szallasi gyerckekre is: hatdroztatont, miszerint az olyan gyvermekek, kik az iskolatol igen ta-
vol vagy szallasokon laknak, ne biintessenek ugy, mint azok sem, kik igen szegénvek, tugy mint a teheti-
sebbek, ha meg nem jelenhetnének.*® Az iskolakiteles gyermekek, kik Szallason laknak intézkedés téte-
tett, hogy addig, mig az iddjaras engedi, jarjanak be iskolaba.**

A hianyzasok csokkentése érdekében minden karicsony el6tt , szocidlis juttatasként™ rendszeresen
ruhasegélyben részesitették a legriszorultabbakat, \inditvanyozza, hogy [...] 10-12 gvermek részére
csizma vasarlas, mig a ruhatlanok részére 60 rof parket vétele eszkozéltessék™ > A batyai iskolaszék
ckkor is a helyi specialis helyzetre hivatkozva — vagyis, hogy a falu nem gabonatermeld, hanem a joval
intenzivebb munkat igénylo kertészkedéssel foglalkozik — magyarazza meg intézkedéseit. , Tekintettel
arra. hogy kozségiink lakosai egytol egvig mezei, s csaknem kizarolag kerti veteménnyel foglalkozvan
nagvobb gvermekeiket a szorgos munkaidében épen nem nélkilozhetik, igy a népoktatasi torvény 53. -
nak kedvezményét igénybe ohajtja venni a négy éven at iskolaba jaro 10 évnél idosebb gyermekekre
nézve." Vagyis a 10 évnél idésebb tanulok majus elején vizsgaznak, a kisebbek jinius elsd felében. Az
ismétlo iskolasok (1315 évesek) pedig oktober 1-t61 janius 15-¢ig vasarnap délelott és délutan ossze-
sen 3 és " oraban.?” | Hataroztatott: Mint a hanvag iskolaba jaro gvermekeket tobb izben megintettek és
ennek alapjan a vagyonosabbak gyermekiiket kevés kivétellel rendesen is jarattak, a szegény szilok
gvermekeit ellenben a téli zord és saros idoszakban iskolaba jarasra kényszeriteni nem lehetett, miutan
koztudomasu dolog, hogy egvnémelyik oly szanando helyzetbe van, hogy ruhazat hianya miatt nem csak
hogy gvermekeiket iskolaba nem jarathatjak, hanem még a sztilk sem képesek e miatt télen altal mun-
kat vallalni, ennek folytan nem talalta az iskolaszék eddig helyén (valonak) a pénzbeli biintetést meg-
kezdeni, kell ugvan ezért jelen valo tanito urak felhivatnak, miszerént az iskolat mulaszto gyermekek ne-
veit hetenkint Gsszeirvan, ezt a kozségi eloljarosagnak tovabbi intézkedés végett mutassak be."*

- . -

1872-ben, amikor felvetddott a negyedik iskola felallitasa és a negyedik tanito felfogadasa, a pléba-
nos, aki jol ismerte hiveinek helyzetét, szinte a koribbi szizadok jobbagyi jeremiadjainak hangjan is-
mertette a falu népének allapotat. (A nép és értelmiségi vezetdi a panaszban egymasra taliltak.) A bead-
vany végén azonban engedelmesen megigérte, a minisztérium kivansagainak teljesitését. Igy besz¢lt az
iskolaszeki gytlésen: Hogy mennyire szivén fekszik az iskolaszéknek a tankiteles gyerekek kiképezte-
tése koril sajat akarata elleni mulasztas, és hogy mennyire igyekszik a hianyt pitolni, azt megmutatta
azaltal, miszerint datzara a lakossag nagyobb részénél mutatkozé nvomornak, datzara hogy mar 3 év-
ben legfobb terményit, t. i. kaposztatermését ugy szolvan egyetlen jovedelmi forrasa — elnem
arusithatta, datzara az 187 1-ik évi jégviz altal okozout kar nvomorusaganak, s datzara. hogy az urada-
lom részére az elmult 3 évben tobb mint hatvanezer ft foldvaltsagot kellett a lakossagnak — nagvobbara
~ végrehajtas utjan kifizetni, noha egy krajtzarral sem rendelkezett, mind a mellett, habar kéleson vett

' Uo. 1869. dec. 14. A Dobos nevii falurész 1849 utin épiilt. Elsé lakoja kisdobos volt a szabadsagharcban,
# Jkv 1886. maj. 30.

* Jkv. 1876. dec. 9.

* Jkv. 1872 dec. 18.

** Jkv. 1885. okt. 3.

* Jkv. 1889. dpr. 13.

* Vo.

* Jkv 1872, mirc. 24.
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peénzzel még is 3000 friért egy uj iskolat és ebben egy tanitéi dllomast dlliton, és az eddig 200 frt fizeté-
sét 300 frira emelte.”

A kertészeti arutermeléssel egyiitt jart a termények eladasanak, drusitasanak sziikségessége. A bi-
tyaiak mar a XVIII. szazadban is dereglyén vagy kocsival szillitva aruikat (kaposzta, hagyma, fiiszer-
paprika) tavoli tajakra is eljutottak. Ebben a tevékenységben sem nélkiilozhették gyermekeik segitsé-
gét. A jegyzokonyvekben ennek is megtalaljuk az emlitését. . Batvan az ismétls iskolai tanitis, midta
azt a torvény elrendelte, télen-nyaron mindig tartatik. Tekintettel arra, hogy kozségiink lakoi kerti vete-
mény termeényeit a téli idoszakban is kénytelen heti vasarokra és cserére hordani, melynél a nagyobb
gvermekeit vagy hazorzésre vagy segédkezésre magaval vive igénybe veszi, s igy a csaknem egész héten
oda jaro sziilo vasarnapra jovén meg, ekkor kiildheti csak gvermekét iskolaba. Ezokbol csak vasarnapi
napon tartatik ismétléiskola. Minthogy pedig a tavollako szallasiak miatt a téli ot orai tanitas megiart-
hato nem lévén ezen az altal segitett kezdettél fogva a helyi iskolai hatésagunk, hogy hetenkint télen,
nyaron harom orai ismétlo tanitast tartat, melvbe még nincs beleértve a hit és erkélestan érdk. A tor-
vény a téli harom hora per 5 éraval 65 orat szab, a masik nyari idészaknak vett hat héra per 2 oraval 52
orat, mely osszesen 117 orara megy. Az dltalunk hetenként tartani szokott harom éra szam 9 ho alatt a
vallastani heti fél oraval egyiitt 143 orat tesz. Az igy tartott tanitasi orak szama, tehat tobb, mint
mennyit a torvény kivan, s igy nemesak a hivatali torvénynek van elégtéve, de a helyi és egyeseknek a vi-
szonyok adta akadalyai is elharittarvan, az ismétlé-iskolabai jaras megkonnyitetik, és az e tekintetbeni
kényszer alkalmazasara sziikség nincs. Az iskolaszék tehat tovabbra is a bevett szokas szerint ohajtja
tartani az isméilo iskolai tanitast.>

Bizonyos vagyok benne, hogy az iskolaszéki jegyzokonyvek mindeniitt sok-sok népéletre vonatko-
z0, eddig feltaratlan anyagot tartalmaznak. Erdemes volna azokat ilyen szempontbdl is vallatora fogni.

Fehér Zoltan

A Magyar Emlékekért a Vilagban Egyesiilet (MEVE) rendezvényei
2012. masodik negyedévében (az eldadasok helyszine: targyalas alatt!)

APRILIS

4. (szerda) 18.00 6ra: Magyar irodalmi emlékhelyek (IV.) Orkény Istvin emlékezete.
Irodalmi emlékest az ir6 sziiletésének 100. évforduldjan, Dr: Szérényi LaszIlo irodalomtorténész, az
MTA Irodalomtudomanyi Intézete igazgatojanak cléadasa, kozremikodo mivészekkel.

18. {szerda) 15.00 ora: Hires magyar kollégiumok jeles dedkjai (IV.) Az Edtvis-kollégium.
Haziasszony Maityus Aliz. Vendégeink: Horvath Laszlo, Szijjarté Istvan, Bakos Istvan. A képanya-
gokat készitette ¢és dsszeallitotta Péterffy Andras.

MAJUS

2.(szerda) 15.00 ora: A magyarsig éltetoje és ihletdje: a Duna (1.) Kultartorténeti utazds tér-
ben és idoben Dévénytol a Vaskapuig, az Arpadoktél-napjainkig. Emlékeink nyoméban a for-
risvidéktol Esztergomig (1. rész) Az Egyesiilet tagsaganak vetitett eléadasa, meghivott testvér-
egyesiiletekkel, kdzremilkodé mivészekkel.

16. (szerda) 18. ora: Hatdron-tili szervezetek a magyar-magyar kapcsolatépitésben (1.) Bécs
kornyéki magyar emlékek és szervezetek (I1.) Az est keretében emlékezés dr. Juhasz Laszlora.
Vendégiink: a bécsi magyar Europa-Club.

30. (szerda) 18 dra: Hataron-tuli szervezetek a magyar-magyar Kapcesolatépitésben (11.) A
wHidverd Tarsulis™ — 13 felvidéki és 5 anyaorszagi telepiilés — kozis tevékenységeinek bemu-
tatisa. Meghivott diszvendégeink: a Polgarmesterck.

JUNIUS
13. (szerda) 18.00 6ra: Magyar irodalmi emlékhelyek (V.) ,Tanar ar kérem™. 125 éve sziile-
tett Karinthy Frigyes. Dr: Ajkay Alinka a PPKE Bik. tandra, irodalomtorténész elbadasa.
MEVE. H-1014 Magyarsig Haza, Budapest, Szenthiromsag tér 6. ~ em. 30. honlap: www.
magyaremlekekert.hu
Tel.:(+36-1)201-1982,06-20-476-9718; Fax:(+36-1) 375-1886; email: promeh@hotmail.com

* Jkv. 1886. okt. 3.
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