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Cstiry Balint:
Jegyzetek a moldvai magyarok
’ .. ’ T o B
népkoltészetérol
A moldvai magyaroknil a nyelvnek, néphagyomanyoknak igazi letéteményese ¢s 6rzdje a nd. A
férfi beszédén, ki a vilaggal allandoan érintkezik, megérzik a vegyes nyelviiség, a nok beszédén nem, A
nok orzik és tartjak fenn a népkaoltési hagyomanyokat is. Ha notat, mesét kérdez az ember a férfiaktol, a
linyokhoz meg az asszonyokhoz utasitanak. Viszont a katonaskodas révén a régi notakineset a férfiak
frissitik fel ijakkal. Sok olyan nota terjedt el Gjabban koztiik, melyeket a moldvai magyar fink azoktol a
szekely fiuktol tanultak el. kikkel egy ezredben katonaskodtak.
Az alibb kézolt népdalok dallamait Németh Janos kollégam jegyezte 16, a zenei részt az 6 [6ljegy-
zésében kozlom,
1. Zod pantlika, kinyid gunya...
Zod pantlika kinyid® gunya. Viragom, viragom!
Zad pantlika kinyid gunva, Viragom, viragom!
Mert azt a szél konnyen fujja, Viragom, viragom!
Mert azt a szél konnyen fijja. Viragom, viragom!
De a fatyor nehéz gunya, Viragam, viragom!
De a fatvor nehéz gunva, Viragom, viragom!
Mert azt a b letogolja,” Viragom, viragom!
Mert azt a bii letogolja. Viragom, viragom!
Tavaszi szél vizet araszi. Viragom, viragom!
Tavaszi szél vizet araszt. Viragom, viragom!
Menden madar tarsot valaszt, Viragom, viragom!
Menden madar tarsot valaszt, Viragom, viragom!
Ha én imma kit valasszak? Viragom, viragom!
Ha én imma kit valasszak? Viragom, viragom!

Te éngemet s én tégedet, Viragom, viragom!
Te éngemet s én tégedet, Viragom, viragom!
2. Piros, piros szekfi
C dur

" 125 évvel ezelow, 1886, februar 13-an sziiletett, s 70 éve, 1941, februar 13-an hunyt el dr. Csiiry Balint
nyelvész, egyetemi tanar, az MTA levelezo tagja, a modern nyelvjaris-kutatas egyik legkivalobb, iskolaterem-
16 mestere,  Néprajzi jegyzetek a moldvar magyarokrol™ cimii tanulminyanak részletével emlékeziink rea
(Forrds: Erdélyi Tudominyos Flizetek 27. Kolozsvar 1930. 20-24.) (A Szerk.)
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Piros, piros szekfii, Bongosz* murujanna!
Valyon ki kaszalja? Valvon ki kaszalja?

Jaozsid biro wzg/a Rozsid asszony hanyja,
Jozsid biré vagja, Rozsid asszony hun) ja.
Hanyd fel a buglvara, Hanyd fel a buglvara,
Minden buglva mellett Tiz par csokot nékem.

3. Szegény legény kucorgésa .,

Szegény legény kucorgasa, Ablak alatt hallgatasa...
Nem fekhetik az agvaba, Nem fekhetik az agyaba.

Ha nem fekszik az agyaba, Ha nem fekszik az agyaba,
Fekéggyék a bojtorjanba, Fekéggyék a bojtorjanba.

4. S a te fejed akkora...

S a te fejed akkora, S a te fejed akkora,
Csillarim hopp, hopp, hopp! Csillarim hopp!
Mint a széllébokrécska,® Mint a széllébokrécska.
Csillarim hopp, hopp, hopp! Csillarim hopp!

5. Hegyen, folden jarogatok vala
n x \ L.
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Hegyen, folden jarogatok vala,
Viragocskat gyvajtogetek vala,
Csokrécskaba csokrolgatom vala,
Csincsécskékbe csineselgetem vala,
Bokrétaba bokrolgatom vala.
Lyanyok, lyanyok, jo lvany barataim,
Hajtok’ eszte® hozzam guzsajasba,
Nékiek adom higom koszorujat.
Nem kell nekonk senki koszorija,
Mert most kétik ¢ mihinket® vala
Agbol, boghol s tiszta fehér liliombol.

* bimbos (majorina)

* E tréfis dalt a linyok éneklik a guzsajasban, mikor észreveszik, hogy a legények az ablak alatt leskelodnek.
" szolobokrocska

" gyertek

" este
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6. Erik, érik...
Erik, érik a cseresnye,
Kondorodik a levele. Haj, haj!
Mennél jobban pirosodik,
Annal jobban kondorodik. Haj, haj!
7. J6jj meg, Duna...
Jajj meg, Duna, jojj meg.
Jojj meg, Duna, jojj meg,
Esovel, zsaporval
S az én konyveimvel.""
8. Jo estét, jo estét...

Jo estét, jo estét, Minek tilesa tollem

Kazdag legény biro,
Trajlalla, trajlalla
Kazdag legény biro.
lljen le, iljen le
Nallink a karszékbe
Trajlalla, trajlalla
Nallink a karszekbe.
Mert én érted gyiittem,

Az 0 édesz fiat,
Trajlalla, trajlalla,
Az 6 édes:z fiat.
Kédnek ha édesz vot,
Nékem édeszebb vot,
Trajlalla, trajlalla,
Nékem edeszebb vot.
Elvehetett lenne,

Véllem elvigyelek,
Trajlalla, trajlalla,
Véllem elvigyelek.
Verje meg az Isten
Seretomnek anvyat.
Trajlalla, trajlalla, Trajlalla, trajlalla.
Seretomnek anyjat. Ketten egy parnan is.

Ketten egy parnan is,

Havasz ddalan is,

Trajlalla, trajlalla.

Havasz odalan is.

Ha segény votam is,
Trajlalla, trajlalla,
Ha segény votam is.
Elalhattunk lenne
Ketten egy parnan is,

A tél és nyar meséje

Hat eccér a tél a nyarval veszekéttek, hogy melyik legyén a nagyobb. A nyir aszt mondotta, hogy 6 a
nagyobb. A t¢l mékszomorkodott, hogy nem engedik még, hogy 6 urolkoggyck és elhatta a nyart ura-
sdgban. A nyar urolkodott valamennye ideig, melyik idobe mékszaparodott mendenféle allat. De kivalt-
képpen a rossz allatok: bekak, kigyok és mendenfele. Kivalképpen a békak mékszaparottak, hogy még
cgy kirdjik is vot nekik és annak ¢ fija. A nyarnak is vot egy sz¢ép lyanya. A békakirajcknak a fija el
akarta venni a nydrnak a lyanyat feleségiil. A nyar nem akarta, de a békak mékfenyegetek, hogy ha nem
aggya a lyanyat az 6 Kirajék fija utan, akkor nagy baj leszén. A nyar szomorasagaban — mert nem lehétet
lenne, hogy az 6 sz¢p I&anyat egy csinya béka elvegye feleségil -, elment és mékkereste a bardttyat, a
telet ¢s kérte, hogy jojjon vissza urolkodni helyibe, mert 6 nem engédi az 6 I&inyat férjhez adni a békak
utan. Bizodalmas,'' hogy a tél bir valamit csanni a békiknak az elvesztésikre. A tél latvan, hogy a nyar
mégaldzta magat, elment, uralkodott. Vot egy igén nagy hideg, melikben elveszett az egész béka, és igy
elszaladott a nyarnak a Iéanya, hogy nem ment férjhez a békaknak a fia utan.
Mondak

Eredetiikre vonatkozolag olyan hagyominy ¢l koztiik, hogy 0k Nagy Lajos magyar kiralynak Nagy
Istvan roman kirallyal valo hibortja alkalmaval telepedtek le Moldviaban. Egy nyolcvanéves dreg csan-
2616l viszont azt hallottam: ,Apokam'? mondja vala, hogy mitiilte’ mii 6seink Atillaval I6torinnet'*
idejottek, itt dlink.”"
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Bogdanfalva hatariban az egyik hegynek ez a neve: Bolchata. Az a hagyomany ¢l koztiik, hogy a
Bolchata tetején volt Szent Lasz16 kirdly véra, s abban a varban tartotta a kirdly a kincseit.

Figyelemremélto a Bako vidéki magyar néphagyomanynak Szent Laszlo kirdlyhoz fiiz6d6 azon ma-
gyardzata is, miért hagynak a magyarok két nappal késobb hast, mint a romanok. , Mikor Szent Laszlé
hadszagba (= habortban) vot, aszt a két napot 6 kérte Istentdl. Mert mii nem vaszarnap hagyunk huszt,
hanem kedden eszte. Szent Lasz1o nyerte Istentdl aszt a két napot.”

Zene és muvészetoktatas

Megosztott ¢s értékvesztett vilagunkban kevés olyan dolog van, amely maradando, 6rok oromfor-
rasként Gleli koriil a mindennapok életét. Ezen kevesek kozé tartozik a zene és valamennyi tarsmiveé-
szet évezredes hagyomanyokat 6rzé vilaga. Nem sziiletett és nem is fog megsziiletni olyan hatalom,
amely megfékezhetné a miivészetek crejénck csodalatos aradasat, az emberi gondolatokat, fantaziat
mozgato kreativ sugarzasat. Napjaink agyonhajszolt vilagaban gyogyszerként kellene adagolni a zenét!
Ha tehetném, mindenkit rabeszéInék, hogy a napjat inditsa Bach, Mozart, Beethoven muzsikajaval,
vagy ¢éppen a nagy romantikusok szivszorongatéan sz¢p, dradé dallamaival. Mennyivel jobb emberek
lennének a vilagon!

Idea? Alom? Lehet. Mégis hiszem és vallom, hogy a muzsika szeretetének, a zenélés droménck lel-
ket felszabaditod varazsa felemel a hétkdznapok gonoszkodasaibol, gyuldlkodéseibol, barati szilakat
sz0 a kiilonboz6 nyelveken beszélo, a mas-mas ideakban gondolkodd emberek koze is! A zene varazs-
lat! Megtanit az egymasra valo odafigyelésre, humanumot, erdt, szeretetet sugaroz az ember és ember,
az ember ¢és természet kozotti kommunikacioban. Napjaink rohano, eltargyiasult vilagaban ugyan egyre
kevesebben halljak meg a szépség, a szeretet hangjat, mégis hiszem, hogy a zene varazsos hatalma
megtalalja, megérinti az arra érdemes sziveket, lelkeket.

A miivészeti oktatas, a magyar zenemiivészet: Oriasi szellemi — s talan nemesak szellemi — tokét je-
lent a vilagban elfoglalt helyiinket nézve. Erkel Ferenc, Liszt Ferene, Bartok Béla, Kodaly Zoltan szel-
lemi 6rokségén felndve mindannyian megtapasztalhattuk a zene és muvészetek oriasi kozosségformalo
erejét. Személyes, életre szol6 ¢lmény volt zenei altalanos iskolasként megélni a Kodallyal valo elso ta-
lalkozasomat. Talan elso osztalyos lehettem, abban az idoben, amikor Kodaly kezdeményezésére meg-
kezdték miikodésiiket a zenei altalanos iskolak Magyarorszagon, és egy ilyen intézményben latogatott
meg benniinket a nagy mester. Gyonyori kék-fehér kockas ingecskékben, sotétkék harfamintas nyak-
kendoben, nagy izgalommal a sziviinkben mindannyian ott tolongtunk Kodaly koriil, hogy halljuk ¢és
még kozelebbrol lassuk a Mestert, és persze, hogy autogramot kérjiink tole. Kodaly. a nagy tanité, nem
adta am ingyen az aldirast, n¢hany altala kis papirdarabkara leirt szolmizacios hangot kellett ahhoz le-
énekelni, hogy a nagy kincshez hozzajuthassunk. Micsoda 6rom és biiszkeség volt a sziviinkben!

Mira, a tarsadalmi megitélés miatt alig maradt olyan iskola Magyarorszagon, ahol igazan komolyan
vennék az dltalanos iskolai énekorak és a korusok szerepét, a kozos muzsikalasok emberformalo erejét,
Ichetoségeit. , A zene mindenkié! A zene mulhatatlan része az emberi miveltségnek. Zene nélkiil nincs
teljes ember” — mondta Kodaly, s cselekedett, amikor elinditotta a zenei altalanos iskolak tagozatait.
Hovi jutottak, hol tartanak ezek a gondolatok manapsag?

Napjaink oktatas- és kulturpolitikdja sajnos kevésbé meltanyolja és tamogatja az évtizedek alatt
megteremtddott, s a vilag elott még ma is elismert zenei nevelési, oktatasi eredményeinket. Az altalinos
iskolai énekorak csokkentése, a zeneiskolai normativakért folytatott allando kiizdelem, a zenei-miivé-
szeti oktato-neveld munka jovojének kiszamithatatlansiga, a szakmai munkatol idegen adminisztracios
rendszer beépiilése iskolarendszeriink ¢letébe, alapjaiban neheziti meg az e teriileten dolgozo kozossé-
gek ¢letét. Ugy érzem, napjainkban kicsit misszionariusként dolgozunk, hogy életben tartsuk a langot,
amelyet Kodaly, Bartok, Liszt, Erkel szellemi 6roksége hagyott rank. Encktanartol, zenetanartol, intéz-
ményvezetotol fligg e szellemiség Iéte.

Az elmalt években a miivészetoktatas teriiletén nehezen taliltunk kapaszkodokat a gyorsan viltozo
torvények ¢s rendeletek kozott, melyek nehezitik a tisztanlatast. A miivészetoktatas egészét folyamatos
léthizonytalansag jellemzi. A normativ allami timogatas megtartasaért allando kiizdelem folyik min-
den koltségvetési évben. Az elmult években tobbszor elofordult, hogy tanév kozben csokkentettek a
tarsmivészeti normativat. Folyamatos bizonytalansagban ¢l a muvészetoktatas egésze, hogy vajon mi-
kor 1ép ki az allam véglegesen a finanszirozasbol. Sajnalatos tény, hogy a szabalyozasokkal egyiitt jard
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- esetenként teljesen értelmetlen - adminisztracios munka mennyiségének novekedése egyre inkabb a
szakmai munka rovisara megy. A kdtelezoen cloirt szabalyzatok, nyilvantartasok, elektronikus és pa-
piralapt iskolai dokumentaciok napi kezelése clveszi az idot a szakmai munkatol, a gyakorlastol, az
orakra valo felkésziléstol.

Néhany évvel ezelott lezajlott a mivészetoktatasi intézmények mindsitési eljarasa. A minoségi
szakmai munka kovetelményei a legmagasabb mércével mérédnek. ugyanakkor a miikadesi feliételek
anyagi, targyi, személyi hdttere nehezen biztosithato. Ornidsi problémanak tartom a zenepedagogusok
megbecsiiltségének teljes hianyat. Intézményvezetésem alatt, az elmilt 24 esztendGben csupin egyet-
len varosi kitiintetést. dijat sikeriilt adatni egy kolléganak, pedig minden évben megtorténtek az eloter-
jesztések. Tatabanyva Kultirajaért dijat ugyan 6bb kolléga is kapott, de nem az intézményen belili
munkajacrt, hanem a kiillonbozo zenei egytittesekben vallalt szerepeikert. Szakmai-pedagogiai mun-
kank, clért eredményeink, a varos és kornyéke kulturdlis életében villalt szerepiink és faladataink alap-
jan sokkal nagyobb megbecsiilésre volna mélto a testiilet.

A magyar muveszetoktatas helyzetét, a kultira tamogatottsagat napjainkban megalazonak tartom, a
mikodo szakmai, érdekképviseleti szervezetek (Magyar Zene ¢és Tancmiivészek Szakszervezete, Ma-
gyar Zene és Mivészeti Iskolak Szovetsége, AMI, MAMOSZ) oriasi erofeszitéssel, rengeteg munkaval
harcolnak az intézményrendszer, a kiilénboz6 zenei, miivészeti egyesiiletek, egyiittesek fennmaradasa-
¢rt orszagosan,

A fentickben vazolt ellentmondisok ismeretében az elmult ¢vtizedek legnagyobb eredményének azt
tartom, hogy iskolink, a tatabinyai Erkel Ference Alapfoku Miiveszetoktatasi Intézmény sokrétii okta-
to-neveld munkdja a megyei, orszagos hatosugart versenyeken, fesztivilokon, tovibba a nemzetkozi
kapesolatokat is megjelenité muvészeti rendezvényeken keresztil elismertté valt az egész orszagban.
Oriasi jelentdségii sikernek értékelem, hogy kollégaim a kotelezo feladatokon kiviil vallaltak a nagy
megyel, orszagos, sot nemzetkozi hatosugart rendezvények sikeres lebonyolitasat, s Tatabanya ipa-
ri-banyisz varos hiré¢hez 2007-ben a Fesztivalvaros jelzo is tarsulhatott.

Dezso Marianna

,Elzengem hired, Csikberény!”’
A honismereti tankonyvek folotte sziikséges voltarol

Mindenekelott hadd ¢ljek némi cimmagyarazattal. A Soros Alapitvany 1998-ban palyazatot hirde-
tett helytorténeti, honismereti  tankonyvek timogatisira. A dijnyertesek  listajarol csentem a
csakberényi Altalanos Muvelodési Kozpont palyamiive fillemnek kedvesen hangzo cimét: Elzengem
hired, Csakberény™.? Az otthonias patosz vonzotta a hozzi illoinek vélt alcimet, ,.a honismereti tanitd
konyvek folotte sziikséges voltarol™, amelybol végil kimaradt egy ironikus, zirdjelek kozti kérdojel, a
Lfolotte sziikséges™ szokapesolat mogiil. Vagy ¢n felejtettem ki, vagy a konferencia elkotelezett szerve-
701 taldltak kivetni valoan destruktivnak. Ha igy volt, elfogadom: azon a helyen elhivatott konyvtaros
csak felkialtojelet fogadhat el. De mia helyzet a tantervezo szakemberekkel, meg a gyakorlo pedagogu-
sokkal? Ok vajon hogy veélekednek errdl a |, folote sziikségesrol™? Azt esindljak-¢ a gyakorlatban, amit
mondanak, ha nekik szogezziik a kérdést? Erre vilaszul hadd ¢ljek egy konkrét példaval. Iskolai konyv-
taros kollégam nemrég koltozou nagyobb helyre a konyvtaraval. Van cgy sarok, ahova schogyan sem
lit el az asztalatol. Mivel szakos oOrakat is tartanak ndla és 6 meg félallasban dolgozik, 6rok gondja,
hogy az iskola apraja-nagyja hordana sz¢&t a konyveket, mintha a sajatjuk volna. Némi helyzet- és allo-
manyelemzés utin dontott: a helyismereti gyijteményét telepiti abba a gyakorlo Bermuda-hiromszog-
be. Ertetlen kérdésemre igy valaszolt: Ja, hat azt a kutya se keresi itt! Azok nem kellenck senkinek.™

Ezzel a kis torténettel targyunk sirejebe is meriiltink. De miclon elkezdenénk a helyismereti tan-
konyvmustrat, hadd vessek elébb egy pillantast a tantervezés problémaira, hiszen a tantervek szabjak
meg. mi Keriiljon a tankényvekbe!

" A Helyismereti Konyviiarosok XVIL Orszigos Konferencigjin, Jaszberényben 2010, julius 7-¢n ¢lhangzott
cloadas szerkesztett valtozata,

* Lzmindi Ferencné: Elzengem hired, Csakberény. Csiakberény kozség dnkormanyzata, 1998,
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Gondolatmenetem rajthelye a rendszerviltas utani magyar kozoktatas-politika alapdokumentuma, a
1obbszor modositott, 1993. évi kozoktatasi torvény. A pracambulumboél idézem: ,,A Magyar Koztarsa-
sag Alkotmanyaban meghatarozott miivelodéshez valo jog esélyegyenloség alapjan valé gyakorlasanak
biztositasa, a lelkiismereti meggyozodés szabadsaginak és a vallasszabadsignak, a hazaszeretetre ne-
velésnek a kozoktatasban valo érvényesiilése [...] és mikddtetése céljabol az Orszaggyiilés a kovetke-
z0 torvényt alkotja”. A szdvegben ugyan megindult 1élekkel fedezhetjiik fol a hazaszeretetre nevelés
szerepét, de a kdvetkezo 132 §, plusz a mellékletek meg sem emlitik a honismeretet, vagy annak szino-
nimajat, mint a hazaszeretetre nevelés egyik letéteményesét. Igaz, ez nem is a torvény dolga. A ,mit ta-
nitsunk az iskolaban™ kérdését a torvény a 8. §-aban a Nemzeti Alaptantervre (Nat) haritja at, mint az
iskolai nevelés-oktatas tartalmi egységét szabalyozé legfobb dokumentumra, amelynek végrehajtasat -
az eredeti torvényhely szerint — az oktatasi miniszter altal kiadott kerettantervek segitik. Az iskola pe-
dig a Nat, vagy a kerettantervek alapjan sajat helyi tantervet készit, de adaptalhat kerettantervet, vagy
atveheti masik iskola helyi tantervét is.

Az 1995-ben clfogadott, generalis kozoktatasi tartalomszabéalyozonak szant 130/1995-6s kormany-
rendeletben, vagyis a Nat-ban® viszont mar sz6 sincs kerettantervekrol, azok ugyanis az 1994-es kor-
manyvaltas utani modositassal kikeriltek a kozoktatasi torvénybél. Az Alaptantervben a hon- és népis-
meret nem primer ismerettartalomként, mitveltségi teriiletként jelent meg, hanem a miveltségi teriile-
tek oktatasanak kozos kovetelményei kozott tiint fol — hatodmagaval. A kévetelményben egyiitt, egy-
mas mellett fogalmazodtak meg orszag- (nemzet)ismereti és helyismereti kritériumok. A tovabbiakban
csak az utobbiakat idézem szo szerint: |, Sajatitsak el azokat az ismereteket, gvakoroljak azokat az egyé-
ni és kozosségi tevékenységeket, amelyek az otthon, a lakohely, ... megismeréséhez, megbecsiiléséhez,
az ezekkel valo azonosuldashoz vezetnek. Ismerjék a varosi és a falusi élet hagvomanyait, jellegzetessé-
geit... A hon- és népismeret segitse elé harmonikus kapcsolat kialakitasat a természeti és tarsadalmi
kornyvezettel. ... dsztonozzon a szikebb és tagabb kornyezet torténelmi, kulturdlis és vallasi emlékeinek,
hagvomanyainak feltarasara, apolasara. Késztessen az ezekért végzett egvéni és kozosségi tevékeny-
ségre.™ A kozos kovetelmények kereszttantervként funkcionalnak a Nat miiveltségi teriiletein beliil.
Kereszttantervi indikatorokként piktogramok jelolik a miveltségi teriiletek részletes kovetelmeényei ko-
zott valamely kozos kovetelmény belépési lehetoségét, igényét. A honismeretét jelesiil egy kicsiny Ma-
gyarorszag-térkép. Ezek beépitése a kovetelményeket kidolgozo csapatok felelossége volt.

A Nat hatalybalépését kovetoen az iskolaknak harom tanévnyi id6 jutott a pedagogiai programjuk és
a helyi tanterveik kidolgozasara. Ilyesmit a pedagogusok addig nem csindltak, s erre nem is képezték ki
oket, volt is gondjuk béven. A tovabbiakban sziikitsiik figyelmiinket a hon- és népismeret helyi tanter-
vezésének fobb dilemmaira. (Ezeknek magam is részese voltam, egyik feladatom lévén iskolam helyi
tantervezésekor a honismereti tartalmak befogadtatisa — a konyvtarhasznalat mellett...)

Eleve gondot jelentett, hogy meg kellett kiizdeni a kollégikkal az egyes tantargyakban megjelenit-
het6 honismereti tartalmakért. Vagy, mert jaratlanok voltak ezekben, vagy mert - igymond — sajnéltak
a komoly dolgoktol™ elvett draszamot. Ujabb problémat okozott a tervezésben a tartalom és az ara-
nyok, a ,,mibol mennyit?"” kérdése. Az tudniillik, hogy a tigabb értelemben vett hon (az orszag, netan a
nemzet) ismereténck, meg a lakohely ismeretének, s az utdbbi sajat torténetének milyen legyen a kiva-
natos aranya. Erre a fontebb idézett definitiv szoveg kozvetlen itmutatassal nem szolgalt, mikozben
mindkét lehetdséget tartalmazta. Elvileg segithettek ebben a kérdésben a Nat indikatorai, csakhogy a
lokalis utaldsok a helyismeret irant elkotelezett, igényes tantervezok szamara kevésnek tintek. Gond
volt sok iskoldban az is, hogy mibdl tanitsdk a helyi tantervbe végiil bekeriilt helyismereti tartalmakat.
Ezekrol a gondokrol a késobbickben esik szo bovebben. A tantervezésnek ezekre az elméleti és gyakor-
lati gondjaira természetesen a szakmai elit is valaszt keresett. A ,.néprajzos lobby™ ébredt korabban:
1996 Gszén kétnapos konferenciat rendeztek a Budapesti Tanitoképzo Foiskolan, Hon- és népismeret,
néphagyomany az oktato-, nevelomunkaban cimmel. A konferencia szemléletét hiven tiikrozi Barsi Er-
nonek A néprajzi nevelo-oktato munka lehetoségei az altalanos iskolaban cimii elbadasa. A konferen-
ciakotetiik szerkesztoje egyébként Karacsony Molnar Erika, a kerettanterv , B viltozatanak késobbi
szerzoje volt.*

A Jhelyismeretisek™ a Honismeret az iskolaban cimi kiskunfélegyhazi konferencian talalkoztak
1999 Gszén. A szakma értd képviseldje, a torténész-modszertanos, honismereti vénaju Csorba Csaba

* Nemzeti alaptanterv, MKM, Korona Kiadé. Bp., 1995.
4
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* Kardcsony Molnar Erika, Kraiciné dr. Szokoly Maria (szerk.): Hon- és népismeret, néphagyominy az oktaté-,
neveldomunkaban, Tanitoképzo Foiskola, Bp., 1998,



azzal inditotta eldadasit, hogy a honismeret nem szikitheto le a helytorténetre! Valamennyi tipust is-
kolaban a tantargyak mindegyikének van honismereti tartalma. Ezért tantargyanként kell kidolgozni,
méghozza a forgalomban 1évo tankonyvesalidokhoz alkalmazva, mely pontokon kapesolodik a | torzs-
anyaghoz™ a honismeret. Ugyelni kell arra is, hogy mind a tirsadalomra, mind a természeti kornyezetre
vonatkozd ismerctek ardnyosan ¢piiljenck be a tantervbe.® A szakember megfontolando szavai azonban
mir csak részben harmonizaltak a tanacskozast megnyito, szintén torténelemtanar Pokorni Zoltan mi-
niszter szavaival, aki inditasul - nyilvan szakmai beidegzodés nyoman is — kijelentette: A helytorténet.
a honismeret ma a Nemzeti Alaptanterv tarsadalomismereti muveltségteriiletén beliil, a térténelem tan-
targyban eszkoz, talan a legkivalobb eszkoz a nevelésben, az ismeretek kézzelfoghatova, személyessé,
¢letszeriivé tételében.”™ Igaz, késobb hozzitette, hogy sokféle modon szervezheti az iskola a honisme-
reti nevelés feladatait. Tantervek, tanorak részeként, a kdzismereti targyak kibovitésével, a helytorténe-
ti adal¢kok telepiiléshez kotddo informacioival. Teheti akar onallo honismereti tantirgy vagy ora kere-
tében, de a tanrenden kiviili iskolai elfoglaltsagok korében is. Végil igy nyugtatta meg a hallgatosagot:
& magam részerol azon vagyok. hogy a most vita alatt 4116 kerettantervekben ez a Iehetdség ne csok-
kenjen, hanem az imént elmondott értékek miatt sokkal inkabb kimondotta viljék.™

Amikor az () miniszter szavai 2000 tavaszan nyomtatasban is megjelentek, akkoriban tértént meg a
kerettanterv fogalmanak . visszaépitése™ az ismét modositott kdzoktatasi torvénybe. A szeptember ele-
jén nyilvanossagra hozott kozponti kerettantervek kozvetito szerepet kaptak a Nat és a helyi tantervek
kozott. 2001, szeptember 1-j€t61 mar a hozzijuk igazitott helyi tanterv alapjan kellett oktatni az 1., az 5.
¢s a 9. évfolyamokon. A kerettantervek generalis oktataspolitikai ¢s strukturilis valtozasai elérték a
hon- ¢s népismeretet is. Mikozben ~ ha redukdltan is — megmaradt a kereszttantervi szerepiik, a kozos
miuveltségi teriilet elolépett az 5. ¢s 6. éviolyamokon kotelezoen teljesitendo, évi 1818 ords, ugyneve-
zett modultantirggya.” (Kozbevetd fogalommagyarizat: heti egy orandl kisebb orakerettel rendelkezo
Wfel-tantargyak™ ezek, tobbnyire integralt formaban Iéteznek. Esetiinkben az L integrans™ tantargy clsé-
sorban a torténelem volt, de Iehetett az ¢nek vagy a rajz is.)

Az onallosodas tenyet elorelépésként ismerte el a szakma, de a modul tartalma ellentmondasos fo-
gadtatasban részesiilt, hiszen — egyesek meglepetésére, masok megelégedésére - egyértelmuen a nép-
rajztudomanyra alapozodott. A tartalomért felelos, ,helyzetbe hozott™ szakemberek magyarsag- vagy
nemzetismeretként értelmezték a Nat szovegét, s igy a XIX, szazadi magyar paraszti kultira ismeret-
anyagat irtak le kovetelményként. Igaz, az alternativitas jegyében (A™ és B” viltozat is késziilt, de
koztiik Iényeges eltérés nem volt, inkabb csak a téma megkozelitéseben, silypontjaiban akadt kiilonb-
ség. Tamadt is vita, szakmai konfrontacio néhany lap hasabjain. A . .néprajzositas” ellenz6i az indoko-
latlan besziikitést, a kozos kovetelmény komplexitasanak foladasat vetett¢k az alkotok szemére. Tulzo-
nak it¢ltek a foldrajzi kitagitast, az ,,6ssznemzeti” szemlélet tilreprezentaltsagat, amely szerint szamos
magyar néprajzi ta) rég letint kultarajat megismeri a gyerek, de a sajat telepiilése helyi hagyomanyaira,
értckeire nem jut ido, Folverodott az is, hogy a tanulok nagyobb része mar varosban, s6t nagyvarosban
¢l, nines eleven kapesolata a néprajzi ismerctanyag kozvetitette kultiraval. Ugyanakkor fontos helyis-
mereti anyag lehetne annak az Gjfajta kulturdlis szokas- és hagyomanyrendszernek a megismerése,
amelyben 6k ¢Inek — mar csak a gyakran hangoztatott esélyegyenliség jegyében is. Egy torténelemta-
nar igy dsszegezte véleményét a modul tantervi elbirasairdl: a mindennapi tanitasi gvakorlatban ... ki-
vitelezhetetlenek, papiron megfogalmazon életidegen, napjaink valosagatol elrugaszkodott fejlesztési
kovetelményei az adott évfolvamokon megvalosithatatlanok.™" A modul készitdi & partoloi vitattak
ezeket az ellenérveket, de azt elismerték. hogy elokészitetlen volt a néprajz (!) tantargyasitasa™, nem
késziiltek el 1dore a tankonyvek, nem indult meg a szakos képzes. A targy bevezetésének tapasztalatai
megmutattak, hogy - idézem! - az iskola kormanytol, politikai akarattol ¢s tudomanyos szandékoktol
fiiggetleniil probalja élni a sajat életér.”™"”

Mire az elso szakmai vitak lecsengtek, a politika forgandosaga okan, tjabb kormanyvaltas, tijabb
torvénymodositas, ujabb Nat feliilvizsgalat ¢s valtozat jot. A 2003-as Nat modositas legfoltinobb val-
tozasa a kerettanterv visszaliberalizalasa™ volt. Ismét vissza Ichetett térni a kdzvetlen Nat-ra épiilo he-

" Csorba Csaba: Gondolatok a honismeret oktatasardl. Honismeret 2000/1.

" Pokorni Zoltdn: A honi torténet tudisa nélkiil nines honszeretet. Honismeret 2000/ 1. Megjelent a Honismeret
LWHagyomanyitadas™ c. killonszamaban is, 2010. 15,

* Pokorni im. 16,

#28/2000. (IX. 21.) OM rendelet a kerettantervek kindasarol, bevezetésérdl és alkalmazasarol.

" Gerstenbrein Judir: Honismeret a kerettanterv szoritasdban. In: Mentor 2001711, Tampont (melléklet). 5.

" dgh Zsifiaz A hon- és népismeret modultantirgy A" valtozat bevezetésének tapasztalatai. In:
hup://www.okihwoldal. php?tipus—cikk&kod=tantargyak-Agh-Hon#top (Ut letdlt. 2010. nov. 22)
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lyi tantervezéshez, de — a viragozz¢k szaz virag jegyében — a tarca sajat (am mar csak ajanlott!) keret-
tanterve mellett tovabbi kiilsé, akkreditalt kerettantervek atvételére is lehetoség nyilt. Ezekbol egy bo
tucatnyit kdzre is adott a 2004-¢s kerettanterv rendelet.?

A modositott Nat-ban ismét csak kereszttantervi szerep jutott a hon- és népismeretnek, megsziint a
kotelezé modul tantargy, azonban nyitva allt a Ichetésége, hogy az adott draszam keretein beliil megma-
radjon a modul is, ahol ezt a megoldast valasztottdk. Az alternativ kerettantervek némelyike, mint pl. a
Nyiregyhazi Tantervesalad, az Apaczai vagy a Nemzeti Tankonyvkiado is, megtartotta ezt a valtozatot.
2007-ben keriilt sor a kdvetkezo Nat reviziora, de ekkor szempontunkbol Iényeges viltozasok mar nem
torténtek. Itt tartunk most a honismereti tantervezés dolgaban, és bar méricskélhetnénk patikamérlegen,
hogy mennyit , fogyott™ az évek sordan a Nat-bol a hon- és népismeret, ma mar nem is ez a legfontosabb
kérdés, hanem hogy mi maradt meg az iskoldk helyi tanterveiben, és hogy mi valésul meg az , irott ma-
lasztb6l™. Nyitott kérdés végiil az is, hogy milyen, az oktataspolitika generdlta valtozasok kovetkeznek
targyunkban most, az aktudlis korméanyvaltas nyoman.

* * =

Ezek voltak a kikertilhetetlen, bevezeté tantervi kérdések. Most lassuk, milyen tankonyvek, tanitdsi
segédletek kozvetitik a hon- és népismeret tantervi kovetelményeit a tanulokhoz. Profanabbul: mi a
helyzet a honismereti tankdnyvpiacon. Szemlémet néhany dltalinos érvényi, részben elméleti, részben
torténelmi jellegti megjegyzéssel kezdem. A tankonyvnek egy viszonylag korszerli meghatarozasa,
Karlovitz Janos nyomén igy szol: ,a tankonyv... oktatasi intézmények és/vagy tantargyak tanterveiben
meghatdrozott ismeretanyagot kozvetit didaktikai feldolgozasban, vilagos, célszerti, a tanulok fejlettsé-
gi szintjének megfeleldo kommunikacioval. Az ismeretnyujtas mellett készségeket, képességet is fej-
leszt, nevelési feladatokat is megvalosit... Jogi értelemben tankonyvként jovahagyott, iskolai haszna-
latra bevezetett alkotas.™"?

Amikor a Nat-ban megjelent a hon- és népismeret, mint kozos kovetelmény, illetve kereszttantervi
kategoria, az érdekeltek pontosan tudtik, hogy a kordabban kiadott kiillonféle helytorténeti munkak a
muveltséganyag tanitasara alkalmatlanok. Nemcsak ideologiai-tartalmi okokbol, hanem a fentebbi
meghatarozas felol nézve sem johetnek szoba, hiszen tobbnyire nem tanitasi, tanulasi céllal késziltek.
A frissen tamadt ,,mibol mit tanitsunk™ kérdés fololdasara, ha némileg késve is, 1998/99 tajan ocsadott
az OM ¢s a KOMA, a maguk tantervi és taneszkoz palyazataival, majd csatlakoztak a megyei kozokta-
tasi kozalapitvanyok is, a honismereti tanterves, tanuldsi projektes, tankdnyves-taneszk6zos tartalmu
palyazati kiirdsaikkal. A Soros Alapitvany 1998-ban irta ki a mar emlitett palydzatat, helytorténeti, hon-
ismereti kiadvanyok timogatasara. A palyazat célja a Nemzeti Alaptanterv keretethez illeszkedd honis-
mereti, helytorténeti tankonyvek, taneszk6zok, oktatasi segédletek elkészitését tiizte ki elérendd cél-
ként a palyazok szamara. A palydazo onkormanyzatok, iskolak mellett megjelentek egyesiiletek, korok,
alapitvanyok. s a nyertesek egyharmada maganszemély volt.

Az 1990-es évek végén a Nat és a helyi tantervek inspirdlta, palyazati és/vagy helyi forrasokbol szii-
letett kiadvanyok bizvast voltak tekinthetok az elsé modern ¢értelemben vett, tantervhez alkalmazkodo
honismereti tankonyveknek hazankban. Ezek tobbségiikben lokalisak, helyi tantervhez kotottek voltak,
kereszttantervi igényeket elégitettek ki, tehat komplexen, tagan érteimezték a helyismeretként, helytor-
ténetként megéledé honismeret fogalmat. Ugyanakkor legfoljebb csak nyomokban foglaltak magukba
a hon- ¢és népismeret Nat definicidjanak orszagismeret, magyarsagismeret, nemzetismeret elemét. Te-
tézte mindezt a helyi kezdeményezések tarkabarka sokfélesége, mind a mennyiségi mind a minoségi
paraméterekben.

Hamarosan meg is sziilettek az elsé szakmai, modszertani valaszok az djkeleti dilemmakra. Az em-
litett kiskunfélegyhazi konferencian Csorba Csaba az (jabb tankonyvek ismeretében ova intett a meg-
ujuld dilettantizmustol. Hidnyolta ezeknek az elméleti alapvetését, az egységes szemléletet és gyakorla-
tot. Javaslatinak Iényege: sziilessenck magas szakmai szinvonal(, szigorian lektoralt megyei honisme-
reti tankonyvek, ehhez késziiljenck varosi kiegészito flizetek, a tobbi telepiilés pedig plakat méreti tab-
lokon, posztereken foglalja 6ssze a maga hozzaadhato helyi értékeit. A Nemzeti Tankonyvkiado pedig
készitse el a karpat-medencei magyar nagytajak tablosorozatat. A szerzo mindezt komplex helyismere-
ti, kereszttantervi koncepeid szerint gondolta el

"2 17/2004, (V. 20.) OM rendelet a kerettantervek kiadisinak és jovahagyasanak rendjérol, valamint egyes okta-
tasi jogszabalyok modositasarol. In: http:/net.jogtarhu/jr/gen/hjegy doc.cgi?docid=A0400017.0M (Ut. le-
1ole: 2010, nov. 22.)

" Karlovitz Janos: Tankonyvi, tankonyvelméleti alapfogalmak. In: Konyv és nevelés 200012, 47-59,

" Lasd az 5. sz. jegyzetet!
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A helyben késziilt honismereti tankonyvek felemas viragkoraban, a Nat ¢s a kerettantervek kozott
féluton sziletett néhany szinvonalas regiondlis, megyei kiadvany is a miifajban. Ezek tobbsége is ke-
reszttantervi indittatasu, olykor az also tagozat komyezetismereti stidiumaihoz igazodik, mas kiad-
vianyok a felso tagozat irodalom, torténelem tantargyait egészitik ki regiondlis modulként, esetenként
pedig a kozépiskolak helytorténeti ismeretanyagiahoz nyGjtanak informaciokat. Tobb szempontbol is
kivalik a kindlati sorbol az Otker-Nodus Kft kiadvanya, Zsolnai Jozsetné munkaja, a Honismereti olva-
sokonyy a 4. osztily szamara. Ez a munka valamikor a Nat ¢s a kerettanterv kozott, 1997-ben jelent
meg, ¢s a Zsolnai-féle ¢rickkozvetito ¢s kepességlejleszto programhoz illeszkedik. Tartalmat illetoen
tizennyole magyar torténelmi személyt és 6t emblematikus helyet mutat be, Arpadtol Bartokig ¢s Pusz-
taszertdl Aradig.'* A Flaccus Kiado is a kerettanterves korszak elott, az ezredfordulon inditotta el Regi-
onalis Modulfiizetek cimi sorozatat. A kiado négy munkit sorol ide, koziilik egy a fovarosé (Petdfi
Pest-Buddaja), ketté Heves megyei, egy pedig Szabolcs-Szatmar megyei ismeretanyagot tartalmaz. Van
két tovabbi, sorozaton kiviili kiadvanyuk is a témaban: ezek Csepelrol és Ujpestrol szolnak. A sorozat
tagjai a felso tagozat (elsosorban a 6. osztaly) irodalmi és torténelmi tananyagat bovitik helyi (megyei,
keriileti) vonatkozasokkal, mig a két  keriileti™ kiadvany a természeti ¢értékeket targvalja.'® Hasonlo
vallalkozas a debreceni Pedellus Kiado Régionk kulturalis hagyomanyai cimii sorozata. 1997-161 adtak
ki kiegészité modul munkafiizeteket Nograd, Hajdu-Bihar ¢s Szaboles-Szatmar megye irodalmi hagyo-
manyair6l. Az S-es és 6-os irodalom konyvekhez késziilt fiizetek barmely tankényvhoz hasznalhatok
voltak. A hajdi-bihari és a szabolcsi fiizet egyébként a Petdfi Sandor nvomaban alcimet viseli.'” A Kro-
nika Nova is ringbe szallt regionalis sorozataval: ok also tagozatosok szamdra adtak ki kereszttantervi
jelleg, Fejér és Tolna megyei munkaltatod fiizeteket,'"™ A kiadok regionilis honismereti tallozojat zarjuk
a Pauz-Westermannal: 6k 1998-ban, a viszonylag friss Nat idején adtak ki Geesei Edit: Uzen a muilt ci-
mii irodalom modultankonyvét a 6. osztalyosok szamara.'”

Az ezekben a konyvekben €16 komplex, helyismereti-helytorténeti, kereszttantervi szemléletet szo-
ritotta hattérbe a tobbszor emlitett kerettanterv 2001-ben, amely egyszerre Iéptette eldre a honismeretet
a tantarggya emelésével és vissza a néprajzra ¢pité magyarsagismeretre sziikitésével. A nagy tankonyv-
kiadok a Nat megjelenése utdni években nem siettek ramozdulni a honismereti tankonyvpiacra. Nyil-
van azért sem, mert nem tudtak mit kezdeni a helyi tantervek lokalitis kézpont kereszttantervi isme-
retanyagaval. Annal inkabb megélénkitette az ¢rdeklodesiiket a kotelezo kerettantervek megjelenése, a
hon- és népismeret modultantargy bevezetése.

A szegedi Mozaik mar 2001-ben kiadta — sajat tantervesaladja részeként — a hon- és népismeret
5-6-0s modultantervét, annak is a foldrajzra alapozo B viltozatat, majd elérukkoltak a Makadi Mari-
ann - Taraczkozi Attila szerzopar alkotta A Faold, amelyven éliink cimil, az azonos cimet viseld tan-
kdnyvsorozathoz tartozé modultankonyveikkel, valamint az ezekhez illeszkedé munkafizetekkel. A
B viltozat - tajfoldrajzi alapozasanal fogva - kevesebb Ichetoséget nyajt helyismereti applikaciora.
Az 5. osztalyos tankonyv és munkafiizet ugyan a masodik fejezetét — A hely, ahol élink cimmel — a

'* Zsolnai Jozsefné: Honismereti olvasokanyy 4. osztaly. OKTKER Kft.-Nodus Kiado. Veszprém 1997,

1" Banki Istvin — Munkdcsy Laszlo: Petofi Pest-Budaija, Pest-Buda Petdfije. Budapesti modultankonyv. Flaccus
Kiado. Bp.. 1998. (Regiondlis modultiizetek); Dombi Margit: Hallgatag erdok dsvényein. Heves megyei mo-
dul 6. osztalyosok szamira. Flaccus Kiado. Bp., 2000. (Regionalis modulfizetek); Batariné Tath Irén: Heves
megye kulturalis hagyomanyai - varosi fejlodés és polgarosodas a régioban a 18, szazadban és a 19, szazad
clején. Flaccus Kiado. Bp., 2000, (Regionalis modulfuzetek): Fohsz Jozsefné: Reformkor, forradalom ¢s sza-
badsaghare. Szaboles-Szatmir-Bereg megye irodalmi emlékhelyei. Flaccus Kiado. Bp., 2000. (Regiondlis
modulfiizetek); Kriska Gyorgy: Ujpest és kornyékének természeni éntéker. Flaccus Kiado. Bp., 1999.; Tenk
Andras: Csepel természettoldrajzi olvasokonyve. Flaceus Kiado. Bp., 2001,

' Trenesénvi Borbala: Régionk kulturilis hagyomanyai - Nograd megye - Irodalom 5. (Utinnyomis, Pedellus
Tankonyvkiado Kit. Debrecen, 2002.); Fohsz Jozsefné: Régionk Kulturalis hagyomanym - Szaboles-Szatmir-
Bereg megye - Petdfi Sandor nyomiban - lrodalom 5. (Utdnnyomis. Pedellus Tankonyvkiado Kft. Debrecen,
2002.); Hajas Zsuzsa — Szijarto Imre: Régionk kulturalis hagyomanyai - Hajda-Bihar megye - Petofi Sandor
nyomdban - lIrodalom 5. (Utannyomds. Pedellus Tankényvkiado Kft. Debrecen, 2002.); Hajay Zsuzsa
Szijarto Imre: Régionk kulturalis hagyomanyai - Hayda-Bihar megye - Petéfi Sandor nyomaban - Irodalom 6
(Utannyomas. Pedellus Tankonyvkiado Kft. Debrecen, 2002.)

"™ Schabel Ferenené: Honismereti konyv Fejér megyérol. Az dltalinos iskola 2-4. évfolyamos tanuloi szamira. .
Szekestehervar, 20015 Karz Mangir: Honismereti konyv Tolna megyérol. Az altalinos iskola 2-4. éviolyamos
tanulol szamara. Kronika Nova Kiado. Székestehérvar, 2001,

" Geeser Edir: Uzen o mult. Trodalmi modultankonyv 6. o, Pauz Konyvkiado Kft. Celldomalk, 1998.



lokalitasnak szenteli, de ezutan sehol semmi.*® A témakorben két néprajzi targyt segédkonyvvel is eld-
allt a Mozaik. Mind a kozépiskolasoknak irt néprajzi segédkonyv, mind pedig a 3-8. osztalyosoknak
52016 A mizeumfalu titkai cimi mizeumpedagogiai kiadvany kereszttantervi kiegészité taneszkoznek
tekinthetd. Az elobbi 1999-ben jelent meg, de kerettantervi kompatibilitasat garantalta a szerz6, Agh
Zsofia személye, aki a 2000-es kerettanterv , A™ valtozatat jegyezte. Az utobbit pedig — az 1997-¢s elsd
megjelenés utan — 2004-ben Gjra megjelentette a kiado.?!

Az Apiczai Kiado is gyorsan, mar 2001-ben jelentkezett a piacon az (] tantargyi modul tanterv- és
tankonyvigényének ellatasara. Bevalt szerzojik, a torténelem ¢s a tarsadalomismeret tankonyv szerz-
je, Banhegyi Ferenc irta meg mindkét évfolyam mindkét moduljanak tankonyvét, munkafiizetét, illetve
a tanari kézikdnyvét. A nyolc év alatt t6bb kiadast megért tankdnyvek, munkaflizetek tavaly mar
egy-egy Osszevont tankdnyvben, valamint munkafiizetben jelentek meg. Egyébként valamennyien a
csekély fantaziaja Hon- és népismeret cimet viselik. A tankonyv motivalo-ravezeto kérdései, ¢s a feje-
zetvégi, kontrollfelad.uok olykor érintik a helyismeretet, bantéan kevés viszont a helyismereti feladat a
munkafiizetekben.? Egyébként 2002-ben, az elsé kiadas utdn, a kerettanterv , A moduljat jegyzo Agh
Zsofia néprajztanar helyzetértékeld cikkében sommadsan elmarasztalta az 5-6.-os konyvet, mondvin,
hogy olyan hibdkat, megdllapitasokat tartalmaz, amelyek félreérthetk, s ennek nyilvanvalo oka, hogy
sem a szerzO, sem a lektor nem volt néprajzos szakember.™

A . Nemzeti” kicsit késobb reagalt. Csak 2003-161 jelentek meg a honismereti tankdnyvesalid Baksa
Brigitta jegyezte tagjai, az dtodikes Elet a hazban, meg a hatodikos Elet a faluban, a kozos atlasszal, il-
letve a CD-n ¢s hagyomianyosan is megjelent tanar kézikonyvekkel, a kerettanterv ,,A™ moduljihoz il-
leszkedoen. Nincs kiilon munkafiizet. a munkaltato tankonyvekbe épiiltek be az ismeretrogzitést segito
feladatok, amelyek csak néhol kinaljak ol a lehetdséget a szikebb szil6fold hagyomanyainak megis-
merésére is — 6nallo tanuldi gytjtémunka nyoman. A Hon- és népismeret atlasz koveti a két tankonyv
tematikajat, a X1X. szazad végi allapotok szerint jeleniti meg a magyarsag vallasi, nemzetiségi megosz-
lasat, néprajzi csoportjait, a csaladi és a kozosségi ¢let targyi és szellemi kultarajat. Az atlaszhoz késziilt
modszertani Gtmutatd a praktikus Stleteken til a kereszttantervi lehetdségeket is jelzi.>* A tankdnyvek
forgalmazisa terén negyedik helyen rangsorolt Miszaki Kiado valamilyen, szamomra ismeretlen okbol
kihagyta ezt a piaci lehetoséget, viszont a tankonyvpiacon jelen lévo masfélszaznal is tobb tankonyves
kiado koziil néhany kisebb is vallalkozott a hon-¢s népismeret modul tankonyves lefedésére.

Regionalis mithelymunka eredményeként késziiltek a Borsod Mihely gondozisaban az orszagos
terjesztésre is szant tantargyi dokumentumok. A huszonhat (foként) kisiskolat tomorité innovativ peda-
gOgus kozosség Kissné Kiraly Piroskat bizta meg az , A" viltozati konyvek és munkafiizetek elkészité-
sével. 2001-ben jelent meg a Hon- és népismeret 5., majd 2002-ben a Hon- és népismeret 6., végil
2003-ban Iranytii a hon- és népismeret tanitasahoz cimmel tandri kézikdnyvet is kiadtak.>® Az eltéré
szakmai célcsoportok, igy a varosi, a kozségi, valamint az 6sszevont tanulocsoporttal mikodo kisisko-
lak szamdra tovabbi, dmyald modszertani fiizeteket is készitett a ,csalidgondozd™ Borsod Miihely. A
mar idézett Agh Zsofia szerint a Bibor Kiado 6todikes konyvén szintén érzodik, hogy sem a szerzoje,
sem a lektora nem néprajzos szakember, hiszen a konyv zsufolasig van tele szakmai hibakkal, tévedé-
sekkel”. A cikk szerzoje egyébként tovabbi kritikai részletckre nem tér ki, de azt sommasan megallapit-
ja, hogy a kerettantervhez irt, j6 mindségi tankonyvek egyelore nem jelentek meg, legfeljebb csak elfo-

* Makdidi Mariann — Taraczkézi Atila: A Fold, amelyen éliink. Hon- és népismeret. 5. osztaly. Mozaik Kiado,
Szeged, 2002.; Makadi Mariann ~ Taraczkozi Attila: A Fold, amelyen ¢liink. Hon- ¢s népismeret. 6. osztaly.
Mozaik Kiado. Szeged, 2004,

! Agh Zsofia: Paraszii és polgari hagyominyok a Karpat-medencében, Néprajzi segédkonyy kozépiskoldsok-
nak.; Németh Ervin: A miuzeumfalu titkai. (Fedezd fel!) Mozaik. Szeged, 1996.

# Az clsé kiadasok: Banhegyi Ferenc: Hon- és népismeret. Tankdnyv az 5-6. éviolyam részére. A" viltozat,
Apiczai Kiado. Celldomalk, 2001, illetve .B™ valtozat, uo,, 2001.

# Lasda 10, sz. jegyzeter!

* Baksa Brigitta: Elet a hiazban, Hon- és népismeret az altaldnos iskola 5. osztilya szamara. Nemzeti Tankonyv-
kiado. Bp., 2003.; Baksa Brigitta: Tanari kézikonyv az Elet a hazban Hon- és ncplsmuu 5. ¢vfolyam c. tan-
konyvhoz. Nemzeti Tankonyvkiado. Bp., 2003.; Baksa Brigirta: Elet a faluban. Hon- és népismeret 6. ¢vio-
lyam. Nemzeti Tankonyvkiado. Bp.. 2003.; Baksa Brigitta: Tanari kézikonyv az Elet a faluban Hon- és népis-
meret 6. évfolyam c. tankdnyvhdz. Nemzeti Tankonyvkiado. Bp., 2004.; Baksa Brigitta: Hon- és népismeret
atlasz. Nemzeti Tankonyvkiado. Bp., 2006.

* Kissné Kiraly Piroska: Hon- és népismeret 5. ,A” viltozat. Bibor Kiado. Miskole, 2001.; Kissné Kirdaly Piros-
ka: Hon- ¢és népismeret 6. , A" viltozat. Bibor Kiadd. Miskole, 2002.; Kissné Kiraly Piroska szerk.: Iranytii a
hon- és népismeret tanitasahoz. Miskolc, 2003.



gadhatok.”® Magam a kiado hatodikos anyagaba néztem bele ,helyismeretis™ szemiiveggel. Mig a
konyvben talalhatd mintegy sziz kérdésbol, feladatbol csak néhany utal a lakohelyre, addig a munkafi-
zet minden kérdéssoranak végeén talalhato egy tanoran kiviili feladat, amely rendre és valtozatosan kér-
dez ra a tanulo sajat lakohelyére.

A Dinasztia Kiado altal a kozelmultban folvasarolt Pauz-Westermann 2006-ban inditotta kiadvanya-
it. Jeles személyiséget, a médiaban is otthonos Baldzs Géza nyelvészt nyerték meg tgytiknek. Szintén
mindkét évfolyam szamara elkésziiltek a tankonyvek. illetve a munkafizetek, tovabba kiadtak egy ko-
z0s tanari kézikonyvet is. Az (A" valtozat A magyvar nép kultiraja. mig a B a Magvar népcsoportok,
hazai nemzetiségek cimet kapta. A helyismereti atkotéseket illetoen ezek a kiadvanyok értékelhetok a
legtdbbre a vizsgaltak kozil, A fejezet-motivalod, bevezeto feladatok gyakran a sziikebb kornyezettol
inditanak, s tekintenck ki, Ahol ez nem erdltetett, az Gsszefoglalo kérdések is utalnak helyi ismeretek-
re.?’

Ugyancsak a Nat kerettantervi eloirdsaira ¢piil, ¢s villaltan keresztyén elkotelezettségu, a keresz-
tyénség értékrendjét kozvetitd konyv a Czibula-hazaspar munkaja, a Hon- és népismereti munkatan-
kanyv az 5-6. osztily szamara. A konyv hasznaloi értelemszertien elsésorban a reformatus iskolarend-
szer tagintézményei. Az dsszevont kotetben talalhatd mintegy haromsziz kérdésbol sajnos legfoljebb
csak egy tucatnyi a helyismereti vonatkozasi. ™

Specialis vallalkozas a Comenius Kft égisze alatt megjelent, s szerzoként Pallosné Varga Zsuzsa ne-
vét foltiintetd kétkdtetes munka, amely ugyan a Hon- és népismereti munkatankonyv 1-2. cimet viseli,
azonban az alcime — Magyar népviseletek egykor és ma - arrol arulkodik, hogy a kerettanterv feldlelte
targynak csak egy sziikebb metszetét targyalja.*

A Bozsik Rozilia szerkesztette ¢s a Novum K ft-nél megjelent Tarkabarka Magyarorszag: Honisme-
reti olvasakanyy cimii kiadvany leginkabb orszagismereti igényceket elégithet ki, tipikus kereszttantervi
segédkonyv, foldrajzi alapozottsaga révén pedig a kerettanterv ,B™ viltozatahoz all kozel.™

A gyon Vizualis Pedagogiai Mihelyben késziilt, s a Palatia Nyomda ¢s Kiado gondozasaban jelent
meg 2002-ben Baranyai Anita két darabbol allo munkaja, amely a meglehetosen sziraz Hon- és népis-
meret tanulasi eszkoz cimet viseli. A Kotet anyagat szintén a Kerettantervhez igazitva allitotta 6ssze a
szerzo, kulon az 6todikescek ¢s a hatodikosok szamara. A konyvekhez a tanmeneteket és a feladatalapo-
kat tartalmazé CD-ROM is rendelhetd. !

A nem hivatasos kiadokat képviseli két megyer pedagogial intézet: a veszprémick 5-6-0s megyei
honismereti modultankonyvet adtak ki 2001-ben, a békesiek pedig alsos modulfiizetet jelentettek meg
2002-ben, Barangolasok Bekés megvében cimmel. Targyunk szempontjabol egészen kilonleges kiad-
vany, s ha gy tetszik, csak mintegy a tankonyvi szemle fiiggelekeben kaphat helyet a lakiteleki Antolo-
gia Kiado Haza a magasban cimi kétkotetes magyar nemzetismereti tankonyve. Nem a magyar kozok-
tatds résztvevor szamira késziilt, nem Nat vagy kerettanterv-kompatibilis. Alcime szerint a kiilhoni ma-
gyar didkoknak szol, bevezetoje szerint pedig foleg a nyugati szorvanymagyarsagnak. lgaz, a lassan de-
mokratizalodo karpat-medencei politikai kézhangulat okan ma mar eljuthat a komyezo orszagok tomb-
¢és szorvanymagyarsagahoz is. SOt - foleg a kozépiskolas korosztaly szamara -, a honi kozoktatasban is
Jo es¢llyel ¢s magas szinvonalon elégithet ki kereszttantervi igényeket, killonosen a magyar nycly és
irodalom, a torténelem ¢s a tarsadalomismeret tertiletén. A mi szerzor Alfoldy Jeno. Bakos Istvan, Ha-
mori Péter, Kiss Gy. Csaba és Valaczka Andras. ™

* Lasd a 10. sz. jegyzetet!

" Hon- ¢és népismeret. A magyar nép kultiraja. 5-6. osztaly, A valtozat. Pauz-Westermann Kiado, Celldomalk,
2006.; Hon- ¢és népismeret. Magyar népesoportok, hazai nemzetiségek. 5-6. osztaly. B. valtozat. Pauz-
Westermann Kiado. Celldomaolk, 2006.; Hon- és népismeret. Tandri kézikonyv. Pauz-Westermann Kiado. Cell-
domolk, 2006.

* Czibula Ferene - Czibula Ferenené: Hon-és népismereti munkatankonyv az dltalinos iskolik 5-6, osztalyai
szamira. Reformatus Pedagogiai Intézet. Debrecen, 2002,

* Pallosné Varga Zsuzsa: Hon- és népismeret. Magyar népviseletek egykor és ma. Munkatankonyv I-11.
Comenius Kiado. Pomiz, 2001,

" Bozsik Rozdlia: Tarkabarka Magyarorszag. Honismereti olvasokonyv. Novum Kiado Kft. Szeged, 2006,

"' Baranyai Anita: Hon- &s népismeret tanulisi eszkoz az 616dik évfolyam szamara. Palatia Nyomda és Kiado
Kit. Gyor, 2002, Baranvai Anita: Hon- &s népismeret tanulisi eszkoz a hatodik éviolyam szamara. Palatia
Nyomda és Kiado Kft. Gyor, 2002,

“ Valaczka Andras — Alfoldy Jend - Bakos Istvan szerk.: Haza, a magasban”. Magyar nemzetismeret a kiithoni
magyar dinkoknak 1-2. Antologia Kiado. Lakitelek, 2002,
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Végiil kovetkezzék egy, a sajat mércém szerint t6bb szempontbol is pozitiv példa: a Tisza partjan la-
kom kozos cimet viseld tiszakécskel honismereti tankdnyvesalad. Tiszakécske tizenegyezer lakosu
del-alfoldi kisvaros a Tisza partjan. A mostansag jellemzo intézmény-6sszevonisok nyoman ma mar
egyetlen 6nkorményzati iskolaja, a Moricz Zsigmond Oktatasi Intézmény mikadik, négy altalanos is-
kolai és két kozépiskolai tagintézménnyel. Van ezen kiviil egy altalanos iskola és gimnazium a reforma-
tus egyhaz fonntartasaban. A vérosi didksag I¢lekszama mintegy 1500 6, akiket 120 pedagogus nevel,
tanit. Ez utobbi kdzosségen beliil nagy aktivitassal dolgozik a tiszakécskei pedagogusok honismereti
munkakozossége. Miikodésiik eredményeként a kécskei pedagogiai programok értekiikon kezelik a
honismeretben rejlo nevelési esélyeket. Ezt a szemléletet nyilvan megfeleloen viszik tovabb a helyi tan-
tervek is. Aligha véletlen, hogy 1999-ben rimozdultak a Kozoktatasi Modernizacios Kozalapitvany
. Komplex kérnyezeti értékek helvtorténeti, foldrajzi hattérrel” cimii palyazatara. A palyazati termék
debiitans tagja a 2001-ben megjelent Helviorténeti munkafiizet a tiszakécskei altalanos iskolak 1-4. osz-
talya szamara alcimii munkatankonyv, amely persze alapvetden a helyi tantervekhez igazodott. A
konyv a helyi vonatkozasokon kiviil a kémyezo telepiilések legfontosabb adatait is tartalmazza, rész-
ben tehat kistérségi szerepet is betolt. A szakmai munka folytatasaként 2003-ban a helyi iskolasok kezé-
be keriilt a Hon- és népismereti tankonyv a tiszakécskei iskolak 5. és 6. évfolyama szamara - , A" mo-
dul. A Tisza partjan lakom tankényv- csalad - egyeldre — zar6 darabja a 2007-ben megjelent kétkotetes
Honismereti olvasokényv a tiszakécskei iskolak szamara. Ennek elsé kotete a helyi tantervek magyar
nyelv és irodalom, valamint torténelem tantdrgyainak helyismereti, helytorténeti vonatkozasait, kap-
csolodasi lehetoségeit tarja fel, a masodik ugyanezt teszi — a 1obbi tantarggyal. Erdekességként jegyzem
meg, hogy cgyediil a matematika nem szerepel itt, viszont megjelenik a testnevelés kiegészitdjeként a
telepiilés sporttorténete, amit viszont a Nat felejtett el a megjelenésekor.

Két értékes szakmai hozadékarol kiilon is szolok ennek a vallalkozasnak: a helyi tantervek teljes
kozoktatasi miveltséganyagahoz kereszttantervi koncepceio szerint, atfogoan nyujtja a lokalis honisme-
reti (vagyis helyismereti) tudast. Teszi mindezt kompetencia alapon, munkaltatd modon, nagyban ta-
maszkodva a tanulok dntevékenységére. A masik fontos értéke a vallalkozasnak, hogy olvan 5-6.-o0s
hon- és népismereti modultankonyvet adott a kéeskei kisdidkok kezébe, amelynek a segitségével mind-
untalan otthonrdl indulva, majd Gjra haza érkezve tehetnek szert érvényes magyarsagismereti, ha Ggy
tetszik nemzetismereti kompetenciakra, ismerhetik meg a korabbi magyar paraszti kultarat, életformat,
ahelyett, hogy csak kiviilrél vethetnének olykor egy-egy futd pillantast a sziikebb hazdjukra, lakohely-
iikre. A kécskei megoldasnak nem a pedagogiai értéktobbletét hangsilyozom, az szakmai kozhely,
mindossze arra hivom {6l a figyelmet, hogy igy is tankonyvre vilthatok a kerettantervi modulok. Lehet,
hogy valamivel kevesebb . kiils6” néprajzi ismerethez jutnak a kécskei didkok, de a téma iranti moti-
viltsaguk bizvast meghaladja a ,,nagykiados™ tankonyvekbol tanulo tarsaiket.

A kécskei konyvek nem érik el a .nagyok™ kiadvanyainak miiszaki, esztétikai szinvonalat, hiszen
mas piaci alapon szervezddott a kiadasuk. De tanithatok, hasznalhatok! A KOMA és a varosi dnkor-
manyzat mind a négy kotet finanszirozasaban jelen volt, de két kényv szponzorai kozott a helyi taka-
rékszovetkezet is szerepel. A sorozat szakmai lektora, Székelyné Korosi Hona kecskeméti fomuzeolo-
gus, a munkakozosséget vezetd Tajti Erzsébet kécskei tanarnd az egész vallalkozas spiritus rectora,
szellemi dajkaja. a négybol harom kotet szerkesztoje.

* % 3

Egy kisalfoldi idos néptanito, aki negyven éve tanitott mar, amikor valamelyik modul tankonyvet ra-
mérte a sors, igy fogalmazott: , A tankonyvet eszkoznek és forrasnak tekintem... Azt azonban hangsii-
Ivozni szeretném, hogy mindenkinek sajat, kozvetlen kulturajat kell elsosorban ismernie. A sziikebb taj-
egység... sajatos népi kulturajanak egyedi varazsa, és ennek izlelgetése a szilfold iranti tiszteleter,
megbecsiilést erositi mindannyiunkban.”** Horvath Gy6zo6 tanitd ar gondolataira rimelve vallom ma-
gam is: ahol birjik szellemi ¢s anyagi erovel, mindenképpen az 6 ttjat, meg a kécskeiek atjat jarjak, va-
gyis a honismeret otthonismeretbe gyokerezd, abbol kindvo, ahhoz kitddo magyarsagismeret legyen.

Ezzel a példaval honismereti tankonyvszemlém ¢és az eléadasom is véget ért. Elméleti dsszegzést
sem az idokorlatom nem enged meg, sem a targyban szerzett jartassaigom nem hatalmaz 1ol rd. Csak a
figyelmet probaltam riterelni bizonyos akut és kronikus problémakra. Ha ez sikeriilt, nem szoltam hia-
ba. Zaré mondatom pedig legyen a cimem aktualizalo atkoltése: . Elzengtem hired, Tiszakéeske!™

Balogh Mihaly

" Horvath Gyazi: Hon- és népismereti modul. In: Hogyan Tovabb? 2002/5. 21.

40



