A hagyomanyok tovabbélése
a jelen kultarajaban’

A cimben megfogalmazott téma gy vetddik fel: Iétezik-¢ Magyarorszigon egyaltalan hagyoma-
nyos. foldmives paraszti gazdalkodasra ¢piilo szellemi Kulturdlis rokség. és ha igen. akkor az aorok-
16dik-¢ a XXI. szdzadra, a kvetkezd nemzedékekre. Azt ugvan jol latjuk. hogy a hagyomanyos parasz-
ti tevékenység eltiint. Nagyon nehéz egy nyereséges csaladi vallalkozast, csalidi gazdasagot mikodtet-
ni. magyaran megszint az alapja. ¢ltintek az egységei annak a tobb évszazados kultGranak. amire a fa-
lusi, a paraszti gazdalkodas épiilhetent.

Mi volt jellemzé erre a gazdalkodasra? Természet kozeli volt, a természet Karpat-medencei cikli-
kussagat kdvette. A jeles napi (innepi szokdsoktol kezdve a keresztény hitvilagon at. az épitkezésen. az
ételkészitésen. a ruhdzaton. a viscleten keresztill. mindenben. Ez komplex szellemi kulturdlis drokség,
nem lehet kiragadni belole a népzenét. a tancot, vagy a viseletet, mert akkor darabjaira szedjik azt a
komplex szellemi kulturalis orokséget, amely dnmagaban nem képes aparél-fidra hagyomanyozddni.

Az elmult két évtizedben szamtalanszor hallottuk. hogy Iétezik az épirett kulturalis drokség és a ter-
mészeti érékek védelme. a harmadik téma pedig, ami Magyarorszigon most kerill igazan a kdztudatba, a
szellemi kulturdlis orokség védelme. Meghoztdk az Eurdpai Unidban a szellemi orokség védelmét és
mar 2006-ban Magyarorszag is aldirta ezt az egyezményt. Mas kérdés. hogy 2009-¢t irunk. és csak most
kezdenek megjelenni azok a felhivasok, amelyek ennek az értékét adjak. Ezekbol megtudjuk. hogy mi-
¢rt is fontos — esetleg pénzt is hozo — kapaszkodo szamunkra ez a nemzeti kulturilis orokség védelmé-
1ol sz610 jogszabaly.

Az anyagi ¢és a szellemi kulturalis 6rokség mélyen gyokerezo egymasrautaltsagban van egymassal.
Nagyon Iényeges felismerés, hogy a kozosségek — kiilondsen az 6si kzOsségek —. és bizonyos esetek-
ben az egyének is fontos szerepet jatszhatnak a szellemi kulwralis 6rokség Iétrehozasaban, védelme-
ben, gondozasaban ¢és djrateremtésében, It van szamunkra a kulesszo hogy: wjrateremiésében — mert
igy gazdagitja a kulturalis soksziniséget az emberi kreativitds, Ez is nagyon fontos kifejezés. a kreativi-
tas. Es itt eljutunk oda. hogy az. amit az Eurdpai Unid hozott nekiink. az jo-¢ vagy sem? Ma még nem
tudjuk elddnteni — érzéseim vannak —. de a jovo eldonti. Példaul ha az oktatast a kompetencia alapa ké-
pességek. készségek fejlesztésén alapulo rendszerben gondoljak végig. akkor az a szellemi kulturdlis
Orokség, amit dseinkiol tovabb tudunk vinni a kreativitasi fejleszii.

Szilkség van tehat a szellemi kulturdlis rokség védelmére és ebben a tudatossag erositésére klono-
sen a fiatal nemzedék kirében. Ha nem tudjuk atadni mindazokat a tapasztalatokat. amelyek sok eset-
ben nem irott forméban jelennck meg, akkor nehezen fogjuk elérni a célunkat. Az egytittmikodes ¢s a
kolesdndsség szellemében a nemzetkdzi kdzdsségeknek jelen egvezmény részes dllamaival egyiitt hoz-
za kell jarulniuk ezen Orokség védelméhez. Erre pénzigyi alapot kiilonitettek el. mert az egyezmény
célja az érintett kozosségek. csoportok szellemi kulturdlis roksége tiszteletének garantaldsa. A szelle-
mi kulturdlis Orokség kolesonds elismerése, jelentdségének helvi, nemzeti és nemzetkdzi szinten valo
tudatositasa. Sorolhatndm mindezeket. de az Oktatasi ¢s Kulturdlis Minisztérium honlapjan is megtalal-
hatok.

Nagy kérdés, hogy itt Magyarorszigon tudunk-¢ majd élni vele? Tudunk-¢ egyaltalian olyan szellemi
kulturalis drokséget felmutatni. amit a jogszabaly védelmére Kialakitott bizottsag elfogad. ratifikél. és
ennck kapesan palyazati aion pénzeket dunk szerezni. Nézzilk meg konkrétan, hogy most mi a hely-
zet nalunk? A mai napig azt allitjuk ¢s ez vélhetdleg igy is van, hogy a népmiivészel. a szellemi Kulturd-
lis orokség védelmében nemzetkdzi nagyhatalom vagyunk. (Bocsanat, 18bbszor hasznalom azt a fogal-
mat, hogy ..szellemi kulturdlis 8rokség™ és .népmiivészet”. Ha belemélyednénk ezek jogszabalyi hatte-
rénck az értelmezésébe, akkor rajonnénk. hogy c¢zen az Eurdpai Unidban, elstsorban a f6ldmives-. a
paraszti gazdalkodas szellemi kulturdlis Srokségét értik.) Nagyhatalmak vagyunk tehat. mert a két vi-
laghdbora kozott ¢és azota is Osszegyijtoték a tancanyagot: falvakra. adatkdzlokre lebontva, tbb ezer
méternyi filmfelvétel all rendelkezésére a Magyar Tudomanyos Akadémia Zenctudomanyi Intézeté-
ben. Természetesen a népzene Osszegyijtésével kellett volna kezdenem. hiszen tudjuk jol. hogy a fo-
nografos népdalgyiijtés mar a mult szazad clején clindult, utana Kodaly ¢s Bartok nyomdan nemzedékek
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tették a dolgukat és oridsi tuddsanyag halmozédott fel. ami ma a feldolgozottsag kildnbozo dllapotdban
mindenki szimara hozzaférhetd.

De nagyon jol tudjuk —akar a kézmivesség kapesan —, mik azok a tajegységekre bonthaté droksége-
ink, amelyek megbrzése. tovabbtanitasra. atadasra varnak. Kérdés. hogy az UNESCO iltal meghataro-
zott jogszabalyi értelemben t6riénik-¢ a szellemi Kulturélis értékeink atadasa. ElImondok gyorsan egy
példat: a kalocsai himzés volt az egyik benydjtott szellemi kulturalis 6rokségvédelemre alkalmas javas-
lat. Mi toriént? A szakmai bizottsag megérkezett Kalocsara mindent rendben taldltak: oriasi érték, amit
a kalocsai himzés ornamentikdja képvisel — de persze mondhatnam a somogyi kandszfaragasoktol
kezdve barmelyik tdjegység targyi, népmuvészeti értékeit —, egyetlen szempontbol nem talaltak a témat
a jogszabilyok szerint megfelelonek. Nem generaciorol-generaciora 6rokitik a kalocsai himzés tudas-
anyagat. Hanem mesterségként fogjak fel. mesterségként tanulhatja meg valaki. Nagyon leegyszeriisi-
tettem a problémat, de itt a Iényeg.

Ott volt, az 1970-es években indult tanchaz mozgalom. Mindenki heurékazott. hogy itt egy 4j. fiatal
nemzedék — elsosorban egyetemi, foiskolai hallgatok, a leendo értelmiség — ismerkedik a népi kultira-
val. és magdénak tekinti azt a fajta magyar kultirat, ami nemcesak a tancot. a zenét. hanem komplexita-
saban a paraszti kultirat képviseli. De amikor ez a néptdnc a szinpadra kerdlt. furcsa dolog tortént. Az
1980-as, 1990-¢s években a szakmai értékelések nagy részében eljutottunk odaig, hogy falura lebontva
meghataroztdak: mit lehet tancolni. Ha valaki ettdl eltért, akkor megmorogta a tisztelt zsiri, mondvan,
hogy ..ez nem autentikus™, nem az, amit mondjuk Széken ez és ez a parasztbacsi tancol. Magyaran — Ki
merem mondani — muzedlis értékké tettilk azt az eredetileg dllandéan megajuld, nemzedékrol nemze-
dékre hagyomanyozodé szellemi kulturalis drokséget, amely valamilyen iranyba mindig formalédott.

Majd az utokor fogja eldonteni, hogy pozitiv vagy negativ valtozas-e példaul az Gjstilust dalok meg-
jelenése, értékvesztés-e ez a régi, archaikus stilusi népzenéhez képest. vagy sem. Ezt majd eldonti az
utokor. de lényeg. hogy eddig drokdsen valtozott. mert minden egyes nemzedékben. minden egyes falu-
kozOsségben ott voltak azok a kreativ emberek, akik Kitaldltak, miként lehet az iratlan tdrvények mentén
megujitani ezt a kulturat, hogyvan lehet hozzatenni valamit az el6dok kultardjahoz. Ha egy népzenész
ma elovesz, mondjuk egy erdélyi. mezoségi dallamot. nagyon-nagyon megmorogjak. ha a sajat hangu-
latdhoz igazitja. Holott lehet, hogy @ értékek johetnek Iétre.

Azért tértem ki kicsit részletesebben erre. mert most az EU-s jogszaballyal kapcsolatban taldlkozunk
az uj gondolkodasmoddal. Azt mondja az Eurdpa Unié: teljesen mindegy. hogy mekkora mennyiségii a
megorzendo ¢rtékrol beszéliink. az a fontos. hogy ez miként lesz atorokitve. hogyan lesz életképes
2012-ben. 2040-ben. Iskolapadok kozt tanitjuk-e fiataloknak, esetleg a felndtiképzés rendszerében,
mondjuk miivelodési kdzpontokban. Avagy az adott kdzosségek ragaszkodnak a sajat kultarajukhoz és
viszik tovabb nemzedékrol nemzedékre adva. amint lathattuk az elmult évszazadokban. It bizony egy-
fajta szakadds van, a magyar szellemi kulturalis 6rokség atadasaban.

A jogszabaly XIV. cikkelye foglalkozik az oktatdssal, ¢s Kitér arra. hogy természetesen iskolarend-
szerben is Iehet ezt tanitani, atadni. Oridsi vivmany. hogy az 1990-es években az allami finanszirozasu
iskolakban bekeriilhetett a mavészetek mas dgaihoz a kézmiives oktatds, vagy a tancoktatason beldl a
tarsastanc mellett a néptanc is. Oridsi vivmany! De ha EU-s logikaval nézzik, akkor tananyagot csinal-
tunk abbol, amit normal allapotban, természetes kdzegében sziilo—gyermek. vagy nagyszilé-unoka
kapcsolatban kellene tovibbadni és megadni még egyszer a lehetdségét, hogy a szellemi kulturdlis
Orokség igazodjon a kor elvirasaihoz. Ha most tanctorténeti eldadast tartanék, arrél is beszélnék. hogy
—~ mondjuk a Mezoségen — egy telepiilésen adott ido alatt igy és igy valtoztak a tancrendek. a tancolt
anvagok. Ez sem volt évszazadokon keresztiil ugyanaz. Természetesen kiemelhetjilk a csangokat — le-
gyenek gyimesi vagy moldvai csangok — akik a legtovabb megorizték a kdzépkori eredetii tincainkat: a
lanctancokat, kortancokat. De ¢z nem jellemzd mindenhol.

A verbunkok. az () stilusi tancok megjelenésével megvaltoztak a tincolt népi tancok, és eljutottunk
oda. hogy az 1900-as ¢vek elejére, a két vilaghabora kozotti idoszakban elterjedtek a divattancok. Majd
minden mezdvarosban ott voltak a tanciskoldk, és aki nem tanult meg keringdzni vagy polkédzni, az mar
¢l sem mehetett a Gazdakorbe. Elindult egyfajta, a tarsadalom clvarasainak megteleld kulturdlis valto-
zas. Nem tisztem megitélni. hogy €z most j6 vagy nem j6. Szokas azt mondani nem j6. mert egyfajta
kulturdlis romlds kvetkezett be az autentikus értékekhez képest. Mégis a tarsadalom elvérdsainak
megfelelt.

Nézzik meg: mi ma a tarsadalom elvarasa vagy mondjuk mi a fiatalok elvarasa? Egyre jobban el-
vész az a fajta mentalitds. ami nemzeti identitastudatunkat erdsitené. Hogy ez természetes-¢? Nem tu-
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dom, de vannak mis példak is. Tekintsiink csak Szerbia felé. Ma Szerbidban a fiatalok a diszkéban egy-
szer csak beteszik a népzenei felvérelt, aztin Ssszefogoznak, és elkezdik a kolor. Ugyanez megtalalhato
Roménia Erd¢lyen Kiviili részeken is. Ott miért maradhatott meg? Es persze ha tovabb vizsgaljuk ezt az
egészet, felvetddik a kérdés, hogy ott miért olyan a nemzeti identitdstudat? Nalunk miért nincs? Mert
valahol megszakadt ez az atorokitesi folyamat.

Nézzik meg, hogy mit lehet tenni a mivészetoktatasban? Sokan gy gondoljdk. hogy a mivészetok-
tatas —akar zenei képzés, akar képzomuvészet, taincoktatas. vagy akar a drama tagozat is — cgyfajta mi-
vészeti oktatas, mavészkepzés. Gondoljuk végig: egy hegediin tanuld fiatal csak hegediilni tanul meg a
miivészeti alapiskolaban? Rengeteg mindent megtanul. Tudoményosan bizonyitott, hogy aki zenét ta-
nul. annak a matematikai képességekért felelos agy féltekéje fejlodik, lesz érlatasa, kombindcios kész-
sége. Ha kozdsségben muzsikal, akkor a kzosséghez tartozas, a felelosségérzet, a pontossag. a precizi-
tas; amikor mar tud hegedillni, fellépésekre, produkciokra készil. Viselkedését, kommunikacios kész-
ségét. arcmimikajat, gesztusait is fejlesztik, hiszen meg kell tanuljon viselkedni szinpadi koriillmények
kozt is. Meg kell tudni értetnic magat. hiszen 6 maga is Kifejezni. atadni akar valamit a kozonségének.
Es ez igaz a tancra. a kézmuvességre is.

Nagyon lényeges az hogy ma Magyarorszagon a mivészetoktatasba a zenén Kivill mas mavészeti
agakat is befogadtak. 1dorol idore megkilzdiink azzal. hogy a mivészetoktatasra szant normativa benn-
maradjon a parlamenti koltségvetésben. 21 milliard volt a legtdbb pénz. amit egy gazdasigi évben a
mivészetoktatasra forditottak. most pedig olvan 9 milliard koriil van minddssze. Ossze lehet szamolni
hany kilométer autdpalyat lehetett volna beldle épiteni. Persze sok olyan ember van. aki azt mondja: az
autdpdlya a legfontosabb, mert enélkill nem lehet bekapesolodni az eurdpai unié gazdasagi vérkeringé-
sébe. Ez is igaz, de ha nem neveliink miivészeténto, ¢rzékeny. magyarsagtudattal rendelkezo fiatalsagot
- akik lchet hogy a késobbickben ezt a mivészeti képességer masra nem fogjak hasznalni. csak arra.
hogy mueértd kdzonség ragjaiva valjanak egy szinhazi eloadason, vagy egy opera eloadason, mar akkor
is tettlink valamit. hiszen ¢z a komplex képzés utana kihat az cgyén boldoguldsira, a csaladi életére. a
lakdsara. arra a Kiscbb miliore. amit felépit maganak. Erteni fogja az Osszefiiggéseket. és lehet hogy
nem fog belenyugodni abba. hogy egyszerien munkanélkiili. Meg fogja taldlni a madjat, hogyan valik a
tarsadalom hasznos tagjava. Vannak olyan orszagos szervezetek, amelyek segitik ezt a tevékenységet. a
népmiveészetben hat ilven szakmai szervezetel nevezek meg. Van a Muharay Szovetség. amely a ma-
gyarorszagi néptanc egyiltteseket tomoriti. a Martin Gyorgy Néptane Szovetség. amely a magyvarorszagi
felnOtt néptanc egyitteseket fogja Ossze. a Vass Lajos Alapitvany. ami a népzenci vonalat ¢s a Korusokat
valamint a népdalkoriket szervezi: van a NESZ — a Népmivészeti Egvestiletek Orszigos Szovetségét.
amelynek 19 megyére Kiterjedo halozata van ¢s minden kézmives mivészeti agban jelen van: tovabba
az Orokség Mavészeti Egyesillet.

Utolso gondolatként nagyon fontosnak tartom azt, hogy a XX1. szazadban azt a fajta kultarat. amirdl
itt csak kiragadtam bizonyos gondolat toszlanyokat, hogyan hasznositjuk. Szinpadi produkciot csind-
lunk. ajandéktargyakat készitlink belole, vagy pedig hasznositani tudjuk a racionilisan gondolkodo a
XXI. szdazadi ember vilagaban. En azt mondom, hogy a racionalitds irdnyaban kell elmozdulnunk ah-
hoz, hogy elfogadtassunk. Vannak ra pozitiv példak. hogy egy adott teleptilésen belill legyen épitészeti
eldiras. hogy az adott tajra. az adott telepiilésre. jellemzo homlokzatot alakitsanak ki az 0j épileteknél.
Lehet modern épiiletet épiteni. hogy a homlokzat vagy ¢ppen a lakds a hagyomanyos. tradicionalis la-
kds épitészeti szerkezet mutatja. En hiszem. hogy at Iehet vinni a XXI. szazadba a népmuvészetet. hi-
szen lehet népmivészeti targvakat napi hasznalatra is késziteni. nemesak polcon porosodoé ajandék-
targyként. A jeles napi tinnepi szokasainkbol és a tradicioinkbol is Ki lehet vinni egy-egy telepiilés ko-
z0sségébe szokasokat agy. hogy az nemesak szinpadi produkeioként jelenjen meg. Harom népmiivésze-
ti szbvelség Osszefogasaval nemrégiben . Szent Ivan napi tizugrast hirdettink™ meg, Este 9 drakor tiz-
gyijtassal és egy kdzponti szokasrenddel megmutathattuk, hogy Iétezik még olvan ritudlis szokas, ami
felelevenithetd. jraéleszthetd, és lehet, hogy megint érték lesz a felndvekvo nemzedck szamara.

Csasztvan Andrds

Lapunk 2009/5. szamanak hatsé boritdjardl sajndlatos modon lemaradt a kovetkezd szoveg:
A fotokat Janosi Csaba. csikszeredai geologus mérnok készitette.

A fényképésztol és az olvasoktol enézést kér — a szerkeszto,




