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( HALASZ PETER 70 EVES

Menteget6z6 el6szo
Halasz Péter koszontéséhez

Bizonnyara ritkan fordul eld. hogy egy sajtoorganumban a szerkesztd tudta nélkil jelennek meg ira-
sok. Hogy mégis elofordulhat. példa erre folyoiratunk e szama. ennck is az elso fejezetében olvashaté
cikkek. Ezekkel a Honismeretet 1974-161 gondoz6 kivalo kutatot és a honismereti mozgalom jeles sze-
mélyis¢gét kdszontjik 70. sziiletésnapja alkalmabol.

E fejezetet kénytelenek voltunk titokban dsszeallitani, mert ismerve a szerkeszto szerénységét, tud-
tuk, hogy a dolgozatokat .,visszadobta™ vagy ..clsiillyesztette™ volna. Ezért a szerkesztdbizottsag tagjai,
a szerzOK ¢s a tordeld . Osszeeskiidtek™ és . .becsempészték™ a folyoiratba az alabb olvashaté kdszdnto-
ket.

Tisztelt Szerkeszto Ur! Szives elnézését kérjik a szokatlan cselekedetért. hogy ¢ber figyelmét ki-
jatszva belekontarkodtunk munkajaba! (lggrjuk hogy ilyen legkozelebb a 80. szilletésnapjan fog elo-
fordulni!)

Kedves Péter! Eleted ¢ jeles forduléjan Kivanjuk, hogy Isteniink 6vé figyelme Kisérjen utadon még
nagyon sokaig!

Hala Jozsef

Halasz Péter
sziiletésnapjara

Sok embert ismerek. akiknél a kornak nincs
jelentdsége, mert a mulo idd nem csokkenti ak-
tivitasukat. nem maodositja életviteliiket. Kozé-
Jik tartozik Halasz Péter, akit most kdszdntiink
70. sziiletésnapjan. Lehet, hogy alakjan kelet-
kezett némi sulytdbblet az évtizedek sordn,
cgyébként ugyanolyan mozgékony, s tetre
kész. mint 35 évvel ezeldtt, amikor megismer-
tem. Oldalan taskajaval jarja az orszagot. kutat
¢s eload. kezdeményez és szervez, ismerkedik
¢és szerkeszt. Lényének sajatos vonasa. hogy
bar évei java részét kutatoként éli. két labbal all
a magyar valosag talajan, mert nem a laborat6-
rium csdndje, hanem az élet sardje lett munkal-
kodasanak terepe. s mert nemesak megismerni,
hanem hatni is akart mindig.

Felvidéki lutheranus csaladi (Src‘)kséggcl in-
dult. s bar Budapesten szilletett, és a budai
Toldy Gimnaziumban érettségizett. vonzotta a magyar vidék. ez vitte az Agrartudomanyi Egyetemre,
ahol 1962-ben szerzett diplomat. Rovid szakmai gyakorlat utan az Agrargazdasagi Kutatointézet tudo-
ményos munkatdrsa lett, ahol agrarSkonomiaval. a kistermeléssel. a szov etkezeti ¢let és az elmaradott
térségek kutatasaval foglalkozott. Erdeklodése koran terelte 6t az etnografia teriiletére, hiszen vizsgalo-
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dasai sordn nemcsak a magyar mezogazdasagban végbemend valtozasokat figyelhette meg, hanem ta-
lalkozott a paraszti tarsadalom hagyomanyos ¢letmddjanak maradvanyaival, anyagi és szellemi kulti-
rajaval is. Az 1960-as években a Magyar Népraj=i Atlas= munkalataiba bekapcsolodva a moldvai csan-
gok kozott gyhjtdtt, s méra a csangokutatasnak egyik legfelkésziiltebb, legeredményesebb miveldje
lett. Amikor négy éven dt a Duna Televizidban foszerkesztoi feladatot latott el. érvényesithette tapasz-
talatait ¢s kapesolatait, a Magyar Mivelodési Intézetben pedig 1992 ota végez képzési, tovabbképzési.
kdzmivelodési szervezo tevékenységet szoros egyiittmikddésben a hataron tali magyar kulturélis szer-
vezetekkel.

Tudos kutatoként elsoésorban a Moldvaban él6 csangd népesoport megismerésében, megismertetésé-
ben vallalt feladatot szivos kovetkezetességgel. Felkutatta és 19831987 kozott kozzétette Magyarfalu,
Lészped. Onfalva, Klézse, Pusztina helyneveit, foglalkozott a csangdk magyarsagtudataval (1991).
1994-ben boséges bibliografiaval attekintette a moldvai csangdk néprajzi kutatdsanak eredményeit és
feladatait. Néprajzi lcirasokat kozolt Bokrétdba kotogetem vala cimmel (2002), hogy az irdstudatlan
csangd bardtai helyett leirja sorsuk tragédidjat: monografiai jelentek meg, melvek igen elismer6 szak-
mai visszhangot valtottak ki (4 moldvai csango magyarok hiedelmei, 2005; A moldvai magyarok ha-
gvomdnyos dllattartdasa. 2007). Négy évtized gytjtomunkaja szép eredményeket hozolt az elszigetelt-
sége miatt hagyomanyos kultirdjat napjainkig 0rz6 népcsoport toérténetének. gazdalkodasanak, tarsa-
dalmi viszonyainak vizsgalatiban. Kiterjedt a kutaté figyelme a népi hiedelemvilagra is. amely. mint
Haldsz Péter irja, ., dt- meg diszévi a csango ember egés: életét, megeldzve a sziiletésél, és elkisérve a
testi haldl utdn is. Megismerve ezt a kiilonds vildgot, tudomanytorténeti értékén til megsejthetiink vala-
mit a kereszténység felvétele eltti idok szellemvilagabol, s megérint benniinket a keresztény vallas ko-
zépkori szemlélete. értékrendje és koliészete... Szamon tartottak. mikor. merrol fijt a szél és melyiktol
mit lehetett vami, merrdl hallatszott az esztendd elsé mennydorgése, a hét melyik napjdn esett elészér a
ho. mikor csordult meg az eresz, és egy avagy két fecskét lattak, amikor tavasszal elészér megpillantor-
tak ezeket a szent madarakat. Mindent felismertek, mindent megfigyeltek. esziikbe véstek, megjegyeztek,
tijra és tijra elmondtik egymdsnak, hogy minden tudds fennakadjon és fennmaradjon a szdjhagyomany
pOokhdlé finomsag, de hihetetleniil erés haldjan.”

A csang6 vilag Halasz Péter szamara nem egyszeren kutatasi téma, hanem olyan sorskérdés, amely
emberi, nemzeti felelosséglinket érinti. A Nem lehet nyugtunk...! cimi, Esszék, gondolatok, itirajzok a
moldvai magyarokrol alcimi kotete az ékes bizonyiték erre. Irdsai képet adnak a csangok kutatdsanak
multjardl és jelenérél. életiik politikai és egyhazi meghatarozottsagardl, Eurdpa arvainak mai ellent-
mondasos helyzetérol. Higgadtan néz szembe a torténelemhamisitokkal. a roman nacionalizmussal, s
tudésit azokrol a reményt keltd jelenségekrdl, amelyeket az okos, lelkes csang6 fiatalok és az curdpai
tavlatok gerjesztenek. Haldsz Péter szemében nem kuridzum ez a vilag. hanem természetes életkdrnye-
zet, ez teszi szemléletét és mondanddjat hitelessé, rokonszenvessé. MENO elismerése munkdjanak a Ma-
gyar Néprajzi Tarsasagtol 2009-ben neki itélt Pro Ethnographia Minoritatum — emlékérem Kitlintetés.

Amikor a 70 éves Haldsz Pétert — foszerkesztdi éberségét megkeriilve — folydiratunkban kdszontjiik,
akkor a kutatéi életmii mellett nagy hangsalyt kap az dinnepelt szerkesztoi, mozgalomszervezo teveé-
kenysége. A harminchetedik évfolvamat €16 Honismeret meginditasa Morvay Péter érdeme. a folyairat
arculatanak. tartalmanak kialakitasa azonban egyértelmiien tinnepeltiink nevéhez kotheto. Ez all az
impresszumban nemes egyszeriséggel: . Szerkeszti: Halasz Péter”, s bar rendszeresen ¢s tudatosan be-
vonja a munkidba a szerkesztobizottsagot, 1974-t6l az 6 kiterjedt kapesolatai mozgatjak a szerzogardat,
témaérzékenysége. valosagismerete hatarozza meg a lapszamok tematikdjat. Sajatos periodikatipust
kellett megteremtenie: olvat, amely egyszerre véllalja a szakfolyoirat igényességét és torekszik a maga-
zinok frissességére. oldottabb, kozéleti hangvételére. Kevés folyoirat dicsekedhet olyan széles kord
munkatérsi garddval, mint a miénk, s ez nagyrészt a foszerkeszto ember- ¢s témaismeretének, kiterjedt
kapcsolatainak koszonhetd. Tudja, hol, miben, kire szamithat. s jol érzi azt is. mirdl érdemes. mirdl kell
feltétleniil szolnunk. S ha az anyagiak korlatozzak is a lehetoségeket, az adott kordilmények kozott a
legteljesebb. a leggazdagabb megoldasokra torekszik.

Hasznara valik a szerkesztoi munkanak, ha valaki szakmai kompetenciaja mellett kozéleti vénaval is
rendelkezik. tehat kivalo kapesolatépitd, kzosséget formalé, feladatokat véllalo és ado személyiség.
Az a tény. hogy Haldsz Péter 1968-t61 2009-ig titkarként, illetve elndkként iranyitéja volt a Magyar
Néprajzi Tarsasag Onkéntes Gyiijto Szakosztalyanak. 15 éve elndke a Honismereti Szovetségnek, meg-
alakuldsa Ota titkdra a Lakatos Demeter Csangomagyar Kulturdlis Egyesiiletnek. cselekvé emberek
mozgalmaiban olyan halézat tengelyébe allitja személyét, amely ismertté, sok szaz ember munkatérsa-
vi teszi ot. Otthon van 6 a Karpat-medencében mindentitt, ahol a sziilofoldjiket szeretdo magyar embe-
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rek kozosségei mikddnek. Folydiratanak tematikaja is az egész latohatar attekintésére tdrekszik. Lan-
kadatlan szorgalommal gyjti, olvassa, rendezi sajto ala a honismereti dolgozatokat, s kéthavonta szi-
nes csokrot nyujt at az érdeklodo olvasoknak.

Ezattal mi, a munkatérsai szeretnénk neki sziiletésnapi csokrunkat atadni. Ezeket nem virdgokbél,
hanem barati érzelmekbdl tesszik dssze. Benne van a szakmai megbecsillés, a felelosségteljes szerep-
vallalas elismerése. a kozds munkalkodas derije ¢s 6rome, s ezek mellé kotjiik a biztatast, hogy ¢ltesse
Isten, alkosson sikerrel az emberi élet végso hataraig!

Kovats Daniel

A néprajzkutaté Halasz Péter

Barmilyen killonosen is hangzik, de az agrarmérndk végzettségl Halasz Péter néprajzi szakmai pa-
lydjat az Agrargazdasagi Kutatéintézetben alapozta meg, ahol 1966-t61 huszonhat éven keresztiil vég-
zett tudomanyos kutatomunkat. Munkahelyi feladatkore elsosorban a termeloszovetkezetek toriénetére,
a haztdji gazdasagok szerepére. valamint az elmaradt mezogazdasagi térségek fejlesziésére irdnyult,
Ezek a kutatasai sok olyan ismeretet rogzitettek, amit ma mdr lehetetlen lenne 8sszegyijteni. és ugyan-
akkor igényelték a szociografiai és néprajzi szemléletet. Hlyen iranya érdeklodéséncek Kibontakozasaban
nagy szerepel jatszott munkahelyi fondke, Erdei Ferenc, akitol jelentos szociografiai ismereteket sze-
rezhetett, amelyeket késobbi munkdiban Kitiinden hasznositott.'

Néprajzossa valasaban azonban alapvetden egy masik fontos tényez0 jatszott foszerepet. Errdl leg-
utobb a kovetkezoképpen vallott: \Morvay Pétert éppen dtven esztendeje, 1959-ben ismertem meg,
amikor egyetemistaként bementem a Néprajzi Muzeum akkori, Komyves Kalmdn koriton léva épiileté-
be, mert nagyapdam szildfaluja, Holloké hagyomanyos paraszti gazddlkoddsdanak ismeretanyagdval

' Vo. Balassa Ivan: Haldsz Péter hatvanéves. Néprajzi Hirek 1999. 1-4. 132, old



részt akartam venni az onkéntes néprajzi és nyelvjardsi gyijtopdlydzaton. A futé tdjékozoddasbol, alkal-
mi beszélgetésbil aztan évek sordn szoros szakmai és emberi kapesolat, atya-fitii bardtsdg, fegyvertarsi
szovetség lett, ami Morvay Péter 1994. februar 23-an bekévetkezett haldldig tartott. Adjutdnsként mel-
lette lehettem a néprajzi gyijtomozgalomban, az évenkénti gyiijtotalalkozok szervezésében, késGbb pe-
dig a honismereti mozgalomban. Sokdig titkarkodtam mellette, amikor a Magyar Néprajzi Tarsasdg
Onkéntes Gyiijié Szakosztdlydnak elnoke volt, s amikor betegeskedett, én kovettem ebben a tisztségben.
Ugyancsak téle vettem dt 1974-ben a Honismeret folydirat szerkesztéi munkajat. Tobb alkalommal
gyijthettem vele és tanulhattam téle kozos gyijiontjainkon.™

Azt a szakmai ismeretanyagot és szemléletmddot, amit atyai baratjatol elsajatitott, hamarosan a gya-
korlatban is probara tehette. amikor az 1960-as évek kdzepén teljes intenzitdssal bekapesolodott a Ma-
gyvar Néprajzi Atlasz gyjtomunkajaba, és egyedill vallalkozott a moldvai csangé falvakban mind a
négy gyijiofizet kitsltésére. Joggal feltételezhetjik, hogy ez a paratlan méretl. emberprobilé terep-
munka, a néprajz minden témakorére Kiterjedo adatgyajtés formalta valojaban olyan sokoldalava és
igazan néprajzossa Halasz Pétert.

A hatvanas évek végére mindezen tényezok egyittesen alakitottak ki szaktudomanyos ¢érdeklodését
a magyarsag nemzettudatat erosito sokoldalu tevékenységgé, amely nemesak néprajzi munkassagaban,
hanem az orszigos honismereti mozgalom szervezo és iranyitdé munkdjaban is testet 6ltott. Késobbi
munkakdrei, mint a Magyar Mavelodési Intézet igazgat6i, majd fotandcsosi (1992-1997), valamint a
Duna Televizional betsltott foszerkesztoi (1997-2000) pozicidi is Iehetdséget nydjtottak — amit maxi-
malisan ki is hasznalt — a hazai és a hatdron tali magyarsag érdekében vald széles kori munkéalkodasra.
De maradéktalanul ezt a célt szolgalta a Magyar Néprajzi Tarsasag Onkéntes Gyjto Szakoszidlya és a
Honismereti Szovetség elndkeként, valamint a Lakatos Demeter Csangémagyar Kulturalis Egvesiilet
titkaraként.

Halasz Péter sokréti. nemzeti elkdtelezettségi munkassaganak csak egy szeletét jelenti a néprajzi
teriilet. Elsésorban az a jelentds szervezOmunka fémjelzi tevékenységét, amit az Onkéntes gyujtok
Osszefogasaval, valamint az orszagos honismereti mozgalom irdnyitasaval valositott és valosit meg.
Néprajzi tevékenységének attekintéséhez szakmai publikacios munkassagat vehetjilk alapul, mindenck
elott azokat a témakdoroket, amelyek jat és meghatdrozot eredményeztek a hazai néprajzkutatds szama-
ra.

Korai munkahelyi feladatkore is kdzrejatszott abban, hogy a folklornal joval nagyobb aranyban a
targyi néprajz az anyagi kultira teriiletén végzett adatfeltard és feldolgozé munkat. Errdl taniskodik az
1970-80-as években részvétele a Bérzsony és Tapiovidék néprajzi kutatdsaban, melynek sordn addig
kevésbé feltart terliletekrol a telekhasznalat, a népi épitkezés ¢s a lakaskultira témakorét dolgozta fel
terjedelmes tanulméanyokban.” Ugyancsak ezekben az években kozolt leirdst a csangé épiletekrdl és
épitésmodrol.* A telepliléskutatissal Osszefliggésben érdeklddése Kiterjedt a helynevek, fildrajzi nevek
régzitésére, Ennek eredményeként az 1970-es évek végétdl hét moldvai csangd falu helynévanyagat
adta kozre az ELTE Magyar néviani dolgozatok kiadvanysorozatanak egy-egy 6nallo flizeteként (Sza-
bofalva, Lészped, Onfalva, Klézse, Pusztina, Labnyik, Kilsorekecsin). Ezek a fiizetek a néprajzkutatas
szamadra is jol hasznosithatoak.

Halasz Péter igazi kutatasi teritlete a moldvai csangd magyarok kultardja. Tobb mint négy évtizede
életcéljanak tekinti a csangok népi miveltségének mind teljesebb korh feltdrasat és kdzreadasat. E Ku-
tatasaiban Domokos Pal Péter tanitvanyanak vallja magdt, akihez szintén szoros barati kapcsolat fuzte.
1966 6ta foglalkozik a moldvai magyarok térténelmével és néprajzaval. Az atlasz-gyijtéseket kdvetoen
minden nyari szabadsagat Moldvaban tsltotte. Elsdsorban a helyneveket. a népi gyjtogetést, a gazdal-
kodast, az dllattartast. a naptari évhez kitddo szokasokat kutatta ¢s kutatja. Ennek a sokrétii munkanak
alapvetd feladata, hogy ..a magyarsdg miivelédéstorténetének a csangok kozout élo, rendkivil archai-
kus, mar csak a legkeletibb népcsoportoknal megtaldlhaté értékeit osszegyiijise, téle telhetoen feldol-
gozza, és lehetdsége szerint eljutassa a tudomdny vérkeringésébe.” A mai napig tarté rendszeres gyiij-

2 Halds= Péter. Morvay Péter, a Honismeret elsd szerkesztdje. Honismeret 2009. 2. 22. old.

3 A népi épitészet és a lakashasznalat véltozasa a Borzsony vidékén, Suda Vilmossal. In: Borzsony néprajza.
Szerk.. Ikvai Nandor. Studia Comitatensia 5. Szentendre, 1977. 309-355. old.: A Téapio menti falvak telek-
hasznalata és épitkezésének valtozasai. In: A Tapio mente néprajza. Szerk.: Ikvai Nandor. Studia Comitatensia
15. Szentendre, 1985, 359-416. old.

4 Az én édeszemnek dombon 016 haza™, Tiszata) 1973. 8. 52-58. old.

* Halds= Péter: Bokrétaba kotogetem vala. Budapest, 2002. 10. old.



tomunkéjanak indokdt a kdvetkezokben adja: ..De még dridsi lehetdséget jelent a népraj=gyiijté szama-
ra az a - politikai nyomorisdgukbdl fakadé — helyzetik, hogy a harmadik évezred kiiszébén, Eurdpa
kazepén, a szobeliség szintjén él a moldvai csdngok mintegy haromszazezres tomegének magyarul be-
s2él6 harmada. Osi médon, apardl fiira, anydrol lanyara szall a hagyomdanyos miiveltség.”®

Az évtizedeken at folyamatosan gyiild terepkutatasi anyag Kozreadasara csak az 1990-¢s években
nyilt lehetdség, bar néhany publikdcio - foképpen a gazdalkodas témakorébol - korabban is megjelent.
A szisztematikus témafeldolgozasok sorat szimbolikusnak is tekinthetd fontos tanulmany inditotta cl,
amely a moldvai csangok magyvarsagtudataval foglakozott.” A moldvai csang6 témakdrben azota napvi-
lagot latott szamos publikacidjanak masodik fontos alkotasa az a bibliografiai sszeallitas, amelyben
teljességre torekedve gyiijtdtte dssze a rajuk vonatkozo irodalmat.® Ezzel a tovabbi kutatasokat alapozta
meg. A tematikus részvizsgalatokkal parhuzamosan a 90-¢s évek kdzepén vette szamba a legfontosabb
kutatasi eredményeket, ¢s formalta meg monografikus méreta kutatasanak elvi-modszertani vonatkoza-
sait, foképpen a moldvai csangok tdji és etikai, valamint tarsadalmi tagozddasanak szempontjabol.”

Az utdbbi két évtizedben megjelent valtozatos €mdji csangod néprajzi kdzleményeinek szambavé-
telét megkdnnyitik azok a gvijteményes kotetek és monografiak, melyek a kdzelmaltban latak napvi-
lagot, ¢s a kordbbi irdsok nagyobb részét is magukban foglaljak. E munkak sordt az Eurépai Folklér In-
tézet altal kiadott vaskos kotet, a Bokrétaba kétogetem vala inditja, amely 24 néprajzi tanulmanyt kzo!
tematikus megoszldsban a moldvai csangok torténelmérdl, tarsadalmarél, gazdalkoddasarél és népszo-
kasairol.'” A kotet tartalmazza a mar emlitett modszertani irdsokon Kivill a helynevekkel, a protestins
vallassal foglalkozo cikkeit, a gazdalkodas témakdrben a kertészkedés, kendermuvelés, teherhordas, az
Okor- és a lotartas szerepel, a népszokasok korébol a leanysag, hazasélet, a kecskemaszkos jatékok, a ta-
vaszi (innepkdr kapott helyet. A terjedelmes kdtet témavizsgalata mindeddig hidanyz6 és kevésbé ismert
anyagot tar a szaktudomany ¢s a széles olvasétabor clé.

Noha nem kimondottan néprajzi kiadvany, de a szakterillet is haszonnal forgathatja a Nem lehet
nyugtunk ... ! esszékotetet, amelyben a csangé magyarsag sorskérdéseivel, viszontagsagos maltjaval és
még zordabb jelenével foglalkozik 'l Beke Gyorgy ezt a terjedelmes munkat ,.csangé enciklopédia™
megnevezéssel illeti, és amint irja: ..Lelki rokonokka valtak, sorstestvérekké a csangok és Haldsz Péter.
Uj kotete enciklopédikus vallatkozas. Az iré érdeklidése dtfogja a esango élet egészét, a tdjat. ahol a
legkeletibb magyarok éltek szazadokon dt hazdtlanul, akkor is. amikor a magyar birodalom hatalmi té-
nyezé volt Eurdpdban. [ ... ] Atéleli a csangok torténelmét, szamba veszi a népélet sajatossagait, népha-
gyomdnyukat, valldsos hitiiket, egyhdzi szervezetiiket, buvdpatakként rejtezkedé anyanyelviiket, a min-
den magyar sors kozott a legtragikusabbat. " Osszegezd megallapitdsa: ., Halds=z Péter azzal is tobbet
vallal a hagyomanyos néprajzosoknal, hogy a csangok magyarsagtudatat is viz sgalja ebbaol es a kar-
nyezeti iényezokbol levont tanulsagok alapjan igyekszik jovoképert vetiteni s csango sors elé.”

Halasz Péter ugyan nem folklorista, azonban a négy évtized alatt tobb mint félszaz csangd telepiilé-
sen végzetl terepgyijiései soran szamos folklorvonatkozasa adat kerilt elo. amit szintén gondosan le-
jegyzett, és néhany évvel ezeldtt a hiedelemanyagot katalogusszeriien rendszerezve terjedelmes konyv-
ben kdzreadta.'? A kotetben csaknem kétezer hiedelemszoveg kapott helyet tematikus rendszerezésben

° Uo.

7 A moldvai csangok magyarsgtudatarol. In: Nemzetiség — identitas. Szerk.; Krupa Andrds — Uyvdry Zoltdn.
Békéscsaba-Debrecen, 1991. 213-215. old.

8 Halds= Péter: A moldvai magyarsag bibliografidja. Csangé fuzetek 1. Lakatos Demeter Egyesalet. Budapest,
1996, 95 old.

? Eredmények és feladatok a moldvai csingok néprajzi kutatdsaban. Néprajzi Latohatar 1994. 1-2. 1-38. old..
Uj szempontok a moldvai magyarok téji-etnikai lagotbdasanak vizsgdlatdhoz. In: Kriza Janos Néprajzi Tarsa-
sag Evkonyve 5. Kolozsvar, 1997. 7-26. old.. A moldvai csango falvak tarsadalmanak néhiny sajatossaga. In:
Az Alfold arsadalma. Szerk.: Nowdk Lasz16. Nagykoros, 1998. 423-433. old.

19 Halds= Péter. Bokrétaba kotogetem vala. A moldvai magyarok néprajzihoz. Eurdpai Folklor Intézet. Buda-
pest, 2002. 439 old.

' Halds= Péter: Nem lehet nyugtunk...! Essz¢ék. gondolatok, Gtirajzok a moldvai magyarokrol. Magyar Naplo,
Budapest, 2004. 490 old.

12 Beke Gyorgy: Csangé enciklopédia. Szin. A Magyar Miivelodési Intézet folyoirata, 2005, 2. aprilis. 33-34.
old

13 A moldvai csangd magyarok hiedelmei. A kotet anyagdt gyiijtote és osszeallitotta Haldsz Péter. Generdl Press
Kiadé. Budapest. 2005. 451 old.



(mint pl. tajhoz kdtddo hiedelemmondak, masvilag, emberi vilag, mitikus lények, nevezetes iddpontok.
szamok stb.). A kényv bevezetdjében a szerzd sszefoglalast ad a népesoport hagyomanyos miveltsé-
gérdl, és tdjékoztatast nyajt a kotet szerkesztési elveirdl, anyaganak rendszerezésérdl. A rendkivill gaz-
dag nyelvi szovegkozlés nagy érdeme, hogy Halasz Péter a killondsen archaikus tajnyelvet a lehetoség
¢s célszerliség mértékében igyekezett meghagyni eredeti formajaban. Ezért is nélkilozhetetlen a tajsza-
vak magyardzata, mert a terjedelmes fiiggelék nélkill az olvasé meg sem értené ezeket a szbvegeket,
még a kbznyelvi formdjiakat sem minden esetben. Amint a kdnyvet ismertetd jeles folklorista, Kiillos
Imola megallapitja: ,,Végiil is ez egy érdekes. hiteles hiedelemgyijtemény, ami arrél tudésitja az olva-
sot, hogy milyen a csdngd magyarok aktivan kollektiv, tehat él6, gesztusokban és szokasokban megnyi-
latkoz6 tudasa. Még a csodalkozdsra egyébként kevésbé hajlamos folklorkutaték is eltiinédhetnek azon
a tényen, hogy a torténelem dltal oly mostoha sorban, kulturdlis és foldrajzi értelemben is peremvidé-
ken élo csango magyarok észjarasa, vilagképe mennyire egységes és mennyire mas, mint erdélyi, felvi-
déki vagy magyarorszagi testvéreiké.”"

A kbzelmultban jelent meg a moldvai magyarok hagyoményos allattartasat attekintd elsé tematikus
monografia, mely terjedelmes kotet komplex képet nyujt a taj Osszes haziallatarol a tartasmodtél a ha-
szonszerzésig. a munkafeladatoktol a szokincsig.'* Az dllattartas egy-egy 4gazatanak leirdsaban egysé-
ges szempontrendszert érvényesitett a szerzd. Paladi-Kovics Attila konyvismcrtctéscben olvashatjuk.
hogy .A rendszerezé leirds minden esetben az dgazat moldvai multjanak és az dllatfaj ottani jelentdsé-
gének érzékeltetésével kezdodik. Ezt koveti a fajtdk, tipusok, dllatszinek, ismertetG jegyek leirdsa. Majd
a tartdsmodok bemutatdsa kovetkezik, kiemelten a kiilterjes tartds emlékanyagdnak gondos szambavé-
tele, a legeltetés, pasztorlds szervezeti forma'inak bemutatdasa. Azokat kéveti az épitmények és az istallo-
zds, a takarmdnyozds bemutatdsa, a joszdg gondozdsdnak leirdsa. Minden dgazat esetében bé teret kap
a joszdg szaporitdsdnak, az ivartalanitdsnak, az vjsziilott allatok gondozdsdnak, a fiatal dllatok nevelé-
sének, betanitasanak kérdéskaore. Allalfajoniem gondosan leirja a joszdg jellemz4 betegségeit, népi
gyogymddjait. Igen aprolékosak, jol tagoltak a 6 és a szarvasmarha munkadllatként valo hasznositdsa-
nak médozatait leiré alfejezetek. Minden dllatfaj »kismonogrdfidjdnak« végén megtaldlhaté a hozzd
kapesolodod népszokdsok, hiedelmek, nyelvi elemek (pl. széldsok), esetenként népkoltési adalékok tomér
dokumentdldsa. Kovetkezetesen kezeli a sajadt gyijtéseiben és a korabbi publikdciokban megjelena tdj-
szavak és szakszavak, a moldvai magyar dllattartds »székincsének« kdzreaddsat. A moldvai magyar ha-
gvomdnyoknak szamos olyan elemét dokumentdlja a kotet, melynek legfeljebb az emlékét orzik egyes
erdélyi vagy alfoldi magyar tajakon. Szol olyanokrdl is, amelyek Moldvan kiviil sehol masutt nem talal-
haték a magyar nyelvteriileten és nyelvszigeteken.” A recenzens szerint a monografikus feldolgozas kii-
16nds érdeme ,.a kényvben foglalt ujdonsdgok. kisebb-nagyobb felfedezések, a sehol mdsutt nem talal-
haté adatok és dokumentumok értéke, dradé sokasdga.”"®

A tovabbiakban emlitést kell tenni Halasz Péter néprajzi munkassaganak masik fontos terilletérol, a
szerkesztoi tevékenységérdl, azokrdl a jelentds évfordulos kotetekrol, melyek a néprajzkutatasban
mindmaig forgatott és nélktildzhetetlen munkék. Elsoként a Magyar Néprajzi Tarsasag centendriuma és
a szervezett néprajzi gyijtdmozgalom fél évszazados évforduldja alkalmabol tartott nagyszabasi ren-
dezvény kdtetének egyharmadat kitevo valogatas szerkesztését kell megemliteni, melyben tdbb mint
harminc 6nkéntes gyiijtd vallomasat, megjegyzéseit llitotta dssze.'” Ezzel kapcsolatban tett dnvallo-
masa, mely egyben eloadasanak cime: . A gyiljtomozgalom lehetoséget adott, hogy magyarsigomat
megvalljam." Ugyancsak ebben az esztenddben, 1991-ben latott napvilagot — tbb kdzremikddo segit-
ségével — az altala szerkesztett hatalmas kotet Andrasfalvy Bertalan hatvanadik szlletésnapja alkalma-
bol, mely munkaban az akkori csaknem teljes hazai néprajzos tarsadalom szerepelt. ugyan megleheté-
sen korlatozott terjedelmil irdsaival. A szizat meghaladé publikaciot hat tematikus egységbe foglalo
szerkesztdi munka méretérdl a vaskos kotet kelloképpen tanuskodik.'*Halasz Péter kezdeményezésére
allt 8ssze és szerkesztésében jelent meg Domokos Pal Péter emlékére egy gyijteményes kotet a csan-

18 Kallés Imola: A moldvai csdngd magyarok hiedelmei. Korunk 2008. 2. 108. old.

'S Halds= Péter: A moldvai magyarok hagyomanyos dllattartasa. General Press Kiado, Budapest, 2007. 501 old.

'® Paldadi-Kovdcs Attila: A csangd allattartd kultrdrdl, Haldsz Péter: A moldvai magyarok hagyoményos allat-
tartasa. Korunk 2008. 2. 110, 112. old.

17 Mit jelent szamomra a népélettel valé foglalkozas™. Onkéntes néprajzi gyiijtok dolgozatai. Szerkesztette: Ha-
las= Péter. ln:sMalgyar néphagyomany — eurdpai néphagyomany. Szerk.: Baldzs Géza. Budapest-Debrecen,
1991, 161-228. old.

'¥ A Duna menti népek hagyomanyos miveltsége. Tanulméanyok Andrésfalvy Bertalan tiszteletére, Szerk.: Ha-
lds= Péter. Magyar Néprajzi Tarsasag, Budapest, 1991. 760 old.



gokkal foglalkozo kilonbdzo szakteriiletek miveldinek bevonasaval, nagyobb szamban a néprajzi ira-
sok teszik Ki a kotet anyagat.'” 1994-ben a csango sorskérdésekrol szintén az 6 szervezésében rendeziek
konterenciat, mely tobbek kozott a beolvadas. a gazdasagi problémak. az oktatas kérdéskore, a csangd
identitastudat, a migracio hatasa, a falu tarsadalma stb. témakdrokkel foglalkozott néprajzos szakembe-
rek kdzremikodésével. A konferencia szerkesztett anyagat néhany év mulva figyelemre mélto gyijte-
ményes kotetben jelentette meg.?® 2002-ben Domokos Pal Péter szilletésének szazadik évforduldja al-
kalmabol szervezett emlékilést, mely eldaddsainak anyagat két esztendd milva a Csango fuzetek soro-
zatban adta kozre.?' Szintén jelentds tinnepi dilést szervezett Domokos Mariaval 2004-ben a Lakatos
Demeter Csangémagyar Kulturalis Egyesiilet 75 esztendos elndke, Jaki Sandor Teodéz OSB tiszteleté-
re, melynek kozépponti témakdre volt a népének szerepe a hagvominyos vallasgyakorlatban. A jeles
folkloristak és vallaskutatok eloadasainak anvagat szintén a Csangd flzetek sorozatban tették koz-
kincesé.”

Az aktiv munkaval teljes hetvenedik évforduld kapesan amulattal €s a legnagyobb elismeréssel em-
litem meg, hogy Halasz Péter idestova kereken 35 éve szerkeszti toretlen lendiilettel a — hazai folyo-
irat-kiadasban egyedillalloé médon — minden alkalommal pontosan megjelend kéthavi periodikat. a
Honismeretet, amely az eltelt id6 alatt szamos néprajzi irdst is kdzreadott. Azt sem hallgathatjuk el
hogy ebben a sziszifuszi szerkesztdi munkaban ¢évtizedek ota faradhatatlan munkatirsa Bartha Eva, a
Honismereti Szdvetség titkara, mint ahogyan az orszagos honismereti mozgalom eredményes mikod-
tetésében is. Isten tartsa meg még nagyon sokaig a mindannyiunk épiilésére szolgalo szorgos munkal-
kodasukat!

Selmeczi Kovdcs Attila

17 Megfog vala apém sokcor kezemtdl...”. Tanulméanyok Domokos Pl Péter emlékére. Lakatos Demeter
Csangomagyar Kulturdlis Egyesalet, Budapest, 1993. 186 old

%0 Csango sorskérdések. Szerk.: Halds= Péter Csango fozetek 2. Lakatos Demeter Csangomagyar Kulturalis
Egyesalet, Budapest, 1997, 132 old

2 teljes célomat elértem. ... A Domokos Pél Péter szletésének szazadik év forduldja alkalmabdl rendezett em-
Iékalés elbadasai. Szerk.: Haldsz Péter. Csangd fuzetek 4. Lakatos Demeter Csangomagyar Kulturalis Egyesa-
let, Budapest, 2004. 76 old

22 A népénck mint a hagyomanyos vallasgyakorlat egyik legfontosabb eleme. Jaki Sandor Teodoz OSB. a Laka-
tos Demeter Csangomagyar Kulturdlis Egyestlet 75 esztendbs clnoke tiszteletére rendezett tudomanyos alés
clbadasai, 2004. maj. 11. Szerk.: Domokos Mdaria és Haldsz Péter. Csangd fuzetek 5. Lakatos Demeter
Csangomagyar Kulturilis Egyesalet, Budapest, 2006. 120 old.



,Otthon Vagyok ezen a tajon...”

Amidta eldszor hallottam a moldvai c:éngé
magyarokrol — immar t6bb mint negyed szaza-
da —, Gjra ¢s Gjra valamiféle belso erd. a Iélek
mélyérol feltdrd dsztonds érdeklddés kerit ha-
talmaba. A napokban Gjra olvastam Beke
Gybrgy Csdngé passio cimi cikkgyijtemé-
nyét, s egy 1971-ben papirra vetett irasnak
egyik mondata szinte személyes élményként
hatott rdm. Személyes élményként. pedig ami-
kor a szOveg elészor megjelent, én még épp
csak elkezdiem az altalianos iskolat. .,Haldsz
Péter neve olyan volt — irja Beke Gyorgy egy.
az elsd taldlkozisukkor bizalmatlannak tind
csangd munkasember kapcsan —, mint egy jel-
520 a bezdrt varkapu elétt.” Vagy tizendt évvel
késobb ¢n is ezzel a jelszéval jutottam el a
moldvai csango falvakba, ¢ jelszora nyilott ki
elottem Domokos Pal Péter lakdsanak ajtaja is.

Mielott hozzakezdenénk Haldsz Péter és a
moldvai csingok kozotti kapesolat értékelésé-
hez, prébaljuk megfejteni, vagy legalabb vala-
miféle analégia segitségével személetesebbé
tenni azt, hogy hogyan lehet valakinek mar a
puszta neve is amolyan magikus jelszo. Jakab apostol levelébdl tudjuk, hogy a hitbol fakadé iméadsag
miféle csoddkra képes. hogyan segithet a kozosség tagjain egy-egy igaz ember allhatatossiga. Ha az ef-
féle imadsag kedves az Ur clott, mekkora erd van, mekkora erd lehet egy tudatosan folépitett és nagy
kovetkezetességgel végig is vitt életat egyetlen célra valé folajanlasaban! Halasz Péter igy vall errdl a
vallalasrol: ,,Otthon vagyok ezen a tajon, eligazodom térben és idében, tudok réla szinte mindent, amit
tudnom lehet. Ez nagyon sok ahhoz mérten. amit — néhdny jeles személyt kivéve — masok tudnak, de na-
gvon-nagyon kevés ahhoz képest, amit tudnom kellene. Erzem e tudds felelGsségének sulydt, fogadal-
mak markoljak a szivemet: tobbet, sokkal tobbet kellene dolgoznom, alaposabban, hatékonyabban,
hogy minden ismeretanyagot osszegyijthessek és tovabbadhassak a moldvai csangémagyarokrol.” Ha-
lasz Péter legyen épp a budapesti Agrargazdasagi Kutaté intézet munkatarsa. a Duna Televizi6 foszer-
kesztdje. legyen a Honismereti Szovetség aleindke majd elndke, vagy a Honismeret cimii lap foszer-
kesztdje, a Magyar Miivelddési Intézet igazgatdja, a Magyar Néprajzi Tarsasag Onkéntes Gyijto Szak-
osztalyanak elndke, radids szerkeszto. televiziés misorvezetd vagy éppen tudomanyos szakértd, amel-
lett, hogy az adott feladatot magas szakmai szinvonalon ellatja, mindig a moldvai csangémagyarok —
gvalogszerrel kozlekedd — kutatdja marad. Keveseknek van erejiik. kitartasuk és elegendo hitiik ahhoz.
hogy ifjikori vallaldsaikhoz ilyen fokon — mar-mér bibliai értelemben véve is — dllhatatosak, hiiségesek
maradjanak. Keveseknek, pedig Haldsz Péterrel mindnydjunknak tudnunk kellene, a Teremtés Ura a
szenthez szent, a kitartéhoz Kitartd, s a szegény népet — s van-e szegényebb és arvabb a viligon a még
az anyanyelvi imadsagatol is eltiltott moldvai magyaroknal — ¢ Kitartas jussan megmenti, de szemével
megalazza a kevélyeket és a hatalmaskodokat.

Gyiijtés kozben Lészpeden

Idestova negyvennégy éve annak, hogy Haldsz Péter eloszor elindult és atyai mestere, Domokos Pal
Péter nyomaba Iépve folkereste a Szeret. a Moldva, a Tatros. a Tazlo és az Aranyos-Beszterce volgyei-
ben meghzodo kisebb-nagyobb falvakat, hogy onnan aztan bokrétaba ksse és a magyar kozosség asz-
taldra tegye veszofélben Iévo értékeinket. J6 oka volt ra! A tdrténelmi Magyarorszag keleti peremvidé-
kén és a Magyarorszaggal szomszédos Moldvaban tdbb mint egy évezrede jol kimutathat6 a magyar et-
nikum jelenléte. Az itt é16 magyar lakossag torténelmi €s foldrajzi okok miatt igen elszigetelt csoportja
népiinknek. Epp ez az elszigeteltség az oka annak. hogy a népi miiveltség, a gazdalkodas szamos olyan
elemét orizték meg. joszerével napjainkig, amely a Karpat-medence magyarsagandl mar egyiéltalan
nem, vagy csak igen megkopott formaban maradt fonn. Nem csupan anyagi és kdzlekedési nehéz-
ségekkel kellet megkiizdenic Halasz Péternek és a vele egy uton jaroknak, nem volt elég az utak porat
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lemosni, fdradsagdt Kipihenni. de dacolni kellett a hatosag zaklatasaival is. Azt még csak 101 Ichetett
dolgozni. hogy a magyar figyben jaro-keld embert Ceaugescu Romaniajanak hatosigai zaklagak. de
hogy a maradék haza, a kadari Magyarorszag pribékei is szaglasznak, azt mar joval nehezebb.

Hogy valamiféle képet kapjunk Halasz Péter ¢és a moldvai magyarok kapesolatanak Iényegérol. ér-
demes az imént Beke Gyorgytol idézett mondatot szovegkdmyezetével egyiitt Gjra olvasni: ., Belépnek.
Elol Borzos Janos. sovanykds, sima arc, félszemil. Méogotte Duma Janos, valamivel magasabb. de
ugyanolyan sovany arc, zoldes szeme riadtan rebben, kortlpillant, lathatéan Borzos a batrabb, de bi-
zalmatlanabb is. Elohizom a méroszalagot. Elobb csak nézik csodalkozva, aztan Borzos Janos megérti
a helyzeter, és félig kialyja:

— Az enyém, ugyé? Halasz Péter kildte nekem ...

S mintha az egyszerii acélszerszamnak vardzsereje lett volna, a csango acs gvanakvo évatossdaga
egyszerre bizalmas dszinteséggé oldodott. Haldsz Péter neve olyan volt, mint egy jelszo a bezdrt varka-
pu eldn. A csangok életét kutato kronikast otthonrol ismeri, Rekecsénybal, ott komasodtak ossze. ™

Néhany évvel ezelott egy néprajz szakos egyetemista fit a tudatlanok magabiztossagaval vagla a
szemembe: . Az a baj, hogy a moldvai csangok népi kultirdjanak kwatasat eddig Kallés Zoltan, Gazda
Jozsef. Haldsz Péter végezte s be kell ldtnod, végsa soron 6k szakképzetlenek...”. Ez igy van. Haldsz Pé-
ter példaul agrarmémdok. S szemben szamos, az iroda biztonsagat nehezen nélkitlozo hivatasos Kutato-
val, Halasz Péter nemcesak példaado szorgalommal gyajt, archival és rendszerez. de Luké Gaborhoz,
Domokos Pal Péterhez. Kallos Zoltanhoz és Gazda Jozsefhez hasonloan minduntalan alakitani, jobbita-
ni is szeretne a kutatas nyoman megismert valosagon. esetiinkben a moldvai csangok életkorillményein,
a megalazo igazsagtalansagokon. az ctelkdzi magyarsig sok szizados mellozduségén. Bontogatni az
¢vszazados szolgai ntudatlansag maig szilard falain. Akkor azt valaszoltam annak az dnhitt fiatalem-
bernek: . Bardtom, ha negyven esztendé multan csupdn negyedannyit teszel le a Nemzet asztaldra, mint
a most nevezettek kozul egy is, mar ha odadtrol is, de megemelem elétted a kalapomar” Kotetek sora
tantsitja, Haldsz Péter nagyszerii gyiijto, éles szemi rendszerezo, rejtett Osszefiggéseket is folismerd
alkotd elme. Am az iskolazoutak emelkedett litdsmadja, a tudos tavolsagtartisa egvetlen percre sem ho-
milyositja el benne az érzo. s az tigvért mindig tettre kész odaado embert. Azt a hozzaallast, ami nélkil
amoldvai magyar sorsot, a moldvai magyar valosagot nem lehet, pontosabban nem érdemes megérteni.
Rokonnd, a vér szabta kapesolatokon is talmutato lelki rokonokka valtak, sorstestvérekké, Moldva
csangd magyar népe és az Gjra és Gjra hozzajuk csangalo kutatd. a Moldvaba immar hazajard hetven-
esztendos Halasz Péter.

Sokat valtozott a vilag ¢s sokat viltozott Moldva is 1966. Haldsz Péter ¢lso ide vezetd atja 6ta. Ami
a csangosag megmaradasa, Snismerete ¢s az dnazonossaganak megtartasa terén jo irdnyba valtozout. ab-
ban bizonyosan szerepe van Halasz Péternek is. Adja Isten. hogy még nagyon sokaig jo egészségben és
jo kedvvel rohassa Moldva utjait! Adja meg szamara, hogy ha lehet. még az eddigieknél is hatékonyab-
ban munkalkodhasson, hogy kedve ¢s fogadalma szerint minden, de minden ismeretanyagot Ossze-
gyujthessen ¢s tovabbadhasson a moldvai csangd magyarokril az egész magyar nemzel, de talan az
sem talzas, hogy az egész emberiség gazdagitasira!

Harangozo Imre

Halasz Péter és a honismereti mozgalom

Haldsz Péter neve az egész Karpat-medencében ismert. Ahol a gySkerek kutatdsa, az 6s0K tisztelete,
a hagyomanyok ismerete és dpolasa, a nemzet kulturalis értékeinek megorzése. kdzkineesé téiele fon-
tos, ott szamithatnak szakmai segitokészségére, emberi egylttmikddésére.

1939-ben sziiletett Budapesten, a Toldy Gimnéziumban érettségizett. majd 1962-ben az gddolloi
Agrartudomanyi Egyetemen szerzett diplomat, amellyel huszonhat évig dolgozott az Agrartudomanyi
Kutatdintézetben. 1992-161 1995-ig a Magyar Mavelddési Intézet igazgatdja, 1996-1997-ben a Duna
Televizio kozmivelodési misorokért felelos mithelyvezetd foszerkeszioje. Jelenleg fotanacsosként a
Miivelddési Intézetben a hataron tali magyar kulturalis szervezetekkel foglalkozik, kapesolatot tart ve-
1k, szakmai tamogatast nyujt szamukra,
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Mir egyetemistaként bekapesolodott a Néprajzi Muzeum altal szervezett Onkéntes néprajzi gyvijto-
munkdba, W3bb mint harom évtizeden at vezette a Magyar Néprajzi Tarsasag Onkénlcs.(}yﬁjlé Szakosz-
talyat, a magyar néprajzkutatast timogatd legszélesebb tarsadalmi hatterd egységet. Evtizedek ota vé-
gez eredményes kutatasokat a hataron tuli magyarsag korében. igy szervezett a Duna Televizioval is
szamos népismereti, néprajzi kutatéutat. E munka eredményét tették kozzé a Kapesok cimii masorban,
amelynek szakmai tanacsaddja és narratora volt.

Atyai jo baratja, Domokos Pal Péter indittatasara 1966 ota foglalkozik a moldvai magyarok torténe-
tével és néprajzaval. akiknek a kutatasaval egy ¢letre elkotelezte magat.

A honismereti mozgalomhoz az Snkéntes néprajzi gyijtokon keresztill kapcesolodott az 1960-as
évektol kezdve. A mozgalom 1972-ben inditott folyoiratanak, a Honismeremek kezdettol szerzoje,
1974-161 napjainkig szerkesztoje. A mozgalom 1990-ben Honismereti Szévetség néven civil szervezet-
1é alakult, amelynek egyik alelndke. 1995 ota pedig elndke. Mindkét tisztségében arra torekedett, torek-
szik hogy a magyar sorskérdések minél szélesebb kdrben kapjanak teret mind a lapban, mind a szerve-
zet egész tevékenységében. Szakmai hozzaértésével segiti a hivatasos és amator helytdrténeti kutatok
ismereteinek gyarapitasat, gyijto- és feldolgozo munkajat, amelynek eredményeként jott létre sok falu-
muzeum, tajhaz. Tevékenységével hozzajarult ahhoz. hogy a folyoirat és a mozgalom népszeri tudo-
manyos mihellyé alakult, megnyerve az egyiitmikddésre a legjelesebb tudésokat. szakembereket is.
Kildn szép fejezet életében és munkassagaban az dltala kezdeményezett €s szakmai iranyitdsaval meg-
valosult Az én falum cimi nagy sikerit misor a Magyar Radié Kossuth-ad6jan. amelyben Kis telepiilé-
sek helytorténeti, kultartdrténeti értékeire. jeles személyiségeire, hagyomanyaira hivtak fel a figyelmet.

1995-ben elsok kozott kapta meg a honismereti mozgalom legmagasabb elismerését, az 1993-ban
alapitott Bél Matvas Notitia Hungariae Emlékplakettet. Szamos Kitiintetésének felsorolasanal is tébbet
mond azonban az a szeretet ¢s megbecsiilés. amely feléje drad, barmerre fordul meg itthon és hatarain-
kon tal a magyarok korében. Az egész Karpat-medencében nagyra értékelik Halasz Péter szertedgazo,
de alapjaiban mindenkor a magyar nép kultirajat. tértiénelmét. hagyomanyait dpold, szolgalé munkajat,
az altala vezetett szervezetekben betdltott tevékenységét.

NEM AZ ALLAMUT RELL IANOAUALMAUTIRT.

mmrﬁ

LA._LLA_

XIX. Orszagos Honismereti Akadémia, Békéscsaba 1991.
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Egyik cloadasaban kifejtette, hogy szerinte a honismereti mozgalom hdarom nagy pilléren nyugszik.
s amint megfogalmazta, .....értelmét és feladatdt harom terileten tudjuk meghatdrozni. Nemzettuda-
tunkat erdsitd, a szilofsldhdz €s a lakohelyhez vald kotodést elmélyitd mozgalom. Tudomanysegitd.
amatdr kutatokat osszefogo szerepével kapesolodik szamos tudomanytertilethez. Azdltal, hogy teret ad
a szervezelt keretek kozont megvalosulo ontevékeny gyiijio- és kutatomunkdanak, tartalmasabba teszi a
tarsadalmi munkamegosztasban nem mindig a szamukra legmegfelelobb helvre keriilt emberek életét.”
(Honismeret 2006. 4. sz. 93.)

Mindezek szem elott tartasaval tevékenykedett és tevékenykedik kezdetben . kdzkatonaként™, majd
vezetoként. iranyitoként a honismereti mozgalomban évtizedek ota. s kivanjuk, — Neki és magunknak
—, hogy még nagyon sokaig buzditson benniinket szalofdldiink. hazank értékeinek megismerésére,
megorzésére és szeretetére, adjon erdt és hitet munkank végzéséhez. Mindehhez adjon az Isten jo
cgészséget, munkakedvet, és hosszi életet!

Bartha Fva

A méla Tempefdi

A méla Tempef6i, vagy az is bolond, aki poétdva lesz Magyarorszdagon. Bizonyira igaza volt ebben
Csokonai Vitéz Mihalynak, csakhogy 6 még nem ismerhette a magyar néprajzi és nyelvjarasi gyajtok
sorsat Moldvaban. Nem tudta. hogy aki egyszer clkezd a csangokkal foglalkozni. az nem szabadulhat, a
~foglyuk™ marad. ha akarja, ha nem. Igy jart Halasz Péter is, akit egy véletlen inditott el a csangokutatas
terliletén. 1966-ban cgyik orvos baratjanak invitalasara utaztak a moldvai Onyestbe bardti latogatasra.
It és ekkor javasolta nekik Szabé Vilmos, hogy latogassak meg egyik betegét, aki egy sajatos dialektu-
st nyelvet besz€l. Utra is kerekedtek. s eljutottak Kilsorekecsinbe, Borzos Janos portdjaba. Ugy jértak,
mint a mesebeli kiralyfi, aki elindul az tiveghegyen tilra. Megfogta. s rabul ejtette 6ket ez a vilagtol el-
zart falu hazaival és lakoival egyitt. Péter elmondisa szerint olyan volt, mintha egy néprajzi lexikon ta-
rult volna fel elottiik. Tobbé nem tudott szabadulni tolak. Ok sem engedték, de 6 sem hagyta el dket so-
hasem. Hazatérve Gtja a Széchényi Konyviarba vezetett, s ekkor talalkozott Domokos Pél Péter nevé-
vel. Péter bacsi éppen a szomszédjukban lakott, s egy ¢életre atyai jo bardtsagaba fogadta az ifju kutatot.
Amikor Domokos Pal Péter. az egyik legnagyobb csangokutaté teljes elszigeteltségbe szorult Budafoki
uti lakasaban, hosszua ideig csak az ot felkereso baratoknak fejtegethette makacs kovetkezetességgel és
szent megszallottsaggal a csangok igazsagat. Haldsz Péter .,csdngd utazisa™ kezdetétdl Péter bacsi ta-
nitvanyanak vallotta magat. J6 tanitvanynak bizonyult.

Ne feledjem: Haldsz Pétert siird moldvai utazasai sem szakitottak el az egész Karpat-medence hon-
ismereti mozgalmatol, folyodiratot szerkeszt harminctt éve, eldadasokat tart az anyaorszag vérosaiban,
falvaiban. és alkalmat talal arra is, hogy csango éiményeit megossza az egész nemzet érdeklodésével,
tudataban annak, hogy barmilyen Kis létszamuva zsugorodott a magyarsagat megtartott moldvai csan-
20sag. megmentése csak az egész nemzet mive lehet.

Amikor hisz évvel ezeldu elindult a karpat-medencei magyarsagot bemutaté filmsorozat, magatol
értetddo volt, hogy a csiangokhoz Péterrel egyiitt megyiink. A mai napig megmaradt bennem, ahogy
egymas nyakaba borultak Kertész Péterrel, Kotyor Péterrel és a tobbickkel. Igy csak olyan ember tud
talalkozasnak drillni és beszélgetni, aki belilrdl nagyon szeret. Ez t6bb mint bardtsag. ez lelki azonos-
sag. A légkdr minket is megfogott. s egy hosszi kozds munka sziletett belole. Igy jutottunk ¢l
Gyimesbe. a hétfalusi csaingokhoz, a Bodrogkdzbe. a Csallokozbe, és mas tajakra. Imponalo volt hely-
ismerete és az emberekkel valo kapesolata, A forgatdsok soran rengeteget tanultunk tole, egy valami
mindig visszatérd gondolata volt: a honismeret. Rengeteget beszélgettiink a helyi hagyomanyok szere-
pérdl, arrdl, mennyire meghatarozza egy kdzdsség mindennapjait, s ugyanakkor hogyan viszi elore, s
hogyan alkalmazkodik a kor kévetelményeihez. Ez vezetett a Kapesok cim dokumentumfilm-sorozat
clinditasahoz a Duna televizioban. Ebben a miisorban volt igazin elemében, hiszen itt a hagyomanyok-
16l a mindennapi életen dt a milemlékekig mindent bemutathattunk egy-egy tajrol és népérdl.

Szamomra a legmélyebb érzéseket a Gyimes télen-nydron cimii film forgatdsa keltette. Itt sikeriilt
cgy népesoport életét tobbé-kevéshé feldolgozni és bemutatni. Ezen a forgatason tortént, hogy mig mi
Berszin Lajos atvaval beszélgettink. eltiint a gépkoesink soforostol. Ugyancsak vakartuk a fejiinket,
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hogy most mitévok legytink, hiszen szallasunk Szépviznél egy fogaddéban volt. Hat nem volt mit tenni,
elindultunk. Mar j6 darabot megtettiink, amikor éktelen dudalassal megérkezett Ottd, a sofor. Kiderilt,
hogy bal van Kdzéplokon, s Péter oda fuvarozta a lanyokat Sotétpatakardl. A balba mi is elmentiink,
ami miatt cseppet sem bankédtunk, mivel a szallasunkon hol viz, hol fités, hol egyik sem volt. Ugyan-
ilven felejthetetlen a magyaroi regruta, vagy a tatrangi borica felvétele. Ezek azok a kozos élmények.
amelyek meghatarozok az ember életében. Bizonyara Te is emlékszel. amikor Berecken meghivtak
ebédre benniinket a falu vagohidjara, csak az volt a baj, hogy amikor fel akartak talalni az ételt, az ..el-
itélek™, a marhak megszoktek, mindenki rohant befogni oket, s a vart finom falatok elmaradtak. De fél-
retéve a tréfat, Te egy egyszemélyes intézmény vagy. Benned egyiitt van a néprajzos. az agrarmérndk, a
mivelddéstorténész és a HON szerelmese. Mindez nemesak a kozos filmekben jelentkezik, hanem
cgy¢éb munkaidban, egész életedben is.
Kedves Péter! Isten éltessen sokdig erdben, egészségben, békességben ¢s boldogsagban!

Lengyel Gyula
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Hogyan €l ma nyelvében a nemzet?

A Honismeret folyéirat innepi szama a kétszazotven esztendeje
szliletett, Kazinczy Ferenc emléke elott Kivan tisztelegni, irdsai-
nak tobbsége az 6 személyével. munkassagaval és a magyar
nyelv dltalanos dllapotaval foglalkozik.
\ Kazinczy irodalomszervezd, nyelvajitdé munkassaga
idején a nemzet ¢let-haldl harcat vivta az idegen és erosza-
kos politikai és nvelvi befolyas ellen, s ebben a kilzdelem-
ben anyanyelviink védelme éppen olyan fontos front-
vonalnak szamitott, mint napjainkban. Vitatkozhatunk
azon, hogy Kazinczy és elvbardtai a bécsi udvar éltal erd-
\Idkl\d| hauuhc. alorllou c./n.rl Llhalo (leun lu 0 mag\ ar

J
louak-c.. zu.onban jo .samdukukhoz_ a nemzet érdekeinek
4 szolgéldmra valo készségiikhdz nem fér kétség. Semmi
V/  éseire sem kérdGjelézheijiik meg Kazinczy Ferenc és fegy-
vertarsai gondolkodasanak liberalizmusat, de 6k ezt a nemes
eszmét nem a magyarsag €s a magyar nyelv magarahagyasara,
kiszolgaltatottsaganak fokozasara hasznaltak. hanem éppenséggel
versenyképességének novelésére.

Kazinczy¢k ¢s a magyar nyelv kapcsolatat a féltd aggodalom jellemezte. Biztosak voltak benne,
hogy a nyelv célszeriségének. valasztékossaganak novelésével a magyarsag nemzeti érdekeit szolgal-
jak. Mint ahogy a magyar nyelvet szandékosan, vagy hozza nem értésbol rongalok természetszerileg a
nemzet Snvédelmének, talélésének esélyeit csdkkentik. Pedig ma éppen olvan sziikség lenne szellemi
¢letiink legjobbjainak osszefogasara, kozosségi immunrendszeriink folyamatos védelmére és erositésé-
re. mint a reformkor hajnalan. Ma részben mas természeti erokkel kell kiizdeniink anyanyelviink védel-
mében a politikai hatarokkal szétszabdalt nemzet Kiilonb6z0 terein. A globalizacio identitas- és nyelv-
rontd hatdsa elleni altalanos ¢lethalalharcunk mellett kKalon-kalon is minden magyarnak és minden ma-
gyar nemzetrésznek meg kell vivnia onvédelmi harcat. A maradék Magyarorszagon foként azzal ami
anyanyelviink ellen van (ellendrizhetetlen médiak. DVD-k s egvebek) a kitlhoni magyaroknak pedig el-
sosorban az anyanyelv ¢ltetés¢hez szitkséges feltételek (jog, intézmény. iskola stb.) hidnydval kell meg-
kiizdentink.

Mégis — ugy érzem — magvar nyelvre a nemzeti Onértékelés hanyatlasa jelenti a legfobb veszélyt.
Kazinczy idejében a nemzeti kishitiség, a latin ¢s a német nyelv uralkodo, . hatalmi™ helyzete is veszé-
lyeztette. de a jorészt irastudatlan, foként paraszti tdmegekben megvolt a megijulds aranyfedezete, még
ha a neol6g nyelvijitok nem is éltek eléggé ezzel a lehetdséggel. Manapsag is elsdsorban a magyarsag
onbecsillésének hanyatlasa. identitasanak erozidja veszélyezteti anyvanyelviinket. De vannak ennél koz-
vetlenebb veszélyforrasok is. nevezetesen a leziillow médiak. amelyekbdol mint a nyitva hagyou gaz-
csapbdl dolnek a nemcesak nyelviinket mérgezo anyagok. Hatasuk a felnottek beszédében elssorban a
szavak értékielenedésével. inflalodasaval mérhetd. a fiatalsagnal pedig a foként szokinesiik szegénye-
sedésében ¢s tragarosodasaban jelentkezik. A televiziok és a DVD-t gyvartok hianyz6 lelkiismeretére hi-
aba hivatkoznank, chelyett a sziilok felelosségére kell ramutatnunk. Ideje volna Kidolgoznunk azokat a
stratégiakat, amikkel tavol tudjuk tartani gyermekeinktdl a nyelvi és tudati rombolds veszélyét. A fel-
adat korantsem konnyl, mert mér csaladalapitasi korban vannak azok a sziillok, akik maguk is a Iélek
kabitészerein nottek fel. sokan nem is érzékelik, milyen veszélynek vannak kitéve a kipurn\'()k elé ta-
szitott gvermekek. Az idegenbdl ..forditott™, gy ermekeinket szellemi restségre. nyelvi igénytelenségre
karhoztaté miisorok kartevése teljesen nyilvanvalo, Altaluk még a vilagirodalom értékei is. mint példa-
ul a Dzsungel konyve, vagy Jack London Fehér agyar cimii remekmive, csak . gyengitett izemmaod-
ban", lebargyusitva, minden nemes zenetétdl megfosziva kerdll gyermekeink elé: Kizarolag idotolee-
siil. még véletleniil se lelki épiilésiil. Szinkronizalt szovegiik kimeriil a primitiv angolszasz nyelv silany
forditdsaban. Marpedig nagyon j6! tudjuk — ha mashonnan nem, hit Kodaly tanitasabol —, hogy a gyer-
meknek soha sem Iehet elég jot adni. Sem zenébol, sem pedig anyanyelvbol.

Meg kell mondanunk, hogy anyanyelviinknek a felndvekvo nemzedék korében valé védelmében
még azok a szalok sem igen szamithatnak az iskola egytiumikddésére, akik ezt fontosnak tartjak. A hi-
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vatasuk gyakorlasara alkalmas tanitok €s tandrok a magyar nyelv és irodalom érakon bizonydra megta-
nitjak az eldirt tananyagot, jobb helyeken nyelvhelyességi- és nyelvapolo szakkordk is mikddnek, sza-
mos tandar elismerésre mélto igvekezettel késziti fel tanitvanyait kildnbdzo nyelvmiveld versenyekre, a
legtdbb iskoldra azonban nem ¢z a jellemzo. Masfelol foltehetjik a kérdést, vajon partnerei-e a sz(lok
az esetenkénti tandri igyekezetnek? Ossze tudnak-¢ a fogni az ifjusag érzelmi elszegényedése és nyelvi
kovetkezményei ellen?

Az anyanyelv az emberi érzelmek. gondolatok kifejezésére szolgal. Szegényedése érzelmi elsivéro-
sodast, igénytelenséget jelez. A tragar beszéd elterjedése, az obszcén Kifejezések toltelékszavakként va-
16 hasznalata még csak nem is a szexualitas elotérbe keriilését. hanem a szellemi eldurvulast jelzi. A
nyelvi igénytelenség az élet minden teriletén 6mlik rank. Mint folyéiratunk szerkesztdje sokszor meg-
dobbenve tapasztalom, hogy a bekildott irdsok jelentds részénél tetten érhetd a nyelvi sznobizmus, az
idegen szavak halmozasa, az ,elore gyartott” nyelvi klisék szellemi tunyasagra utalé hasznalata. Bi-
zony. allandéan kezem Gigyében kell tartanom az ..Idegen szavak és kifejezések szotara™-t, s annak se-
gitségével t6rom a fejem, hogy a tisztelt szerzd mit is akart mondani. Lehet, hogy rdhibazok, lehet hogy
nem. mert olykor a szerzd csak véletlenill vetette oda ezt vagy azt a kdzkeletil idegen szot.

Most. a Magyar Nyelv Eve alkalmabol megjelend folyoiratszamunk dsszedllitasa sordn két kérdést
tettiink fel a honismereti mozgalom szellemi vezérkaranak tekintett, 1992 6ta ..Bél Métyds — Notitia
Hungariac™ emlékéremmel Kitintetett személyiségeknek: (1) Hogyan él ma nyelvében a nemzet? (2)
Miképp jarulhat hozzd a honismereti mozgalom a nyelvhaszndlat gazdagitasdhoz?

A csaknem félsziz megkérdezett kézill érdemben tucatnyian vélaszoltunk a feltett kérdésekre.! A
vélaszokbol egyértelmien kitinik a borulatas, nyelviink jelenkori dllapota miatti elkeseredettség, a
nyelvhasznalatban megmutatkozo feleldtienség és a tehetetlenség elitélése. Volt, aki egyenesen azzal
haritotta el a kérdést. hogy .,4 magyar nyelv iigyében feltett korkérdésetekre nem tudok érdemben vdla-
szolni; szinte csak rosszat lehetne elmondani a jelenlegi dllapotrdl, a jovordl pedig ugyancsak boris
képet kellene festeni. Ha kiutat igazabol nem ldatok, nem szabad véleményt nyilvdnitani.” Azonban a
szorongé aggodalom mellett néhanyan hasznos javaslatokat is megfogalmaztak mozgalmunk szaméra.
ezeket mar a kozzéiétellel is, de egyébként is igyeksziink hasznositani. Mert — amint szerkesztotarsam,
Kovats Daniel e sorok elolvasasa utin megfogalmazta — ., Ha Kazinczyéknak sikeriilt, taldn-talén a
XXI. szazadban is sikerillhet a kedvezétlen folyamatok fékezése, megallitasa.™

A Magyar Nyely Eve 2009. december 31-ig tart, de a magyar nyelv iigyét tovibbra is napirenden
kell tartanunk. Ezért szivesen olvasunk és kozlink minden megszivelendd véleményt és épkézlab ja-
vaslatot. Meggyozodésiink ugyanis, hogy a magyar nyelv védelmében és erositésében minden nemzetét
szeretd, érte aggddo embernek megvan a maga feladata.

Halasz Péter
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Az irodalmi kézponttd lett széphalmi kiiria

! A magam valaszét ezekben a bevezetd sorokban fogalmaztam meg. (Szerk.)
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Bél Matyas-dijasok vallomasai
anyanyelviinkr6l

Kouvits Diniel:
»Anyanyelviink allapota: nemzetiink erkolcsi
hanyatldsanak jele”

1. A nemzet fogalmat — természetesen — tagan értelmezem, ezért a kérdésbe beleértem a hazai be-
szédkultara allapota mellett a hatdrainkon kivil é10 magyarok nyelvhasznalatat is.

Idehaza az elsekélyesedés jelenségét figyelhetjitk meg. Amint életviteliinkben a legkisebb ellenallas
iranyaba haladunk. és sodrodunk a média altal sugallt ..divatos™ magatartasmintak kovetésében, tgy
beszédiinkre is a tulzott lazasag. az igénytelenség jellemzo. Szikill az egyéni szohasznalat kore, hia-
nyosak. lecsupaszitottak a mondataink; a készen kapott szélamokkal, az ugynevezett ..nyelvi klisék™ at-
vételével gondolkodasunk restségét takargatjuk. A hanyatlé olvasaskultara kdvetkeztében szokin-
cslinknek olyan - a régis¢gbol vagy a tajnyelvbdl 8rokdlt — elemei szorulnak ki a hasznalatbél. amelyek
a magyar nyelv és észjards sajatossagainak hordozoi. Jokai. sot Gardonyi ¢s Mora Ferenc irasainak .at-
dolgozasa™ ezért Keriilhet napirendre. Az az egyre inkabb terjed6 kozfelfogas, hogy a kbnnyen megsze-
rezheto javakat keressilk. s lemondunk a faradsaggal. kiizdelemmel elsajatithatd értiékekrdl: nemzetiink
erkdlesi hanyatlasanak jele.

A mindennapi gondolatkdzlésbe nagy szimban bedraml6 angolszisz eredeti szavak a kisebbik ve-
sz€lyt jelentik: akkor lehetnek artalmasak a magyar nyelv dllomanvara nézve. ha szolgai médon
vesszilk at okel. s nem probaljuk meg — nagyobb részoket legaldbb — a magunk Kifejezéskészletét fol-
hasznalva magyaritani. Az igazi fenyegetettség magatartaskultirank romlasaban rejlik. Az agynevezett
polgdri erények — a tisztesség, a felelosségérzet — hattérbe szoruldsa az emberek egymas kdzti gondolat-
cseréjét is mérgezi. A durvuld, tragar szavakkal €16 beszédmaod ¢és a hazugsdgbeszéd ennek jol érzékel-
hetd megnyilvanulasai.

Hatarainkon il mindehhez még a veszélyeztetettség terhe jarul. Ha nyelvtdrvénnyel korlatozzak a
gondolatok kifejezésénck, a kozosségeken belili tarsadalmi érintkezésnek a lehetdségeit, akkor ezzel
egyrészt durvan beavatkoznak a legelemibb emberi jogba. az anyanyelven valé szolas jogaba, masrészt
visszafogjak a személyiség szabad fejlodését, mert korlatozzak a vilag megismerésének és a tapasztala-
tok, ismeretek megfogalmazisanak lehetoségeit. Ennél a nyers politikai beavatkozasnal talan még na-
gyobb veszély most a szorvanyban €10k nyelvvesztéssel jaro beolvadasa a tobbségi tarsadalomba.

Bir a gondokat érz¢kelem inkabb. nem vagyok teljesen borulato. Akkor eselekedhettink a kedvezo
iranyu folvamatok érdekében, ha helyesen itéljiik meg a helyzetet. Szamos torténelmi példa buzdithat
benniinket arra, hogy érdemes szembeszallni a magyar nyelvet és beszédkultarat clszegényitd hatasok-
kal. Ugy vélem: az embert kell ,megjavitanunk™, tartalmasabba. maveltebbé tenniink ahhoz, hogy be-
szédkulturank magasabb szintre emelkedjék. Ahogy Illyés Gyula mondta: ., Az irds ¢s a beszéd madja
mindenkit leleplez. JOI beszéIni és irni magyarul, ez tehat igazanbol: jellemkérdés.™ S a jellemes polga-
ron mulik a nemzet erkdlesi-tudati emelkedése.

2. A honismereti mozgalomhoz kapesolodo emberek elsosorban példamutatassal jarulhatnak hozza
nyelvhasznalatunk gazdagitasahoz. Nem csekély lehetdség ez! A honismeret emellett a helyi hagyoma-
nyokat apolo. kbzosségteremtd erd. amely szerepel jatszhat akar a nemzet sorsanak alakulasaban is. hi-
szen a helyi trsadalom ereje tovabb sugarzik. A . népben, nemzetben gondolkodo™ ember nyelvi maga-
tartasaban is igényes. telelosségtudo. Ezért beestldm sokra a honismereti mozgalom lehetoségeit.

A honismereti munkaban emellett az egyén nyelvhasznalatat kdzvetlentl érintd elemek rejlenek. A
népi gondolkodismad, a szolasok. a kzmondasok ismerete a magunk Kifejezéskinesét is gazdagitja.
Nyelvjarasi értékeket, szokincsbeli gydngyszemeket épithetiink a magunk beszédébe. Megtanulhatjuk
a népi tisztességadas megannyi formajat, a kdszonés és a megszolitas kultirdjat. a durva szavak drnyalt
helyettesitését, a szitkozodas tompitott valtozatait. A népi kultara ismerete hatalmas fogalmi kincs bir-
tokdba juttat benniinket, amelynek segitségével nemesak a népkoliészet, hanem az ugynevezett magas
irodalom alkotasait is kdnnyebben megértjik.

AKki tudataban van annak, hogy nemzedékek miveltségének drokose. az gondol arra. hogy az uta-
nunk kovetkezoknek minél tébbet datadjon ebbdl, tehat a szinesebb. gazdagabb nyelvi vildg érdekében
munkalkodik.
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Lukdcs Ldszlo:
Nyelvében, kulttirdjaban él magyar nemzetiink
a Karpat-medencében

1. A Honismeret Szerkesztdségének a Magyar Nyely Eve alkalmabol feltett kérdéseire néprajzos-
ként valaszolhatom, hogy népi kultirank hordozdja, megjelenitdje, 6rzdje magyar nyelviink. Magyarul
hangzik 16l a regdsének. Komives Kelemen, Molnar Anna balladaja. magyar nyelven rogzitettilk a lo-
vas kocsi, az 0krds szekér alkatrészeinek nevét, azt is. hogvan kototték le nyoméruddal a szénas szeke-
ret. Kéroli Gaspar és Kaldi Gydrgy 6ta magyarul olvassuk a Bibliat, benne a LXXX. Zsoltar 5.6. és 7.
verseit:

Seregek Ura, Istene: meddig haragszol a te népednek konyaorgésére?

Konnyhullatasok kenyerével éteted oket, s konnyhullatdsok arjaval itatod meg 6ket.

Perpatvarra tevél minket szomszédaink kozout, és a mi ellenségeink cstfolkodnak rajtunk.

Bizony cstfolkodnak nyelviinkkel is: a csaladnevek. keresztnevek. asszonynevek magyar formaja-
nak tiltasa, foldrajzi neveink, varosaink és falvaink magyar nevének elvitatasa, a nvilvanos szereplés
sordn a magyar nyelvhaszndlat nyelvrendorséggel, nyelvtdrvénnyel valé ellendrzése, fenyegetése, biin-
tetése ¢ csufolkodas megnyilvanulasi formai.

Az 1920 ota eltelt Kilenc évtized nem volt elég a frissen alakult nemzetallamoknak gyermekbetegsé-
geik kigyogyitasara. Ime, az 0 évezred elso évtizedében, az Eurdpai Kozdsségbe tortént belépésiink
utan, egymashoz valé kozeledést, 16bb megériést reméld rovid idoszak utan felerdsddott a nemzetiin-
ket. nyelviinket, kultirdnkat timado csifolkodds. Be Kellene végre latni. hogy a beszéd vagy az irés tar-
talma, igaz, szép, jo volta fontosabb annal, hogy milyen nyelven fogalmaztak. El kellene fogadni: min-
den embernek joga van a szil6foldjéhez és anyanyelvéhez. Anyanyelviinket nyilvanosan ott hasznal-
Jjuk. ahol megértenek benniinket, ahol valaszolni tudnak. Hasznalatat, megértését senkire nem kénysze-
ritjik ra, ugyanakkor nyilvinos hasznalatanak jogat nyelvtestvéreink krében nem hagyjuk korldtozni.
Végiil is a magyar nyelv egy az Eurdpai Kozosség 23 hivatalos nyelve kdziil. amelynek hasznalatat
Briisszelben sem korldtozzak. Magat a kbzosség létét kérddjelezi meg az, aki egyik hivatalos nyelvének
nyilvanos hasznalatat tiltja. biinteti.

2. A csafolkodas arnyékaban jelentos eredményeket mondhat magaénak a honismereti mozgalom a
karpat-medencei magyarsag megismerésében, megismertetésében, sot kohézidjanak erdsitésében is.
Magam néhany néprajzi eredményt, nyelviinkkel, kultirankkal kapcsolatos gondot szeretnék emliteni.

Bizonyos kérdéseket, példdul az egy és oszthatatlan magyar nemzet |étezésének hangsilyozasat, ez-
zel egyltt az 1920-ban meghuzott hatdrainkon Kiviil, a szomszéd orszagokban €16 magyarok figyét
egyediil a néprajztudomany tartotta folyamatosan a felszinen. Harom nagy vallalkozasunk: az dtkodtetes
Magyar Néprajzi Lexikon. a Kilenc mappaba rendezett Magyar Néprajzi Atlasz és a nyolckdtetes Ma-
gvar Néprajz kézikonyv az egész magyar nyelvteriilet népi miveltségét mutatta be. Bizonysaga ez an-
nak. hogy néprajztudomanyunk miveldi nem veszitették el szakmai identitastudatukat. az egész ma-
gyar nyelvteriilet népi kultirajaban, s a szomszédos eurdpai népekkel vald sok évszazados kulturalis
kapcsolatokban, kolesonhatasokban gondolkodtak, ma is ezt teszik.

Munkank nehézségét, az eredményekhez vezetd at akadalyait néhany egyszeri szamadat. tény is bi-
zonyitja. 1920 6ta minden harmadik magyar Magyarorszag hatarain kiviil, a szomszédos orszagokhoz
kerillt szul6foldjén, Nyugat-Eurépaban vagy a tengerentdlon ¢l. A magyar nép igy egy olyan mozaik-
nemzet keretei kozott [étezik. amelynek tagjai Magyarorszagon kivill a szomszédos Szlovakiaban, Uk-
rajnaban, Roménidban, Szerbidban, Horvatorszagban, Szlovénidban és Ausztridban élnek. A mozaik-
nemzet azt jelenti, hogy a mozaik minden darabja dnallo. kilonallé rész, de csak a tdbbivel egyitt tel-
jes. A teljesség igénye nyolc killonbdzo tarsadalmi-gazdasagi-politikai berendezkedési, mas-mas nyel-
vii €s kultirdja, a legtobb esetben a sajat nemzetallamisaganak kiépitésére torekvo orszag terilletén €16
magyarsag szamara mindmadig illizié maradt. Raadasul Magyarorszagnak, a magyar allamnak a maso-
dik vilaghabora végétdl 1990-ig nem volt, nem lehetett nemzetstratégiaja. Az dsszmagyarsag érdekeit
szolgalo nemzetstratégia kidolgozasa helyett hosszi idon keresztiil egyfajta hamis kisebbrendiségi ér-
zés kialakitasa folyt, mely szerint a magyar kis nép, kis nyelv, gazdasagi-trsadalmi-kulturalis szem-
pontbdl a magyar nemzet elmaradott, torténelme soran 6rok vesztes, tarstalan, sot binds.
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A trianoni békeszerzodés ¢és az Gj hatarok nem csak azt a gondot jelentették, hogy egy — Horvat-
Szlavonorszag nélkili — 285 czer négyzetkilométeres toriéneti Magyarorszagbol lett egy 93 ezer négy-
zetkilométeres Magyarorszdg, valamint egy 18 millio lakosu orszagbol eldallt egy 7.4 millids orszag,
amivel a magyarok egyharmada a hatarokon Kivillre keriilt, A hatdrok belevagnak a nagy magyar nép-
Wmbokbe (Kisalfold, Palocfold). vagy a legnagyobb magyar, homogén néptombok kozil a Székelyfol-
det teljesen elvagjak a magyar néptombiol. Két legnagyobb magyar néprajzi csoportunk kozill a Paloc-
foldet nyugat-keleti iranyban felezi a magyar-szlovak allamhatar. Eszaki részén a Hont megyei. Nograd
megyei, Gomor megyei palocok nagy része Szlovakidban €. A masik a Székelyfold, legnagyobb ma-
gyar néprajzi csoportunk, teriilete t&bb egykori megyére terjed ki teljesen Romania teriiletére kerilt.
Székelyfold dsszefliggd magyar etnikai tdmbiinkre agy tekint az erdélyi nyelvsziget- és szérvanyma-
gyarsag. mint belsé anyaorszdgara.

A Karpat-medence kozepét Kitdhtd kdzponti magyar etnikai tomb északkeleti részét, (Abadj-Torna,
Zemplén, Ung. Bereg, Ugocsa, Szatmar) négy dllam hatarai metszik. daraboljak fel (Magyarorszag.
Szlovékia. Ukrajna, Romania), az 1920 elott dsszefliggd magyar néptdmb igy négy allam periféridjara
keriilt. A ma szamos szempontbdl hatranyos helyzeti teritlet a karpat-medencei magyar dllam bdlesdje
volt. It kezdodot a magyar honfoglalds, itt jotek be elodeink a Karpat-medencébe az Uzsoki- és a
Vereckei-szoroson. Itt volt az elso dllamesira. ahonnan azt az éridsi gazdasagi. politikai, katonai és dip-
lomdciai Iépést, amit a karpat-medencei honfoglalasunk jelentett, levezényelték. Nem lehet véletlen
ezen a terilleten a honfoglalas Kori tarsolylemezes vezéri sirok gyakorisaga. A késobbi Korokban is je-
lentds szerepet jatszik ez a teriilet a magyarsag nyelvi-kulturdlis fejlodésében. Abalj varmegye székhe-
lyén, Goncon forditotta le magyar nyelvre a Bibliat Karoli Gaspar, s nvomtatta ki Vizsolyban 1590-ben.
Magyar kdznyelviink sziilohelve: Zemplénbdl indult nyelvajitdsunk a széphalmi Kazinczy Ferenc ira-
nyitasaval a XIX. szizad clején. A reformkorban az ugyancsak zempléni Kossuth Lajos révén a magyar
sajtonyelvre (Pesti Hirlap) és a politikai szonoki beszédre is nagy hatassal volt ez a vidék.

A magyart mintegy tizen6tmillié ember beszéli, s ezzel a beszélok szama szerint a kdzépmezdnyben
foglal helyet a nyelvek sordban. Az urdli nyelvesalad finnugor dgaban a legnagyobb szami beszélovel,
s a legkordbbi irott nyelvemlekekkel (Tihanyi alapitélevél 1055. Halotti beszéd. Omagyar Maria sira-
lom) rendelkezik. Utobbiakbol nem csak korabeli nyelviink elemeire. hanem a korszak szovegformala-
sara, sot még besz¢lt warsalgasi nyelvére is kdvetkeztethetink. A kdzépkortol egészen az elsd vilagha-
bori végéig a magyar nyelv jelentos hatast gvakorolt a szomszéd népek nyelvére: a magyar nyelvi hata-
sok a tarsadalmi ¢let, a kozigazgatds, ipar, kereskedelem teriiletén voliak a legerdsebbek. Ugyanakkor a
magyar nyelvet is erds torok. szlav. német hatas érte.

A kdzmivelddésben és a kozoktatasban, clsdsorban néprajzi latismdoddal megirt tankdnyvekkel,
erositeni kell a népiinkre, nyelviinkre. kultirankra vonatkozd ismeretek terjesztését. Hungarolégiank
eredményeire alapozva Gjra meg Kellene inditani a Nemzetnevelok Konyvidra sorozatot, amelyet
Homan Bilint megbizasabol adott ki az Orszagos Kdzoktatasi Tandcs. Magyar Néprajzi Tarsasagunk
1996 6ta folyamatosan napirenden tartja azt a térekveést, hogy a néprajz a korabbinal nagyobb szerepet
kapjon a hazai kdzoktatasban.

Térstalansagunk, megosztottsagunk emlegetése helyett hatdrozottabban kellene hangsilyozni
nyelvrokonsagunkat a finnekkel, észtekkel, korabbi torténelmi. kulturdlis. nyelvi kapcsolatainkat a t6-
rokokkel és a Szovjetunid felbomlasanak eredményeként fiiggetlenné valt trokségi népekkel. Gyak-
rabban emlegethetnénk, hogy példaul 1999-ben 27 orszag 55 egyetemén oktattak a magyar nyelvet. Eu-
ropa szamos orszagaban makddtetiink kulturalis intézeteket, amelyek nyelviink és kultdrank értékeinek
megismertetését szolgaljak.

Herder joslata ota sokan széltak nyelviink dpolasarol, védelmérol. A magyar nyelv megszinésére
vonatkozo joslatra nemzeti irodalmunk kiemelkedo személyiscgei (Kdlesey Ferenc, Berzsenyi Daniel.
Vordsmarty Mihaly. Arany Janos. Ady Endre, lllyés Gyula) reagdltak. ki félve tole, ki elkeriilhetoségé-
ben bizakodva. Kdlcsey Ferenc Parainesis-ében anyanyelviinkkel kapesolatban igy oktatta unoka-
Seesét, Kolesey Kalmant: ,Teljes birtokaban lenni a nyelvnek. melyet a nép beszél: ¢z az ¢lso s elen-
gedhetetlen feltétel. De erre még nem elég azon nyclvismeret, mely dajkank karjai kdzt rednk ragadt, s
azt hinni, hogy gyermekkori nyelviinkkel az élet és tudomany legmagosb s legtitkosb targyait is tisztan
s eroben eloadhatjuk, nevetséges elbizottsag. Igyekezned kell nemesak arra, hogy beszéded hibatlanul
zengjen ajkaidrol: hanem arra is, hogy kedves hajlékonysaggal, gazdag valtozékonysaggal. tisztan Ki-
nyomva s szivre és Iélekre eroben munkalva, okaidnak s érzelmeidnek akaratodtol fliggd tolmdcsa le-
hessen. Meleg szeretette! filggj a hon nyelvén! Mert haza, nemzet és nyclv harom egy mastol valhatatlan
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dolog: s ki ez utolsoért nem buzog, a két elsdért aldozatokra kész lenni nehezen fog. Tiszteld s tanuld
mas mivelt népek nyelvétis..., de soha ne feledd, miképen idegen nyelveket tudni szép, a hazait pedig
lehetségig mivelni kotelesség.”

A bizakod6k a Herder altal megfogalmazott népszellem gondolatédra épitettek. azokra a hatéerdkre.
amelyek a nyelvben, a népdalokban, balladikban, mondéakban, népszokasokban. jogszokisokban gyo-
kereznek. A népszellem megnyilvanulasi formai nem csupan népi. nemzeti sajatossagokat, hanem min-
denekelott sajat értékeket is igazoltak. amelyek apolasara. erdsitésére. bemutatasara alakult meg Pesten
a Magyar Tudomanyos Akadémia, a Kisfaludy Tarsasag, épillt fel a Nemzeti Szinhaz és a Magyar
Nemzeti Muzeum. Nemzeti tudomanyos és kdzmuvelddési intézményeink a felvildgosodas és a re-
formkor idoszaka ota jelentds szerepet jatszottak abban. hogy a magyar nyelv eltiinésével kapcsolatos
komor herderi joslat nem igazolodott be a Karpat-medencében.

%
Viga Gyula:
~Az egész nyelvi tradicié6 meglrzése mozgalmat kivanna”

1. Attdl tartok, hogy azok k6z¢ tartozom, akik nem tudnak objektiv médon megnyilatkozni a magyar
nyelv és a nemzet kérdésében! Ha megprobalom némi tavolsagbdl szemlélni a dolgot. akkor tgy gon-
dolom, hogy a magyar nyelv él. a nemzet ¢l a nyelvében, s — mint mindig és mindeniitt — a nyelv nalunk
is kdveti a kultdra ¢s a kultaraban €16 tarsadalom véaltozasanak folyamatait. Ezek a folvamatok ma két-
ségteleniil nagyon gyorsnak tinhetnek, a nyelv azonban alkalmas mindezek kovetésére. Nem vagyok
nyelvész, de gy vélem, hogy a szokészlet viltozasa, annak dinamikaja ¢ppen nem a nyelv elsorvadasa,
whaldla™ fel¢ hat. mas kérdés, hogy mindez a frazeoldgidban is Osszetett folyamatokat gerjeszthet. Ugy
latom, hogy a nyelvért/nemzetért valé aggodasnak is megvan a maga tarsadalmi historidja, s bizonyos,
hogy a mindenkori értelmiségi rossz kozérzete kdnnyen ravetill ezekre a problémakra. Szerintem. nem
fenyegette a mainal kevesebb veszély a magyar nyelvet az elmalt évszazadok sordn sem. Példaul akkor,
amikor a népesség jelentds része irastudatlan volt, s a vékony tarsadalmi elit alig hasznil(hat)ta az
anyanyelvét. Alapvetden nem félek attél. hogy az egyiltalin nem .kis nyelvek™ korébe szamitd. jelen-
18s szamu népesség altal beszélt magyar nyelvet fenyegetné a XXI. szazadban sok nyelvre prognoszti-
zalt nyelvhalal”. Ukunokdim nyelve bizonyara sokban eltér majd az enyémtél. de 6k bizonyéra azt
tartjak majd magyarnak, s azt fogjak gondolni a magyarsaguk legfobb Kifejezési eszkozének. s — remé-
nyeim szerint — akkor is ¢l majd nyelvében a nemzet!

2. Sokféle feladat var a nyelvhaszndlat gazdagitasaban a honismereti mozgalomra is. A fentiekbdl is
kovetkezoen — a valtozasok tempdjat kovetve — idoben kozelebbrdl kell kévetnie a tarsadalmi és kultu-
ralis folyamatokat, s a killénbozo folyamatok és jelenségek rogzitéséhez és kdzreadasahoz () eszk$zo-
ket és 0j ., szOvetségeseket” kell talalnia. (Eddig sem érhette sz6 a honismereti mozgalmat, hiszen mun-
katarsai a régi ¢s régies eseményektol, jelenségektdl eljutottak a kdzelmalt torténetéig is a kilonbdzo
tarsadalmi rétegek rajzaig!) Napi kapcsolatban kell(ene) lenni a jovo nemzedékeket irni €s olvasni tani-
10 pedagégus tarsadalommal és a kultirakdzvetitokkel, a honismereti kutatast végzo személyiségeken
tal is. Fontos kihasznalni az informacio atadasanak minden 4j formajat, ugyanakkor életben kell tartani
a jol bevalt kbzosségi alkalmakat is. A lokdlis torténelem ¢s hagyvomdny apolasara drvendetesen sok he-
lyi kozosség szervezodot az elmalt két évtizedben, nagyon hianyolom viszont a vidéki TIT-szakosz-
talyok — vagy hasonlo feladatot ellaté 0j szervezodések — mikddését. A honismereti mozgalomnak per-
sze nem csak a nyelvi ismeretterjesztésben lehet feladata, hanem mindazon tematikdban, ami a nyelv
valtozasat szemlélteti. Jelentds szerep jut neki az olvasas kultirdjanak megerésitésében is. A szép ma-
gyar beszéd védelmére szervezett, s jol mikddé mozgalom mellett, az egész nyelvi tradicié megorzése
mozgalmat Kivanna. kiegészillve a nem nyelvi kommunikécio véltozasanak historidgjaval. Mindezek
persze Otletek. amelyek nem ismeretlenek a honismeret munkasai szamara. Am aligha véltoztatnak
azon, hogy a modernizacio, a nyelvi-kulturalis érintkezések, a ..globalizacio™ kovetkeztében mind tébb
sz0, kifejezés kopik ki a nyelviinkbol. Beleértve olyanokat is — példaul a kézmives tradiciok eltiinésé-
vel -, amelyek csak a XIX-XX. szazad folyaman honosodtak meg: koztik a banyaszat és a nagyipar
mas nyelvekbdl szarmazo szakszavai, netan a szocializmus idoszaka allamigazgatasanak ¢s politikai
életének szamos Kifejezése. Természetes, hogy ezeket az eltind Kifejezéseket a kdvetkezd generaciok
éppen Ggy szotarakban keresik majd meg. ahogyan a mostaniak a régi mesterségek vagy a tajnyelv fele-
désbe meriilt szavait, szoldsait.
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Selmeczi Kovdcs Attila:
»A honismereti mozgalom létével szolgdlja
anyanyelviinket”

1. Egy szoval vilaszolva: megosztottan. Ugyanis a human értelmiség — de talan az egészre is gondol-
hatunk — egy része igyekszik megdrizni az eloz0 generdciok tisztességél, ezzel egyitt az anyanyely
cgészséges haszndlatat. Ez az értékorzo ¢letforma a nemzet irdnti elkotelezettséggel. a torténelmi sze-
repkdr felelds tovabbvitelével fiipg Ossze. Ezzel szemben a tobbséget sajnalatos modon leddntotte laba-
rol a mindig jelen 1évo idegenutanzas, a globalizmus dlcdja alatt divatossa lett anglicizmus. ebbél ko-
vetkezo nyelvi igénytelenség, a nyelvronté divatszavak szajkozasa, a politikai és kozéleti ..elit”™ egy ré-
sze nyelvi és moridlis igenytelenségénck kovetése. Az utdbbi években (az 6sz0di beszédet kdvetden)
mindinkabb sikk lett a tragar beszédmad. Bar a tragar toltelékszavak hasznalata korabban is hoditott —
kiilondsen az alacsonyabb miveltségiick kdrében —. de mindinkdbb irdnyzatta valik a kocsmanyelv
koznyelvveé emelése. Tarsadalmi méretben Kiterjedt nyelvrombolashoz vezet a mobil telefonok haszna-
lata, az sms-nyelv (a nyelvi egyszerisitések, roviditések atkeriilése az €16 nyelvhaszndlatba), valamint
az (zletldncok igénytelen reklamdompingjének hatasa. a kereskedelmi tévék izlés- és nyelvrombold
szerepe (a gyvozike-, monika-show-kal, celebek szerepeltetésével stb.). Az utdbbi években jelentossé
valt a média. ezzel 8sszhangban a jelenlegi kultirpolitika részérol megnyilvanulé népbutitas.

2. Egyetlen széval vélaszolva: a létével. A honismereti mozgalom adja annak a széles tabornak a ge-
rincét, mely nyelvében és életfelfogasaban 6rzi mindazon nemzeti értékeinket. melyeket az Ontudatos
magyarsagnak birtokolnia kell, és atadni a kdvetkezo nemzedéknek. Nem kell semmi djat kitalalni, hi-
szen a honismereti mozgalom az eddigi sokrétil tevékenységével megfelelo magatartasi mintat és nyel-
vi igényességet adott ¢s ad tagjainak. Az anyanyelv gazdagitasihoz. értékeinek megorzéséhez aktivan
hozzajarult és jarul a minden évben megrendezett honismereti akadémiak magas szinvonal( eloadasai-
val és konzultacioival, az ifjusagi akadémidk révén a fiatalok nyelvi és szakmai igényességénck elo-
mozditasaval. amihez jelentékenyen hozzajarul a torténelmi ¢s irodalmi évfordulokhoz kapesolodo is-
kolai vetélkedok szervezése. Tovabba a 37. éve kéthavonta rendszeresen megjelend Honismeret folyo-
irat is gondoskodik a nyelvi kultrank megdrzésérol ¢s ériékeinek gyarapitdsardl,

+
Bényei Miklos:
A Honismeret folyéirat indithatna nyelvmtiveld rovatot

1. Egyetemi oktatoként, volt konyvtarosként és olvasoként egyarant kedvezotlenek a tapasztalataim.
A kozépiskolat végzeu fiatalok beszédkultardja ¢s helyesirasi tudasa mar-mar megallithatatlanul rom-
lik: a durva, fMlsértd hibak szama elkeseritéen magas, Még a falurdl érkez0 didkok is hajlamosak elfe-
lejteni a nyelvhelyesség iratlan, 4m otthon még mindig gvakorolt szabalyait. A nyomtatott sajté és —
még Kimondani is faj — a szépirodalmi alkotasok egy része mintha szindékosan (valojaban tudat alatt. a
vélt kordivathoz igazodva) rontana szép magyar nyelviinket. Sok bizonytalansag forrdsa a szamitogé-
pes szerkesztd programok mechanizmusabol szitkségszertien fakado, am a feliiletes ellendrzés dlal si-
man dtengedett, egvébként knnyen javithato elirasokkal terhelt szovegek kdzreaddsa. A televizio. pon-
tosabban néhany igen népszert. a fiatalok korében mintaképnek tekintett misorvezeto aligha helyreal-
lithat6 karokat okoz. Sajnélatos jelenség a nyelvmaveld ismeretterjeszto irodalom korabbi lendiletének
megtorpanasa, imitt-amott k§zombossége. tilzott megértésre hajlo. erdltetett targyilagossaga.

2. Szeretném hinni, hogy mozgalmunk képes valamit. talan nem is keveset segiteni abban. hogy a
magyar nyelvhasznalat romlasa megalljon. ne valjon visszafordithatatlan folyamatta. Szervezési kérdé-
sekkel nemigen foglalkozom. ezért csak egy-két dtletet, javaslatot vetnék fel. A Honismeret folydirat
kelld clokészités utan, megfeleld szakemberek (nemesak nyelvészek) bevonasaval Kisérletet tehetne
egy nyelvmiveld rovat vagy sorozat inditasara. Ebben vagy egy misik sorozatban, rovatban felhivhat-
na a figyelmet a hataron tali magyarsag vagy némely hazai tajegység lakosainak kirében még tisztan
¢16 magyar nyelvhasznalat ériékeire, vagyis a valoban példaként felmutathato gyakorlatra. A honisme-
reti egyesiiletek. szervezetek, az intézményi bazisul szolgalé muzeumok, kdnyvtarak kezdeményezoen
Iéphetnének fel nyelvmiiveld eldadasok, vetélkedok, palyazatok stb. meghirdetésében, rendezésében. A
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Honismereti SzOvetség 8sz16nz6 szandékkal fordulhatna a napi- és hetilapok szerkesztoségeihez, a tele-
vizid és radidadok vezetdihez. S minden lehetséges forumon szorgalmazni kellene az altaldnos és ko-
zépiskolai anyanyelv-tanitis szinvonaldnak emelését, a beszéd- és helyesirasi készség javitasat. Ha esz-
kdzeink engedik, tegytink Iépéseket azért, hogy a nyelvmiivelés ligye ne Iehessen politikai vitak targya.

+
Rdasky Mihdlyné:
»~Anyanyelviink sorsa az iskolaban, a munkahelyeken,
az utcan, a piacon ddl el”

1. A nyelv dllandé mozgasban, véltozasban van. amely részben dsszefiigg az ember és a tarsadalom
€letében tortént valtozasokkal. Azt szoktuk mondani szirkil, szintelenedik a magyar nyelv. Korunk
nyelvi jelensége, hogy a szokincs felduzzad mas nyelvi elemekkel. idegenbdl dtvett talmi kifejezések-
kel.

A nyelvi ismeretek fenntartasanak legfobb biztositéka az alland6 gyakorlds. Az az idealis dllapot,
amikor magyarul beszéliink otthon a csaladban, magyarul jatszanak, magyarul tanulnak az iskoldban,
¢s magyar szot hallanak a templomban gyermekeink.

Sajnos a csaldd nem mindig tudja betdlteni ezt a szerepet, mert a ,beszélgetd csaladi élet” mintha ki-
veszoben lenne, bedardlja a rohano élettempd. Nagy a feleldssége a médidnak (sajto. radid, tv, internet)
az élettdl. nyelvtdl idegen csillogds, a minden értéket felddnto pillanatot habzsold szemlélet, a sokszor
durva eroszakossaggal telt misorok tbmege. s kdztik szinte alig talalhato valami szép, megnyugtato és
ériékes.

A Magyar Nyelv Evében az Srokség kotelez, apolni, Grizni, védeni kell, mégpedig a kbzosség erejé-
vel. mert a k6z0sség szamara a nyelv, a hagyomany éppen olyan lelki taplalék. mint az egyéni élet fenn-
tartasahoz sziikséges mindennapi kenyér.

2. Szamos lehetdség Kindlkozik nyelviink dpoldsdra, az értékek felmutatdsara. Ha csak a kozvetlen
kdrnyezetemre gondolok, az 6rokségiink igen gazdag. Tihany az 1055-6s nyelvemlékiinkkel, az apat-
sag alapitdlevelével, falum, Felsoors. ahol élek neves nyelvész sziiloutével, Papai Samuellel, Szende
Aladér nyelvészprofesszorral, aki évtizedeken keresztill halalaig itt tltdtte a nyarakat. A Cinca-parti
Szentgilon sziiletett Lorincze Lajos professzor ar, a veszprémi sziiletés Simonyi Zsigmond nyelvész
és nyelvmiiveld. Szinte minden telepiilésnek van valami kStodése, amelyek ébren tartasaval sokat tehet
a honismereti mozgalom.

Hogyan orizzilk emlékiket? Papai Samuel emléktablajat a lebontasra keriilt Sreghazrél atmentettik
a polgdrmesteri hivatal épiiletére. Minden évben megemlékeziink réla. Idokozben felkutattuk élettdrté-
netét, munkassagat, felvettilk a kapesolatot utédaival, akik rendszeresen részt vesznek kdzos alkalma-
inkon. Most késziil a csaladfa, mely elég Kiterjedt, még amerikai szdla is van, Hagyatékanak nagy része
a Papai Reformitus Levéitar Gytjteményében talalhaté. melybol kamara kiallitast készitettiink halala-
nak 180. évforduldja tiszteletére 2007-ben. Szépen ndvekvo anyagunk dllandé helyet kap a Civil-haz-
ban

Szende Aladar professzor ar unokaival is ¢l6 a kapcsolat. Még orziink hangfelvételt eloadasarol.
1954-ben egy egyvetemista hallgatdja feltérképezte a felsoorsiek akkori nyelv hasznalatat. Fantasztikus
volt a tavalyi évben djra hallgatni, s a harom még €16 adatkozlovel beszélgetve szinte elamulni, hogy
egyes szavaink teljesen eltiintek, s a mai fiataloknak mar magyardzatra szorulnak.

Simonyi Zsigmondrol, Lorincze Lajosrol iskolat neveztek el.

Megyei szinten évente megrendezésre kerlll a Simonyi Zsigmond helyesirdsi és nyelvmiveld ver-
seny Veszprémben. Balatonalmadiban a Magyar-Angol Tannyelvi Gimnazium a Szentgali Lorincze
Lajos Altalanos Iskolaval kozosen rendezi a Magyar Nyelv Hetét, megemlékezésekkel, nyelvmiveld
eldadasokkal, a tanulok szamdra kiirt palyazatokkal. sz¢ép Kiejtési versenyekkel.

A nyelv nem pusztan a tudomany targya, hanem a mindennapi életé is. Anyanyelviink sorsa igazabol
nem a konyvtarban, a szotarakban és a grammatikéban dol el, hanem az iskoldban, a munkahelyeken, az
utcan, a piacon.. Ki kell tehdt Iépni és vallalni a nyilvanos kdzszereplést, s mi tobb a nyilvanos kilizdel-
met szép magyar anyanyelviinkért, melyet rdnk hagytak elodeink! Az anyanyelvi mozgalomnak hataro-
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kat nem ismerd egyetemes mozgalomma kellene terebélyesednie, melyért talin mintha a hatarainkon
tal €16 testvéreink jobban igyekeznének. Legalabbis ezt éreztem most Aradon. a Nvugati Jelen szer-
kesztoségében.

Ahogy Kosztoldnyi mondotta Lenni, vagy nem lenni vallomasos irdsaban: Azt a lelket és nyelvel,
melyet rovid idore 6rokbe kaptunk, Gj szellemmel fényezve, csorbitatlanul at kell adni utodainknak: Ez
amikildetésiink - aldjon, vagy verjen sors keze — ¢z a mi kildetésiink. Kissé lehajtani a fejet. De a szi-
vet, azt fol barataim!™

+

Csorba Csaba:
»~Anyanyelviink tuddsanak szintje
meghatarozza személyiségilinket”

Ha megkérdeznék télem, hogy aggédom-e nyelviinkért, akkor hatarozott igennel felelnék. S ki ne
tenné ezt. akiben a tisztességnek ¢s becsiiletnek akar csak szikrdja is megvan (megmaradt). Mint maltat
faggald ember természetesen azt is tudom. hogy nyelviinkért. népiinkért. hazankért az elmalt évezred-
ben bizony sokan aggodtak. és sokan féltek a végveszélytdl. Ez a nép és ez a nyelv mar annyi megpro-
baltatast atélt (atvészelt), hogy latszélag gondtalan bizakodassal mondhatjuk. hogy majd a mostani zord
idokon is atevickél valamiképpen. Persze azért az korantsem mindegy. hogyan, milyen dron. Megbo-
csathatatlan hiba lenne az, ha valamiféle vak optimizmussal agy hessegetnénk el magunkitol anyanyel-
vilnk megdrzésének kérdését, mint ahogyan a legyeket szokas.

Mennyi és milyen vesz¢ly fenyegeti a nyelviinket. folsorolni is nehéz lenne, nem is vallalkozom ré.
Inkabb arrdl irmék, mit kellene (lehetne) tenniink.

Mindennek a kezdete a csaldd. hiszen a gyermek (szerencsés esetben) csalddban sziletik. Csakhogy
a csaladi kOzbsség cgyre gyakrabban csak papiron (vagy Ggy sem) létezik. A diktatara talsagosan is
hosszi évtizedei alatt a hagyomanyok atadasaban is igen nagy torés allt be. Az 1945 eloui idok erkdlesi
(és nyelvi) értékeinek toredékei jutottak el az én generaciomhoz, s mi még ennél is kevesebbet adtunk at
gyermekeinknek. és unokaink egy (nvelvileg is) még sivarabb vilagban élnek. Bar vannak igen lelkes
Kis csapatok, amelyek tudatosan probaljak megismerni multunk nyelvi és egyéb értékeit. apoljak ha-
gvomanyainkat, de 6k népiink egészéhez képest bizony kisebbségben vannak.

Mivel a fdlbomlott csalad viszonylag nem sokat ad (adhat) a gvermekeknek. az 6voda és az iskola
szerepe emiatt is folériékelodott. Csakhogy a mavelddéspolitika mindent megtesz annak érdekében.
hogy minél kevesebb érték jusson el a felndvekvo generdciokhoz. Voltaképpen megraboljak a jovo
nemzedékeket, ami alighanem halélos bin.

Az iskoldk olyan zagyva. zlirzavaros, gusztustalan masszaba meritik a gyermekeket, amelybol azok
(természetszerileg) igvekeznek kézzel-labbal menekiini. Mi az eredmény? A gvermekben nem tudato-
sodik, melyek az igazi értékek, amelyeket ugy meg Kell tanulniuk. hogy életiik végéig se feledjék el, és
melyek azok, amelyek ezekhez képest masodlagosak.

Az olvasas, a konyvvek megbecsiilése ijesztoen csokkenoben van. ¢s ami helyette olesobban.
kdnnyebben hozzaférheto . kulturalis™ termék, annak jelentds hanyada erklesrombolo, primitiv takol-
many (persze a kbnyvek kdzott is kezd egyre nagyobb hanyad a sildny nyomdatermék). Minimalisra
zsugorodik az egyének szellemi munkdjat igénylo tevékenység. A kultira (vagy inkdbb kultira-potiék)
napjainkban egyre inkdbb olyan formaban érkezik hozzank, mint a malachoz a valyuban a tdp, és aztan
lathatéan szép, gbmbdlyire hizunk tdle.

Az iskolanak nem célja, hogy két dologra rairdnyitsa a figyelmilnket: egyrészt, hogy biiszkék le-
gylink magyarsagunkra, masrészt (ami ¢zzel Osszefligg). anyanyelviinkre. Manapsag minden(itt azt har-
sogjak. a legfontosabb az idegen nyelvek ismerete. Anélkiil felsofoka diplomat sem adnak. Pedig bi-
zony adhatndnak, mert az cffajta . korszeri™ adminisztrativ kényszer abszurd és értelmetlen. Az idegen-
nyelv-tudasra (foleg magas fokon) nincs mindenttt, mindenkinek sziiksége. Viszont a magyar nyelv
(anyanyelviink!) tudasinak szintje alapvetden befolyasolja. meghatarozza a személyiségiinket. A mini-
malis anyanyelvi szokincs ugyanis minden téren igénytelenséget, szellemi beszikilést, lelki sivarsagot
takar.
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Ddbbenetes, hogy nyelviinknek mennyire nincs mar becsillete a hozzank kozeli vilagban, a Kar-
pat-medencében és kozvetlen kmyezetében, Pedig egy nyelv értékét nem lehet igy mérni, hogy hany
milliéan beszélik. Azok a szelleméridsok a vildgban, akik kelld szinten ismerték a magyar nyelvet (is),
egybntetiien az emberiség egyik legnagyobb kultarkincsének tartjak azt. A torténeti Magyarorszag cgy-
kori nemzetiségei sajat allamot alapitva viszont eszelos harcot folytatnak a magyar nyely ellen, és biisz-
kék arra, ha egyetlen szavunkat sem ismerik, de ha ismerik, akkor sem irjak le 6ket, és nem szélalndanak
meg magyarul a vilag minden Kincséért sem. Tudosaik is a magyar nyelven irt mivek nem ismerésével
igyekeznek leginkdbb kitlinni. Egyes papok odaig vetemednek, hogy a magyart az .,6rdog nyelvének™
tartjak (én nem sorolnam Oket a keresztények kozé!). Nem tudatosul az ,allamalkoté népekben”, hogy
primitiv hatalmi gogjiik éppen ostobasaguk, kisszerliségiik bizonyitéka. Kinzo kisebbrendiiségi érzése-
iket azzal vezetik le. hogy oda-odacsapnak a kiszolgaltatott magyarsag fejére a mindig kéznél 1évé bun-
kosbotjukkal.

A Magyar Nyelv Evében, a Kazinczy emlékévben mi mas lenne a feladatunk, mint tudatositani,
hogy minden magyarnak harcolni. kiizdeni kell az anyanyelvéért. Hiszen mér a csecsemd is kemény
munkaval sajititja ¢l az Gjabb és Gjabb szavakat. EIobb csak megérti 6ket, majd egyre tébbet ki is tud
mondani, ¢s egyre jobban Ki tudja fejezni szavakkal azt, ami szamara fontos. Amig éliink, amig léleg-
ziink. naponta meg kell harcolnunk anyanyelviinkért. Meg kell érizniink szavait. és dllandéan tjabbakat
kell hozzajuk megtanulnunk. Aki ebben a tanulasban megall, az a szellemi fejlodésében is megreked.

A hataron tali magyarsagnak segiteniink kell az anyanyelve megtartasaért folytatott egyenldtien
ktizdelmében. De az egyes egyének helyett nem vivhatjuk meg mi a harcot!

A vilag régmaltja és jelene is azt bizonyitja. jogokat megszerezni és megtartani csak allando, ke-
mény. olykor kegyetlen harc ardn lehet. Viszont azok, akik nem adjak ol kishitiien, vagy puszta kénye-
lemszeretetbol a harcot, elobb-utobb mindig diadalmaskodnak!

+

Huszadr Jdnos:
»A nyelvhasznalat baljos jelensége
a nyelvi durvasag terjedése”

1. A harmadik évezred hajnalan a magyar nyelv mintegy 15 millié ember anyanyelve. kozilik 6t
millidan hatarainkon til élnek.

A hatarainkon tal €16 magyar kisebbségek ki vannak téve annak a veszélynek. hogy a magyar nyelv
hasznailata eloszor csak a csalad korén belill marad, késobb pedig végleg elenyészik. A magyar kisebb-
séghez tartozok egyre tobben iratjak gyermekeiket a tobbség nyelvén oktaté iskolakba, mert ugy gon-
doljak, igy kdnnyebben kerillnek be a felsooktatasba, jobban boldogulnak, ha minél jobban elsajatitjak
a tibbség nyelvét. Ennek kovetkeztében a gyermekek magyar nyelvtudasaba nem kerillnek be a magyar
miveltségszavak, a modern élet jelenségeinek megnevezései. Példaul egy roméan nyelvi iskolarend-
szerben végzett orvosnak nehézségei tamadhatnak, ha magyar anyanyelvén akarja gyakorolni hivatasat.
A magyar nyelvrol valé erdszakos leszoktatasra iranyulo torekvések — példaul a szlovak nyelvidrvény —
czt az iranyzatot erositik. Ennek kovetkeztében a magyarul besz€lok szama a hatarainkon kivil varha-
téan cskkenni fog.

Magyarorszagon a nyelvhasznalat baljos jelensége a nyelvi durvasag terjedése. A tragar szavak gat-
lastalan haszndlata, a lépten-nyomon tapasztalhato nyelvi agresszio — riaszto jelenség. A kereskedelmi
televizids csatornak musorai — talk showk, reality showk — ugyanezt a stilust terjesztik, ami rossz példa-
ként szolgal a fiatal nemzedékek szamara. Az iskolakban is megfigyelhetd a nyelvi durvasag, nemrit-
kan tandrok valnak az agresszié aldozatava. Nézetem szerint a televiziés misorokat példas biintetések-
kel kellene részoritani a nyelvi durvasag elkerillésére. Tenni kellene a mindennapok nyelvi agresszidja
ellen is.

2. A honismereti mozgalomnak tamogatnia kell a tajnyelvek, a nyelvjirasok. a helyi folklor megor-
z¢sét — beleértve a Magyarorszagon €10 Kisebbségekét is. A helyi iskoldknak, mizeumoknak kell ezt a
helytdrténeti munkat szervezni, dsszefogni. Beletartozik a telepiilésre jellemzo foldrajzi nevek, koz-
mondésok gyijtése is. Péalydzatokkal Iehetne felhivni a figyelmet a kiveszoben lévo mesterségekre,
azok leirasanak fontossagara, a szakmai szokincs rogzitésére.
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Sipos Csaba:
~Nyelviink elsatnyulasaban kozrejatszik
az internet és az e-mail”

1. Sajnélatos modon a magyar nyelv az utobbi években nagyon elsatnyult, ezt tanitvanyaim szokin-
csén is éreztem, mert 1994-161 2008-ig tanitottam a kaposvari Tanarképzo Foiskolan. Nem vagyok ma-
radi, de az elsatnyulasban nagyon kdzrejatszik az internet és az e-mail is. A fiatalok mar olyan szo-
Osszevonasokat alkalmaznak. amit a mi nemzedéktink nem is ért.

2. Mit lehet tenni? Minél t6bb nyelvi cikket kellene szerepeltetni folydiratainkban, az orszagos Hon-
ismeretben csakigy, mint a vidékiekben. A radioban és a televizioban is fel kellene Gjitani — ha csak par
perc erejéig is —a nyelvi misorokat. Tudom. hogy a kereskedelmi tv-k nem vevok erre. de a Szép ma-
gyar vers sorozatot, Kivalo eloadomivészek tolmacsolasaban, djra kellene inditani. ha masutt nem, a
Duna TV-ben. A Lyukasérat is Gjra folyamatossa kellene tenni, akar a régi évfolvamok sugarzasaval.

+

Dr. Kolta LaszIé:
,Van véleményem a magyar nyelv ziillesztésérdl

'II
.

Tisztelt Szerkesztoség! Megtiszteld kérésik teljesitését nem vallalom ugyanis nem vagyok nyel-
vész. Kontarkodni nem akarok, bar van véleményem a magyar nyelv zilllesztésérol. Tandarként a tanit-
vanyaimat — a rendszeres szobeli felkészitések soran — a logikus észjarasra és a hibatlan fogalmazasra
neveltem. A mai ,tesztvilag™-ban ¢z mar elavult modszer. Egyébként a . teszt” elterjedésének kezdetén
szerzett élményem: egyetlen cirill beti ismerete nélkiil, egy orosz nyelvii versenyfeladatot 21 %-ban
megoldottam [X], amiért clégséges érdemjegy jart volna!

A tOrténelmi érdemekben gazdag Magyar Nemzet cimi napilapnak hat évtizede vagyok elofizetdje.
Szomordan tapasztalom, hogy az ujsag az utobbi években. honapokban csatlakozott a .zsurnalisztak™
nemtelen versenyéhez az idegen szavak, betirbviditések elburjanzasaval. szeméremsértd szavak elo-
bukkanasaval. a szinte hetenként megjelend helyreigazito nyilatkozatokkal. A  Nyelvében él a nemzet!”
tudatositasa soran a napilap feladata lenne a televizioban eluralkodd nyelvrontas birdlata is (.per pilla-
nat”. ,orszagok. akik". . osszeomlast eredményezett”, a \meges hangsilyzavarok. nemzeti értékeink
pellengérezése stb.)

A Magyar Nemzet harom szamabdl (2009, 07. 17.. 07, 31., 08. 04.) dsszegyajtont . termés™ listdja a
teljesség igénye nélkil a kdvetkezo.
a) Beriiroviditések. FLKSZ, IMF.EU mentocsomag. GE. PSZAF, HVG. ETA, OEP. NBH, NNI,

Internacional SA, UDZrt, IPM. FINA, FI. NHZ-es garda, EL kvalifikacio, EB-eziist, BL-selejtezok,
VEFA, IFI-EB, T-Mobile. VALERUX

b) ldegen szavak. Interaktiv-tablak, Roodschowal a korrupcié ellen, kvazi koalicié. blogon (Job-
bik.hu) megjelent irds, Detaplex-banagy. milio. Valerux Internacional SA. tradiciondlis. tréner. bulizas,
regisztral, abnormalis, ,Be happy!™ életfilozofia, Kisilabizal, presztizs, junior. textiliak.

¢) . Nyelvijitasok™. ,Reményforras™, . lakashitclbomba®™, .tablabiznisz™, . lcrazta a feleségél maga-
rol, kdzépvallalkozasi szektor. tobbletbevétel tud majd maradni™. a szocik nem hagyjak. hogy valami
avanzsilt offshore-lovag kitakaritson™. ,,Ferrari pilota™. ..haveri nagykutyak vergodése™, .ripacs kollé-
gak™. .megvétozta”, .tragikabaré™, ,hitelfedezeti csalas™, Linteraktiv”, 16tydgdsebb mezony™. torpe-
partta szottyad 8ssze™, ,tekndevér™, hangyanyi szégvenérzet”, . drasztikus visszaesés™, .traumat meg-
szenved”, . vilagelit”, . bulizas”, ,teszttilalom™ stb.

Vajon van-¢ remény a magyar nyelv megmentésére? Erre buzdit ugyanez a Magyar Nemzel augusz-
tus 5-i szamaban megjelent, ,A magyar agy magyaraz” cimi ismertetés. E szerint . a magyar nyelv az
emberi logika csicsterméke”. Szakembereink, szerkesztdink, irdink legyenek tjra zaszIovivok: . Nyel-
vében él a nemzet!”
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EVFORDULOK

Kétszazotven esztendeje sziiletett Kazinczy Ferenc

A nemzettudattol a nyelvmiivelésig
Kazinczy nyomdokain

Kazinczy Ferenc ifjusaga ivelo palyvakezdést igért: min-
den esélye meg volt arra, hogy az adott koriilmények k- £
zou eljusson akar a legmagasabbra, ahova az 6 koraban
protestins nemes ember eljuthatott. A sziilei kezdet-
ben katonai hivatasra szantdk. de megismerve jobban
az iskolds évek alatt kibontakozé hajlamait, megér-
tették ¢s elfogadtak, hogy —az akkor nem tal nagyra
becsiilt —~ értelmiségi palyan, koltoként, kdnyvesi-
naloként fog tevékenykedni. Ez a szellemi szabad
foglalkozas nem akadélyozta volna azonban azt,
hogy akar a magyar protestansok szészéléja legyen
a bécsi udvarnal, hiszen echhez minden adottsaggal
rendelkezett.

Ahogy viszont teltek az évek, egyre t6bb akadaly
tornvosult az elképzelt karrier elé. Didkkoraban — 15
évesen — elvesztette ¢desapjat. aki pedig nagy ambici-
Okkal és elorelatassal kezdte egyengetni szimara az érve-
nyesiilés utjat. Edesapjat sem édesanyja a sziikebb csaladi
korrel, sem a szélesebb rokonsag timogaté figyelme nem tud-
ta potolni. Eudl fogva. mint elsésziilott a testvérei kozott — kora-
érett felnottként — szamos fontos dontésében magara maradt. Apja ve-
zetésével feltehetden masképpen alakultak volna tovabbi tanulmanyai. a joggyakornoki, a kiralyi tablai
jegyzoi, aljegyzdi, iskolai inspektori ténykedése, s talan a szabadkomives paholyokkal ¢és a kbztarsa-
sagparti jakobinusokkal t6rtén6 talalkozasai is.

A haldlra majd vérfogsagra itélt Kazinczy mar nem almodozhatott a kordbban remélt palyafutdsrol.
Jelentos kdzéleti szerep egyébként is akkor vart volna ra, ha magnéasnak sziletik. s a vagyonabol tamo-
gatja a jonak vélt iigyekel. vagy arisztokratanak, aki eleve magas beosztasba keriil. rangot kap a hadse-
regben. egvhazban. A bortdnviselt Kazinczyban még élt a halvany remény, hogy esetleg hivatalt nyer-
het az uralkod6tol. el is indult hozza. megkdszonni. hogy kiszabadult, de a gondviselés egy kocsi bal-
esettel, melyben megsérillt. athuzta ezt a szandékat. A politikai palyafutasrol végképp lemondva, kény-
telen volt gazdalkodni a neki juttatott birtokrészeken. ez azonban ndvekvo csalddjanak a megélhetésére
sem volt mindig elégséges. S ezt a koltségvetést terhelte még a részben Srokolt, részben személyre sza-
bott hivatasanak gyakorlasa. A kozjoért munkalkodnia kell. de mivel sem gazdasagi. sem tarsadalmi.
sem politikai téren nem befolyasolhatta mar az eseményeket és kozhivatalt sem viselhetett, egyetlen te-
ritllet maradt, melyen tevékenykedhet: a mivelodésé.

Ehhez pedig volt indittatdsa: amikor az értelmiségi gondolkodas, az esztétikai nevelés, izlésforma-
las, a felvilagosult vilagnézet népszerisitése foglalkoztatja, mindezekkel nem oncélian, hanem a nem-
zetének folemeléséért kivan munkélkodni. A mivelddés szamara adott eszkdze az irodalom, az irodalo-
mé pedig az anyanyely, s mindkettdt hasznalhatobba kell tenni az eredményesebb munkalkodashoz.
Az mindazdltal igaz, s a histéria bizonyitja, hogy ha valahol a Jé gyokeret vert, ott mindég a Szép ké-
s=itette az dtat. Miért lenne ez mindlunk mdsképpen? A poesis és mindaz, ami ezzel szorosabb vagy td-
gabb osszekottetésben vagyon, a legszebb virdga az emberi elmének, az pedig nyelv nélkil nem
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virdgozhatik, nyelv nélkil — mondom — s a nyelv alatt minden nemzetnek a maga sajat nyelvét értem.”™’
Kazinczy egy pillanatig sem habozik, hogy nekilisson az emberileg szinte lehetetlen, de hivatasként
vallalt feladatok teljesitéséhez: ... En mindent hévvel teszek, s iigvem. s Nemzetem szeretete lingol
bennem. De ez a hévség, de ez az tigyem szeretete soha nem szédite el még, hogy nyilvan vagy csavarog-
va proselytusokat keressek: nékem elég, ha szabadon mehetek utamon. ™

A mivelddds tertletére sodrodas azt jelenti, hogy hangsilyosabb lesz a nemzet gazdasagi. tarsadal-
mi viszonyainal a szellemi és erkdlesi értékek vilaga. melyek Osszekovacsolo ereje nélkill ugyancsak
lehetetlen nemzetrdl beszéini. Kozép-Eurdpaban az irodalmi maveltség kialakulasaban nagyobb szere-
pet jatszik a torténelem, mint masutt. Kazinczy nemzedékével Kialakul az a magyar értelmiség. mely a
mivelodés eszkozeivel kdzvetleniil Kivanja alakitani sajat toriénelmét. éppen pl. a nemzettudat épité-
sén, erdsitésén keresztiil. A magyar nyely palladiuma a nemzetnek, s a tudomanyoknak a nép nagyjai-
nal vehict;luma. Minden nemzet a poézistol veut elsé virdgot, s csak a barbar nem érti, hogy e jaték mit
hasznal. "

A nemzeti hovatartozas kiilldnbdz0 megnyilvanulasai az azonos kulturdlis hagyomanyokat, torvényt,
hazat, nyelvet vallok és ezeket sajatos szimbolumokkal Kifejezok részérol — akik csalddba. nemzetség-
be, tdrzsbe, nemzetbe tagolddva szamitanak egymasra, tamogatast nvernek ¢s nyvijtanak — a magyarsag
esetében koran megtigyelheto. A hovatartozasnak ez az eroteljes tudata semmilyen mesterkéltséget
nem hordoz magaban, annyira természetes, mint a levegovétel. A kozépkori kronikainktol kezdve. a
magyar Ostorténeti hagyomanyokon dat az egyes rténelmi vagy irodalmi személyiségek vallomasaig —
mint pl. Balassi. Zrinyi. Rakdéczi — nagyon éretten, vildgosan. hatirozottan szolal meg a hungarus- vagy
magyarsagtudat, semmivel sem halvanyabban, mint a hazaszeretet fellangolasakor a reformkorban
vagy a késobbiekben. Kazinczy ezt igy mondja: .. A haza szeretete egyvike a természet legszentebb érzé-
seinek... E nagy érzés igen letszetes bélyege a Magyarnak...”™

Kazinczy nemzedékénél a nemzettudat nem volt erdltetett, nem jelentett killdncséget. szélsoséget.
hanem a legtermészetesebb, magatol értetodo viszonyulast a kozigyekhez, ami akkor egydltalan nem
szorult magyarazatra. S egyforman, igy jelentkezett a kazinci és alsoregmeci Kazinczyaknal, csak agy.
mint az egy¢b felmendinél: a nagvugroci ¢s nagybossanyi Bossanyiaknadl, koji Komaromyaknal.
kisrédei Rhédeyeknél és masoknal. lgaz, hogy a magyarsagtudat akkor és a Kordbbi szazadokban elsé
renden a nemességhez kotodott. de hasonldt szamon kémi a nem nemesek rétegeitol, anakronisztikus
elvaras volna. mely a torténelmi viszonyok ismeretének a teljes hianyéra utal, A sokat kritizalt nemesi
elojogok etikai alapjat azonban eredetileg ez a magasabb erkolcsiséggel parosulo. kozigyekért vallalt
elkotelezettség jelentette.

Ha azt tekintjiik. hogy Kazinczy mennyi ideig volt hivatalban, akkor a mai fogalmaink szerint
mondhatjuk, hogy mindbssze egy évtizeden at dolgozott. A valésag azonban az, hogy egész életét. Kii-
16ndsen a fogsaga utani, alkotd korszakaban, a kozjo elomozditasanak szentelte. Ide érthetjik azt, hogy
a megyei gviiléseken felszolalt pl. a felekezeti egyenjogisag vagy a magyar nyclvhasznalat kérdésci-
ben: részt vett a nemzet Kulturalis intézményeinek — szinhdz, konyvtar, mazeum, akadémia — megalmo-
dasdban ¢s megalapitasaban. De ahol — taldn akaratatol fuggetlenill — a legjelentdsebb szerepet jatszot-
ta. az az irodalomszervezés ¢és a nyelvajitds. A nyelv egyik legféltabb kincse, egyik legfabb disze a
nemzeteknek, s a nemzelti léleknek mind igen szép képe, mind hiv fenmartéja s ébresztéje.”

Kazinczy Kitinoen beszélt németitl, s mar didkkoraban raddbbenhet arra. hogy aki idegen nyelvet
nem ismer. az az anyanyelvét sem ismeri igazan. Azt, hogy mire képes a modern irodalom. a német
nyelvterillet mutatja be a szamara. A német irodalom a masodik — taldn a legnagyobb — fénykordt €li,
melyet Klopstock. Gessner. Lessing. Wieland, Herder utan Goethe és Schiller bontakoztatnak ki. s a ro-
mantikusok korondznak meg. Torvényszerd, hogy Kazinczy sokat merit eszményeikbol, s mikdzben
miveiket forditja. szamos orekvésilknek a szoszoloja szeretne lenni. Szinte megtestesitdje annak a
goethei gondolatnak. hogy a nyelvet egy bizonyos tejlettségi fokra kell juttatni ahhoz hogy barki a bar-

! Kazinczy Ferenc levelezése, 1-XXIIL Sajto ala rendezte Vdezy Janos. Harsanvi Istvan. Berlds= Jend és mi-
sok. MTA, Bp. 1890-1960. (KazLey.) No 5509. Berzeviczy Gergelynek 1810-ben.

2 Kazl.ev. No 3974, Széphalombol irja 1821-ben.

¥ Kazlev. No 2601. Széphalombol, 1814-ben Szentmiklossy Laszlonak.

4 Kazinczy Ferenc: A Magyar Nyelv polgéri nyelvvé emelése feldl. Palyairas. Kazinczy Ferenc Tabingai palya-
mive a magyar nyelvedl. 1808, Bp. 1916. 127 old

Uo. 327. old.
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mely mondanival6jat vagy érzését Kifejezhesse altala. A forditas abban az idében azt jelenti, hogy — a
mai fogalmainkhoz képest, meglehetdsen szabadon — magyaritanak, magyarra tesznek egy miivet. Ami
ebben hatraltathat, az a hazai irodalmi élet kezdetlegessége: kevés a kdnyv. kevés az olvasé, s azok is
idegen nycelven olvasnak. A magyar nyelvii mivek — még ha akadnak is — nem talalnak forgalmazora,
nincs irantuk nagy kereslet. [lyen korilimények kozott dlmodozni is nagy batorsag nemzeti irodalomrol
¢s kimivelt nyelvrol, de Kazinczyt mindez nem riasztja vissza. Hidba a herderi joslat a magyar nyelv
eltiinésérdl.” ebben nem osztja véleményét a német szépléleknek: “Kacagom én. a' mit Herder a ma-
gyar nyelvnek s népnek elenyészése felol jovendol. Herder hamis proféta. A magyar nyelv, s nép ele-
nyészni nem fog soha, mig philsophusi szellem fogja kormdnyozni Eurépdnak dolgait, mint most kor-
manyozza. A nem-Vandalus hodoltaté csak azért is meghagyja ezt és azt, hogy tulajdon characterd. s
origindlis, sehol masutt nem taldlhato szép nyelv ki ne vesszen!” — irja 1804-ben Dessweffy Jozsef ba-
ratjanak.

A kozigazgatas nyelve Magyarorszagon a latin, s a bécsi udvar meglehetosen nagy propagandat fejt
ki annak érdekében, hogy folcseréljék a némettel. Ennek része az is. hogy a kdzvéleménnyel megpro-
baljak azt elhitetni, hogy a magyar nyelv nem alkalmas sem irodalmi, sem kdzéleti, sem iskolai, sem tu-
domanyos hasznalatra. A varmegy¢k gyakorlataban azonban a latin mellett mar a magyart hasznaljak. s
az anyanyelv minden egyeéb teriileten kdveteli — egyre erdteljesebben — a jogait és érvényesitlését. . A
hazai nyelv a nemzet szeretetének legszorosabb kapesolata még azoknal is, kiknek nemzete kiilonbozo
statusokra szaggatiatott. llyen a német, olasz. Nem kell-é tehat nalunk igen nagy becsben lenni?..."" —
idézhetjiik. Az uralkodo végil elfogadja — elobb csupan részlegesen — hogy ., ...a Magyar Nyelv légyen
a'kozdolgok folyasdnak nyelve.. ", s ezt Kazinczy és kdre biztaté sikernek konyvelte el.

Mikozben kiizdottek az anyanyelvért, természetesen felszinre kerillt egy sereg — nyelvvel kapesola-
tos — probléma és tudomanyos kérdés. melyekre Ki-ki a felkésziltsége és meggyozodése szerint vala-
szolt. llyen a magyar nyelv eredete ¢s tSrténete. Kazinczy nehezményezi azt. hogy a kortars térténészek
szakitanak a hun-magyar wrténeti hagyomannyal,” s bar 6 az azsiai pusztidkon nomadizal6 6sokrdl be-
szél, megallapitja: ., ...a Musak a legvadabb nemzetekkel is éreztetik kedvezéseiket, s Attilanak, a késéb-
ben élt magyarok fejedelmeiknek mar voltak Bardusaik, kik a nép nagy tetteit az innepeken éneklették. "

WA mi nvelviink anya, ledny. s ismert rokon nélkiil ugy alla tobb nyelvek kozéu, mint a fonix az ég ma-
darainak szamaban; s emialt, s azért is, hogy minden uj nyelvek ko=t maga ez zengheti el egés: tisztasa-
gadban a gorog és a romai lant mennyei zengzeteit, valamint azért, hogy ez a gorég nyelv bajait, a réoma-
inak méltésagat, az olasznak hevét, a francianak konnyiiségét. az angolnak és németnek erejét igen
nagy mértékben mar most is utolérheti, mélto, hogy ha benniinket a halhatatlanok végzése valaha egy
idegen gyoza jarma ala hajtana is, azt ez a gyoz6, ha nem barbarus, védelembe vegye, fenntartsa, vi-
rdagzasra juttassa: s mi ezt a nyelvet szeretni tartozank, ha ily szép és a maga nemében egyetlen nem vol-
na is, mert a mienk. Vizsgaljuk, mely szerek dltal gyarapodhatik; elmélkedjiink, tanuljunk, s tekintsik,
mit csindltak masok, s mi haszndl nekiink. A maradék tantija lesz tetteinknek; rettegjiik itéletér.”"”

Vita folyik arrél. hogy lehet-¢ nyelviinket a nyugati nyelvek mintdjara fejleszteni? ., Nyelviinket
kell-e, szabad-e a' Nyugoti Nyelv Geniusa szerint modellezni... azt mondjak azok. akik a Debreczeni
Grammatica'" Iréival egy hiten vannak — attél a hitt6l mentsen meg engem az én jobb csillagzatom! -
hogy mds a Napkeleti Nyelv, mint a miénk, mas a Napnyugoti, mint a Francia, Német, etc... Gondol-
ndm, a kilonbség okdt nem az éghajlatban keresik, mert ugy majd a Német is Napkeletivé lesz, hanem a
Nép és a Nyelv természetében... " — irja Ersemjénbdl. 1805-ben.

~Mi a Nyelv Geniusa, s a Magyar Nyelv Geniusa - azt bajos meghatdrozni. Nekem az olyannak tet-
szik, mintha a Képfaragotél azt kivannank, hogy adjon réset, mely mutassa meg, hogy az emberi test

© Herder Johann Gotifired (1744-1803): ..A magyarok most a szlavok, németek, romdnok és mas népek kozott
az orszag lakossdganak legkisebb részét alkoyjak, s szazadok multan taldn a nyelvoket is alig taldljuk majd
meg.” Kosztolanyi Dezsé. Erds varunk a nyelv. Bp., €. n. 87. old.

7 Kazl.ev. No 1356. Széphalombol 1808-ban irja Kis Janoshoz.

¥ KazLev. No 836. Debrecenbdl irja 1805-ben Wesselényi Miklosnak.

9 Az tijabb historia benntinket még azon oromoktédl is meg kezd fosztani, hogy magunkat Attila maradékinak
mondhassuk, kit a levert népnek félelme s gyilolése aszerint Kidltoza a legvérengzobb fenevadnak, ahogyan
képeit szerette ordogszarvakkal festegetni...” Tabingai palyami. Id. m. 149. old.

10 Kazinezy Ferenc. Orthologus és neologus. .. 1d. m. 343. old.

" Debreceni Grammatika, ill. Magyar Grammatika az egységes nyelvian és szotar tervezetére Kiirt ta.lyaznl nyo-
mén a debreceniek dltal szerkesztett valtozat. Bécs, 1795, Kazinczy az ortologusok katéjanak tekintette.



Musculaturdjat mint kell faragni. A térvény nem annyira azt tanitja, mint kell csindini, mint azt inkéibb,
hogy mit nem kell... Philosophusi fo kell ... tanulds a minden Literatirdval dicsekedhetd régibb és iijabb
nemzetek nagy iréik koril mivelt izlés és egy bizonvos Aesthetikai érzelem, s az a bajunk. hogy a mi
Jférjfiaink, kik magokat nalunk a nyelv dolgaiban hallatjak, ezekkel nagy mértékben nem birnak. sét, ide
szamlalvan magamat. igen kis mértékben birnak... Pedig Hordc mar megmondd, hogy az (ti. a Nyelv)
mindig valtozik és annak mindig valtoznia kell. A Nvelv célja az, hogy gondolatainkat, s érzéseinket leg-
vékonyabb, legfestetlenebb hanyatlékjaiban (nuances) is fesse. Nem fogja a=t, ha a korral nem ha-
lad.""? . A Nyelv Geniusa tehdt nem egyes eseteket hatdroz meg, mint pl. hogy adja vagy adjdl, hogy az
egyez, vagy az egyezik van jol, hanem azon olyan valamit kell érteni, mely mint egy kiilonds fonalszal a
Nyelv egész szavedékén végig fut, s azaltal érezteti magat. hogy egy Nyelvet egyéb Nyelvektol megku-
lonbozter.”"?

Az eddigiekbol is Kideriilt, hogy nagy probléma a nyelvmavelésnél a hozzaértés hianya. Erthetonek
viszont érthetd. hiszen nem képeztek még sem irodalmarokat, sem nyelvmiveliket. Az irodalmarok és
nyelvmivelok maguk képezték magukat iskolaik, maveltséguk, nyelvtudasuk fliggvénveként. Egy ré-
sziik inkdbb hodolt az alkalmi divatnak, mint a rendszeres ¢s modszeres vizsgalodasbol leszirt kovet-
keztetéseknek. Ezén figyelmeztet Kazinezy: ., De a nyely dolgdban. mint a ruhdzatében, a médi ma-
kacssaga tobbet nyom az ész hatdrozdasainal.”™'* A nyelvijitas legkritikusabb teriilete az 0j kifejezések
megalkotasa.

T (_/ szot is lehet csindlni. De aki azt csindlja, figyelmezzen red, hogy vele hol él." ., De mint
arrogalhatja maganak ezt a hatalmat egy vagy mds iré? Szokat erdvel szarmaztatni is vétek mdar, mit te-
remteni is? Van erre példa a gorog, dedk. s az tf nemzetek nyelvében? Ezen ellenvetésekre felelniink
kell, mert megvalljuk, hogy a nyely szentebb birtoka az egés= nemzetnek, mint hogy azt kéje szerint illet-
hesse mindenki, kivalt, middn a dologhoz olyak is fognak. akik ahhoz semmit nem értenek. s végre még
az a rettegés szdllhat meg benniinket, hogy ami Bdbel tornya koril tortént, kozotink megijul ™"
. Hogy akarja. hogy béviiljon, szépiiljon a nyelv. ha boviteni, szépiteni nem szabad?'® ,, En hdt nem aka-
dok fel azon, hogy a sz6 jo-é vagy nem jo: csak sziikséges légyen, kiilonbozo idedt jelentsen és a jobb
irok altal sanctiondltassék. Minden él6 nyelv csindlt iij sz61. miért ne hat a miénk is.™""

w - mert az élet nyelve a konyvek nyelvévé valvan. az iy ideakhoz magaban nem taldla készen s=okat.
s az ir6 kénytelen vala a gondolatot és érzést élesb vonasokkal kirajzolni, s azoknak gyakran alig érez-
hetd kulonbségeiket kijegyezni. Igy akkor is, midon a literativa a maga alantabb lépceséjéral fentebbre
lépe dltal.”""®

" _] nyelvet a sokasag teremte...A madr készet nem a nép, nem a szokas, hanem a jobb irék viszik
azon tokélet felé, ahova az felhdghat; s a= tijonnan teremtett vagy szdrmaztatolt szonak elfogadasdra
mindég hajlandénak fogja magdt mutaini a nép; ha az mithatatlanul sziikséges és szép hangzasi lészen
és ha az iré azzal gyakrabban nem él, mint illik, stiljével a fiileket elbdjolni tudja."™"°

A nyelvmiveloket mind a mai napig megosztja a nyelvijitashoz valé viszonyuk. Vannak. akik a
nyelv sziikséges ¢és folyamatos Gjitasa mellett tornek landzsat és vannak. akik ezt legszivesebben min-
denkinek megtiltandk. .S ilyenkor a haladdk és vesztegldk kozott mindég imada ellenkezés; azok oriil-
tek a nyelv és a nemzeti erd kifejlodésének, ezek a valtozdasban rontdst. mégpedig akart rontdst ldttak.
Amazokat neologusoknak neveziék el, ezeket orthologusoknak mondhatndnk. ™ — igy Kazinczy.

. Nem az, éppen nem a= a kérdés, hogy ezt s amazt mennyire gyotri a maga-szerelme s az irigvkedés;
e részben jol esnék, ha mindnydjan kebeliinkbe nyilnank. s ugy fognank a kdvezéshez: hanem, hogy me-
lyikiink ir jol. s melyikunk tanacsol jot. S mi itt ezen utolsé cikkelyt ohajtandnk oly tisztasdgba juttatni,

12 Kazlev. No 3292. DessewlTy Jozsefnek irja 1816-ban.

13 KazLev. No 3887 Szentmiklossy Alajosnak Széphalombol, 1820-ban.

!4 Kazl.ev. No 1152, Ferenczy Lajosnak Széphalombol, 1806-ben.

13 Kazinczy Ferenc: Bardezi Sandor élete. In: Kazinczy F. valogatott munkai. Bp. 1903.317.
¢ Kazl.ev. No1572. Szentgyorgyi Isivannak 1809-ben.

17 Kazlev. No 1103. Ferenczy Lajosnak Széphalombol, 1807-ben.

1% Kazinczy Ferenc: Orthologus és neologus nalunk és mas nemzeteknél. = Kazinezy F. valogatott munkai. Bp..
1903. 325

1% Kazinczy Ferenc: Baroczy Sandor élete. Kazinczy F, vilogatott munkai. Bp. 1903. 319. old.
20 Kazinczy F: Orthologus és... 1d. m. Uo.



hogy a két felekezer érise egymast, s viszdlykodasok enyhiljon.™" ,.Jol és szépen az ir, aki tiizes
orthologus és tizes neologus egyszersmind, s egyességben és ellenkezésben van énmagdval ™

A ti vadotok, hatar nélkil tisztelt férfii, hogy én az iij szokat és széldsokat szerfelett kedvelem, ter-
Jesztem, s oriilok. hogy a Neologismusnak én vagyok Alkotdja. S6t, én azt hiszem, hogy minden jobb iré-
ink Neologusok voltak, s ilyeket csindlni, mind Hordc, mind Virgil, mind Cicero enged... "

Amikor nincsenek még — mai értelemben vett — nyelvtanok, helyesirasi kézikonyvek, nyelvészeti
alapmunkak. akkor a szabalyokon sokat Iehet vitatkozni: talzott figvelembe vételilk éppagy hatrany le-
het, mint a semmibe vételiik: ., Tudni a nyelv torvényeit elmilhatatianul sziikség, szikség azt is tudni, mi
van szokdsban: de azt is szitkség tudni, mi adhat tropicus diszt, s el nem feledni, hogy kevés regula van
kifogds nélkil és, hogy a reguldtdl eltavozni sok helytt tropus vagy figura, s nem anomalia. "

Kazinczy nem banta meg az irodalmi vitdkat, a sokszor hiabavalénak latszé kiizdelmet, s azt sem,
hogy forditasaival, lirai és prozai alkotasaival, onéletirdsaval és levelezésével hozzajarult az izlésfor-
malashoz, mivelddéshez. az anyanyelv apoldasahoz. Palyaja csicsan ontudatosan vall errdl: |, Mi volt
Nyelviink, mi volt Literatiirdnk, midén én a pdlyan Theresidnk* utolso évében. még serdiilé gyermek
akkor, vezér, segélo kar. honi nagy példak ldtdsa nélkil felléptem! Es mi most ez a szép Nyelv! mi kezd
most lenni Literatiurank! Oh, a Kiilfold minket is nemsokdra ismerni, irigyleni, csudalni fog... "

Ahogyan Kazinczy koraban mas hangsilya, értelme van a forditasnak, agy a nyelvmivelésnek is
van a maitdl eltérd tatalma. A nyelv — Kazinczyék felfogdsa szerint — kifejezi a magyarsag jellemvona-
sait, gondolkodasmodjat, vilagszemléletét, erkdlesiségét. A nyelvmivelés egyattal a magyarra nevelés.
a magyarnak megtartas misszioja az eroszakos némeltesités vilagaban. A nemzettudat és nyelvmivelés
tehat kettdsen egy ¢s ugvanaz a Kihivas Kazinczy szamara, amelyre példat adé hatékonysaggal és ered-
ményességgel valaszolt.

Tobb mint két évszazad maltan, a mai kihivasokra hasonlo valaszokat nem tudunk felmutatni. még a
nemzettudatot és a nyelvmavelést illetdoen sem. Nincs valaszunk arra, hogy hol keressiik azt a nyelvmii-
velést, mely hatékonyan ttjaba tud allni a legszélesebb krben terjesztett nyelvrontasnak, s ami a disze
¢s ébresztdje a nemzeti Iéleknek. Nem beszélve arrdl, hogy maig adosok vagyunk azzal, hogy a kalfold
méltoképpen ismerje, irigyelje, csodélja irodalmi miveltségtnket.

Kiss Endre Jozsef

Kazinczy Ferenc Tiibingai palyairata
a magyar nyelvrol’
A nemzeti nyelv és az irodalom nyelvének azonossaga

Ez a tanulmany kilonds jelentdségi Kazinczy palydjan: a fogsag utini idoszakban az elsé olyan md,
amely a nyelv és a nemzet viszonyat allitja eldtérbe s az egyetlen, amely a nemzeti nyclv dltalanos, a
magyarorszagi tarsadalomban elfoglalt helyzetével komolyan vet szamot. Létrejottéhez az elso (és ta-
voli) feltételként az 1807-¢s orszaggylés eseményeire kell utalni. A nyelvkérdés formalisan nem tarto-
zott ugyan a diéta igazan fontos témai kozé és Kazinczyt — levelezésének tanulsaga szerint — jobban ér-
dekelte az altala nagyon tisztelt Vay Miklos konfliktusa, mint azok az epizoédok. amelyek sordn a nyelv-
kérdés felmerillt és ott szerepelt — ha nem is a legfontosabb dgyként, de elsd izben —a , gravamenek™,
tehét a sérelmek kozott. Ennek a diétanak a vonatkozé eseményeit (jabban és a benniinket érdekld

2! Kazinczy F. Uo. 327. old.

2 Uo. 341 old.

3 Kazlev. No 3228. Horvath Endréhez irt levelébdl.

2% Kazinczy Ferenc: Dayka Gabor élete. Kazinczy F. val. Id. m. 296. old.
5 Maria Terézia (1717-1780) magyar Kirdlynd, német-romai csaszirme.
26 Kazlev. No 3974. Széphalombol, 1821-ben.

! Részlet A legnagyobb pennahébori (Kazinczy Ferenc és a nyelvkérdés) cimil sajto alatt lévé monografiabél
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szempontbol Ajkay Alinka foglalta dssze rivid. és nem csak az addig keletkezett szakirodalmat, de le-
véltari forrasokat is felhasznald tanulméanyban.? Bér az 1807-i diétan a nyelv Gigye valoban nem volt ko-
zéppontban, de azért eroteljesen jelenlévo kérdés volt, klondsen akkor, ha az el6zo idoszakokhoz vi-
szonyitunk. A megy¢k altal a koveteknek adott s mintegy negyven megmaradt utasitas kozal tizenhat
kivanta naprendre tiizni a magyar nyely gyét.” Természetesen nem csak ez jatszott kozre abban, hogy
az udvart — most eloszor — komolyan kezdiék foglalkoztatni a magyar nyelvi torekvések. Erre az érzé-
kenységre nem csak a magyar orszaggyilés eseményei, hanem az ekkortajt feltimadé német naciona-
lizmus is erdteljes motivacioval szolgalt — a riadalom tehat esetleg inkabb annak szolt, hogy a szorva-
nyosnak tetszo magyarorszagi hangok esetleg 8sszefliggenck a Napoleon ellen feltamadt német nemze-
ti érzelmekkel, vagyis: a magyar diétan wriéntek ebbol a szempontbél egy nagy, Eurépéra Kiterjedd
mozgalom sodriba tartoznak, ¢s magukba rejtik a nemzeti 8nallésodas veszélyér.* Meg akartak tehat
tudni: mi is a helyzet ¢ téren Magyarorszigon. Ennek latszolag igen okos és célszerii modjat talaliak
meg: plydzatot irtak ki, gondolvén. hogy a beérkezd munkdk alapjan Ichet kdvetkeztetni a kzhangu-
latra. A palyazat révén valo kozvélemény kutatas eszméje az osztrak beligyminisztériumban fogant
meg, de a palydzatot magat egy meg nem nevezett  ,magyar hazafi” (,ein ungarischer Patriot™) gondola-
tanak alcdztak, a tekintélyes palyadijat is 6 ajanlotta fel. A palvazat lebonyolitdsat a legjelentdsebb né-
met kiadovallalat, a Cotta cég véllalta magara, a palyazat szovege 1808 marciusaban megjelent a
Tibingaban szerkesziett Allgemeine Zeitungban, magyarul pedig a Hazai Tudodsitasok tette kdzzé a lap
1808. janius 4-i szamdaban.® Ez a Kiado igen j6 nevi cégként volt ismert a kortarsak korében. tudvalevo-
leg Goethének a kiadoja is volt. A pilydzaton Kazinczy is részt vetl, mint a Levelezésben tobbszor is
hangsulyozza, azért, mert Pronay Sandor kérte meg rd. A baré munkajat t6bb dokumentummal is segi-
tette. EKkor még jo viszonyban volt a régi barat. Pronay LaszI6 fiaval.

Bar a nyelvkérdés a diéta illésein viszonylag ritkan szerepelt, de — kiilondsen a korabbi allapotokhoz
viszonyitva — mégis jelentds politikai sullyal birt, nem Kis részben azért. mert nagy publicitast kapott,
clsosorban Felsobiki Nagy Pal szereplése révén, aki kemény ¢és okos felszolalasaival hivta fel magara
¢és az igyre a figyelmet. Az uralkodo, 1. Ferenc figyelmét is. Kengjilk szocsatdjat Kazinczy nem gyozi
levelezésében tovabbitani baratai szamara, de mintha ebben a tdrténetben szamara fontosabbak lenné-
nek az anckdotikus részletek. mint maga az igy: a fiatal killdotinek az uralkodéval véltott szovaltasai és
szellemes riposztjai lathatoan jobban tetszettek neki, mint az dllaspont, amelyet képviselt. De ezek sem
izgattak igazan. Az orszaggyalés eseményeibdl a nyelv iigyét — gy latszik — szamdra valdban teljesen
hauérbe szoritotta Vay Miklos és az udvar konfliktusa. amely az dnkéntes felajanlasokban rejlé vesze-
lyekkel foglalkozott. A kinevezéseket igy nehéz lesz fuggetleniteni ettdl az anyagi vonatkozastol s
nincs kizdrva: az onkéntességnek az udvar részérdl valo jutalmazasa, magyaran: a helyzetben a korrup-
cio veszélye rejlett benne. Az erre valo figvelmeztetést viszont vadaskodasnak fogtak fel. Jo ideig gy
latszott, hogy ebbdl valéban komoly, személyi és egzisztencialis kdvetkezményekkel is jaro igy lesz.®
Ez Kazinczyt tartosan és nagy érzelmi intenzitdssal foglalkoztatta, leveleiben sokkal gyakrabban és
részletesebben szamol be a fejleményekrdl, mint a nyelvre vonatkozo vitakrol.” Ennek ellenére: ha a
nyelvre vonatkozo targyalasok, az ezzel foglalkozo iilések (s egyaltalan: hogy ez a téma naprendre ke-
riilt) lathato, vagy inkabb: kdzvetlentl dokumentalhato modon nem is hagytak mélyebb nyomott Ka-
zinczy viselkedésén, ha nem is reflekial kilonosebb intenzitassal a di¢tanak nyelvkérdést illetd epizod-
jaira. s6t, nem érdeklodik a részletek irant sem, akkor ebben aligha az ovatossag jatszott kozre.

2 djkay Alinka: .....it az ido, hogy emlékeznénk meg, hogy Magyarok vagyunk™ (Az 1807-es orszaggyilés
nyelvi vitdi- és a kovetutasitasok), in: Et in Arcadia ego™ (A klasszikus magyar irodalmi orokség feltardsa és
értelmezése) 453-467. old Szerk. Debreczeni Attila. Génczy Ménika, Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiado.
2005.

3 Ajkay Alinka: i.m.

* E helyzet igényes osszefoglalasat |, Cseri Lajos: Egység vagy kolonbozdség? Nyelv- és irodalomszemiélet a
magyar irodalmi felvilagosodas koriban, Budapest, Akadémiai, 1990, 106-109. old

* A Tabingai palyamiivet Hemnrich Gus=tav adta ki s latta el gazdag, az egész palydzat hitterét bemutatd beveze-
10 tanulmannyal. Kazinczy Ferenc=: Tabingai Palyamilve a magyar nyelvrol (1808). Kiadta Heinrich Gusztév
Bp. MTA. 1916.

© Szakdly Orsolya: Vay Miklos és az 1807, évi orszaggyilés, Fons 1997. 301-323. old.

7 Néhany vonatkozo hely: Kazinczy Ferenc Levelezése, I-XXII1, sajto ala rendezte Vdczy Janos, Harsdnyi Isi-
van, Berldsz Jend és munkatarsai, 1890-1960. (tovabbiakban: KazLev.) Néhany vonatkozo hely: Kazlev V.,
53-54.,61-62..69., 120., 135. old.

31



Kazinczy sokkal fontosabbnak tartotta a megyéknek a tiszti szétarakkal kapesolatban kifejtett akti-
vitasat — a Levelezésben itt az izgatottsagnak. a feszilt kivancsisagnak, az 4j informaciok és dokumen-
tumok megszerzésére iranyulé tirelmetlenségnek megannyi jelét tapasztaltuk. O voltaképpen nyelv-
kérdésnek az évtized kbzepe tajan megvaltozott helyzetére reagdlt, s bar a diéta emlegetett eseményei is
hozzitartoztak ehhez a megvaltozott helyzethez, szamdra elsésorban mégsem itt zajlott a focselek-
mény. Nem az izgatta igazan, ami az orszaggyilésen toriént, hanem az, hogy a nyelvkérdés jelentdsége
a kozvéleményben mar a diéta elott jol érzékelhetden megndtt, s ennek a tiszti szotarak koriil zajlo ese-
meények [ényegesebb mutatoi voltak. mint barmi egyéb. Az orszaggyilésen részt vevo nemesség politi-
kai nyugtalansaga (ha ¢z az orszaggyilés nem is hozott eredményt) inkabb csak hiradas volt a nemesi
tarsadalom mélyebb rétegeiben zajlé s mar kordbban elkezdodott folyamatokrol. Ott egyre fontosabb
lett az a kérdés is, ami Kazinczy szamara a legfontosabb volt. Ez ido tajt megfigyelhetd reflexioi arra
engednek kdvetkeztetni, hogy a nyelvkérdéshez valé viszonydban alapvetd véltozas kovetkezett be —
nem a szorosan vett szakmai gyeket illetden, hanem abban, hogyan helyvezkednek ¢l ezek a szakmai
igyek. Nézeteinek Iényege alapvetoen nem valtozott: éppen olyan szigorian szakmai jellegi maradt,
mint a kassai Magyar Museum dltala készitett bevezetdjében. csak immdr nem tartézkodott attél, amitdl
koradbban: a nyelv és a nemzet dsszefiiggéseinek kérdésétdl. Erdeklodése immar nem maradt az egysé-
ges irodalmi nyelv és a neologia problémainak korében, ez az érdeklodés Gj dimenzidval bovil ki.

Herder recepcidja, egy . iroknak valé grammatika™ készitésének szandéka, sajat mivei kiadasanak
vakmerden magabiztos terve — mindez arra utal, hogy Kazinczy magatartasa megvaltozott s ezt csak az-
zal tudjuk magyardzni, hogy az 6 szempontjabdl megvaltozott a nyelv helyzete a tarsadalomban. Ez azt
jelenti, hogy a politikdaban fontos szerepet jatsz6 megyei nemesség — Korabbi viselkedésével ellentétben
—egyre nagyobb jelentdséget tulajdonit a magyar nyelv tigyének. Az egységes irodalmi nyelv és a neo-
logia kérdései természetesen nem valtak koziiggyé. de koziiggyé valt — sokkal inkabb, mint eddig bar-
mikor, mint 1790 tajan is — maga a nyelv. S ezt a koriilményt nem cafoljak a palyazatra bekiildou palya-
munkék allasfoglaldsai. amelvek az udvar szaméra megnyugtatoak voltak: a magyar nyelv hivatalossa
tétele mellett a 21 palyamunka kozill a fele sem adta a voksat s azoknak jo része is csak feltételesen ta-
mogatta az elképzelést.® Errdl Kazinczy és a palyazok soha nem szereztek tudomast. hiszen eredmény-
hirdetésre nem keriilt sor: a palvamunkak (s bennilk a vélemények) beérkezésével ez az okosnak és ra-
vasznak latszo . kdzvéleménykutatas™ véget is ért. Jegyezzilk meg. hogy ez a szondazas csak latszolag
volt okos ¢és ravasz, hiszen — mint gondolni lehetett volna — a palyamunkak szerz6i tilnyomorészt
Hungarus tudésok voltak. akik szamara identitasuk szempontjabol nem a nemzet nyelve, hanem az al-
lam teriilete volt a meghatdrozo szempont s ezért eleve vonzadtak az elvi egyenrangusagot ¢s a gyakor-
lati kommunikacié lehetoségét egyarant szolgdld latinhoz, de esetenként a német is otthonosabb volt
szamukra, mint a magyar.” A kordbbi allapotokhoz képest Iényegesnek tekinthetd valtozasok a magyar
nyelv dgyét illetden azonban nem a (nem is feltétlendl magyar ajkt) Hungarus tudésok kdrében, hanem
a megyei nemesség korében torténtek meg. tehat a korabeli magyarorszagi tarsadalom olyan kozegé-
ben, amely nem arrdl volt nevezetes. hogy szivesen ragad tollat. Kisfaludy Sandor reakcidja ugyan nem
a tipikus magyar nemes reakcidja volt, de mégis jellegzetes: 6t annyira felzaklatta maga a palyazat is,
hogy indulatai miatt nem tudott palyamunkat irni.'” Kazinczy szamdra tgy latszott, hogy a diéta esemé-
nyei csak megerositik ezt a néhdny éve mar megindult, pontosabban: Gjra indult folyamatot. E viltozas
lényege az. hogy ami 1790-ben elkezdoditt, csak most, az Gj évszazad elsd évtizedének kozepe tajan
folytatodik. Mint lattuk: a magyar nemesi nemzet természetesen nem szakitott a nem csak magyarul be-
sz¢16 magyarorszagi nemesség. a natio Hungarica politikai kdzdsségével. de erteljesen lazitotta a sza-
lakat s egyre inkabb hajlamos volt Snmagat elsosorban nyelvi-kulturdlis nemzetnek latni. Taldn nem vé-
letlen Kazinczy tollhibaja: Desseffwy Jozsefnek 1808. junius clején irott levelében az 1790-¢s év egyik
ujsagjanak. a Hadi és Mas Nevezetes Torténetek cimét idézi. mint ahol kozzétették a tiibingai palyazat
kiirasanak magyar szovegél. Ez a lap ekkor mér természetesen régen nem létezett,'' Ezt az egész folya-
matot timogattdk a nemzetkdzi események is — 1806 utani évek a német nemzeti érzés felébredésének
rendkivill intenziv iddszaka s ennek hire tobb csatornan is eljutott Magyarorszagra. Kazinczy kdrnyeze-
tébe az onnan érkezd Dobrentei Gabor hozta magaval a hireket errdl a nagy erovel feltimadé érzelem-

8 Kazinczy Ferenc (1808). 1916.. Heinrich Gusztdv: Bevezetés, 30-31. old

9 A Hungarus-tudatrdl. Tarnai Andor: Extra | lungariam non estvita ... (Egy szalloige torténetéhez). Bp. Akadé-
miai 1960.

10 1dézi Heinrich Gus=tdv, im. 10, old
' Kazlev. V. 430. old



rol. Ugy latszik, hogy elsdsorban nem a diéta, hanem a diétat megelozo események jarultak hozza ah-
hoz, hogy Kazinczy elinduljon azon az ton, amely végl oda vezet, hogy majd kilép a nyilvanossagra a
neologia (egy ujja értelmezett neologia) bizonyos kérdésceivel s ezzel kirobbantsa azt. amit a magyar
irodalomtorténeti hagyomany “nyelvijitasi harcnak™ nevez. A nyilvanossagra valo Kilépéshez szilkség
volterre a politikai természetii valtozasra: ez teremtette meg Kazinczy szamara a megfeleld kizeget. A
nyelvi-kulturalis nemzet fogalma Kordbban ideologiai szempontbdl terhelt viszony volt, ez a nemzet -
az ideolégiai értelmezések terhétol megszabadulva — most valt valosagos. valoban az egész nemzetet
magaba 0leld kozosségge. amelyet mar senki nem értelmez olyan radikalis modon, mint tette azt — pél-
daul - az elozo szazadveg értelmiscge. beleértve a Debreceni Grammatikdt is. A magyar harmadik rend
hangja clenyészett, eltintek képviseldi is. De — tegy ik rogton hozza — a magyar nemesség a nyelv igyét
cgvaltalan nem értelmezte radikalis médon. Ha az udvarnak sikerilt volna rataldlnia arra a forrasra.
ahonnan valosagos informaciok érkezhettek volna el hozza arrdl, hogy hol valt népszeriivé és fontossa a
magyar nyelv, akkor nem taldlt volna semmit: a megyék nemessége altal értelmezett nyelvkérdésben
nem volt érdemleges killpolitikai tartalom. Sz6 nem volt szeparatista energidk sziiletésérol. Ez a nemes-
ség keményen védte ugyan érdekeit és az alkotmanyos alapokat, de egvébként — a szamara rendkival
kedvezo gazdasagi helyzetben — ovatos és mindenckfelett lojdlis volt, mint ahogy igen lojélis volt maga
Kazinczy is. A palyazatra valo felkésziilése soran ebbol a szempontbol egész kilonds megnyilatkozisa-
ival is talalkozunk.'?

Kazinczy a magyar nyelvrol gondolkodva Iényegében szinte Kizardlag az irott nyelvben gondolko-
dott, nem azért. mert a nyelv kettészakadt volna szamara beszédre s irdsra. hanem azért. mert az irds —
az évtized masodik felétol pedig kizarolag az irodalom — volt a teriilet. ahol be tudott avatkozni a nyelv
¢életébe. Ot — immar csaknem két évtizede — a nyelvkérdésnek csak ez a dimenzidja foglalkoztatta. A
nyelv helyzetének a tarsadalomra vonatkozo kérdéseirdl azonban az 1790 clején irt nevezetes és indula-
tos szovegének elkészilése ota hallgatott, és mintha nem érdekelte volna a nyelv és a politika viszonya
sem. Ebben a tekintetben 1807-ben a valtozds jele mar megmutatkozott (lelkesen olvassa Herder
Fragmentjeit). azutdn latvanyos valtozas is bekdvetkezik: Kazinczy ugy dont, hogy részt vesz a palya-
zaton, amelyet tehat a Cotta cég irt ki egy névielen magyar ., hazafi™ megbizasabol. Kazinczy. aki 1790
tavaszanak egyetlen. néhany hétig tarté s rendkivillinek tekintheto idoszakat leszamitva a nyolcvanas
évek végétol a magyar nyely digyét mindig gondosan, mondhatni aggalyosan elvalasztotta a lehetséges
tarsadalmi Gsszefliggésektol, most a nyely Ggyének éppen a tarsadalommal Ssszefiggd kérdéseire vila-
szol. Kifejti a maga dlldspontjat azokrol a problémakrol, amelyekrol eddig hallgatott. pontosabban:
amelyek egyszeriien elhalvanyultak a felvilagosult rendiség. az 1780-as évek értelmisége vagy éppen
Debrecen™ alual feltett kérdések ellenfényében. A nyely tgyét és a nemzet igvét — palyafutasa sordn
¢loszor — most latja Ggy egyit. hogy az mindenki szamara egyértelmi s ami latvanyosan killdnbozik az
1790 zaklatott tavaszan irott jegyzeteitol.

Kazinczy palyazatanak hozzaférhetd szovegét'® olvasva mir szinte ¢lso pillantasra is feltonik. hogy
nem pontosan a palyazat Kiirdsanak intencidi szerint készalt. pontosabban: nem gy ¢s nem azt vila-
szolja. amelyet a palyazatban feltett kérdésckre a kérdések logikaja szerint (igy vagy ugy) valaszolni
kellene. Ezt azzal érte ¢l, hogy a kérdések sorrendjét meglehetosen szuverén modon, a maga kozlendo-
jének megfelelden alakitja at. A palyviazat elso helyen ¢€s a legkoriilteKintobben megfogalmazott kérdése
ugyanis arra iranyul. hogy miképpen Iehet a magyar hivatalos nyelv egy soknemzetiségl orszagban.
Sz0 szerint: . Mennyiben lehetséges. tandtsos, ¢s Magyar Orszagban, s vele dsszekapesolt aprobb Tarto-
manyokban laké kilonféle Nemzeteknek javokkal és szabadsagokkal megegyezietheto, a Magyar nyel-
vet egvediil magat Hivatalbéli nyelvé tenni.”"* A masodik kérdés gy szol. hogy vajon ..el vagyon ¢ erre

12 Kevésbe kalonos, hogy a felkészalés soran - egyebek kozolt - arrol érdeklodik tajékozott baratainal: vajon ho-
gyan viselkednek azok az uralkodok, akik mas nyelven beszélnek, mint a nép, amely felett uralkodnak? Ebben
a témakorben mozgd kérdésre valaszol 1808. janius 8-an kelt levelében Dessewfly Jozsel'is. Adatai megerdsi-
tik Kazinczy vélekedését: .az Oraniai haz soha nem ellenczte a” Hollandus nyelvet Hollandiaban™, irja, de van
informaci6ja arrdl is, hogy .Napoleon pedig kulonosen védelmezi a” honnyai nyelveket azon tartomanyokban,
mellyek nintsenck cgyenesen a’ Frantzia korondhoz kaptsolva. ™ (Kazlev. V. 480. old.). Rumy Karoly
Gyorgyhoz 1808, junus 23-an ugyancsak hasonlo targya kérdést intéz:  Sagen Sie nur, als Hannover noch
durch den Konig von England regiert wird, kamen dorthin je englisch verfasste reseripte? Und welche ist die
Sprache des offentliches Geschafis in Irland?” (Kazlev. V. 506, old).

13 A palyazat textologiai problémairol |. Kazinezy Ferenc (1808). 1916, Bevezetését és Azkay Alinka készuld
disszertaciopanak V. fejezetét

1% Kazinczy Ferenc (1808). 1916. 6. old, a német valtozat 4. old
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a’ nyelv késziilve”, a harmadik pedig a dontésbol kdvetkezd ,hasznok™ és . karok™ szambavételére kér-
dez ra. Kazinczy tanulmanyaban ugyan — természetesen — van valasz mind a harom kérdésre, de gy,
hogy elobb maga alakitotta ki a kérdések és igy — értelemszeriiem — a valaszok sorrendjét is. Az 6 ha-
rom kérdése ugyanis igy szol: . Melly nyelvet kivan Magyar Orszagon polgarinak a nemzet java és di-
csOsége?” (1), Mennyire fér 6ssze a magyar nyelvnek polgéri nyelvé emelése azon kaldnbdzd nemze-
teknek javokkal és szabadsagokkal, mellyek Magyar Orszagon és az azzal 8sszektott tartomanyokban
laknak? S melly hasznok és karok erednek ebbdl dredjok s a nemzetre politikai, commercialis és tudo-
manybéli tekinttetben?” (2) s végil: ,,bir e a magyar nyelv a kimiveltetésnek azon mértékével, mellyet
e feliétel kivan?" (3)'* Ez a véltoztatds voltaképpen megvaltoztatja a kérdések irdnyat és stlyat is,
mondhatni: a problémanak eleve mas interpretaciojat teszi lehetdvé, mint amit az eredetileg feltett a
kérdés sorrendje sugallt. Nem azzal kezdi, ami (a magyar nyelv valasztasa esetén) eleve a nehézségeket
allitand elotérbe, hanem azzal, hogy milyen nyelvet Kivan a nemzet . java és dicsosége™ — a kérdésben
nyilvan benne van a késobbi valasz: itt nyilvéan csak a magyar nyelvrdl Iehet sz6. Ezutdn teszi csak fel a
masodik kérdést, amely az eredeti kiirasban a harmadik helyen volt, s ami a valasztott nyelv .hasznaira
¢s karaira” kérdez rd. Ezt mdr az elonyOk (a nemzet java és dicsosége) ismeretében masképpen lehet
megkdzeliteni, killondsen tgy, hogy magat a kérdést is kiboviti: a puszta ,hasznon és kar™ helyett a po-
litika, a kereskedelem és a tudomény szempontjabdl is megvilagitja a magyar nyelv melletti dontés ko-
vetkezményeit. Igy, a palydzat kérdéseinek ebben a differencidlt kezelésében a nehézségek immar athi-
dalhatoaknak tetszenek. Ugyanezt a célt szolgdlja az, hogy az eredeti kiirdsban masodik helyen szerep-
10 kérdést a harmadik helyre teszi. Ez arra vonatkozik: alkalmas ¢ a magyar nyelv arra, hogy hivatalos
nvelv legven. arra vonatkozik tehat, hogy a .kimiveltetésnek™ megfeleld mértékével rendelkezik e
wpolgari nyelvé” valashoz a magyar nyelv.'® A kérdés és a ra adott valasz lathatoan azért kerill a harma-
dik helyre, mert Kazinczy szamara ez az elsorendi kérdés s csak igy jut megfeleld tér a kifejtésre. Ka-
zinczy palyazatanak a szOvegét ez a téma zérja le és terjedelmileg messze meghaladja azokat a vélaszo-
kat, amelyeket a tobbi kérdésre adott. Az erre a kérdésre adando valasz csak a szdvegnek ezen a helyén
kaphatja meg ezt a terjedelmet. Ez egyébként mas szempontbol is fontos volt: ezt tartotta Kazinczy is.
de kortarsai is a leginkabb sértének a palyazatban feltett kérdések kozill. Az orszagban €16 s mas nyel-
vet beszElo nemzetek problémajara kétszer is visszatér, de Heinrich Gusztay kiadasaban is szembedtlo.
hogy viszonylag kevés teret szén rd, hosszabban (mintegy tiz oldalon) sz6l a latin ellen, péalyazata egész
szovegének azonban csaknem haromnegyed részében, tehat a leghosszabban a magyar nyelv fejlettségi
szintjérdl értekezik. A kor gondolkoddsmaodjdnak ismeretében nem tekinthetd szokatlannak, hogy tétele
— a magyar nyelv megfeleld fejlettségi szinten éll ahhoz. hogy .,polgéri nyelv” (=hivatalos nyelv) le-
gyen — kortarsainak miveibol valogatott magyar irodalmi antolégiaval valaszol. ahol természetesen be-
mutatja a szoban forgod irdkat is. Nem szokatlan, sot: természetes. Olvasmanyaiban — Herder Frag-
mentjeiben éppen Ggy, mint Daniel Jenisch Vergleichungjaban — magatdl értetdédo dolog, hogy a nem-
zeti nyelvet és a nemzeti irodalom nyelvét szoros Osszefliggésben kezelték: a nemzeti irodalom a nem-
zeti nyelv fejlettségének mutatéja. Mégis: ami az eurdpai tudomanyossagban magatél értetddd s kulo-
ndsebb magyardzatra nem szorulo eljaras volt, a magyar viszonyok kozott kiilonds jelentoséget kap.

A kérdések sorrendjének atforgatasaval és az ardnyoknak a kialakitasaval értekezése ezzel szinte tel-
jes mértékben fuggetlenné valt — nem a palyazattol, hanem a palyazat kiirdsaba foglalt sugalmazastol.
amely szerint a fo probléma nyilvanvaléan az, hogy Magyarorszig soknemzetiségl orszag. Kazin-
czynak erre a kérdésre adott — s meglehetdsen sietds. ezzel egyiitt korrekt médon kezeld — vilasza
mennyiségileg elhalvanyul a magyar nyelvnek a kortars irodalom produktumai altal bizonyitott mino-
ségének dokumentalasa mdgott. A tanulmanyba foglalt allitas egyértelmi és erdteljes: ha a magyar
nyelven olyvan szinvonalas irodalmi alkotasok készithetok, mint amilyeneket bemutat, akkor ez a nyelv
mar mindenre, a kdzélet dolgainak a vitelére is alkalmas. A pélyazat szovegének egészébdl egyébként
val6ban kirajzolodnak egy teljes kortarsi magyar irodalomtorténet korvonalai.'” A kbzélet és a magyar
irodalom Ogye — a nyelvkérdés takrében — teljes mértékben egymasba tinik dt s ennek a ténynek a je-
lentdsége hasonlithatatlanul nagyobb. mint az. hogy ezt a palydzatot egy ir6 irta. A magyar nyelv és a
magyar irodalom viszonya eddig is. de a kovetkezo évek soran tovabbalakulé neologia rendjében még

1% Kazinezy Ferenc (1808). 1916. 137. old.

16 Besitzt diese Sprache die hiezu umganglich nothwendig erforderliche Ausbildung™ Kazinczy Ferenc (1808).
1916. 4. old.

'7 Fried Istvan: Elfelejtett részletek Kazinezy Ferenc magyar irodalomtorténetébdl. [rodalomtorténeti Kozlemé-
nyek 1991, 597-605. old.



inkdbb az egyik alapveto kérdés lesz. Ennek a viszonynak a megviltozasara vonatkozo magyarazatat
éppen a kdvetkezo ¢v, 1809 masodik felében, a Papay Samuelnek A magyar literatira esmérete cimi
milvérdl irott recenziojaban (pontosabban: annak kommentarjaban) talaljuk meg: nem csak gy irunk,
ahogy beszélunk, de ugy is beszéliink, ahogy irunk.

igy tehat Kazinczy régota él6, de hallgatolagos meggydzodése keriilhetett volna ki az irott nyilvé-
nossagra. A magyar nyelven mivelt irodalom Ggyének s ezzel voltaképpen a magyar irodalom nyelvé-
nek ad kivételes jelentdséget: a magyar irodalom nyelve meghatarozé a nemzet egészének a nyelve
szempontjabol. Az irodalom nyelvében benne van mindaz a Iehetdség, amelyet a magyar nyelv magaba
foglal, igy az irodalmi alkotasok nyelve mutatja meg a magyar nyelv erejét, Kazinczy - lattuk — a nyely
tigyet a fogsag el hatarozottan levalasztotta az akkori kortarsak ideologiai torekvéseitdl, most viszont
(politikatol ¢s ideologiatdl fuggetlentll) a hazai kdzélet kiemelkedden fontos kérdéseként targyalja. Ka-
zinczy szamdra a nyelvkérdés szempontjabol azért kulesfontossagu terep az irodalom vilaga, mert meg-
mutatja a nyelv mindségét s ugvanakkor az a teritlet is. ahonnan befolyasolhato e minoség. Ennek a mi-
noségnek a kérdését — hiszen az irodalmi nyelv kbzéleti sulyt kapott — a nemzet iigyeként targyalhatja.
Am az. hogy a nemzeti nyelv ¢s irodalom tigye altalanos nemzeti iigyként mutatkozik meg, nem csak a
korabbi ideoldgiai tartalmaktdl valt fiiggetlenné, de fliggetlenné valt magatdl az aktudlis tarsadalom
rendi berendezkedésétdl is. Ezt a rendet (a constitutio rendjét) érintetlenill hagyja. részben — és foleg —
gy, hogy (mint eddig) a nyelvi kultara vilagaban a rendi tarsadalommal ellentétes értékrendet dllit fel,
s szerez is érvényt ennek a mdsik hicrarchianak. Ez a fuggetlenség a neoldgia koriili kiizdelmeknek
egyik donto terepe lesz, az utolso dtkdzetek ezént zajlanak — Kazinczy ezért, a kulturalis élet fuggetlen-
s¢ge erdekében veszi (példaul) partfogasba Marton Istvan kantianus erkolcstananak ogyét az 1810-es
évek végeén.

Kazinczy az eredetileg feltett kérdések sorrendjét tehat atalakitja, de atalakitja a kérdésck szovegét
is: sajat megfogalmazasaba teszi Oket at. Ez az atalakitast lathatoan azért tortént meg. mert az eredeti
kérdések eleve kondicionaltak a valaszt — azt természetesen nem, hogy milyen legyven a valasz tartalma,
azt viszont igen, hogy melyek legyenek a lehetséges valaszok sulyponti kérdései. Az atfogalmazott és
mas sorrendben feltett kérdések Iehetdséget eremtettek arra, hogy Kazinczy sajat. nem az eredeti pa-
lydzati tételek altal mintegy kijeldlt fontossagi szempontokat érvényesithetett szovegében, Az egyik —
bar az 0j kérdések kialakitasatol fuggetlennek tekinthetd — eljarasardl szolunk: Kazinczy azt, hogy a
magyar nyelv alkalmas az orszag hivatalos (..polgari”) nyelvének. egy magyar irodalomtoriéneti vizlat-
tal és a kortars magyar irodalomrél nyujtott antolégiaval bizonyitja. Ennek hatterében a palyazauol fug-
getlen meggyozddése munkal: azért koncentrilja a nyelv minoségének a kérdését az irodalom terilleté-
re. mert egy nyelv gazdagsaganak bizonyitasara (mint a német irodalomnak az utobbi fél ¢vszazadban
befutott s altala gyakran idézett fejlodése tanusithatja) az irodalom a legalkalmasabb és — mint mar ki-
derillt — a létrehozando véltozasok szempontjabdl a ddnté és minden mas befolyastol jol elkiilonithetd
muveletek terepe. Most egy masik olyan valtoztatasarol szolunk. amellyel Kazinezy az eredeti kérdé-
sek legfontosabb sugalmazasatol valo eltérést teszi lehetové. Arra a kérdésre. hogy miképpen lehet
Osszeegyeztetni a magyar nyvelv hivatalos nyelvvé valo tételét a Magyarorszagon ¢l egyéb nemzetek
¢érdekeivel, Kazinczy 1bb szempontot is Kielégitd valaszokat ad. Az egyik vilaszt a palydzat bevezeté-
se tartalmazza s lényege az, hogy a torvényhozasban (a di¢takon) a magyar nyelv mindig is fontos sze-
repet jatszott, interpretacioja szerint — ha ezt 526 szerint nem is mondja ki — szinte fontosabb volt. mint a
latin. Ez a fejtegetés ebben a formaban nyilvan egyoldalia értelmezés. de nem az ellenkez6jét mondja
annak, ami a valésagban torténhetett, hiszen a magyar nyelvi megyék tobbségben voltak s tébbségben
voltak az onnan érkezo kaldottek is, akiknek egy része nyilvin nem tudott jol latinul. Az ilések nyelve
tehat — mint azt Szijjartd M. Istvan kutatasai is valoszinusitik'™ — viszonylag valoban gyakran lehetett a
magyar.

Az érvelés folytatasat a palyazat szovegének abban a részében olvashatjuk, ahol a latin nyelv hasz-
nalata melletti lehetséges érveket veszi eld és cafolja ket sorra. A legelterjedtebb és leginkabb kézen-
fekvo érvet (amely szerint dedk nyelv megtartasat clmulhatatlannd teszi az a tekintet, hogy a mi ha-
zank sok killonbdzo nyelvii nemzetekbol all s ezeket egymassal a dedk tartja kozOnséges Oszve-
figgésben.™)'? vizsgalja meg eloszor. Tovabbi érveit a latin ellen csak a német verzioban rank maradt
szdvegben olvashatjuk.® Ez a gondolatmenet a palyazatnak tehat arra a kérdésére dolgozza ki a maga

18 S-iyfdrié M. Istvan: A Diéta. A magyar rendek ¢s az orszaggyilés, 1708-1792. 2006. 132-135. old.
19 Kazinczy Ferenc (1808). 1916, 142. old,
20 Kazinczy Ferenc (1808). 1916. 63-93. old.. foleg a Zweite Abteilung cimmel ellatott részben, 67-79. old.
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vélaszit, amely a magyar Kirdlysagban €10 egyéb nemzetek viszonylataban teszi kétségessé a magyar
nyelv hivatalossa tételének szandékat. Kazinczy a Hazai Tuddsitasokban (1807. Marz. Nr. XXII1.) ké-
z0lt népességstatisztikabol indul ki: ezek szerint Magyarorszagon kilenc millio lakos él, ebbol magyar
anyanyelvi 6t millié lakos magyar, a maradék négy millio pedig megoszlik a kilonféle nyelveket be-
sz¢€l6k kozott. Ebbol természetesen kdvetkezne az allitas: a magyarul beszélok alkotjak az orszig veze-
16 (.erste”, ,vorziiglichste™, .herrschende™) népét. Kazinczy gondolatmenete azonban nem ide fut ki.
Fejtegetésének a lényege az. hogy aki Magyarorszagon ¢él, mindenki — a magyar szot hasznalja a német
sz8vegben — Hazafi.” Am ha természetesen a mas nyelvet beszéloknek természetes joguk is a magan-
életben sajat nyelviik hasznalata, a koziigyekben nekik is magyarul kell — kellene — részt venniiik. Ezt
azzal indokolja. hogy .,Ein Volk darf nicht mehr als eine einzige Zivilsprache haben™ s erre példakat
hoz, az Elzaszban €10 németek, vagy a Berlinben €16 franciak példajat: mindeniitt elfogadjak, hogy csak
egy ,polgdri nyelv” van. S ennek igy kellene nalunk is lenni: a mas nyelvi ,Hazafiak™ a maguk vilaga-
ban beszéljék a maguk nyelvét, de a koziigyek intézésénck eszkdze csak az egyctlen és egységes
.Zivilsprache™ lehet. Sorra veszi az elonyoket és a hatranyokat a politikai, a kereskedelmi és az irodal-
mi élet szempontjabol. Némi tulzassal szolva: a magyar nyelvnek azt a szerepet szanja. mint amely sze-
repet korabban a latin t8ltott be, a nemzetiségi nyelvek statusa pedig megfelel annak, amit jelenleg a
magyar nyclv birtokol.

E tanulminy korabbi fejezetében igyekeztiink bemutatni, hogy a magyar nyelv és a Magyarorszagon
€10 nemzetiségek viszonya elsosorban a felvildgosult rendiség gondolkodéi szamara meriilt fel problé-
maként. El6sz06r alighanem Bessenyei Gyorgy veti fel a Jambor szandékban, csak itt és csak egyszer s
ugy, mint aki szeretne minél hamarabb tulesni rajta — ebben a répiratban 6 szamara alighanem ez lehe-
tett az igazi pium desiderium. 1790 korill azutan — mint lattuk — 18bb répirat és tanulmany is foglalkozik
a problémaval. Decsy Samuel éppen Ggy szol réla. mint alkotmanytervezetében Hajnoczy Jozsef. vagy
nevezetes ropirataban Bardczi Sandor — akinek a Védelmeztetett magyar nyelv cimi irdsat Kazinczy bi-
zonyosan ismerte, hiszen palyairataban hivatkozik is rd. Baréczi volt az egyetlen, aki joszerivel szinte
bevallja, hogy nem tud mit kezdeni a kérdéssel: megoldasi javaslata voltaképpen a cseregyerek-intéz-
ményt veti fel, amely — ezek szerint — gy akarja megoldani a nyelvkérdést. hogy a Magyarorszagon €16
nemzetiségek kozott sok kozos nyelvi kapesolat lehetoségét teremtené meg. A t8bbiek (Decsy Samuel
vagy Kis Jozsel) legfontosabb ¢érve az, hogy ha a mas nyelven beszélo magyarorszagi lakosok ¢inek a
magyar szabadsaggal, akkor - nyilvan abbol a meggondolasbol, hogy a jog mellé kotelességek is tarsul-
nak — miért ne tanulnanak meg magyarul is. Az elmondottak alapjan egyértelmi, hogy Kazinczy javas-
lata a felvilagosult rendiség el6z6 nemzedékének tendencidit folytatja (logikajat illetden pedig ¢z utdb-
bi nézethez all a legkdzelebb), de tartalmazza a tiirelem mozzanatat annyiban. amennyiben a magan-
életben érintetleniil hagyja a mas nyelven beszélok nyelvi szokasait, csak a koziigyek vonatkozasaban
10r landzsat a magyar nyelv mellett. A hazaban 6t nyelv (a magyar mellett a .,t6t, horvat. német. olah™)
LJtalalatik™, amelyek mindegyikét megtanuini nyilvan nem Iehet. Mivel kordbban kimutatta, hogy a la-
tin nyelv kéros és felesleges, nyilvan az a megoldas az értelmes (mivel ezek a nemzetek ¢ hazaban élnek
és .annak javaiban részt venni” Ohajtanak), ha minden itt é16 nemzet a magyart tanulnd meg. Ezt annal
kénnyebben is megteheti, mert a ,Magyar Nyelv az Orszagnak minden iskoldjaban rendes tanulmany
gyanant vitetett be.” Mindenki megtanulhat tehat magyarul, ..csak az nem, aki nem akar.” Kazinczy itt a
XVIII. szazad utolsé évtizedeiben tdprengo felvilagosult rendiség nézeteinek adja — barmely elodjénél
teljesebb — kifejtését. de megoldasaba belejatszik 1. Jozset nyelvrendeletének logikaja is. Ez az okfej-
tés — tirelmesebb hangszerelésben — igy tehat csak Gjramondasa volt annak, amit a felvilagosult rendi-
ség képviseldi errdl a kérdésrol — Bessenyei Gyorgy Jambor Szandékdtdl Bardezi Sandor Védelme:zte-
tett magyar nyelvéig — ugyancsak tiirelmesen, bér bizonytalanul mar elmondtak. Maganak Kazinczynak
is az 1790-es év jut rola eszébe: ,,A munka annak tollat mutatja — irja rola Papay Samuelnek 1808. au-
gusztus 11-én—a’ ki a” Hamlet elou allo Praefatiot irta volt, csak hogy ezt Ggy irta, a’ mint most kell.

Kazinczy munkajat a felvilagosult rendiség egyik kései, kiérlelt. higgadt és kortltekintd véltozata-
ként olvashatjuk. Maga is a felvilagosult rendiség politikusaként szolal tehat meg. csak mig igényesebb
clodei vagy sietosen igyekeziek tilesni ¢ kérdésen (mint Bessenyei Gyorgy. Baroezi Sindor és
Hajndczi Jozsef). vagy nem drizkedtek a nyersebb megfogalmazasoktél sem (mint Decsy Samuel), Ka-
zinczy részletesen és tirelmesen fejti ki nézeteit. E nézetek —a Kor viszonyainak valamelyes ismereté-
ben is gondolhatjuk — ugyanugy arrél a problémardl szolnak, amelyet a magyarorszagi nemesség nem
magyarul beszélo részének igényei vetnek fel ebben a kérdéskdrben. Ez elodei szamara is igy volt. E
probléménak az alapja a rendi szolidaritds: a magyarorszagi rendek érdekeinek kozdssége elsdsorban az
udvarral szemben mutatkozott meg. A magyarorszagi rendek érdekkozosségének a szalai azonban a
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XIX. szazad elején lazuldban vannak — Kazinezy palyamive ugvancsak errdl tanuskodik: az 6 szamara
egvaltalan nincs érvényben ez a X VIIL szazadi nemesség magatartasat mélyen befolyasol6 helyzet. Er-
rol a palyazathoz valo anyaggyijtés ugyancsak arulkodik. két vonatkozasban is. Az egyik a nyelvhasz-
nalatra vonatkozik. Pronay Laszlonak 1808. majus 26-an irott levelében olyan kérdéseket tesz fel, ame-
lyeknek egyértelmii az dsszefliggése a készillo palyazat problémavilagaval. Taldn az elso kérdés a leg-
tanulsagosabb. Azt Kérdezi Pronaytol, akirdl tudjuk. hogy I1. Jozsef alatt a tiz keriilet egyikének a
comissariusa volt ( s mint & maga irja: ,lotos vallasa és sziletésii ember™). hogy ..A totul beszéllé Var-
megyeékben, s a” raczul beszéllokben Horvath Orszigban és Sclavoniaban széllott ¢ valaha Varme-
gyek” Gyiilésein valaki totul vagy horvit nyelven. mint a’ hogy a’ magyar Viarmegyékben és a’ Diéta-
kon szabadon szollottunk s szollunk magyarul? — Ohajtanam. hogy igaz volna az a felelet, hogy nem
szollott totul ¢s horvatul soha senki!™! A 16bbi kérdés hasonld szellemii és irany(, csak éppen a német
hasznalatdra vonatkozik. Ez az érdeklodés nyilvian arra irdnyul. hogy bizonyitékokat szerezzen arra:
amit most ajanl a jovore vonatkozoan, az a gyakorlatban — legalabbis részben — Kordbban mar miko-
dott: a kozélet dolgait a nem magyarul besz¢élo varmegyékben egyaltalan nem hasznaltak az azokban az
orszagrészekben €10 nemzetiségek nyelvét a kdzélet nyelveként. Ez az érdeklodés — maga az érdeklo-
dés is —arra utal, hogy Kazinczy szamara gyakorlatilag a XVII1. szazadi magyarorszagi nemességre jel-
lemzo rendi szolidaritas (amely befolyasolta még a magyar nyvelvet védelmezé Bardczi Sandor gondol-
kodasat is) elhomalyosult érzelem. De hatarozottan erre utal az is, hogy ezzel parhuzamosan megerd-
sddtek az udvarhoz valé kotodés szilai.

Annak. hogy magyarorszagi rendek kdzosségi eszméje Kazinczy szamdra eroteljesen lazulni kez-
dett, az a feltétele, hogy elotérbe keriil a masik szovetség: a magyar (a magyarul beszélo, tehat a nyel-
vi-kulturdlis identitasat tekintve magyar) nemességnek ¢s az udvarnak a kapcsolata. Ennek a répiratnak
¢s a korillotte keletkezett szovegeknek a tilkrében ez a viszony sokkal erbsebb lesz, mint az egyéb kote-
Iékek. Ha — mint az imént lattuk — Kazinczyt mélyven érdekli az olyan uralkodok és az alyan népek vi-
szonya, amelyek nyelv-kulturalis vonatkozasban idegenck egymastol, megnyilatkozasai kozott arra is
taldlunk példat. hogy az uralkodo ¢és a nemzet kozott (egyéb vonatkozasokban) kortarsaihoz viszonyit-
va is szoros kapesolatot lat. Cserey Farkasnak irja 1808. junius 2-¢én. hogy .,Azt azonban kimondom,
hogy rettenetesebb dolog egy sincs, mint egy egész nemzetnek elsiillyesztése. Spanyol Orszag ugyan
megmarad a’ maga integritdsaban, ‘s nem tépetik sz€ljel, mint Lengyelorszag 1772, hogy még nevét is
elveszitse. De szomort dolog. midon az 6 akaratja nélkill Iép-le a’ Kirdly, 's mas Iép fel a’ tronusra. Ojja
meg az Isten ettdl még az ezredik maradékomat is!™* Az integritas elvesztését jelenti, ha egy nemzet
nem maga valasztja meg uralkodojat — a mondat raadasul ezt egy orszag teriiletének felosztasaval Ié-
nyegében azonos sulya eseményként itéli meg. Egyéb megnyilatkozasai is ugy mutatjak, hogy a kiraly
jelentosége (személyétdl fuggetleniil) ebben az idoben kildndsen jelentossé valt szamara. . Nem hazafi
az. a' ki a kirdlyt kilon valasztja a’ hazatol” — irja Cserey Farkasnak 1809, februdr 21-¢n.> s nincs ala-
punk feltételezni, hogy ez a leveleket is figyeld titkosrendorség szemeinek szol. Nemrégiben irta Papay
Samuelnek: hallgatni szabad (néha!), de egyebet mondani, mint amit érziink. soha nem szabad.”* Ka-
zinczy nagyon tisztességes ember volt, s nagy valosziniséggel bizonyos volt abban is, hogy az utokor
olvasni fogja azokat a szovegeket. amiket papirra vetett. Semmi okunk nines kételkedni: ebben a palya-
iratban valdban azt mondta, amit gondolt.

Ugy latszik tehat. hogy a Tubingai pdlyairat koncepciojanak a magyar rendiség és az udvar kozotti
kompromisszum elfogadasa volt az egyik eloteltétele.

A palyairat leglényegesebb tizenete azonban nem ¢z volt. A leglényegesebb fizenetet a palyairatnak
abban a masik s kordbban emlegetett (s legterjedelmesebb) részletében taldljuk meg. amelyben a Kor-
tarsi irodalom panoramajanak a felvazolasaval bizonyitja. hogy a magyar nyelv alkalmas arra, hogy az
orszag hivatalos nyelve legven. Egyaltalan nincs viszont arrél sz6. hogy a politika behatolt volna a
nyelv tokéletességéért kiizdo ird fellegvaraba, éppen forditva van: maguk a valtozatlan célok (a ..1oké-
hét fontos feladatok vérnak, hiszen ok elvileg nincsenek semmire tekintettel, csak a mesterségik gya-
korlasahoz szilkséges normék betartasara és megkovetelésére. Az eddig elmondottakat figyvelembe vé-
ve tehat agy véli, hogy éppen a kdzéleti feladatoktol megszabaditott a nyelvnek és irodalomnak maga-

2 Kazlev. V. 466. old
2 Kazl.ev. V. 496. old.
3 Kazlev. V1. 234. old.
2 Kazl.ev. VI1.27. old

37



nak kell kdzéleti feladatot vallalnia. Nincs sz0 sem kozjorol, sem a nemzet reprezentaciojarol, sokkal
obbrol van sz6: a magyar nyelv minden cél elérésére alkalmas. Vagyis: a néhany éve még elszigetelt és
bezark6z6 irodalmisagot képviseld Kazinczy valban belép (be kivan lépni) egy olyan nyilvanossag te-
rébe, amely hasonlithatatlanul tagabb, mint a levelezés nyilvanossaga. A dolog természetébol adodik,
hogy elokésziti a levelezés nyilvanossaganak a kiboviilése — a széphalmi kuria koriil 1807 tdjatol az em-
beri-szakmai kapcsolatoknak egyre siirlibb haloja szovodik.

Biro Ferenc

Tessedik széphalmi akacfaja

A Kazinczy hazdhoz kivittek benniinket Széphalomra, s ez egy életre elhatdrozo befolyast gyako-
rolt ram™ — vallotta Moricz Zsigmond pataki iskolaéveire emlékezve 1930-ban. Szokas, sot iratlan er-
kolcsi torvény volt a pataki és az ujhelyi iskolak szamara a X1X. szazad utolsé harmadatél kezdve. hogy
elzardndokoljanak ..a széphalmi szent dreg” sirjahoz.

Igy volt ez az 1960-as években is. pontosan 1967-ben, amikor a masodik gimnéaziumi osztalyban a
felvildgosodast, Bessenyeit, Kazinczyt, Batsanyit, Csokonait tanultuk a pataki Rakoczi Gimnaziumban.
A kis gbrog templomot utanzé emlékesarnok (kdzkeletd nevén mauzéleum) Iépesdjén irodalmi misort
mutattunk be Kazinczy miveibol, megkoszoruztuk a sirt, majd bejartuk a kertet. A mauzdleum épilete
mellett, annak nyugati oldalanal ugyanolyan jelentdséggel mutattak meg két hatalmas akactat. mint
amilyen az el6z0 két emlék volt: . Nézzétek, ezeket még Kazinczy Qltette a maga kezével, Tessedik Sa-
muel kitldte neki ajandékba. amikor itt letelepedett: megvannak ezek 200 évesek is!™ Amulva néztiik a
fadridgsokat. a nem kozonséges akacokat, amilyeneket aton-tfélen lathat az ember. Hatalmas torzsével.
gOcsortds agaival, impozans megjelenésével, mar itt-ott elhalt dgaival valdban el tudta hitetni veliink a
korat.

A sors Ggy hozta. hogy 25 évvel ezeldtt én lettem a széphalmi emli¢khely gazddja. Mindig csodalva,
dhitatal és tavaszonként féltve-szorongva nézegettem, vajon kihajt-¢ a két dreg akac? Es Gjra ¢és Gjra.
erején feliil mindig hozta a zoldet, a tavasz reménységét. Az hittem mar, 6rokké tart ez az allapot...

De hogy mi tortént, olvassuk ¢l a Satoraljaajhely Lexikona szécikkében!

. Tessedik-fa: csavarodott torzsi fehér akic (Robinia pseudoacacia) dllt Széphalmon a Kazinczy-
-emlékesarnok mogott. Allitélag maga Kazinczy Ferenc diltette, s a csemetét Tessedik Samueltdl, az Al-
fold fasitasanak szorgalmaz6jatol, az akdc hazai clterjeszt6jétol kapta. Bartha Dénes 1994-ben fadri-
as-katalogusaban a kovetkezo adatokat adta kozz¢€ rola: 150 éves, 326 cm a torzs Kerillete, 10.5 m ma-
gas. sok letdrt dg. szinte teljesen elszaradt korona: pusztuld: megyei védelem.” 1996 nyaran rejtélyes
tazesetben elégett. wskoja tonkrement. Csak szomszédja. egy hasonlo killemi. de joval fiatalabb pél-
dany. valésziniileg a Tessedik-fa sarjhajtasa all még néhany méterre téle.”

Rejtélyes tazeset. Valdjaban az tortént, hogy néhany helybeli vasott kolyok a nydéri sziinido unalma-
ban tiizet rakott a fa terjedelmes odvaban, az langra kapott. és mire a tlizoltok kiértek Satoraljaujhely-
bol, a fa nagy része megégett. A tettes ismeretlen... Megmaradt viszont a felsé korona mintegy két mé-
teres aga-boga. érdekes alakzatal (Kazinczy szava!). s azota is 6rzom a satoraljadjhelyi mizeum udva-
ran. Dr. Busa Margit. Kazinczy bibliografusa otletét dédelgetem. hogy a széphalmi parkban szo-
bor-kompoziciot készittessek beldle. Es 6vjuk a torzs (a mi tajszavunkkal: csobak) koril Kinbvo sarj-
hajtasokat. talan sikerill felnevelni kozilik az ajabb Tessedik-fat.

Innen, a parkbol vittiink egy kis akacfat a szarvasi Honismereti Akadémiara. Gesztusnak szantuk, at-
repitve téren és idon, hogy jelképesen visszaadjuk-visszaajandékozzuk Tessedik emlékének. A janius
végi, jalius eleji fatiltetés eredményessége legalabbis kockazatos tett volt, de nonek még akicok a szép-
halmi kertben...

Vajon legendarol van-¢ sz0 a helyi hagvomanyban, vagy igaz tdriénetrdl? Egyalalan: alilkozott-¢
Kazinczy ¢és Tessedik, s ha igen, hogyan jutott a fa (jutottak a fak. hiszen Kettordl van szd)
Széphalomba?

Nem vagyok a Tessedik-életmii és élewit alapos ismerdje, nem is allt rendelkezésemre elegendd for-
ras ¢és ido, hogy ennck utdnanézzek. Ezért Kazinczyndl kezdiem keresgélni. A kutatds megnyugtatd
eredménnyel jart, legaldbbis a két férfiti talalkozasat illetden. A talalkozas bizonyitéka egy Kazinczyrol
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készilt festmény, melyet Stunder Janos festett Bécsben 1791-ben. Kazinczy irja a Palvam emlékeze-
tében: ,, A kép nagy szerencsével késziile... Midan én, két esztenddvel késcbb, farkas-bunddban léptem
be Szarvason Tessedikhez, s ez engem nevemen szolita s csudalkozdm, hogy aki soha nem ldtont, s nem
tudhatja, hogy e foldon jarok, mint szélithat nevemen: ,, Magadat — tigymond — nem lattalak, de képedet
sokat lattam Studernél.”

A torténetet Kazinezy Szentgyorgyi Jozsefnek is megirta 1811, november 6-an keltezett levelében:

L1791, én at napot tolték Bécsben. Egyike azoknak a bardtimnak. kik bardtim voltak anélkiil, hogy
ismertem s 16lok ismertettem, megsejivén, hogy én minden idémet az oly helyek ldatogatdsdra forditom,
ahol képeket s faragdst lehet ldini. megs=dlita, hogy Stundert is latogatndm meg. Masnap felléptem na-
la. Egy magamforma névési, igen édes tonusu koppenhdgai dan szeretettel fogada, lattatta velem da-
rabjait, s a legnemesebb bizodalommal megszdlitott. hogy engedném magamat festeini.

Amint masnap néki tlni hozzdmentem, egy oly nagysagi vdaszon vara, mint egy ajté... A kép egy da-
rabig (mig tokéletesen kiszdradt) Stundernél fiiggon, s Teschedik, Szarvasrdl, két hétig a képpel egy
szobaban lakott. 1793. én Szarvasra menvén, farkas bundaban léptem be Teschedikhez, s 6 engem Ka-
zinczynak szélita anélkil, hogy magamat néki megnevezném; s a képrél ismert ream. "

Megjegyzem., hogy ¢z az .ajtonagysagi™ kép elpusztult, tonkrement, mert ramajardl levették s
.Osszegdrgették™, emiatt az olajjal festett vaszon helyre nem hozhato repedésekel szenvedett. Megma-
radt viszont ebbdl a nagyméreti képbdl az arckép 36 x 26,4 cm méretben, mely ma is lathatd a széphal-
mi emlékesarnok kiallitasan, Felirata hawl a vasznon: ., Kazinczy Ferenc; Bécsben festette Stunder Ja-
nos Jakab dan sziiletési; oly jol. hogy szarvasi praedicator, Tessedik Samuel engem sohasem latou, de
a képet Stundernél latta és egyszeriien ram ismert, amidén 1793-ban hozza beléptem.” Az idézeut szo-
vegek nemcsak a talilkozas tényét erdsitik meg. hanem azt is. hogy ¢z a kép az egyik leghibb, legpon-
tosabb Kazinczy-abrazolas.

De vajon hogyan jutottak a fak Széphalomra és mikor? A latogatas alkalmaval Kazinczy magéval vi-
hette? A farkasbunda jellegzetesen kora tavaszi vagy késo 0szi viselet. alkalmas tehat az id6 a failtetés-
re... S tudjuk. hogy Kazinczy ¢ppen akkor. 1791-1794 kzo épitette széphalmi hazat és alakitgatta az
azt koriilvevo kertet.

Botanikusoknak val6 kérdés: egyaltalin, meddig élhet egy akacfa? Lehetett ez 1793-t61 1996-ig (az
elpusztulasig) szamitva 203 éves?

Kazinczy szarvasi ¢iményeirdl nines tobb adatunk, aminthogy a két derék férfia egyéb vonatkozast
kapcsolatardl sem. Szamomra azonban a val6sagot is legy6z6 érv a széphalmi Tessedik-akacok (oriéne-
ténck igazsiaga mellett annak a levélnek egy mondta, amelyet Kazinezy irt Jozsef deesének a briinni
bOrtdnbol 1798. marcius 10-¢én: ,, A Széphalmi haz eldu valo két akaczomra nagy gondod legyen, s ird
meg, ha élnek é?”

Fehér Jozsef

150 éve igy linnepelték
Kazinczy-megemlékezések 1859-ben

Idén Gnnepeljik Kazinczy Ferenc sziletésének 250. évforduldjat. A megemlékezések egy részét
mar megtartottak, masik része pedig még eléttink all. A 2009-ben kiemelt évforduloként meghirdetett
Kazinczy-év eseményeirdl természetesen csak késobb késziilhet leltar, elemzés. Az azonban mar most
lathato. hogy a Kazinczy-kultusz torténetéhez nagyon sokat hozzitett, hozzatesz ez az év. illetve ennek
eseményei. produktumai. elég, hogyha csak a mar megrendezett konferencidkra ¢s kiallitasokra gondo-
lunk. Az idei Kazinczy-ével persze csak Ggy lehet jol és pontosan elemezni, ha megvizsgaljuk majd a
kozeget és a kort is, amelyben lezajlott. Fontossa vilhat ebben a vizsgalatban az el6z6 Kazinczy-évfor-
dulokkal valo dsszevetés is. Az elso nagy™ éviorduld. a sziiletés centendriuma, amikor eldszor mutat-
kozott meg igazan a ,halas utokor™ haldja. mindenképpen fontos viszonyitasi pont lehet.

A 150 évvel ezeldtti centendriumi Ginnepségeket pl. alapvetden meghatarozta az a rendszer, az a poli-
tikai kozeg, amelyben megrendezésre kerilliek. A szabadsaghare leverése utan — mint kéztudott — az ab-
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szolutista rendszerrel szemben a magyar tarsadalom meghatarozé része a passziv ellendlldst valasztot-
ta. Ez az cllendllas kezdetben foként a magyar nyelv, a nemzeti kultira dpolasat és védelmét jelentette.
Jelentds valtozast hozott azonban az osztrakok magentai és solferindi veresége 1859-ben. Ezek utan
ugyanis a magyar politikai elit mar hatarozottabban kdvetelte a fennéllé rendszer megreformaldsat, at-
alakitasat. A politikai helyzet 1859 szeptemberétdl kilondsen forrongéva valt, miutdn megjelent az an.
protestans pdtens, mely Ggy szabélyozta az allam és a protestans egyhazak viszonyat, hogy teljesen
megsziiniette a protestansok belso, szervezeti autonomidjat. A patens ugyanis kimondta, hogy ezentil
nemesak a magasabb egyhazi tisztviselok, hanem a lelkészek és a falusi tanitok megvalasztasahoz is a
kormanyhatésagok megerdsitése szilkséges. A patens kibocsatasat kdvetden az egész orszagban nem
vart erosségu ellendllas bontakozott Ki. Az ellenallasnak killonds sulyt adott az is, hogy a katolikus és
Gkonzervativ arisztokracia tobbsége is timogatta. Egyik vezetdjik. Szogyén Laszlo 1859 novemberé-
ben egy terjedelmes emlékiratot nydjtott be Rechberg miniszterelndknek. melyben Magyarorszag leg-
fontosabb sérelmeit kérte orvosolni. Ezeket 6 a kdvetkezokben latta: “/. 4 Vajdasdg és Bansdg, a Mu-
rakoz és a Tengerpart “elszakitasa”; 2. az orszag keriiletekre tagolasa; 3. a magyar nyelv hattérbe szo-
ritdsa; 4. idegen tisztviselok alkalmazdsa; 5. a kancelldria. a megyei és varosi énkormanyzati rendszer,
valamint a hétszemélyes tdbla felszamolasa; 6. idegen polgari és biinteté torvénykonyv bevezetése.” Az
emlékiratban Szogyén az orszag hangulatat forradalommal fenyegetonek festette. A kormanyzat ennek
cllenére elutasitotta a kérést. sot Albrecht foherceg. korméanyzo “rendkivili hatalmat™ kért a rend fenn-
tartdsdra ¢s jogot ostromallapot Kihirdetésére Magyarorszagon. A forradalmi hangulatot az 1859 dszén
¢s telén megtartott Kazinczy-innepségek is jol tikrozték, de ugy is fogalmazhatnank, hogy az orszag
hangulatat ezekben a honapokban leginkabb az évfordulo rendezvényein lehetett lemérni. Nem csoda.
ha a rendszer hamarosan be is tiltotta a nyilvanos tinnepléseket.

Kazinczy sziiletése 100. évfordulojanak meglinneplését elsoként Erdélyi Janos kolto. akadémiai tag
vetette fel 1857 nyaran. Erdélyi. aki ebben az iddben sarospataki tanar volt. az altala alapitott Sarospa-
taki Flizetek 2. szamaban inditvanyozta (egyelore név nélkiil) az (nnepség megtartasat. A felhivas
visszhang nélkill maradt, az Akadémia sem reagélt ckkor még. Erdélyi kezdeményezését Lévay Jozsef
koltd. miskolci gimnaziumi tandr karolta fel azzal, hogy 1857 novemberében a Szépirodalmi Kozlony-
ben maga is siirgette egy Kazinczy-innep megrendezését az évfordulé alkalméabél. Ennek mar a kovet-
kezd hénapban volt visszhangja, mégpedig a legolvasottabbnak szamité korabeli hetilapban, a Vasarna-
pi Ujsagban. Székely Jozsef az dltala jegyzett. Kazinczynak emléket allito vezércikket a kovetkezd so-
rokkal zarta: ../859 oct. 27. les: szaz éve, hogy Kazinczy Ferencz bolesoje Biharban Er-Semlyénben,
anyai nagy sziléi Bossanyi Ferencz hdazaban megrendiilt.

Vajjon megrendiilunk-é mi most szaz év utan azon kegyeletes szavakra, mellyeket egyik legszebb
tehetségu koltonk Lévai Jozsef csak imént foleleveniteut: ., szdzados iinnepet Kazinczy sziiletése napja-
nak. " Zeng-e mér a kolté szava az orszag mind a négy sarka felé? Es ha zeng a 526, lesz-e majd a sz6bol
tett? hogy « Hafiz halmdra meghozzak Shirdsz lednyai a viragokat!»”

Ezt kdvetden a lapok egyre tdbbet foglalkoztak az tinneplésre vard évforduléval. Persze az még ke-
vés volt. hogy a sajto felkarolta az iigyet. az ¢rdemi dontés a Magyar Tudomanyos Akadémidra vart. A
dontésre az 1858. november 22-i akadémiai dlésen kerillt sor, amikor is az @llés résztvevoi elfogadiak a
beterjesztd Toldy Ferenc titkar inditvanyat, hogy az Akadémia méltoképpen Ginnepelje meg Kazinczy
sziiletésének 100. évfordulgjat. Toldy eldterjesztése rbviden igy szolt: Kazinezy Ferencz, mond, az
ujabb irodalom teremidje, 6 alkotd a mikoltészetet, 6 teremté azon magyar prozat, mellynél szebbet
nem ir senki, s mellynek kivetdje a mostani irodalom. Ha meggondoljuk, mi nehézségekkel kellett neki
akkor kiizdenie. mig egyrészril ezek legydzésében nagy geniuszdara ismeriink, masrészrol kellé nagy-
sdgban tinik fel majd elottiink a palyatora érdeme, ki irdnt emlékének megdicsaitésével, kotelességet is
teljesitiink. Az akademia tehdt tinnepelje meg Kazinczy Ferencznek, mint az uj irodalom teremtdjének
emlékét 1. kozgyiilés dlial, mellyben az iinnepeltnek dicsditésére koltemények olvastassanak fel, s em-
lékbeszédek tartassanak; 2. emlékkonyv kiaddsa dltal, mellyben e felolvasott munkak jelennek meg Ka-
zinczy Ferencz arczképével; 3. marvinyszobranak tinnepélyes feldllitdsa s 4. emlékpénz veretése dltal.”
Az eldterjesziés tehat tartalmazta a konkrét célokat is. Az inditvany elfogadasa utan az akadémiai lés
az iinnepség elokészitésére egy bizottsagot nevezett Ki. melynek tagjai: br. E6tvos Jozsef, br. Kemény
Zsigmond, Kubinyi Agoston, Fogarassi Janos, Szalay Laszl6, Lukdcs Moric ¢s Toldy Ferenc lettek.

A kovetkezo fontos esemény a Kazinczy-linnep kapesan az Akadémia december kozepén megtartott
20. nagygyiilése volt. A tudos tarsasag ekkor hirdette ugyanis meg két évfordulés palyazatat. A két ki-
iras, korabeli kifejezéssel . jutalomfeladas™, igy szolt: Kivantatik egy torténeti és széptani emlékirat
Kazinezy Ferenczrél mint koltérdl, prozairéral és mitforditordl, tekintve a nyelv dtalakitdsdra gyakor-
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Kazinczy-tinnep Pesten, a mizeum termében. 1859. oktéber 27-én

lott hatdsdat is”, valamint: . Koltemény kivantatik, mellynek targya: « Kazinczy Ferencz emlékezete»”. A
Jjeligés muveket a palyazok 1859. augusztus 20-ig killdhették be. Emiékbeszédet végil is csak egy pa-
lydzé kildott be. A palyazatot a birdlok nem tartottdk jutalomra alkalmasnak. Emlékverssel mir t6b-
ben, dsszesen 14 személy palyazott. Az 50 arany forintos elsd dijat Tompa Mihaly ..Hymnus Kazinczy
Ferencz szazados Unnepére™ c. kolteménye nyerte. 10 forintos kiillondijban részesiilt még Szasz Karoly
emlékverse is. Egyattal a két dijazott vers bekeriilt a kdzponti. akadémiai iinnepség programjaba.

Az évfordulds (innepségsorozat kizponti eseményére. az Akadémia dltal szervezett Kazinczy-iin-
nepre 1859, oktdber 27-¢n. tehat az évforduld napjan, Pesten. a Nemzeti Mazeum disztermében kerdilt
sor. (Mint kdzismert az Akadémianak ekkor még nem volt 6nallo épiilete, kdzgyuléseit is altalaban a
muzeum disztermében tartotta.) Az Gnnepség programjat mar napokkal az esemény elott kdzzé tették a
hirlapok. Innen tudhatta meg az érdeklodo kozonség. hogy a karzatokra. melyeket kiilon a holgyeknek
tartottak fenn, a jegyek Kubinyi Agoston mizeumigazgatonal voltak kaphatoak.

Az (innepscg eredetileg oktober 27-én délelott 10 drira volt meghirdetve, de a korabeli tudésitasok
szerint a mizeum nagy kapuja elott mar reggel 8 érakor nagy sorok alltak. agyhogy a mizeum diszter-
me mar 9 ora elott megnyilt és néhany perc alatt teljesen meg is telt. Az érdeklodok kétharmada be sem
fért az tnnepély helyszinére. A Pesti Naplo tudositdja meg is jegvezte: . ily sokasagnak csaknem a Ra-
kos mezejére volt volna sziiksége!” Nemcsak a fovarosbol, de az orszag minden részérdl eljotiek az aka-
démiai tagok. irOk. muvészek. az arisztokracia prominensei, a vidék érteimisége. Utobbiak kozill érde-
kességképpen megemlithetjilk a hires nagykordsi gimnazium tanari karat, mely egy halalos beteg kivé-
telével teljes szamban képviseltette magat.

Az innepi gytlést az Akadémia elnoke, gr. Dessewffv Emil nyitotta meg. Rovid beszédében Koszo-
netet mondott azon holgyeknek. akik az iinnepség alatt a mazeumi elocsarnokban (kupolacsarnokban)
kiallitott . Kisfaludy Karoly kibékiilése Kazinczyval” c. festményt Orlai Petrics Samuval elkészitteték.
Az elndki koszonto utan br. Edtvos Jozsef. mint az (innepség 16 szonoka tartotta meg emlékbeszédét,
melyben elutasitotta az udvar germanizalo politikajat és a magyar nemzeti érdekek védelme mellett
foglalt allast. Ugyvanakkor int6en fordult az egybegyuliekhez, hogy ne feledjék: . Férfias honszeretet, de
egyszersmind az emberiség kozas tigyéért valo lelkesedés, hiv ragaszkodis sajat nemzetiségéhez, de ve-
le egyiitt eleven érzete annak, hogy az egves nemzet, csak midén az emberiség kozos feladasain dolgo-
=ik, midon annak kiizdelmeiben s haladasdaban részt vesz, foglalhat el magahoz mélté helyet, ez az, mi-
nek e hon fennmaraddsat koszonheti...” A beszédet t8bbszor is taps és éljen felkialtas szakitotta meg.
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majd a beszéd befejezése utan a szonoki emelvény kdzepén zold lombok és viragok kozott felallitott
Kazinczy-mellszobor megkoszorizasara kerillt sor. A szobrot erre az alkalomra készitette ¢l a Tudds
Tarsasag megbizasabol Marschalko Janos. A szepesi szarmazasi szobraszmivész egy Kazinczyrol
1816-ban Kolozsvirott készillt gipsznyomatot alapul véve mintazta meg ruszkabényai marvénybol az
innepeltet. (A szobor az innepséget kdvetden az Akadémia tléstermébe kerillt.) De késziiltek réla ala-
bastrom- és gipszontvények is. amelyeket a pesti Vici utcaban, Lauffer és Stolp kdnyvesboltjaban lehe-
tett megvasarolni.

A Koszor(zas utan dr. Székacs Jozsef Szasz Karolynak Kazinczy emlékére irt és masodjutalomban
részesiilt kdlteményét szavalta el, minden egyes tudésitas szerint nagy hatdssal és nagyon nagy sikerrel.
Egyes forrasok szerint olyan nagy hatast gvakorolt. hogy az Akadémia még 15 forinttal megfejelte a 10
forintos dijat. Ezt kdvetoen Toldy Ferenc akadémiai titkar tartott Kazinczy munkassagarol emlékbeszé-
det, majd ugyand felolvasta Tompa Mihaly elsédijas kolteményét, mely sokak szerint joval elmaradt a
Székacs-féle eldadastol. Az emlékiilést Dessewfly elndk Kazinczyrol szolo személyes emlékekkel tar-
kitott beszéde zéra.

A Kazinczy-linnepre késziilt egy évfordulds emlékérem is, melyet az Akadémia az udinei szilletési
Antonio Fabristol, a velencei pénzverde vildghird mivészétol rendelt. Ezt az innepségrol tavozok
bronz kivitelben 2ft-ért meg is vasarolhattak (300-an meg is tették). Az arany ¢és eziist valtozatokat pe-
dig meg lehetett rendelni.

Az tinnepség délutan 3 drakor az Eurdpa szalloddban diszes lakomaval folytatédott. A Kazinczy-
-szobrot ide is athoztak. A lakomara a tokajiak 47 tiveg tokajit kiildtek ajandékba. amire sziiksége is
volt a 200-300 vendégnek. mert az ebéd végeztével poharkdszontok kdvetkeztek. Tobbek kozt
Dessewfty Emil Tompa Mihélyra és Szasz Karolyra, ez utobbi viszont gr. DessewfTyre és br. EStvsre.
Giczey Samu Dedk Ferencre koszontdtte poharat. Ezenkivil torténtek még felkdszontések a jelenlévo
gr. Miké Imrére, Arany Janosra, Kazinczy Gaborra stb. Dedk Ferenc a legnagyobb magyarra Széchenyi
Istvanra kdszontotie poharat, melyrél azonnal taviratilag tuddsitottak a doblingi remetét. A lakomatés a
poharkdszontoket ugyancsak Deak Ferenc zarta éspedig a kovetkezo szavakkal: . Mint minden jot, a mi
Istentél van, e lakomankat is fejezziik be imaval. Imam rovid. de szivbol jo: éljen a haza!™

A poharkdszontok tinnepélyességén til azonban szilletett egy fontos dolog is ezen a délutanon: a Ka-
zinczy-alapitvany. Természetesen ez szik kdrben mar tervbe volt véve, de az Akadémia elndke ekkor
tarta nyilvanossag elé inditvanyat, amit az iinneplok lelkesen fogadtak. Roviddel megkezdése utan mar
3000-4000 ft volt a gyujtdiveken alairva, illetve megajanlva az alapitvany javara. Az alapitvanyt kezelo
bizottsagot is ekkor alakitottak meg az akadémiai elnokon kivil Dedk Ferenc, br. E6tvs Jozsef. br. Ke-
mény Zsigmond, Kazinczy Gabor ¢s Urményi Jozsef részvételével. A Pesti Naplo az alapitvany céljat a
kovetkezoképpen foglalta Ossze: . Kazinczy Ferencziink maradékai koziil azokat, kik sziikséggel kiisz-
kodnek, felsegitni; szilletéshelyén Ersemlyénben egyszerii emléket emelni; a széphalmi kis jészdgot
tehermentesitni, s az ottani hazat, hol G élt és miikodont, romjaibol kiemelni, kicsinositni s ott egy Kazin-
czy-szobat rendezni, megrakva az iinnepeltnek emlékeivel.” Sajnos, mint tudjuk a Kazinczy-hazat nem
siker{ilt aztan megmenteni.

A lakomaval azonban nem ért még véget az (innepség, az az esti ordkban a Nemzeti Szinhazban
folytatodott tinnepi eldadassal, ahol Tompa kdlteményét mar megzenésitve hallhatta a publikum. Az es-
te 16 eldadasa Vorosmarty Az dldozat™ c. 5 felvonasos darabja volt, melynek foszerepeit Jokainé és
(ifj.) Lendvay Marton jatszottak.

A Vasarnapi Ujsag igy zarta wdositasat: ,, Igy végzddont a nagy nap, mellyen midon a nemzet egyik
nagy halottjanak emlékét kegyeletesen megiinneplé, egyszersmind énmagat is megtisztelé. Jeleseiben él
a nemzet, ezek nélkil hasonlit egy élettelen témeghez; s a melly nemzet jeleseit becsiilni tudja, annak
nincs oka az enyészettol tartani!”

Az évfordulé napjan azonban nemcsak a fovaros tnnepelt, hanem 18 nagyobb és Kisebb varosban
tartottak Kazinczy-innepségeket pl. Debrecenben. Dunaszerdahelyen, Kolozsvart, Miskolcon, Papan,
Pozsonyban. Rimaszombatban. Szabadkan. Szegeden, Székesfehérvarott, Tiszaflireden €s Ungvérott.
Oktaber 29-én Csongradon. oktober 30-an Veszprémben, november 1-én Eperjesen, 2-an Sopronban,
3-an Kalocsan és Magyardvarott. 13-dn Hajdubdszérményben, Maramarosszigeten, Nagyvaradon ¢és
Nagykanizsan, 19-¢én Nagyenyeden, 23-an Szatmérnémetiben, 27-én Nagybanyan és Kunszent-
mikloson. 29-én Gyulafehérvarott, 30-an Egerben, december 3-an Sarospatakon. 8-an Tatan, 11-én
Nagykoroson és Jaszberényben, 15-én Békésen és Nagyszalontan 18-an Kiskordsdn, 26-an Békéscsa-
ban és Losoncon, 27-én Félegyhdzan, Gyergyoszentimikloson és Szilagysomlyon, végiil december
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30-an Satoraljatjhelyen-Széphalmon volt megemlékezés. Legjelentdsebb ezek kizill kétség kiviil a ko-
lozsvari. a miskolci €s a széphalmi volt. A kbvetkezd ¢v elsd hdnapjaiban is folytatédiak a megemléke-
zések az orszag kilonbdzo pontjain, egészen 1860 aprilisdig. A varosok mellett szamos kdzség is meg-
{innepelte a centendriumot. Ezeken a telepiiléseken a pap, a tanito vagy a fdldesir mondta az iinnepi be-
szédet. Igy tortént ez tobbek kozott a Szatmar megyei Cégény-Dannyadon 1859. november 20-dn. Az
alig 500 lelkes testvérfaluban a vasdrnapi istentisztelet utin az iskolak tartottak az tinnepséget, ahol a
helybeli foldbirtokos emlékezett meg Kazinczyrol, majd mulatsag kovetkezett és gyijtés Kazinczy-
-szobrara. Hasonlé formaban zajlottak le az (nnepségek Verebélyen (Nograd megye). Visken
(Méramaros megye). Gerendas pusztan (Tolna varmegye). Fehérgyvarmaton (Szatmar megye) és mas
kozségekben. Lehetne még hosszan sorolni a helységeket a torténeti Magyarorszag majd minden me-
gv¢jébol, hiszen tobb, mint 100 telepiilésen tartottak megemlékezést Kazinczy sziiletésének 100. évfor-
duldja alkalmabol. Sot a hatarokon tal, Galiciaban és Moldvaban, valamint Isztambulban, Bukarestben,
Pragaban, J¢na varosaban és Bécsben is megiinnepelték a Kazinczy-centendriumot. Ezeken a helyeken
clsosorban a 49-es emigransok és/vagy a Kint tanuld magyar egyetemistak (nnepeltek. leszamitva Bu-
karestet, ahol mar ekkor 10.000 fos magyar lakossag ¢lt.

A nemzet tehat Kazinezyra emlékezve mindenhol megmozdult. Maga Kossuth is egy helyen sziiksé-
gesnek tartotta kiemelni az évforduloval kapesolatosan, hogy ..Nemcsak a févarosban iinnepelték azt,
ezernyi ezrek részvétele mellett leirhatatlan lelkesedéssel, hanem bamulatos spontenaitassal terjedt el a
tintetés mindenhova, a hol magyar s=6 hangzott, a hol magyar élt”.

Kossuth a Kazinczy-innepségekkel kapesolatosan a tinrerés szot hasznalta és Korantsem ok nélkil.
A Kazinczyra vald emlékezés valoban madot és alkalmat nyujtott arra, hogy a nemzet tiltakozzon az
abszolutista hatalom politikaja ellen, talan leghangstlyosabban az erdszakos germanizacio ellen. Ennek
tobb féle modon is hangot adtak a rendezvényeken. Példaul magyar viseletben jelentek meg a résztve-
vOk, amit az ujsagok closzeretettel kihangsilyoztak, sot megdicsériek. Az 1857-es jogaszbalon mar
tiintettek a magyaros ruhdkkal, de dltalanossa a nemzeti viselet 1859 6sz¢t6l valt. nem Kis mértékben a
Kazinczy tinnepségeknek kdszonhetden. Ez olvannyira igy volt. hogy két Kazinczyrol elnevezett divat-
cikk is megjelent hilgyek szamara: a Kazinczy-attila ¢és a Kazinczy-mellti. Leirasukat a Divatcsarnok
c. lapbol idézzik: A Kazinczy-attila finom fekete posztobal késziil. Készitési médja nagyon egyszerii: a
hatulsé rész a derékkal egy darabbol van vagva és derékban testhez allé. EI6l szintén testhez allo és
nyolcz carniolgombbal van ellatva. A kettds ujjak, melyek félig bovek, félig pedig nyitottak, hds Attilank
viseletére emlékeztetnek, és azért Attila-ujjaknak hijjak, gazdag. sujtassal és ép oly gombokkal vannak
asszekapesolva, mint a mellrész. A derékon aldli rész nemcesak a két szegleten. de minden csucsos végén
gazdagon van elldiva sujtassal. Kevésbé meleg kelméket, mint milyen a barsony, vagy mas eféle, nem-
csak bélelni, de vattirozni is lehet. A Kazinczy-attila nagyon csinos utcai éltony, és legszebb, ha fekete.
Lehet prémezni is.” A Kazinczy-melltit pedig a kovetkezoképpen reklamozta az emlitett divatlap: . A
magyar oltozékhez igen illo, s=ép ékszerre figyelmeztetjiik a t. holgyeket. E= egy uveghdl készitett melltid
(Cameé), mely Kazinczy jol talalt arczképét dombormiialakban tinteti eld s igen ékesen van befoglalva.
A legelegansabb holgy is magyar oliozékéhez alig valaszthat ennél szebb ékszert. E lapok kiaddja
készitteté azt a t. holgykozonség irdnti figyelmetil s ot forint bekiildése mellett gondosan becsomagolva
bérmentesen kuldi el a t. megrendeldknek.”

Jellemzo volt az is. hogy a szintarsulatok a Kazinczy Onnepségeken magyar darabokat adtak ¢l ¢l-
sosorban Vorosmartytol és Kisfaludy Karolytol, utobbitdl feltinoen sok helyen a .Kemény Simon™ c.
dramat. Szamos helyen Kolesey Ferene 1832-cs emlékbeszédét olvastak fel. De ezeknél is fontosabb
volt, hogy minden cgyes Ginnepségen elénekelték Kolesey Himnuszat és/vagy Vorosmarty Szozatat.
Akadtak helycek, ahol haromszor, négyszer is elénekelték oket. EKKor viltak megzenésitett kélieménye-
ink nemzeti himnuszainkka. amelyek nélkil tdbbé nemzeti innepet nem lehetett elképzelni. Természe-
tesen a nemzeti szinek is fontos szerepet jatszottak: Kazinczy arcképél, mell- st életnagysagu szobrat.
az drokzoldeket és a viragokal. az dldozati langokat magasba roptetd kandellibereket épplgy nemzeti
szin szalagfolyondar diszitette, ahogy a falak nemzeti szinii zaszlo- és drapériadiszbe dltéztek.

A Kazinczy-évfordulé tehat nemzeti kontdsben igazi magyar nemzeti dgy lett, de ¢z nem jelentette
azt, hogy nemzetiségi terilleteken nem @nnepelték volna meg. A felvidéki Eperjesen ¢és Dobsinan pl. a
németajkil polgarsag Gnnepelte a magyar nyelvijitas nagy alakjat. Eperjesen foként német nyelven,
Dobsindn tort magyarsaggal. Utobbi helyszinen elénekeltck a Himnuszt is és a binyafeliigyeld. aki a
korabeli tudésitas szerint — ,.magyarul még nem elégé jol beszél". felolvasta Vorosmarty Szozatat. A
Felvidéken kivill is tobb helyen innepeltek és rendeziek gyiijiéseket, pl. a zombori szerbek adakoztak
nagyon szép Osszeget a Kazinczy-alap javira.
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Az évfordulés megemlékezések szinhelyei altalaban iskolai épiiletek, helyi kaszinok, kdzigazgatasi
intézmeények, szinhazak voltak, de tartottak nnepségeket a szabad ég alatt is, mint pl. Széphalmon, és
vendéglokben, fogadokban, maganhazakban is. Tokajban pl. egy sz0l6sgazda sz616jében gyltek dssze
¢s ott tartottak nagyon komoly programmal innepséget és 50-60 személyes lakomat.

A divat, illetve a magyaros Sltdzet kapesan mér emlitett Kazinczy-attila és -melltd, valamint az em-
Iékérmek, szoborontvények mellett a centendriumnak voltak mas produktumai is, melyekrdl legalabb
felsorolasszeriien meg kell emlékezniink. Az egyes tinnepségekre pl. szamos festmény. metszet, illetve
szobor késziilt. melyek elsdsorban az innepségek dekoricios elemeként jelentek meg. Tobb helység
innepi programjaban szerepeltek az alkalomra irt zenemavek, versek és emlékbeszédek, melyek sza-
mos esetben aztan nyomtatdsban is napvilagot lattak. Es. ha mar itt tartunk fontos megjegyezniink,
hogy az tinnepségek kapesan dsszefoglalo munkak is sziilettek. A legfontosabb tudomanyos értekezést
Toldy Ferenc irodalomtdrténész, akadémiai titkar készitette el ,,Kazinczy Ferenc és kora” cimmel. E
kotet mellett megjelent még egy akadémiai emlékalbum. az okt. 27-i akadémiai (nnepségrol és
1860-ban Szabo Richard szerkesztésében az Gn. Kazinczy-Album, amely dsszefoglalta a Kazinczy-év-
fordulo valamennyi eseményét, valamint jo néhany értékes kotet. pl. olyan forraskdtetek, mint Kazin-
czy levelezése Kisfaludyval, Berzsenyivel. melyek azota is fontos tételei a Kazinczy-irodalomnak.

A Kazinczy-finnepeknek fontos eleme volt még a gyijiés az Akadémia altal Iétrehozott Kazinczy-
-alapra. Nagyon sokféleképpen gyiijtotiék az adomanyokat, itt most csak kettot emlitenék ezek kozil: a
Pest melletti Foton, a helyi Idvészkorben pl. ..a hibas 18vésekért fizetni szokott sszegecskéket™ fordi-
tottak az alapitvanyi gyiijtésre, Aradon pedig Papp Janos cipészmester gyijtott pénzt a célra, sajat eskil-
voje alkalmaval. Kezdetben tehdt csak az alapitvany céljaira gyjtotiek. majd nem sokkal késobb mar
cgy. a Nemzeti Mzeum szamdra szant szoborra is megindult a gyijtés. Az elsé adoményt erre a bécsi
polytechnikum magyar hallgatéi killdték. Sok olyan helység is volt, ahol nem rendeztek évfordulos
megemlékezést. de a gyljtésben részt vettek. A készitendd Kazinczy-szobrot eredetileg a mizeum szo-
bortermébe szantdk, de a Budapesti Hirlap felvetése nvoman végiil is a Mazeumkertbe keriilt. A szobrot
ifj. Vay Miklés mintazta meg és 1861 marciusaban allitottak fel. Unnepélyes leleplezésrdl szo sem le-
hetett, mert a hatésagok azt nem engedélyveziék. Mindenesetre a Kazinczy-centenarium egy késobbi
eredményeként kdnyvelhetjik el, hogy a fovarosban az tinnepelt koztéri szobrot kapott. (A szobor ma is
ugyanazon a helyen éll, ¢és ha jol megfigveljik, felismerhetjitk a 20000 forintosunk hatoldalan taldlhaté
metszelen is.)

Kazinczy és Magyarorszig 1859-ben, — Ichetett volna jelen irdsnak ez is a cime. 150 évvel ezelott
ugyanis az egész nemzet {innepelt. politikai és vallasi hovatartozastol fuggetlenil. Megmozdult az
egész orszag: a fovdros, a vidéki varosok, falvak mind megemlékeztek a jeles naprol. A Kazinczy-in-
nep 1859-ben igy valhatott igazi nemzeti tinneppé. az abszolutizmussal szembeni ellenallas egyik fo
eseményévé, sokkal tobbé tehat, mint egy egyszerit irodalmi évfordulo. A centenarium legfontosabb
jellemzdje tehat kétségkivill az volt. amit a fenti Kossuth-idézet is mar jol érzékeltetett: a Kazinczy-{in-
nep nemzeti egységet teremtett. Fabri Anna szavaival: Az dnnepelt személye és életmiive ugyanis egye-
diildalléan kedvez6 alkalmat kindlt ahhoz, hogy a legkiilonfélébb (nemzetiségi, rendies, felekezeti és kul-
turdlis) identitasok, félfogasok és torekvések egyetlen taborban egyesiiljenek. Leegyszerisitve taldn azt
mondhatndnk, mindenki (konzervativ és liberalis, eurépéer és nemzeti) megtalalhatta a maga Kazin-
czyjdt.”

Debreczeni-Droppadn Béla

Felhaszndlt irodalom: — Akadémiai Emlékkonyv a Kazinczy Ferencz sziletése évszazados annepérdl. Pest,
1859. — Fabri Anna: .....Ujra érez, jra él ¢ hon™ (A Kazinczy-Gnnep). In: Mihely. 15. évf. 1992, 6. sz. 55-58. p. -
U6: Sohasem volt ily compact egyetértés A Kazinczy-annep - 1859. In: Kegyelet és irodalom. Szerk. Kalla Zsuzsa.
Bp.. 1997. 181-188. p. — Kovits Daniel: Zempléni Kazinczy-tnnepek 1859-ben. In: Heman Ottd Mazeum Evkony-
ve. XXXVIIL Miskole, 1999. 657-676. p. Lukacs Lajos: Magyar fuggetlenségi és alkotmanyos mozgalmak
1849-1867. Bp.. 1955. — Szabad Gyorgy: Forradalom és kiegyezés valaszutjan (1860-61). Bp., 1967, valamint a Bu-
dapesti Hirlap, a Divatcsarnok, a Képes Vilag, a Novilag, a Pesti Naplo és a Vasarnapi Ujsag szdmai.




Bél Matyas emlékezete

A Honismereti Szovetség legmagasabb szinth elismerését a Bél Matyds — Notitia Hungariae Emlék-
¢rem adomanyozasaval fejezi ki. E sorok irdja 2008-ban, a Zalacgerszegen tartott XXVI. Honismereti
Akadémian részesiilt ebben a megtiszteltetésben. Ez a tény is arra 0sztondzte, hogy a korabbinal jobban
cimélyedjen Bél Matyas életmivének tanulméanyozasaban.

A kovetkezokben néhany gondolatomat szeretném Gsszefoglalni. Olyan gondolatokat, amelyekhez
az inditékot tudos nemzedékek egész soranak Bél Matyas ¢letmivével kapesolatos kutakodasara ala-
pozhattam. Ha szamba vessziik a Bél Matyas életéhez, munkassagahoz kapesolédo irodalmat, akkor bi-
zony tekintélyes betatengeren kell keresztiilasnia magat annak. aki igazan tajékozottnak akarja érezni
magat ebben a témakdrben. 1984-ben (Bél Matyias szilletésénck 300. éviorduldjara) jelent meg (1500
példanyban) a Matica Slovenska kiadasaban egy 375 tételes, 78 képmellékletet tartalmazd. annotalt
személyi bibliografia (Matej Bel 1684-1749. Szerk. Blazej Belak). Az utdbbi negyedszazadban nem
késziilt Gjabb sszegzés, de aligha tévediink, ha azt allitjuk, hogy a . teljes™ Bél Matyas-irodalom tétel-
szama alighanem mdr ez ezres nagysagrendhez kozelithet.

Az elmult évtizedekben a Honismeretben. s kiilonb6z6 megyei honismereti kiadvanyokban is tbb
megemlékezés jelent meg Bél Matyasrol. 1984-ben, az éviordulora Wellman Imre szerkesziésében ¢s
valogatasaban jelent meg Bél Matyas négy nagvobb irasmive, amelyek kozil a legjelentosebb |, Ma-
gvarorszdg mez6gazdasdgdrol ™', a Toriénetirok Téra sorozatban. A Szépirodalmi Konyvkiadé ugyan-
akkor a Magyar Ritkasagok cimi sorozatdban Tarnai Andor valogatisaban jelentette meg BEl Matyas-
nak csaknem tucatnyi tanulmanyat ,, Hungariabol Magyarorszag felé " cimmel.

Néhany 1945 elotti kisebb forditast nem szamitva az 1970-es ¢vek kozepétol egymas utan jelentek
meg magyar forditasban Bél Matyas kiadatlan, latin nyelvii megye-leirasai. Elssorban a trianoni Ma-
gyarorszag teriiletén 1évo varmegyék leirdsat adtak ki. Bar egyes esetekben odaig merészkedtek. hogy
wilnyultak a mai orszaghatarokon is (pl. Bihar. Komarom. Torna. Csandd. Szatmar, Vas. Sopron virme-
gve esetében).

A Honismereti Szovetség Beél Matyas—Notitia Hungariae Emlékplakettja

! Magyarorszag népénck élete 1730 tajan. Gondolat. Bp. 1984,
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Mindezek utén akar elégedettek is lehetnénk: 1am-lam mennyire megbecsiljik derék XVIII. szazadi
polihisztorunkat! Valdjaban azonban korantsem errdl van szo. Bél életmiivének feltardsa. értékelése vo-
natkozasaban bizony még igencsak a kezdeteknél tartunk, ami persze nem csupén az utébbi évtizedek,
hanem (gyszolvan az utdbbi masfél évszazad magyar tudomanyszervezésének ,,céltudatossagat™ is mi-
nositi. A Bél Matyas-szindroma ékes bizonysaga annak, hogy kutatdink, kutatoi csoportjaink egyéni ér-
dekei mindegyre szivosan folébe kerekednek a magyar tudomanyossag altalanos érdekeinek.

Bél Maityas magyarsaga

Bél Matyas esetében Trianon 6ta az egyik alapkérdéssé Iépett eld szarmazasanak Gigye. Szalatnai
Rezso egyértelmiien kimutatta (Bél Matyas ifjusaga. 1964), hogy Bél Matyas anyanyelve magyar volt,
¢és emellett Kitlinden ismerte a szlovak és cseh, valamint a német nyvelvet. és természetesen a latint, no
meg a hébert, a gbrogdt is. Az a tény. hogy sziilohelyének (Ocsovanak) szlovak lakoitol az apja a Funtik
ragadvanynevet kapta, kordntsem perddntd a nemzetiségi hovatartozas (és az anyanyely) kérdésében.

A BéI" csaladnéy clso elofordulasa Erdélybol ismert (1550. 1640). Arra utalhat. hogy a név viseldje
.belsd szolgalatban 1éve™ személy lehetett. azaz belso cseléd, belso legény.® A . Bél™ név tehat nem mi-
nosithetd szlovaknak. és tegyilk hozza, Bél Matyas anyja, a dunantali (Veszprém megyei) eredetii
Cseszneky Erzsébet magyarsagahoz még kevésbé férhet kétség. Azt sem hagyhatjuk figyelmen kivil,
hogy maga Bél Matyas is egyértelmiien magyarnak vallotta magat.

Az 1920/30-as években a szlovak tudomanyos vilag még magyarnak mindsitette Bélt, sot 1928-ban
a .szlovak figy artdjanak™ tartottak. 1958-161 viszont magatol értetddo természetességgel Kisajatitotta
maganak a szlovak irodalomtorténet. Az 1984-ben megjelent imént emlitett szlovak személyi bibliog-
rafia méar Bel-Funtik néven emliti az apjat. s anyja mint Alzbeta Cesnekova jelenik meg ugyanott. Bél
Matyas nevét csakis Matej Bel alakban emlitik a szlovak kiadvanyokban, mint ahogy a térténelmi ma-
gyar csalad- és személyneveket is Kizarélagosan szlovakositott alakban hajlandok leirni (viszont példa-
nak okdért a németorszagi tuddsok nevét nem szlovakositjak). Nevezziik nevén a dolgot: ez nem mas.
mint a magyar mult kisajatitasa. primitiv. amde hatasos ¢s latvanyos megrablasa. A jambor szlovak(iai)
olvasé ezeket latva szentill meg lehet gydzodve, hogy egy igazi szlovak tudos géniuszt ismerhet meg
+Matej Bel” személyében. Az emlitett. 1984-meg megjelent bibliografia 78 illusztracidjanak latin
konyveimei és szovegrészletei alapjan sem éledhet gyant a szemlélben, és az 6t magyar nyelvi oldalt
latva sem kételkedhet Bél . szlovak voltaban™ a johiszema atlagolvasd. Igaz ugyan, hogy ha valaki a
bibliogrifia egyes tételeit is atbdngészi, akkor a latin cimek mellett mar szembeszoko a magyar tulsily.
S még fBltlindbb az ardnyeltolddas, ha az tjabb Bél-szdvegkiadasokat vesszilk sorra. Eppen ezért meg-
dobbentd, és elképeszto. hogy az internet magyar nyvelvi Bél Matyas szocikkében (Wikipédia) a kovet-
kezoket olvashatjuk Bél Matyas megjeldléseként:  szlovak és magyar irg™.

Mivel BEl Matyast a szlovakok magukénak valljak. nem csodalkozhatunk azon. hogy a beszterceba-
nyai egyetem is ,Matej Bel” nevét vette fol. Sziil6helyén, Ocsovan lathaté Bél Matyas emlékszobaja és
szobra. Mit tudunk mi fdimutatni? Utcat neveztek el rola Budapest XVII. keriiletében.

Bél Matyas legnagyobb szabasa vallalkozasa a X VIIL.. szazad elso felének Magyarorszagat bemuta-
t0 kdnyvsorozata: a . Notitia Hungariac”. Ennek nyomtatasban megjelent kdtetei zommel a mai Szlova-
kidhoz tartozo teriileteket targyaljak. Ezek utan azt gondolhatnank, hogy ha mar kisajatitotta maganak
derék polihisztorunkat a szlovak .tudomany”, akkor monumentalis hasonmas kotetek és kétnyelvi (la-
tin-szlovak) kiadvanyok formajaban teszi lathatova orszag-vilag clott azokat a miveket, amelyeknek az
eurdpai tudomanyossag a XVIII. szazadban osztatlan elismeréssel és csodalattal adézott. Csakhogy a
helyzet egészen mas! Ezek a kiadasok mindmaig bizony varatnak magukra. Csupan néhany kisebb koz-
Iés. szemelgetés™ jelent meg szlovakul Bél Matyas életmivébdl. Mi ennck a magyarazata? Végtelentil
egyszeril! Természetesen nem a pénziigyi fedezet hidnyzott a monumentdlis. reprezentativ szovegki-
adasokhoz. hanem az a felismerés gatolja maig a kdzzétételiiket. hogy a derék .,szlovak tudos™ mivei-
nek szovege éppen hogy nem a szerzb szlovaksaganak, hanem magyar voltanak bizonyitéka. Még ak-
kor is. ha elismerden ir mivében a szlovakokrol (miért is szidalmazta volna 6ket?), Vagyis miveinek
mind torténeti, mind mas részei letagadhatatlan bizonyséagai annak, hogy az északi (felfoldi) megyék a
magyar kiralysagnak integrans részei voltak. Igy azonban ezek a miivek teljességgel alkalmatlanok ar-
ra, hogy a szlovék allamisaghoz vald . torténeti jog™ perddntd bizonysagaul szolgaljanak.

2 Ka=mér Miklés: Régi magyar csalddnevek szotara XIV-XVIL. szazad. Bp. 1993. 115. old.
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Notitia Hungariae

Bél Matyds hat kotetre tervezte Magyarorszag varmegyénkénti bontasban vald leirasat (Notitia
Hungariae novae historico geographica). Ez a monumentalis, enciklopédikus mii része volt annak a
nagy tudomanyos programnak. amit eloszor 1713-ban fogalmazott meg.

A Notitia I. kdtete 1735-ben jelent meg Béesben, 711 oldal terjedelemben (Amszterdamban nyvom-
tattak). Tartalmazza Pozsony varmegye leirdsanak egy részét, és befejezodik a varmegye székvarosa
(egyben az orszag akkori fovarosa) Pozsony bemutatasaval. Ekkor mar két évtizede élt Bél Matyas Po-
zsonyban, az evangélikus liceum vezeto tanarként, majd evangélikus lelkészként. Ez lehetett tehéat az a
hely ¢s régio, amelyet az orszagbol a legjobban, legalaposabban megismert. Nem véletlentl mentegetd-
dzik a kdtet eloszavaban:  mashol gyakran az ismeretek hianyaval voltunk, itt azok bdsége szinte talter-
helo volt™.

A 11, kotet gyorsan Kdvette az elsot (1736). Ez tartalmazta mindazt. ami Pozsony megyérdl mar nem
fért bele az I. kdtetbe, s még tovabbi hiarom varmegye (a Kicsiny Turde, meg a vele szomszédos Zolyom
¢és Liptd) kdvette. A sorrend megvalasztasa egyértelmiien Snkényesnek nevezhetd. hiszen foldrajzi sor-
ban haladva Pozsonyt a vele szomszédos Trencsénnek ¢s Nyitranak. esetleg Komaromnak kellett volna
kdvetnie. Csakhogy Pozsony utian Bél Zolyom varmegyét ismerte a legjobban. minthogy ott sziletett.
¢és (részben) Besztercebanyan végezie iskolait, tovabba 1702—1704, majd 1708-1713 kozott ot élt, st
¢bbdl a varosbol is nosiilt — egy német szarmazasi patikus lednyat. Hermann Zsuzsannit vette felesé-
gil.

A 656 oldal terjedelmi 111 kotet sem varatott sokat magara. 1737-ben az is clhagyta a sajtot. Pest.
Pilis és Solt varmegyék leirdsat tartalmazza. Lathatéan tehat ismét egy nagy ugras kdvetkezett a foldraj-
zi sorrendhez képest. Ennek aligha lehet mas a magyarazata, mint az, hogy az anvageytjtés (foleg a k-
16nbo20 teriiletek iddigényes bejarasa) alapvelden befolyasolta a sorrendet. A személyesen jol ismert és
bejart Pozsony és Zolyom megy¢hez képest a tavolabbi tertiletek adatbazisanak Osszegy tjtése tekinte-
t¢ben Bél Matyas egyre erteljesebben ra volt utalva segitotarsai (tanitvanyai) adatgyGjtdo munkajara.

Nemesak a lelassulo adatgydjiés, hanem varatlanul az orszigos politika eseményei is megakasztot-
tak az igéretesen indult sorozat folytatasat, I, Karoly kiraly ¢s csaszar, Bél Matyas munkdjanak join-
dulati tamogatdja ¢s allamapparatusa (beleértve a varmegyéket is) minden idejét. erejét és pénzét
igénybe vette a hosszabb (1718 ota tarto) békes idoszak utani 0j habord kirobbandsa. A céri Oroszor-
szaggal szbvetségben az Oszman Birodalom cllen 1737-ben meginditott habort sorozatos vereségeket
és érzékeny tertiletvesziést hozott. Az 1740-ben megkotott békét 1. Karoly csak egy évvel €lte wal.
Utédja, Maria Terézia Kirdlyno seregei az osztrak 6rokdsodési haboruban sorozatosan érzékeny veresé-
geket szenvediek a Poroszorszagtol. ¢és csak 1745-ben sikerilit békével lezarni a haborat.

Igy nem csodalkozhatunk azon, hogy a Notitia (minden addiginal terjedelmescbb, 777 oldalas) 1V.
kotete csak jokora késéssel kivethette az elozoeket: Maria Terézia Kiralynonek ajanlva. 1742-ben jelent
meg. Az elobeszédben Bél azzal mentegetddzik, hogy a habord, a tfegyverek zaja, meg a Kirdly (a leg-
fobb partfogo) haldla utan sokaknak lelohadt a buzgalma. Szerencséjére azonban az ifja kiralyno ke-
gyesen folkarolta az tigyet.

Az idds6d6 tudos azzal biztatta az olvasokat, hogy ha mar 6 nem birna erdvel. majd a fiai. Karoly
Andras és Matyas Goutfried azon lesznek, hogy a hatralévo 38 megyét megjelentessek. Elképzelése sze-
rint az utolso kotet tartalmazna majd a részletes targymutatot.

A [V. kotet a dunaninneni orszagrész négy megyéjét foglalta magaba: Nogradot. Barsot, Nyitrat ¢s
Hontot. Bél Matyas e kotetben szerette volna Trencsén és Arva leirdsat is kdzzétenni. azonban ezekkel
tilsagosan megndvekedett volna a terjedelem. A sors fintora, hogy a két megye szovege azota is kéz-
iratban varja megjelenését. Arva 168, Trenesén t8bb mint 330 kéziratos oldalnyi!

A V. kotetbe keriilt volna a 12 dunantali varmegye anyaga Bél Matyas tervei szerint. A befejezonek
szant V1. kotetbe zsafolodott volna a maradék 26 varmegye (Tiszaninnen ¢s Tiszantl) leirasa. Az V.
kotet kéziratabdl Zichy Jend jelentette meg (Bp., 1892.) Moson varmegy¢t, az dsszes 10bbi kéziratban
maradt az 1930/40-es évekig.

Tegyilk még azért hozza ezekhez, hogy Szepes varmegye (és a soproni borvidék) leirasat. mintegy
clozetes mutatvanyként mar megjelentette Bél Matyas a Hungarae antiquace et novae prodromus cimi
kotetében (Norimbergae, 1723.). Mériékado szamitas szerint egyébként a kéziratban maradt megye-le-
irasok nem fértek volna el két kdtetben. Megjelentetésitkhoz (az eldzoekhez hasonlo formatumban) to-
vabbi, mintegy hat kotetre lett volna szilkseg.
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Bél Matyast 1742-ben sz€liités érte, €s bar a munkat nem hagyta abba, romlé egészsége miatt na-
gyobb utazisra mér nem vallalkozhatott. és segitd garddjat sem tudta olyan intenzitassal noszogatni. el-
lendrizni, mint kordbban. A kéziratban maradt megyeleirdsok tobbsége igy korantsem tekinthetd
.nyomdakésznek™. A jelentosebb telepiilések leirasa is sokkal vazlatosabb, mint az elsd kdtetekben
megszokott, falvak esetében olykor a telepiilésnéven és egy-két mondatos adatkdzlésnél t6bb informa-
ciot nem taldlunk. Varaknal gyakorta elnagyolt mind a torténeti rész, mind a leirds. sot olykor teljesen
hianyzik is. A nagy vallalkozés tehat akkor is csonka maradt volna, ha a kéziratokat a ma is lathato for-
matumban maga Bél Matyds jelentette volna meg, vagy a kiadast Bél halala utan oly eltokélten szorgal-
maz6 gr. Batthyany Jozsef kalocsai. majd esztergomi érsek elgondoléasa valora valik.

Lényegében teljesnek mondhaté Mikoviny Samuelnek a megye-leirdsokhoz tartozo térképlap-gyij-
teménye.?

Az egyes térképek elemzoi* ramutatnak arra. hogy a leirdsok és a térképek adatai tobb esetben egy-
masnak ellentmondoak. Ebbol arra lehet kdvetkeztetni, hogy a térképek csak utdlag késziiltek el a vég-
leges szivegekhez képest. és Bél a megyeleirasok megszerkesziésénél nem ismerte (nem hasznilta)
Mikoviny térképeit. Egészében véve tehit a térképek és a leirdsok egymast kiegészitd adatbazisok. Bi-
zonydra technikai okai lehetiek annak, hogy a térképezés és a sz0vegek Osszeszerkesztése nem haladt
szinkronban. Az idedlis persze az lett volna, ha a térképészeti és terepbejaré munka egyiitt halad. sot a
térképezés meg is elozi az adatgy(jtd bejarast. Csakhogy ilyen idealis egytittmikddés adott koriilmé-
nyek kozott nem volt megoldhato. Ez csak a XVIII. szazad masodik felénck nagy katonai felmérése (és
a kapcsolodo orszagleirds elkészitése) kapesan valosul meg. Ahhoz az allamhatalom azonban igen je-
lentos személyi feltételeket és nem kevés pénzt is nyujtott.

A Notitia alaposabb elemz6i altaldban nem feledik megjegyvezni a mii egyenetlenségeit. hibait, hia-
nyossagait. A nyilvanvalo tényekkel botorsag lenne vitaba szallni, azonban azt sem szabad elfeledni,
mindezeknek mik lehettek az okai. Az adatgyiijtok (adatszolgaltatok) munkéajanak pontossaga, a munka
hataridejének csiszasa nagy adattarak tekintetében manapsag is sajndlatosan j6l ismert jelenség. Nem
véletlen, hogy a nagy nekibuzdulds utan, a magyar tudomanyszervezés szégyenére, példanak okaért
csonka maradt a mai Magyarorszag miemlékeit, illetve régészeti lelohelyeit tartalmazo két nagy akadé-
miai kdnyvsorozat.

Nem szabad tovabba elfeledniink. miszerint Bél Matyast arra is kotelezték. hogy az elkészilt kéz-
iratrészeket a nyomtatasra valo elokészités elott kildje el véleményezésre az illetd varmegyékhez, majd
végso soron a Magyar Udvari Kancelldria engedélyezte a végleges szbveg kinvomtatasat. Mindezek a
folyamatok nem kis idot vettek igénybe. és nem sokat hasznalt az sem, ha Bél Matyas tirelmét vesztve
egymas utdn irta a siirgetd leveleket. Szelestei N. LaszI6® kiadésaban megjelent dokumentumok is tand-
sitjak ezt. 1735-ben példaul Bél Matyas azt kérte, hogy a Magyar Kiralyi Helytartotanacs siirgesse
Nyitra és Bars varmegye javitasainak (javaslatainak) megkildését. 1735-ben hat. 1736-ban hét varme-
gve szbvegének javittatdsat siirgeti a Helytartotanacsndl. Megkapja viszont a Kancellaria kifogdsait
Fejér és Somogy vonatkozasaban. Arva ¢s Kishont javitasanak tigye is folyamatban volt. 1739-ben kill-
di meg a Kancelldria a Trencsén varmegye szdvegével kapesolatos kifogasokat.

A hivatali appardtus nchézkessége. a megyeék ellenséges magatartasa lett egyik legnagyobb kerékko-
16je Bél Matyas vallalkozasanak — a szakirodalom megdallapitasa szerint. Ez bizonyos értelemben igaz,
de tulsdgosan egyoldali lenne paleat téri a megyei kbzigazgatas és az dllamigazgatas magatartasa f-
161t. A megyékkel kapcsolatban nem szabad megleledkezniink arrél, hogy az 1711-ben befejezddout
szabadsagharc utdn (s az azt megel6z6 csaknem két évszazados haboris idoszak miatt) a megyei Koz-
igazgatas rendszeressége még meglehetosen akadozott. a dél-alfoldi varmegyék szinte a semmibol ala-
kultak jja. A varmegyéknek tébbnyire nem volt dllandé székhelyiik. (jorészt rendezetlen) levéltarukat
laddkban Orizték. A kozgyalési jegyzokonyvek. nemességi iratok és a fontosabb kiralyi rendeletek. tor-
vények kivételével dltaliban ritkan akadt a virmegy¢kben olyan ember. aki eligazodott volna a régi iro-
manyok kdzott. A megyei apparatusban ¢és altalaban a megyékben nemigen taléltak olyan embert sem,
akinek pontos és részletes ismeretei lettek volna a megye minden egyes telepiilésérdl, az akkori allapo-

3 Bendefv Laszlo szerkesztésében: Mikoviny Samuel megyei térképei I-11. Bp. 1976.. A*"HUNGARIA NOVA™
megrajzoloja Mikoviny Samuel 1700-1750. Ford. és Kiséro tanulmany: Deak Antal Andrds. Bp. 1987.

* Torok Eniké: Kulso-Szolnok varmegye, a Jiszsag és a Nagykunsag Bél Matyas miveiben és Mikoviny Samu-
el térképein.

% Bél Matyas levelezése. Bp. 1993,
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tokrol, még kevésbé a tériéneti vonatkozasokrol, a nevezetességekrdl. A birtokosok (nagybirtokok ese-
tében gazdatisztjeik) viszont nem szivesen adtak folvilagositast az uradalmakrol. nehogy az allamhata-
lom adozas ¢s egyéb kotelezettségek tekintetben esetlegesen flhasznalhassa az informaciokat. Viro-
sok esetében rendezettebbek és atlathatobbak lehettek az irdsos dokumentumok, de az évszazadok ota
innen-onnan sanyargatott telepiilések is bizalmatlanok voltak minden. az allam altal tamogatott adat-
gyjtésrol értesiilve.

Mindenekeldtt tehdt azok a szakemberek hianyoztak leginkabb., akik Bél Matyasét megkdzelitd
szakismeretekkel ¢s tudatossaggal végezhették volna a gvajtés munkajat. A levelezés Gtjan t6rénd
adatkérés és tanitvanyainak kutatoatjai bizony meglehetdsen egyenetlen adatbizist eredményeztek. Bél
Matyasnak ebbdl a . kdsahegybol™ kellett aztan egységes elvek szerint megszovegezni a megyek bemu-
tatasat.

Gondoljuk csak meg. hogy Bél Matyas utan t8bb mint fél évszazaddal, sot egy évszazaddal késobb a
statisztikai orszagleirasok Osszeallitoi (Vilyi Andras, Magda Pal, Fényes Elek) adatbazisai is bizony
igencsak egyenetlenck. hianyosak. olykor pontatlanok. Sot a Magyarorszag varmegyéi és varosai cimii
millenniumi reprezentativ megye-sorozat is befejezetlen maradt. majd aztan mas hasonlé vallalkozasok
is igy jartak. Az 1989 utani CEBA megyesorozat ugyan befejezodott. de a 19 kotet szinvonala bizony
igencsak valtozo. ¢s egészében joval alatta marad a napjainkban elvarhaté tudomanyos szintnek.

A Notitia anyaga

AKi arra kivanesi. hogy mit is tartalmaznak Bél Matyasnak nvomtatasban megjelent Notitia-kotetei.
az csak legnagvobb (tudomanyos) konyvtarainkban taldlkozhat veliik. Magyvar forditasban a Notitia 1.
kotetének eloszava, Pozsony varmegye leirdsabol a megyve mezdgazdasagal, a megye népeit, a pozso-
nyiak életmddjat a Nagyszombal. Besztercebanya és Ocsova leirasat, meg Nograd megye lakossagat
bemutato rész olvashaté a Tarnai Andor dltal szerkesztett kdtetben. A Banyavarosok leirasabol késziilt
vélogatds Toth Péter forditasaban jelent meg®. tartalmazza Bakabanya. Bélabanya. Besztercebanya,
Kormdcbanya. Libetbanya és Ujbanya bemutatasat (a tobbieknél joval terjedelmesebb Selmecbi-
nya-leiras megjelentetésére a sorozatot kiadé K6zponti Banyaszati Mazeum tett igéretet),

A 111 kdtetbol Szabo Béla forditasaban jelentették meg Pest megye leirdsat. pontosabban annak egy
részét. Kihagytdk a forditasbol a kotet terjedelmének kétharmad részét kitevo Pest és Buda virosat, ¢s
azokat a telepiiléseket (Keeskemet, a régi Solt megye stb,) amelyek manapsag nem tartoznak Pest me-
gyéhez., viszont a kéziratban maradt kotetekbdl a Hont, Fejér, Nograd megyébdl Pest megyéhez csatolt
falvakat bevették. Pest viros leirdsat (Szilka Irma forditasa) 1985-ben Kilon jelentették meg. Buda va-
ros leirasat harom kotetben adak ki

Ivanyosi-Szabo Tibor szerkesztésében Bacs-Kiskun megyve maltjabol V1. kdtetében” jelent meg a
Szabé Béla forditasabdl kimaradt rész (Kecskeméti és Solti jards). Bodor Antal jelentette meg
Csepelsziget és Budafok kétszaz év elott cimmel a megye leirasdanak egy részét.'’

A késoi kiaddsban napvildgot latott Moson varmegye szivege'! Mihaly Ferenc forditasaban keriilt
kiaddsra. A Mikoviny-térkép reprodukaldsa sajnos hasznalhatatlanra sikeredett.

Ritkasaga folytan kevesen ismerik Dékani Kalman (Szovata. 1875.—Nagysajo. 1925.) marosvasar-
helyi ref. kollégiumi tanar (késobb a Teleki-konyviar fokonyvtarosa) alapvetd mavét'?, amelyben mint-
cgy 80 oldalon meglehetdsen részletes tartalmi kivonatdt adja a nyomtatasban megjelent 1-1V. és a
csonka V. kotetnek. A latin nyelvvel kevéssé boldogulok szamara e bo Kivonatnak koszonhetoen lathato
igazan. milyen hatalmas ismeretanyagot is orzott meg szamunkra Bél Matyds. Kalon figyelmet ¢rde-
mel, hogy éppen egy erdélyi tanarember vallalkozott az igencsak nagy munkara (csaknem 2700 nyom-
tatott oldalt kellett igen gondosan attanulmanyoznia). Foleg akkor becstilendo ez, ha Kihangsilyozzuk,
hogy Bél Matyas csak a szorosan velt Magyarorszag leirasara vallalkozott. Tehdt a Dravatol déire lévo
varmegy¢ék csakugy kimaradtak a Notitia tervezetébol, mint a déli katonai hatarorvidek ¢s Erdély.

¢ Sopron 2004,

7 Szerk. Ikvat Ndndor. Szentendre, 1977

* Bp. 1987

" Bp. 1982.

1 Bp. 1936.

' Az tjabbkori Magyarorszag foldrajzi-torténelmi ismertetése. Moson varmegye. Mosonmagyarovir 1985
12 Bél Matyas foldrajza. Marosvasarhely, 1903
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A kovetkezokben Dékani Kalman szovege alapjan — mintegy mutatvanyképpen — kozlink néhany
érdekes adalékot az I-1V. kotetbol. A Magyar Nyelv Eve alkalmabél érdemes megjegyezniink, hogy
Bél Matyas szamottevo figyelmet forditott a megyék ¢és a telepillések nevének értelmezésére is.

Bél Mityas, az etimolégus

Pozsony bemutatasakor B¢l Matyds hangsalyozza, hogy az egész orszagban a legjobb a pozsonyi
kenyér, amelyet még a bécsi asztalokon is nagyon megbecsilnek. A pozsonyi utdn a legjobbnak a nagy-
szombati €s a somorjai kenyerel tartja. Dicséri Pozsony varmegye bortermd helyeit is. de azt is megem-
liti, hogy a termelok nem tudjak eladni termésitket, emiatt kénytelenek maguk meginni a hegy levét.
Pozsonyrol a kétethez mellékelte Mikoviny rajzat, Pozsony latképét a Duna feldl, valamint az ellenke-
z0 oldalrél. a szolohegyek felol.

A pozsonyi varoshazat leirva még a borténdkre is Kitér. A legnagyobb blindstket az un. ,,oroszlan
g0ddrbe™ zartdk, az enyhébbeket a ,,sotét szobakba™, s a legkisebb biint elkdvetdk keriiltek a . .cigany
bortdnbe™,

A 11 kotetben Nagyszombat szlav nevérdl (Tirnava) megjegyzi, hogy a . tovis™ szobol szarmazik. A
fallal koriilvett varosnak négy kapuja volt. Bél Matyas szerint: | Terilletét tekintve varoskanak nevezné
az ember. de megérdemli a varos nevet is, mert kicsiben Romét mutatja”. A lakosok békés természeti-
ck. az iskolai ifjusag azonban gyakran Osszeverekedik a polgarokkal. Viszont tiiz esetén a didksag a la-
kosoknak nagy segitségére van az oltasnal.

Szentgyorgy varpalotaja kapesan megemlit egy mondat, amely szerint Matyas kirdly lendvai Banfty
Miklos szép feleségét szerette volna latni, csakhogy az elovigyazatos grof elkiildie Alsélendva varaba.
A mérges kiraly bortdnbe zaratta a fourat. ahonnan csak két esztendd miltan szabadult ki.

A csallokdzi Madan a hagyomany szerint allt valaha egy terebélyes harsfa, amely alatt gyakran meg-
pihent kiséretével Matyas kirdly. Csakhogy a falunak egyre terhesebbé valt az uralkodénak és emberei-
nek vendégiil latasa. Ezért aztan Kivagtak a fat, s amikor a kirdly kérdore vonta dket, azt allitottak. hogy
villam tdtt a faba, azért pusztult el. A kiraly azonban nem hitt nekik. Az eldljarokat megdorgélta. s alli-
t6lag egyik kisérdjéhez fordulva megjegyezte: ,.Csiribiri rossz emberek!”

Egy masik drténet szerint Detreké varanak ura, Bakith Péter elszerette Révai Ferenc szépséges
asszonyat. Zsuzsannat. akit a férje hidba zaratott Halics varaba, Bakith elrabolta onnan szerelmét. A
megcsalt férj meg addig-addig pereskedett. mig meghalt. és ekkor mar Bakithot fdlmentették a vad alol.

Vajka mezdvaros lakéi a mendemonda szerint igencsak egyiigyi emberek. Egy vadaszni indulo em-
ber addig tigyetlenkedett a puskaveszdjével, mig a Kiszabaditasi kisérlet kdzben elsillt fegyver golydja
cltalalta a lovat meg a gazdajat is.

Turdc megyében azért kapta nevét a Kiraly-hegy, mert allitolag ott is megfordult Matyas kiraly. Zo-
lyom megye nevét egvesek a solium (jelentése: trén) szobol szarmaziattak, mert egy ideig itt lett volna
Matyas kirdlynak a székhelye. Zolyom varosanak kdrnyékén, az Urak-volgyében fakado forras vizének
olyvan tulajdonsiga van, hogy a vasat rézzé valtoztatja. A vizbe tett vascsészét, miutan rézz¢ valik, be-
aranyozzak.

Amikor Corvin Janos liptoi herceg volt, Liptasagnak neveziék el a terliletel. mert a —sag -ség képzo-
vel végzodo megyenevek arra utalnak, hogy a teriilet eredetileg hercegség lett volna.

Liptoban az egyik falu melletti dombon valaha szép var allt, amelynek csak romjai maradtak. A
monda szerint a var ura olyannyira fosvény volt, hogy még a legnagyobb inségben sem segitett az em-
bereken. De megbiintette az Isten: mindenét (nejével egyiitt 6t magdt is) kové valtoztatta. A falu Kor-
nyékén azota is taldlnak pénz alaki kdvecskéket, amelyeket a fosvény ar kové valt Kineseinek vélnek. A
falu mellett mutogatnak két kosziklat is, egyik az ..0r", masik meg az ..urno™.

A 111, kdtetben Buda kapesan megemliti, hogy harom kapuja van. A bécsi kaput régen szombatos és
Janos-kapunak is nevezték: ennek a boltozatdn vannak folfuggesztve Toldi Miklds fegyverei. A két leg-
nagyobb utca a bécsi kapuhoz vezet. Nyugat felé van az Uri utca, északra a Zsido, a PEk ¢s a Mésziros
utca.

A IV. kotetben Nograd megyénél megemliti az Ipoly folyot. amely gyakran Kidnt. Sok a pisztrang
benne. s arrafelé ismeretes a kdvetkezo mondas: .,Duna pontya. Tisza kecsegéje. Ipoly csukdja legjobb
bdjt. ha szerémi borban fou™.

Fiilek vara kapcsan emlegeti fil azt a mondat, amely szerint élt valaha egy Filep nevi pasztorember,
akinek a kutyaja egyszer egy nagy mélységbe beleesett. Gazdaja lement utdna a nagy (regbe, ahol Kin-
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csekre bukkant. Ezekbol a kincsekbol épitett aztan magdnak varat, amelyet vagy réla. vagy Filles nevii
kutyajarol neveztek el Fiilleknek.

Ujbdnya banyavéarosnak nagy a hatdra, amit allitolag Maria Kirdlyndnek kdszdnhetnek. A hagyo-
many szerint allitélag a kiralyno megengedte, hogy mindaz a f6ld legyen a varosé, amelyet a Garamon
innen és tal egyetlen napon korbe tudnak jarni. Kivalasztottak hat a polgarok maguk koziil a négy leg-
hosszabb labi embert. és az év leghosszabb napjanak hajnalan kettot-kettot atnak inditottak északi. il-
letve déli irdnyba. Az egyik par ember nagy utat tett meg. és mindeniitt megjeldlte a helyeket, ahol jar-
tak. aztan szerencsésen vissza is érkeztek estére. A masik kettd viszont, miutdn atkelt a Garamon, ké-
nyclmesen leillt az arnyékba, j6 alaposan bereggelizett, hogy erdt gyiijtsenck az atra. A melegen siitd
napon, beszélgetés kézben mindketten clszunnyadtak, és bizony csak estefelé ébredtek f6l. AKkor in-
dultak csak atnak, ¢s bizony akkor mar hidba igyekeztek. sdtétedésig csak kis teret jarhattak be. Ezért
lett hat olyan Kicsi a varos hatara a Garam egyik oldalan.

Zsarndca szlovak lakosai kenyérsiitésbol €ltek, s itt jarta az a mondas. amely szerint Zsarnocan az
asszonyok tartjak el a férjiiket. Hazaik rendetlenck. Az ablakokat tiveg helyett holyaggal ragasztjak be.

Nyitra varmegyében Nyitraszerdahelyraél az a mondas jarja: olyan jo foldjei vannak. hogy kenyérrel
van koriilvéve. Csejténél nem feledkezik meg leirni Bathory Erzsébet torténetét.

Hont varmegyénél fslemliti. hogy egyesek szerint itt allt Hunt vezérnek hunnivar neva palotaja. ma-
sok a hant sz6 elferditésébil szarmaztatjak a megye nevét. Bél szerint Hunt lovag Ichet a névado, aki
Szent Istvan kirdlytol kapta ezt a vidéket, érdemei elismeréséiil.

Selmecbanydt Sebnicianak is nevezték. A Szebnic elnevezés szlav nyelven annyi jelent, hogy ..ma-
ganak semmi”. A hagyomany szerint dllitolag egy pasztor fedezte {6l a selmeci hegyek ércekben valo
gazdagsagat, de masok vették ennek hasznat. ¢s neki semmije sem maradt.

Bélabanya polgarainak legnagyobb része golyvas. Egyszer egy ilyen golyvas, vastagnyaki embert
akasztani vittek. Csakhogy a hohér, mikor oda kerillt a sor, zavarba jott, hovd is tegye a hurkot. mert az
elitélt nyaka olyan kerekded volt. mint a feje. Hat aztan az ortént, hogy a kotél lecsuszott a golyvarol,
¢és bizony kiesett a hurokbdl az akasztott ember. A hohér szégyenkezve mondta a birénak: No. eddig
még sosem fordult eld ilyen velem! A magdhoz téro elitélt is csovalta a fejét: No. de velem sem esett ez
még meg! A bird mit tehetett. megkegyelmezett az elitélinek. aki ép borrel megmenekedett. leszamitva
egy kis ijedtséget. Mas esetben viszont a bird azért kegyelmezett meg egy akasztofara itélt gonosztevo-
nek. mert attol tartott, hogy az dsszecsodiilo 1Wmeg nagyon dssze fogja gazolni az akasztofa koril szé-
pen zoldelld vetését.

Szebeklib mezovarosit dllitolag a selmeci polgarok alapitottak. A hagyomany szerint, amikor sokfé-
le természeti csapas sajtott a varos hatarat, megsemmisitve a termést, az 6rddgdt okoltak mindezek mi-
att. Egy furfangos ember aztan vallalkozott ri. hogy cliizi a hatarbol az 6rdogot (persze jo pénzért).

Drégely vara egykor ..derék hely™ lehetett, innen szarmazna a neve. Természetesen Szondy Gyodrgy
hosiességél is leirja BEl Matyas. Dékani Kalman mindezek utan megjegyzi, hogy Bél Matyis szenvedé-
lyes etimologus volt. A megyék, varak, varosok, hegyek. folyok, csalddok neveinél sosem mulasztja el,
hogy etimologizaljon, azaz keresse a szavak eredetét. magyar, német, latin, szlav nyelvbdl magyarazva
a megnevezéseket,

Tovabbi Bél Matyas kiadvanyok

Bél Matyas megyeleirasai kéziratban maradt részébol legtobbet a Dunantalon adtak ki. 1945 utan el-
soként . Bél Matyds Esztergom varmegyérdl irt. kiadatlan mivének szemelvényes forditdsa™ jelent meg
Prokopp Gyula forditasdban, Zolnay LaszIlo jegyzeteivel és bevezetdjével.'"” Akkoriban természete-
sen”™ 101 sem mertilhetett a varmegye nagyobb (a Dunatol északra fekvo) részét leiro fejezetek magyar
forditasban vald kiadasa.

S=dlka Imre forditasaban, Bendefy Laszlo bevezetésével és jegyzeteivel jelent meg folytatisokban a
Vasi Szemle folyoiratban (1976) Vas varmegye leirdsa (roviditett valtozat).

Bél Matyas: Tolna varmegye leirasa forditasa is megjelent a Tanulmanyok Tolna megye torténetébol
I1X. kdtetében.

" Esztergom 1957.
14 Szerk. K. Balogh Janos. Szekszird 1979.
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Prokopp Gyula forditotta Fejér varmegye leirasat is.' Takats Endre a forditdja a Bél Matyas: Veszp-
rém varmegye leirdsa cimi kotetnek. '@ Jellemzo, hogy a forditas készitdjének haldla utan fél évtizeddel
jelent meg. Ennek a supplementumaként jelent meg Lukacs Kéroly: A Balatonvidék fldrajza kétszaz
év elott cimi munkajanak'” reprintje, amely részleteket tartalmaz Veszprém, Somogy és Zala varmegye
leirdsabol.

Szab6 Béla forditotta le Zala varmegye leirasat.'® Ezt a részt nem készitette el teljesen Bél Matyas,
négy jdras leirasa teljesen hianyzik. csakugy. mint a Murakéz falvai.

Vilimszky Laszl6 Komdrom varmegye leirasa eloszor 1989-ben jelent meg Tatabanyan. Ezt Gjra ki-
aduik a Csallokozi Kiskdnyvtar sorozataban.'” A Vértesben allo Vitdny vardrol ebben olvashatjuk. hogy
aneve Vitam, helyesebben Vidam: ..eldugott helyen van, s mindenfeldl volgyekkel és erdokkel van ko-
rillvéve... Alig egy vagy két lakoszobdja volt, amely az odaérkezo urat vendégil lathatta, a tbbi lent
bolthajtasok ¢s boltivek, fent pedig oszlopesarnokok foglaltak el, amelyekrdl szép kilatas nyilt a szem-
kozti siksagra Komdromig. Gyorig. sot tiszta idoben egészen Pozsonyig is, igy azt hiszem, a hely deris-
ségébdl szarmazott a Vidam név. Mert ez magyarul azt jelenti, hogy vig. jokedvi.”

Legujabban Sopron virmegye leirasa® jelent meg. Horvath Gergely Krisztian ismertetésében?' mél-
tan hangsilyozta, hogy .,16bb szempontbdl is mérfoldkonek tekinthetd az eddigi kiadvanyok soraban™.
A kétetek hasznalata sordn nagyobb gondot az jelent, hogy a latin és magyar mellett a német forditas
kozlése tdlsagosan szétdarabolja a szoveget. Vannak olyan egyéb (kisebb) hianyossagok és pontatlansa-
gok is, amelyek nagyobb odafigyeléssel elkeriilhetok lettek volna.

Ez azt jelenti. hogy a Dunantilrél mar csak Somogyot (hianyzo részét), valamint Baranya varmegye
leirdsat kell megjelentetni, s ezzel ennek az orszagrésznek a bemutatasa teljesé valik. Baranyar6l Toth
Istvan kozolt ismertetést (Szeged. 1984.).

Az Alfoldral Ivanyosi-Szabo Tibor szerkesztésében Bacs-Kiskun megye multjabol 1. kdtetében je-
lent meg A kunok és jaszok avagy filiszteusok keriiletei cimmel a Jaszkunsag kéziratos leirasanak for-
ditasa (/llyés Balint és Széts Rudolf).

Szintén Ivanyosi-Szabo Tibor szerkesztésében Bacs-Kiskun megye multjabol VI, kotetében® jelent
meg Bics varmegye, valamint Kovar vidékének kéziratban maradt leirdsa.

A Szaboles-Szatmar megyei helytdriénetiras® cimi kiadvanyban taldlunk kozléseket.**

Csongrad ¢s Csandd megye leirasat forditotta Lakatos Pal és Tégldssy Imre, sajto ala rendezte, a Ki-
sérd tanulmanyt és a jegyzeteket irta Zombori Istvan.?® Egy érdekes historiat ebbdl is érdemes Kiragad-
ni: A szobeszéd szerint egy bizonyos Szegeden szilletett Balog Benedek. aki sziilovirosa eleste [1551]
utan Fiileken cseperedett fel, erejének ¢s fegyvereinek nagy hirével tant ki. De nemesak agy. hogy gya-
kori rajtaiitésckkel okozott itt is, ott is jelentds veszteségeket a poganynak, hanem amikor hirét vette,
hogy 1rok kildottség tart Magyarorszagra a torok helyorségek feliilvizsgalatara, 6 maga Zenta koril

IS Fejér megyei Torténeti Evkonyv 11, Székesfehérvar 1977. 83-117. old.
16 Veszprém 1989.
17 pécs 1943

I¥ Zalai Gyiijtemény 46. Zala megye a XVII-XIX. szazadban két korabeli leiras alapjan. Zalacgerszeg 1999,
5-70. old.

19 Pozsony 1996.

2 Descriptio Comitatus Semproniensis. I-111. Ford. Foldvdry Miklds. Déri Baldzs, Toth Gergely. Kémyelvii.
Sopron 2001-2006.

3 Korall 11-12. 2003. majus, 280-282. old.

22 Kecskemét 1975. 7-51. old.

3 Bp. 1982,

8 Szerk. Gyarmathy Zsigmond 1-2. Nyiregyhiza 1979.

25 Balogh Istvan: Bél Matyas: Szabolcs varmegye cimi munkajarél: megjegyzések Schemberger Ferenc: Potlas
Bél Matyas mavéhez. (7-11. old.). Bél Matyés, Schemberger Ferenc: Szabolcs megye a XVIIL. szézadban: Bél
Matyas: Szabolcs varmegye. Schemberger Ferenc: Potlas Bél Matyds Nemes Szabolces megye Ieirasa torténeti
mivéhez. Latinbol ford. Balogh Istvan. (12-76. old.): a sorozat 3-4. kotetében (Nyiregyhdza, 1982): Ismertete-
sek a régi Szatmarrdl, Szatmar megye: Topographia Magni Regni Hungariae. Viennae, 1718. I63—I§14'. p. (la-
tinbol ford. Ivanyi Sandor); Bél Matyas: Szatmar megye ismertetése (latinbol ford. Sods Imre, kozli Kavassy
Sandor 9-92. old.

26 A Mora Ferenc Muzeum Evkonyve 1980/81-2. Szeged 1984.
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szélesen elny(lé mezOokon portyizva. amint észrevette, hogy a pusztakon at lassan jon a csausz, leshely-
rol ratamadva teljes Kiséretével egyiitt az utolso szilig mindet levagta, a koveti levelet magahoz véve —
JOl értette ugyanis a torok nyelvet — magdra ¢s azokra 6ltdtte az elesettek Sltézetét. akik ismerték a torok
nyelvet. majd kovetként indult Szegedre. hova nagy goggel vonult be. Amikor pedig meghallotta. hogy
valamelyik (orok a kapuban elobb csak magdaban. majd Ovéinek is sugdossa. hogy ¢z nem a csausz, ha-
nem Balog Benedek. visszakézbol buzoganyaval igy megcesapta a haszontalant, hogy az a foldre zu-
hanva tiistént elnémult, ot pedig a leheto legfényesebben fogadiak ezutan a varban. Nemcsak nagy
Osszegl pénzt vitt el a parancsnoktol. hanem Szegedtol mintegy harom mérfildre a torok kiséretet is cl-
pusztitotta, majd dicséretes zsakmannyal és halhatatlan hirnévvel tért vissza dvéihez.”

Az AlfSId szE1érdl Bihar varmegye leirasat forditotta le £, Szalay Emdke. A bevezetést és a jegyzete-
ket ¢ sorok ir6ja készitette. Elso izben a Bihari Mizeum Evkonyvében?” jelent meg. Uj. némileg javi-
tott, modositott kiadasa a Bihari Mizeum XII-XIV. évkdnyvében latott napvilagot.®® Sajnos a Zombori
Istvan dltal joggal igényelt hidnyossigok tdbbségét az 0 kiadasban sem volt méd potolni.

S’zimén P Szalay Emdéke forditasaban jelent meg Békés varmegye leirdsa. Szerzotars Panczél Barna-
bas.*

Hidnyzik tehat az Alfold teriiletérol Arad varmegye. Temes varmegye, meg a Temesi Bansag leird-
sanak forditasa.

A Felftld nyugati felébdl mar csupan Arva és Trencsén varmegye leirdsa kiadatlan, de a Felfold ke-
leti felének leirdsai nagyrészt maig Kiadatlanok. Bél Matyas fHeves megye ismertetése 1730-1735 cim-
mel jelent meg Sods Imre forditasaban ¢s magyarazataival.” Kondorné Latkéc=ki Er=sébet forditasaban
jelent meg az j, teljes. kétnyelvi kiadas.' Szerkesztette Ban Péter. a bevezetd tanulmanyokat irta: Bdn
Péter és B. Papp Gyaorgyi. Ebben olvashatjuk Csany kozségnél: .sik helven, mezoségen fekszik. ahol a
Csdrszarka (nevil) drok megszakad, és cgy (sir)halom is lathato a faluhoz kdzel, északra. [Arrdl a rész-
rol, ami kelet felé néz, Kilatas nyilik az droknak ¢s a sancnak a végére. amit Csorszarkanak neveztink.
¢€s a vezér sirdombjara, akirdl gy hiszik, ennek a minek a létrehozdja volt. itt Slték meg és temették
el.].” Egernél személyes megjegyzése is van: .,Nem hallgathatom itt el. milven halas szivvel gondolok
(arra), mennyire emberségesen ¢s mennyire szivélyesen fogadtak engem, a mas vallasa (embert), nem-
csak a szolgak, hanem minden polgar”.

Borsad varmegyével kapesolatosan H. Szabé Béla kdzolte a miskolci borrdl sz616 rész forditasar.*
Toth Pérer pedig Miskole leirasat forditotta le.?

Puspaki Nagy Péter Zemplén varmegye egy tajanak. a Bodrogktznek a leirdsat jelentette meg, elo-
szor az Irodalmi Szemle cima folyéiratban (1968). majd a Maddach Kiadonal (1977). A tibbi rész Ki-
adatlan.

Gomor varmegye leirasa (1749) a Gomdor néprajza cimii sorozat XXXV, koteteként jelent meg.
Ujvary Zoltdn szerkesziésében (a fordit: Téth Péter). Rozsnyd varosanal a piactérrdl induld utcak ne-
vét is kozli Bél Matyas. Délnek fut a Berzéti utca (nevét alighanem arrdl Kaphatta, hogy Berzéte iranya-
ba vezet). Az Ispita utca. mint a neve is mutatja, a kérhaz utcaja. a kdznép Nadabulyai utca néven is em-
legeti (itt laknak az clokelobbek. A Csucsom utca Csucsom falurdl kapta a nevét. mert arrafelé vezet. a
Jjezsuitdak rendhaza mellew. Hazai alacsonyak. kézmives mesteremberek lakjak. A Varaljai utca onnan
kapta a nevét, hogy Krasznahorka vara felé vezet. Benne hitvany épiiletek emelkednek. A Jolésze utca
is cgy ilven nevi falurdl nyerte elnevezését. A varost arokkal korilvett, sanc védelmezi, Sajogomar me-
zOvarosnil is fBljegyezte a Kovetkezoket: Egykor. amidon ¢z a vidék Ki volt téve a tordkok veszedel-
mes haborgatasainak. a mezovarost mély drok dvezte €s sancok vették Korill. amint arrdl nyomaik még
ma is drulkodnak.” A kézirat befejezetlenségére utal egyebek kozott A murdnyi vér cimu szakaszndl ol-
vashato mondat: .E var torténetét szandékaink szerint a trténetirok muvei alapjan fogjuk majd Sssze-
allitani™.

3711, BerettyOujtalu 1978,

*# Berettyoujfalu 2009. 9-74. old.

* Forraskiadvanyok a Békés megyei Levéltartol 18. Gyula 1993,
W Eger 1968,

M B¢l Matyas Heves varmegye ismertetése 1730-1735, Fger 2001
32 Miskole varos szolomonografidgja 1313-1963. Miskolc 1963.

3 Fejezetek Miskole torténetébol. Miskole 1984, 65-59. old
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Abatj, Séros és a karpataljai megy¢k (Ung, Bereg, Ugocsa és Maramaros) leirasanak forditdsa eddig
nem jelent meg. Toth Péter forditdsaban viszont napvilagot latott a Kicsiny Torna vdarmegye szdvege.™

Bél Matyas kéziratos hagyatéka

Bél Matyas életmiive, s ezen belill is a Notitia olyan érték, amelvet az ismeretlenség homalyaban
hagyni biin. Ez az életmii olyan értékek hordozdja, amelynek megismerése és megismertetése nem egy
szik szakmai csoport (néhany tucatnyi. vagy néhanyszaz ember) érdeke. hanem dssznemzeti érdek. Az
életmil nyomtatott és kéziratos dokumentumai a sziikebb szakma szamara tgy lennének hozzaférheto-
¢k. ha DVD-n reprodukalndk. A mai technika lehetdvé tenné, hogy a nyomtatashoz képest viszonylag
oleson, egymas mellett olvashatok legyenek a Notitia meg nem jelent (kéziratos) megyeleirasai kiilon-
féle szbvegvaltozatai. Bél Matyas hagyatékanak rovid Osszegzését adja Mészdros Baldzs.>®

Bél Matyas kéziratos irathagyatékanak teljességre torekvo felmérése Szelestei N. Laszlo érdeme.®
Leirta az esztergomi Batthyany-gydjteményben. a Magyar Orszagos Levéltarban. a Raday Gydijte-
ményben (Bp.), az Orszagos Széchényi Konyvtarban és a pozsonyi egykori evangélikus liccum konyv-
tardban Orzott irathagyatékot. A pozsonyi gyijteményrdl azota részletesebb attekintés is készilt.)?
Szelestei N. Laszl6 megkisérelte Bél Matyas levelezésének Osszegyjtését is. Kotetében™® 919 levelet
adott ki, ami a rendkivl Kiterjedt levelezésnek elenyészo toredéke. Persze a szétszérodott hatalmas
anyag (amelynek minden bizonnyal nagyobb része elpusztult vagy elkallédott) 8sszegyijtéséhez kiilon
Kutatogardat kellene szervezni. Bar ez felmérhetetlen haszonnal jarna, de megvaldsitasarol manapsag
legfeljebb dlmodozni mernek — még a legbatrabbak is. Belathato idon beliil az egyes megyei levéltarak
anyagabol is ki lehetne keresni a megyeleirasokkal kapesolatos dokumentumokat. ugyanez a munka el-
végezhetd volna a Magyar Orszagos Levéltarban 6rzott Magyar Udvari Kancelldria Levéltara és a Ma-
gyar Kirdlyi Helytartotandcs Levéltara iratanyagaiban is.

Zombori Istvan méltan tette szova, hogy az egyes megyek leirasanak szovegkiadasi gyakorlata nem
egységes, s ami még nagyobb baj. egész sor szakmai hianyossag, kdvetkezetlenség, pontatlansag és hi-
ba fedezhetd ol bennik. Voltaképpen az lenne az idealis megoldas, ha valamennyi latin szoveg(vari-
ans) megjelenne nyomtatasban, s mellette a magyar forditds, a szilkséges magyarazo jegyzetekkel. Eh-
hez lenne szlikséges egy szakmai irdnyité szerv altal kidolgozott szabalyzatra, (temtervre. megfeleld
szakembergardara, s természetesen a mindehhez elengedhetetlen pénziigyi hattérre.

A munkalatok nagysagrendje és jelentosége miatt nehéz lenne mas intézményt elképzelni iranyito-
ként, mint a Magyar Tudomanyos Akadémiat. Csakhogy tudjuk. 1956-ban az Akadémia munkatervébe
iktatta Bél Matyas életmivének gondozasat, megjelentetését. Am igen gvorsan visszariadtak a feladat
nagysagatol. ¢s az sem lehetett mellékes szempont, hogy a déniési helyzetben lévo akadémikus urak
(elvtarsak) nem érezték személyes Ugyiiknek Bél Matyas életmivének feltarasat. A .szocialista tudo-
many” mégsem tehette az egyik kozponti kérdéssé egy evangélikus pap iroményainak népszerisitését.
Nem is beszélve arrél, hogy ..sértette volna™ a szomszédos .testvéri™ orszagok érzékenységél a régi
Magyarorszagot akar kdnyvben is . ajjateremté” monumentélis kiadvanysorozat. Pedig lett volna alkal-
mas személy is a munka elvégzésére, szervezésére: Wellmann Imre.*® Tole ugyan 1949-ben elvették
akadémiai tagsagat (visszamindsitették ,tandcskozo™ taggd), de udasat nem tudtak elvenni. A magyar
toriénettudomany 0 vezetdi kisebbrendiiségi érzésiiket ugy kompenzaltak vele szemben, hogy igye-
keztek megalazni, mint a .régi iskola™ mds tagjait is. A miskolei Herman Oudé Mdazeumban rzot
Wellmann-hagyaték (amelyre Rémids Tibor hivia fol a figyelmemet) dokumentumanyaga bizonyitja.
hogy mennyire nem trodtek Bél Matyas életmivének kutatasaval (erre még évente néhény ezer forint-
nyi Osszeget is sajnéltak Wellmann Imrétol. %

3 Toma varmegye és tarsadalma a 18-19. szdzadi forrasok tokrében. Szerk. Rémids Tibor. Bodvaszilas — Mis-
kolc 2002, 51-110. old.

35 Bél Matyés hagyatéka. A somogyi muzeumok kozleményei IV, Kaposvar 1981. 186 old.

16 B¢l Matyas kéziratos hagyatékanak katalogusa. Bp. 1984,

3 Téth Gergely: Bél Matyas kéziratai a pozsonyi evangélikus liccum konyvtardban (Katalogus). Catalogus
manuscriptorum Matthiae Bél, quae in bibliotheca Lycei Evangelici Posoniensis asservantur. Nemzeti Téka.
Budapest 2006.

I8 Bél Matyas levelezése. Bp. 1993,

* Wellmann Imre: Bél Matyas 1684—1749. Torténelmi Szemle 1979. 2. sz. 381-391. old

4018, szazadi agrartonténelem. Valogatas Wellmann Imre agrér- as tarsadalomtorténeti tanulmanyaibol. Szerk.
Csiki Tamds. Rémias Tibor. Miskolc 1999. Benne 500-516. old. Wellman-hagyaték katalogusa.



Végul is az Akadémia hatalmasai egyetlen elegans mozdulattal a megyei intézményekre (levéltarak-
ra, muzeumokra, kdnyvtarakra) biztdk a megyék Bél Matyas dltal készitett leirasanak kiadasat, pénzt
persze nem adott hozza egyetlen allami szery és intézmény sem.

A megyék munkalkodasanak eredményei pedig olvashatok az elozoekben. A munka lassan haladt. A
mai hatarokon tuli megy¢k gondozasat pedig a mai megyék nem vallalhautdk o1, mivel azok kutatasa
nem tartozhatott a ,profiljukba”, Hidnyzott az egységes irdnyitds, a pénziigyi fedezet, s nem volt
konnyl megfeleld forditokat. lektorokat talalni. Sajnos manapsag (belathaté idon belal) aligha van
esély arra, hogy a MTA magdénak ¢rezze Bél Mityds életmivének gondozasat, aki végtére nem is volt
akadémikus (csak akadémidkhoz hasonlo tudos tarsasagot akart szervezni). S egy olyan testiilettol,
amely Homan Bilint akadémiai tagsagat sem képes visszaallitani (ami pénzbe sem kerillne!). hogyan
lenne elvarhatd, hogy nagy mennyiségi pénzt forditson holmi ,avitt” latin szovegek megjelentetésére.

Jelenleg az a helyzet, hogy Bél Mityds magyarra forditott mivei kozill az 1945 elott megjelentek
kdnyvészeti ritkasagnak szamitanak, sot az utobbi évtizedekben megjelent kiadvanyok is nehezen hoz-
zaférhetok. A megyei intézmények altal megjelentetett kdtetek Kis példanyszamban latak napvildgot.
tobbségiik beszerczhetetlen, s aligha cafolhaté meg az az allitas, hogy még az adott megye kdnyvtdrai-
ban sem hozziférhetdé mindeniitt a megfeleld megyeleiras.

A szdvegkiadas vonatkozasaban vitathatd. hogy a teljes szOveget adjak ki. vagy valogatast. Tudoma-
nyos szempontbol sziikséges lenne a kétnyelvi. értékeld Kiséro tanulmanvokkal ¢s boséges jegyzet-
anyaggal elldtott valtozat megjelentetése (ez lehet DVD is). Emellett azonban sziikség lenne olyan rovi-
ditett, népszert valtozat Kiadasara is, amely csak azokat az adatokat tartalmazna, amelyekbol Kideriil,
milyen is volt egy-egy megye az 1720/30-as években, hogyan éltek az akkori emberek. s természetesen
nem hianyozhatnanak a foljegyzett hagyomanyok, mondasok, érdekes mondak, anekdotak, tdrténetek
(van belollk elég, mint az elozoekben is igyvekeztiink t6bb példaval bizonyitani). Ezek a kis terjedelmi,
megfelelé utdszoval ellatott. jé mindségi régi (s Uj) térképet tartalmazo kiadvanyok jol hasznosithatok
lennének a kidldnbozo szintd iskolai oktatdsban is.

Az egységes szempontok szerint késziilo fizetes Kiadas egyesitett szovege megjelenhetne kitllon ko-
tetben is, s chhez lehetne mellékelni DVD viltozatban a teljes szovegl tudomanyos szovegkiadast is.
De addig is, mig egv nagyobb, egységesebb kiadvany(sorozat) elkészill, érdemes lenne legalabb Déka-
ni Kalman és Szmida Lajos muveit hasonmas formaban kiadni, mert ezek most is nélkillzhetetlenek.
csakhogy szinte hozzaférhetetlen kdnyvtdri ritkasagoknak szamitanak.

Mivel Bél Matyas életmive mérhetetlenill gazdag és honismereti vonatkozasainak vazlatos ismerte-
tése is jokora terjedelmet kovetelt, nincs arra mod. hogy tevékenységének mas. szintén figyelemre ér-
demes részleteire is kitérjek. Nem mélyedhetiink el abban. hogy a XVII-XVIII. szazad Magyarorsza-
gan, s foleg a Felfoldon milyen meghatarozo szerepe volt az evangélikus ¢rtelmiségnek (Zombori Ist-
van ennek a tuddja). Nem térhetiink ki lelkészi tevékenységére. sot tandri mikddését sem taglalhatjuk,
noha a Pozsonyban meghonositott (1 nevelési rendszere (pontos tantery, a tandrok ellendrzése, iskolai
anyakonyvek. szegény diakok tamogatasa) a magyarorszagi pedagogiaban killonleges jelentoségi. Ha-
sonldan fontosak tudomanyszervezési kezdeményezései. Ha rajta mult volna, Magyarorszagnak mar
egy évszazaddal korabban lehetett volna tudomanyos akadémidja, mint ahogy megvalosult.*! Torténeti
forraskiadvany-tervezete, és ami megvalosult beldle, kildn tanulmanyt érdemelne. A magyar nyelv ere-
detével és a régi magyar iras (rovasiras) vonatkozasaban végzett gyijtése és fejtegetései korantsem csu-
pan megmosolyogtatd tudomanytdrténeti kuridzumok, mint a tudomanynak egyes mai . fennkdIt™ mi-
veldi vélik.

Tény. hogy voltak Bél Matyas honismereti munkajanak clozményei, de Luigi Marsiglinek szemé-
lyes bejarason alapuld és térképekkel boségesen dokumentalt munkdsagdt nem szamitva, a tobbi korab-
bi mi jobbara csak vazlatos. hibaktol hemzsegd kompilacio. BEl Matyas volt az elsé olyan 6nallé elme.
hogy maga tervezze meg mivének beosztasat, nem volt szitksége mintakra. Nem tagadta sosem. hogy
sok segitdvel. adatgyijtovel dolgozott. Hogy Iépten-nyomon nem hivatkozott név szerint rajuk. az nem
az .Onhittség” jele. mint egvesek vélik. A XX. szazadi magyar tudomanyossag .,.bedolgozoit” sem volt
szokds sokaig név szerint emlegetni, s az egykori akadémikusok 1945 utan oritlheuek. ha filléreként cé-
dulazhattak, s bedolgozhattak a diktatara éltal folemelt ifjii, kommunista titdnok keze ala.

41 S=elestei N. Las=16: lrodalom- és tudomanyszervezési torekvesek a 18, szazadi Magyarorszigon. OSZK. Bp.
1989.
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Bél Matyas orszagleird miivének az ardnytalansagait sem lehet vitatni, de a manapsag megjelend
helytérténeti-honismereti miivek meg lexikonok tobbsége is bizony effajta betegségben szenved.

Bél Matyasnak felmérhetetleniil sokat kdszonhet a magyarsag. Eletmiivének nagyobb részét nem is
ismerjiik. amirdl azt hissziik, hogy ismerjiik, arrél is tobbnyire hézagosak, felemasak, torzak ismerete-
ink, részben amiatt is, mert foglyvai vagyunk némely elédeink sajatos értékitéleteinek.

Biicstzzunk Bél Matyastol azzal a rola késziilt metszettel, amirdl Szalatnai Rezsé igy irt: . \Nincs na-
lunk Bél Matyas enciklopédikus nyugalmédhoz mérhetd szellemi lény s alkoto erd e korszakban. Felvi-
ldgosult magatartisa nem a duplan elnyomott. magyar ¢s protestans Iényt jeleniti meg, hanem cgy feje-
delmet. Finom mosolya, fennkdlt tekintete. magas, csillagfényii homloka a legnagyobb biztonsagérzet.
Héta mogou konyvidr, foldtte barsonykarpit, miként tronusok folott. selyembe burkolt vallanal a pozso-
nyi var tinik fel élénk napsiitésben. Egy irastudé orszaglasat mondja el a metszet. Bél selyemkabatja-
nak ujja fel van hajtva, jobbjaban a ludtoll elegans kéztartassal ereszkedik a pergamenre. mintha Greco
felejthetetlen. izgatd, hosszi ujjait szemléinok. Ez a mindent 1dt6, mindent megmérd harmonikus jelen-
ség tudja az orszdg titkat. Magyarorszagot foldi gazdagsaggal és szellemi miveltséggel lehet ismét
naggya tenni, békéjét biztositani, népeit téve ezzel boldogga. Ez a férfia a ,,magnum decus Hungariae™
[Magyarorszag nagy ¢kessége].*?

Csorba Csaba

Csoori Sandor:

Vannak szavaink, amelyek korszakokat ¢lesztenek fel. Példaul, ha azt hallom vagy olvasom:
dali par pisztolyom — a kuruckor, Rakdczi, Esze Tamas vagy masok. illetve egyebek idézodnek
fel. Vagy ha azt hallom: barsonyon futnak perceim — Jozsef Attila ¢letére gondolok. Az anya
sz0 csaknem mindent felidéz, amit eszmélésem 6ta érzelmileg 6hajtasaim kdzben megértem.

Anyanyelvemben benne van a fesziltség, a drama. ami a magyarsag ¢életében lezajlott.
Anyanyelvem jelentette és jelenti a koltészetet, adott és ad lehetdséget a képzettarsitasokra, a
koltd'i stilusok kialakulasdra a kezdetektd'l a szdirrealista irdnyzatokig.

Anyanyelvem nemcsak szavaink Osszessége, hanem az emberi I€t értelmezhetoségének ||
lehetd’sége is. Iras kozben ha szenved is az ember, ha egy jo mondatot meg tud fogalmazni, bol-
dogan all fel az asztaltél. A teremtés izgalmait a nyelvben éltem at, odakdt a torténelemhez. a
sajat tudatomhoz, sejtelmeimhez. Filozofiai értelemben is anyanyelvem a legfontosabb esé-
lvem ¢és adottsagom.

Tenger és diolevél 1-2., 1994.
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Szazotven éves
az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet

A XVIllLszazad végétol kezdve Erdélyben egyre hatdrozottabban jelentkeztek azok a torekvések.
amelyeknek célja az erdélyi magyar tudomanyos élet fellenditése volt. Ezek a szandékok a reformkor-
ban felerosddiek és mar értelemszeriien az erdélyi tudomanyossag mithelyének. azaz miazeumanak
megteremtésére irdnyultak. Szerencsésebb nemzeteknél a tudomanyos intézetek Iétesitését az allam
kezdeményezte, a magyarsag esetében a tudomanyos szervezeteket, nemzeti gyijleményeket a magyar
tarsadalomnak maganak kellett - gyakran a hatalom ellenére — megteremtenie.

Ilyen helyzetben a reformkori Erdély szellemi életének képviseldi lelkesen fogadtak a kor neves ok-
levélkutatoja. grof Kemény Jozsef és Kemény Samuel nemes felajanlasat. melyben konyv-, kézirat- ¢s
asvanygvijtemeényiiket a Kolozsvart Iétesitendd Nemzeti Mizeumnak adomanyoztak. Az 1842, janius
21-én megnyilt erdélyi orszaggyilés képviseldi szinte egyvhangian tamogattak a muzeumalapitas gon-
dolatat és annak megszervezésére szazezer forintot szavaztak meg.

A felajanlok levélben kérték a rendeket, politikai és tarsadalmi szervezeteket, hogy: ..az alapitast
csak kezdetnek tekintve, az egész intézetet partfogdsuk ala vegyék ¢s a nemzet egyesitett erejével allit-
sanak a céInak minden tekintetben megfeleld nemzeti kdnyviarat és mizeumot™, Bécs azonban a muze-
umalapitisra vonatkoz6 torvény szentesitését elodazta, késobb pedig az 1848-49-¢s szabadsagharcot
kveto nehéz esztendok Iehetetlenné tették az erdélyi mazeum megvaldsulasat.

Az Onkényuralom idején a mazeum gondolatanak ..brcmano;a grof Miko Imre és Kovari Laszlo (0r-
ténész volt. Végil grof Miko Imrének sikerillt megszereznie Bécs hozzajarulasat. és 1859. november
23-ara Osszchivia az Erdélyi Mizeum-Egyesulet alapité kozgyulését. A mizeum clhelvezésének kérdé-
sét Miko Imre nemes adomanya oldotta meg, aki emeletes villajat és 10 holdas kertjét bocsatotta a meg-
nyitando mazeum rendelkezésére.

Az Erdélyi Mazeum-Egyesilet Iétesitése az egész erdélyi magvarsagot megmozgatta, az alapito
kdzgyulés pedig az onkényuralom altal clnyomott erd¢lyi magyarsag nemzeti tinnepe lett, Edtvés Jo-
zsef a Magyar Tudomanyos Akadémia képviscletében — a-tudominyos haladasrol szol6 gondolatokkal
— Udvozole az alakulo kozgyalést: Mint a sziklafalon leszivargo cseppek. mint vékony vizfonalak Kis
erekbe egvestilnek. hogy masokkal egyitt elobb gyenge patakot képezzenek. késobb 6bb tarsakat véve
fel haladasok kdzott, egyre nagyobb folyamokka néjenck. mig végre a vizerek. patakok. zig6 hegyfo-
lyamok ¢s csendes folyok egyesiilésébdl a hatalmas folvam tamad. mely egy orszag Kincseit hordja és a
népeket 8sszekdti: ilven a tudomdnyos haladas™.

Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet alapszabalya kimondta, hogy az egyesilet a muzeumi gyijiésre, a
eyijtott targvak megorzésére, az anyvag feldolgozasara ¢s altalaban a tudomanyok magyar nyelven valo
mivelésére alakult. Alapitasakor a mizeum anyaga 15 439 kénvvbol. 1083 oklevélbol, 128 arany. 2841
eziist, 1738 bronzérembdl, valamint 10 092 darab régészeti targybol, természeti ritkasagbol, asvanybol.
koviletbol. allatbol és ndvénybol dllott. A muzeum fobb részei: konyv-, régiség- ¢s éremtdr. termeészet-
rajzi gylijtemények ¢s a fuvészkert.

A mizeumi targyvak rendezésével és leltarozasaval egyidoben megindult az egyesillet tudomény ma-
veld munkaja is. megkezdodon a tudomanyos Gilések sorozata. Az elsé tudomanyos Glésre 1860, febru-
ar 25-én keriilt sor grof Miko Imre eIndklete alatt. amelyen az elso értekezést Tarma Karoly régész, Ro-
maiak nvoma Erdély északi részében cimmel tartotta.

1861-10l a tériénelmi és természettudomanyi eloadasokat kalon szerveziék, a tudomanyos tevékeny-
ség gyakorlatilag tehat két szakosztalyban folyt A tériénelmi szakosztalyban. melynek tagjai kozott volt
Gyulai Pél, Jakab Elek, Koviri Laszl6. Kriza Janos, Salamon Jozsef, Torok Ferenc stb. A tudomanyos
cldadasok soran Orbdn Baldzs szamolt be székelyfSldi kutatasairol, Szabo Kdraly a Régi Magyar
Konyvtarrol értekezett, valamint Finaly Henrik, Szildgyi Sandar. Vambéry Armin ¢s masok ismertették
uj kutatdsi eredményeiket. A természettudomanyi szakosztaly tagjai kozott olyan neves udésokat tali-
lunk. mint Berde Aron, Brassai Samuel, Herman Outo, /Ierepet Karoly és masok.

1859-1872-ig az Erdélyi Muzeum-Egyesillet (6 feladata a gyijtemények fejlesziése ¢s szervezése
volt. amit sikerrel teljesitett. Bir az egyesilet elsdsorban a mazeumi anyag gyijtésére és kezelésére ala-
kult, két szakosztalyban végzett tudomanyos munka e tekintetben az egyetemet is helyettesitette.
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Erdély mivelodési €letében az 1872-es év jelentds valtozasokat hozott, Kolozsvaron megalakult az
akkori Magyarorszig masodik egyeteme, mely késobb a Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem nevet vette
fel. Torténelmi tény, hogy a Kolozsvari Tudomanyegyetem létesitését az Erdélyi Mazeum-Egyesiilet
tette lehetdve, elsdsorban azéltal, hogy az 4j intézmény rendelkezésére bocsatotta tudomanyos gyiijte-
ményeit, 1895-ben pedig az egyetemi klinikak épitésckor a Miké villat és annak 10 holdas kertjét, ahol
késobb egész egyetemi varosrész éplilt. Az EME gyijteményei lehetové tették az ij egyetemen a kuta-
tomunka elinditasat, folyéiratai és kiadvéanyai pedig az itt sziletd tudoményos eredményeket tették koz-
z€.

1861-t61 az EME rendszeresen megjelentette évkdnyveit, melyeket kezdetben Brassai Samuel,
1874-181 Findly Henrik, 1906-101 Schilling Lajos. 1911-10] pedig Erdélyi Pal szerkesztett. Az Erdélyi
Torténelmi Adatok 1862-ben Szabd Karoly iranyitasaval indult, késobb kiadtak az EME évi tudésitasait
¢és a vandorgyilések emlékkonyveit is.

Az Erdélyi Mizeum — az EME kzIl6nye — 1874-ben latott napvildgot Finaly Henrik gondozasaban,
1917-ben az elsd évfolyam-sorozat megsziint, 1930-161 az (j évfolyamot Gyérgy Lajos. majd 194 1-161
1947-ig Szabo T. Autila szerkesztette,

Az EME és az egyetem szoros egylittmikddése azon a két szerzoédésen alapult. amit az EME
1872-ben és 1895-ben kotdtt a magyar allammal. Ennek értelmében a gyiijtemények elhelyezésérdl. ke-
zelésérol az allami egyetem gondoskodott, hasznalataért évi S000 forintot fizetett. A mizeumfenntartis
gondjaitol részben mentesilit EME ebben az idoszakban fokozta tudomanymiiveld tevékenységét. Ezta
célt fogalmazta meg 1878-ban Finaly Henrik egyetemi tandr és mazeumi fotitkar: .,Az a szép siker. me-
lyet az egyesiilet feladata egyik dgaban a muzeum alapitasaban elért, némileg kotelezi arra, hogy a 16
sulyt lassan athelyezze feladata masik nem kevésbé fontos dgara, a mizeumba gyijtdtt tudomanyos
anyag feldolgozasara ... a testiletbdl tudoés tarsasagol. azaz tudomanyt mitveld és terjesztd, tudomanyos
credményeket termeld testiletet alakitson™. Ennek a gondolatnak a jegyében folytatodik a szakosztaly-
ok tevékenységének megerdsitése. 1879-161 a két szakosztalynak — a torténelminek és az orvos-termé-
szettudomanyinak — kalon folydirata jelent meg. az clobbié az Erdélyi Muzeum (1879-1918) az utobbié
az Orvos-Természettudomanyi Ertesité (1879-1905) cimmel.

1906-ban az EME djrafogalmazta eredeti célkitlizéseit, mely szerint az intézet fenntartja a muzeu-
mot, feldolgoztatja a gyijtétt anyagot. miveli a honismeretet ¢s altalaban a magyar tudomanyossagot.
Az akkor elfogadott j alapszabdly szerint a mizeumban mar négy egyesilleti szakosztaly makodou: 1.
a Bolesészet-, nyelv- ¢s torténettudomanyi: 2. a Természettudomanyi: 3. az Orvostudomanyi; 4. a Jog
¢s tarsadalomtudomanyi szakosztaly. (Ez utdbbi 1906-ban alakult.)

Az EME sajat anyagi eroforrasain Kival 1905-t81. gréf Apponyi Albert minisztersége idején, jelentds
dllami tamogatdsban részesilt. Az 1906-161 1918-ig terjedd idoszakot —az EME tdrténetének méltatoi -
az intézmény virdgkoranak nevezték. ekkor ugyanis a levéltari anyag tizszeresére nott. a régiségtar
anyaga pedig megkétszerezodott. Az allattani gydGjtemény a vilag egyik leggazdagabb, pidcafélékbol
all6 gyljteményével gazdagodott, szamuk meghaladta a 100 000 darabot. Ekkor keriilt a ndvénygyiijte-
ménybe a Baumgartner-féle gviijtemény. mely részletesen bemutatta Erdély egész ndvényvilagat.

Az ¢lso vilaghaboru elotti idoszakban a magyar tudostarsadalom kivalosagai tevékenykediek az
EME szakosztalyaiban. A blcsészet-, nyelv- és torténettudoményi szakosztalyban olyan nevekkel ta-
lalkozunk, az elobbickben emlitetteken kivill. mint a régész Posta Béla, Roska Mdrton. Torma Zsdfia, a
1rténész Mdrki Sdandor, Szadeczky Lajos. a pedagogus De Gerando Antonina, Felméri Lajos. a nyel-
vész-irodalmar Csiry Balint, Ferenczi Zoltdn, Szinnyei Jozsef. Moldovan Gergely, a filozéfus Bartok
Gyorgy.

A természettudoményok korabeli kitlinoségei — Aparhy Istvan, Cholnoky Jené, Entz Géza, Koch An-
tal, Szdadeczky Gyula — mind megfordultak Kolozsvaron és tevékenyen részt vettek az EME munkaja-
ban. A kincses véarosban folytatta kisérleteit Martin Lajos, kora jelentds repiilotechnikusa. akinek ..lebe-
gokereke™ orszagszerte nagy feltinést keltett. Az orvostudomanyi szakosztalyban olyan orvospro-
fesszorok tevékenykedtek mint: dr: Genersich Antal és Gusztdv, a belgy6gydszat egyetemi tanira dr.
Purjesz Zsigmond, a sebész dr. Brand Jozsef. az orszagos hirnévnek Srvendod dr: Gyergyai Arpdd és a
késobbi erdélyi romdn orvosok legismertebbje, dr Hageganu Gyula. A jog €s tarsadalomtudomanyi
szakosztaly munkajat Balogh Artir; Endes Miklos és Somlé Bodog neve fémijelezte.

Az elsd vilaghdbora nehéz éveiben az Egyesiilet tudomanyos munkassaga fokozatosan csdkkent, az
EME pénze. amit hadikolcsonjegyzés soran dllampapirokba fektettek. a haboriban elveszett,
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Az imperiumviltozas az erdélyi magyarsagot 0] helyzetbe, kisebbségi sorba juttatta. A roman csapa-
tok bevonultak Kolozsvarra és 1919. majus 12-én az egyetem atvételével az Erdélyi Mizeum-
Egyesilet gyajteményei is a roman allam kezébe keriiltek. Az uralomviltas az egvetem javait és az
EME tarait 6sszekuszaltsagban taldlta, amit késobb sem sikeriilt kibogozni. A roman I. Ferdinand nevét
viseld egyetem az Egyestlet gylijteményeit tovabb hasznalta, anélkill, hogy a bérdsszeget megfizette
volna, s6t a miizeumot sajat tudomanyos anyaganak zavartalan hasznalataban gatolta. A valozas utani
¢lsé ¢vekben a romidn dllam gancsoskodasai szinte teljesen ellehetetlenitették az EME mikodését. Az
allami (egyetemi) szolgdlatban levo erdélyi magyvar tudosokat — Kelemen Lajost. Kristof Gyorgyot, Ko-
vdcs Istvant. Roska Mdartont — az EME tisztségeir0l valo lemondasra kényszeritették.

Az EME azonban révidesen ¢letjelt adott magdardl: fokozatosan tjra megkezdddiek a népszerusitd
cloaddsok, tudomanyos filésszakok. a vidéki vandorgytlések szervezése. 1930-ra Wass Outilia grofnd
végrendeleti hagyatékanak segitségével —aki Kolozsvar Foterén allo palotajat adomanyozta az Egyesii-
letnek — sikeriilt az EME anyagi helyzetét megszilarditani és a Kisebbségi magyvar tudomanyossag leg-
siirgetobb igényeinek eleget tenni. Dr: Gyargy Lajos: Az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet haromnegyed szi-
zados tudomanyos miikodése 1859-1934 cimi, Kolozsvaron 1937-ben megjelent munkajaban statiszti-
kat kozolt az egyesiilet tudomanyos tevékenységéril:

S;,akoszlél_\"oki \ Tudorﬁén;os Népszerusito FVé;ldorgyﬁlésck Osszesen
nevei | ¢rickezések  cloadasok cloadasai cloadasok
|. Bolesészet-, nyelv-

¢és torténettudomanyi ‘ 361 106 85 552

2. Természettudomanyi i 771 207 - 918
_3.Orvoswdomdnyi 1385 72 103 1560

32

4. Jog- és tarsadalomtudomanyi 52 155 15 255
{ S (népmiiveld) -

Osszesen [ 2509 573 | 203 3285

1

Az utokor értékelése szerint ¢s az EME teljesitménye alapjan megdllapithaté. hogy nem az anya-
giakban bovelkedd 1895-1918 kdzotti aranykor, hanem az 1920-1940 kozotti nehéz évek mindsiilnek
az Egyesillet igazi fénvkoranak. EkKor szilardult meg az EME szervezd ¢s irdnyitd funkcidja az erdélyi
magyar tudomanymivelésben. Gsszekdtd szerepe az erdélyi és az egyetemes magyar tudomany tdbbi
intézménye. valamint a killfoldi kutatas kozou. Az EME felvillalta a szinvonalas tudomany népszeriisi-
1ést ¢s ezen keresztil elmélyiilt a kapesolata az erdélyi magyar vidékekkel és a nép killonbdzo rétegei-
vel. A Kisebbségi ¢t mutatta meg igazan azt. hogy mennyire sziiksége van Erdély magyarsaganak a
szellemi és anyagi tekintetben dnallé. tiggetlen EME-re. Az erdélyi tudomanyossag folytonossagat ez
az intézmény valodsitotta meg. ., Valosaggal az elmenckillt, de egyre visszavart egvetemet helyettesitette
tudéskozlo, tuddsszerzésre serkentd, dnzetlen tudomanymivelésre neveld munkdassagaval™ — irta Szabd
T. Attila: Az Erdélyi Miazeum-Egyesiilet tdrténete ¢és feladatai cimi, Kolozsvaron 1942-ben megjelent
munkajaban.

A két vilaghabora kozotti magyar tudomanyos ¢let eredményeinek publikdlasara tovibbra is az Lr-
délyi Miizeum cimu Kiadvanyban nyilt lehetoség. Az Gj évfolyamban jelentek meg Csiry Balint, Szabé
1. Attila, Mdrton Gyula nyelvészeti kdzleményei: Gyorgy Lajos, Kristof Gyargy. id. Kantor Lajos.
Jancso Elemér irodalomtorténeti tanulmanyai; Balogh Jolan, Biré Jozsef, Entz Géza mivészeudriéneti
értekezései: Laszlo Gyula, Ferenczi Sdandor archeologiai: Biro Vencel, Kedpeczi Sebestyén Jozsef.
Makkai Laszlo, Herepei Janos, Kelemen Lajos. Jakd Zsigmond 1riéneti: Balogh Artir: Biica Ldszlo.
Boénis Gyorgy, Miké Imre jogtudomanyi tanulmanyai. Tudomanytdriéneti jelentdségi Gyorgy Lajos,
Valentiny Antal, Vita Zsigmond erdélyi magyar konyvbibliografidinak kozlése is. A néprajz és a szocio-
logia jelentdségének ndvekedését mutattak Gunda Béla, Nagy Jend. Venczel Jozsef, FFaraga Jaozsef dol-
gozatai. Az EME természettudomanyi szakosztalyanak kozleményei az Erdélyi Mazeumban kilon fej-
léccel jelentek meg. 19301941 kozout Szadeczky Gyula, majd Balogh Erng szerkesziésében. Kiemel-
kedo irasokat kozoliek Balogh Erné. Nvarady Erasmus Gyula, Tulogdy Janos.

Az Erdélyi Mizeum jelentosebb tanulmanyai — 6nallo kiadvanyként — Erdélyi Tudomanyos Fiizetek
(ETF) néven sorozatban is megjelentek. Az dndllo természettudominyi kdzlemények cime Miizeumi
Fiizetek voltak. A Gyorgy Lajos szerkesztette, Kolozsvaron 1926-ban indulé Erdélyi Irodalmi Szemlét
1930-101 szintén az Erdélyi Mazeum-Egyesilet adta ki,
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1940-ben a toriénelmi valtozasok az EME szamdra kedvezo kdrillményeket teremtettek, az Egyesti-
let a visszaszerzett gyGijteményeiben lendilettel fogott hozzi az évtizedes lemaradas behozasiahoz. Ke-
lemen Lajos. Szabo T. Autila és Kdntor Lajos egyesilleti titkdr hivasara Kolozsvarra jott Jaké Zsigmond,
aki az elobbick segitségével 1941-1949 kozott a muzeum levéltara kdré szervezte a magyar iratvédel-
met és az erdélyi magyar torténeti kutatokdzpontot. Az évek soran az Erdélyi Mizeum-Egyesilet levél-
taraba letétbe helyezte tobb mint 40 erdélyi fonemesi és nemesi csalad évszazados levéltari gyiijtemé-
nyét. lgy Keriiltek az Apafi, Barcsay, Banffy. Béldi, Bethlen, Haller. Josika, Rhédey, Teleki, Ugron és
mis csaladok felbecsiilhetetlen értékii oklevelei, iratai az Egyesiilet tulajdonaba.

A masodik vilaghaborat kdveté fordulat utan az EME-nek még volt annyi ereje, hogy Gjra megte-
remtse sajat onallo otthonat a Farkas utcai Bethlen-Nemes hazban. de a totalitarius rendszer kiépiilése
hamarosan ennek is véget vetett. 1946. november 8-an az EME kdzgyvulése ugyan szamba vette az erdé-
lvi magyar tudomanyossag feladatait a haborat kdvetd nagy atrendezddés koriilményei kozou, de

1947-ben az ..elvtelen magyar cgység” ellen inditott politikai kampany keretében az Egyesiilet vezetd-
ségét Onkényesen levéltottdk. élére a hatalmat Kiszolgalo intézobizottsagot allitottak, majd 1950 febru-
arjaban a diktatira az Erdélyi Muzeum-Egyesilletet megsziintette.

A hatalom az EME egykori tulajdonat képezo tudomanyos gyijtemények sorsanak elrendezését a
Bolyai Tudomanyegyetemre bizta, amelynek késobb erre a feladatra nem nyilt lehetdsége.

Az EME tulajdondban Iévo gyajteményeket a hatalom szétosztogatta: 1. a kdnyvtar, a kézirattir és a
levéltar kalonbozo intézményekhez kerilltek, az elobbi a Kolozsvari Egyetemi Kdnyvtarba, az utobbi
kettd az RSZK Akadémidja Kolozsviri Torténeti Levéltaraba. majd 1976-ban a kézirattarat és a levélia-
rat az Allami Levéltar Kolozs megy ¢i fiokja vette at: 2. az érem- és régiségtar az Erdélyi Torténeti M-
zeum: 3. az dllat-, ndvény- €s asvanytar a Babeg-Bolyai Egyetem tulajdona™ lett.

Csaknem negyvenesztendos kényszeri hallgatas idoszaka kdvetkezett, de az EME-t a romén dikta-
tira nem tudta véglegesen megsemmisiteni. Helyesen dllapitotta meg Jako Zsigmond az 1990. oktéber
27-i kbzgylés elnbki megnyité beszédében: ..Hagvomanyokkal rendelkezd, eleven tudomanyos ko-
z0sség tevékenységét azonban nem lehet hatalmi szoval egyszeriien megsziintetni. mert a kdzosség to-
vabb €l és munkal egykori tagjainak szellemi teljesitményeiben szemlélet. modszer és tematika forma-
Jjaban. gy tortént az EME esetében is. Példaként elegendd Szabé T. Attila munkéssagéra és az 6 Szotor-
téneti Térara hivatkozni.™

A diktatira bukasa utdn tehat az EME ajjasziiletett. 1990. marcius 22-én lezajlott az alakuld kozgyi-
Iés, majd augusztus 9-¢én az egyesilletet felvették a jogi személyek jegyzékébe. Az 1990. oktober 27-i
kozgyiilés megvilasztotta a Jaké Zsigmond egyetemi tanar elndkbol. Déczy Pal orvosprofesszor és
Benké Samu ny. tudoméanyos fokutatd alelndkbol allo elndkséget. Az j elndkségnek a sz6 szoros értel-
mében szinte mindent a semmibdl kellett Gjjateremtenie.  ,Ma mir tudjuk — figvelmeztetett Jako Zsig-
mond beszédében —, hogy az eltelt ¢vtizedek akkora viltozast hoztak viszonyainkban, korilottink és
sorainkban, Erdély metamorfézisa annyira elorehaladt. hogy mostani tjrakezdésiink szinte jabb alapi-
tassal kell felérjen.” A nehéz koriilmények kozott az erdélyi magyar tudomanyos élet feladatainak végre-
hajtasaban jelentds szerepet vallaltak a Jako Zsigmondot kovetd elndkok Benkd Samu ¢s Egyed Akos is.

Az EME Ujrainduldsa 6ta minden évben a fotitkari jelentések visszatérd motivuma az egyesiilet
anyagi helyzeténck rendezetlensége: . intézményi vagyonunk. ingatlanaink és gytjteményeink tulaj-
donjogat illetben tovabbra is a jogfosziottsag allapotaban éliink™ hangsilyozzak a beszamolok. Ezen ér-
tékek visszaszerzése az EME Iétét hosszi tavon biztositanak, ezért igényiinket kovetkezetesen fenntart-
juk és elvarjuk a politikum hathatés tamogatasat is. hiszen az erdélyi magyarsag egyik legfontosabb va-
gyonat igényeljik vissza, hangoztatjak.

Az EME fontos (j feladata az eurépai integracio nyujtotta Iehetdségek és az egyesiilet érdekeinek
z.g)ulcu,sc is. .Oszintén el kell mondanunk azt — emelte ki Egyed Akos egyik ¢lnoki beszédében —
hogy a mi alapvub feladatunk az erdélyi magyar tudomanyos torténelmi Orokség feltarasa. gondomsa.
kozkincesé tétele. de sajnos az ilyen jellegii hagvomanyos kultdra nem tartozik az Eurépai Unid tudo-
manypolitikdjanak prioritasai kz¢. Mi azonban nem mondhatunk le err6l a hagyomanyrél.™

Az EME taglétszama az 1993. évi 79 alapito és 1789 rendes tagrél 2007-re 99 alapito és 1877 rendes
tagra ndvekedett. ez utdbbi évben 2621 egyvetemi hallgato is Kivette részét az egyesiilet munkajabol.

Szinvonalas tudomanyos kutatomunka folyik az EME hét szakosztalyaban: a Bolesészet-. nyelv- és
torténettudomanyi. Természettudomanyi. Orvostudomanyi ¢s gyogyszertudomanyi. a Jog-, kdzgazda-
sag- és tarsadalomtudomanyi. valamint a Maszaki tudomanyi, a Matematikai-informatikai tudomanyi
és Agrartudoményi terilleten. A szakosztalyokban kiemelt figyelmet forditanak a diktatira éveiben
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mesterségesen elsorvasztott dnismereti disciplindkra (Erdély torténelmére, foldrajzira. néprajzara, a
szociologiara, jogtudomanyra stb.) és természetesen a ma igen fontos miszaki tudomanyok fejlesztésé-
re. Az utobbi években egyre szorosabb az EME egyiittmikddése az erdélyi tudomanyos és oktatasi in-
tézményekkel, a Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetemmel. a Babes-Bolvai Tudominyegye-
temmel. a Partiumi Keresziény Egyetemmel, a Kolozsvari Torténelmi Mizeummal és Egyetemi
Konyvtarral és nem utolsdsorban a székelyfoldi mazeumokkal. Az emlitetteken kiviil az EME-nek se-
gitd Kezet nyidjtott az Orszigos Szechenyi Konyvtdr ¢s a Debreceni Egyetem Torténettudomanyi Inté-
zele is.

Az utdbbi tiz évben az EME az erdélvi magyar tudomanyos élet iranyitdja lett. Az EME Kutatéinté-
zete Kovics Andris t6riénész-vezetésével az erdélyi forraskutatas és forraskiadas terén ért el jelentos
eredmeénycket. Fontos tudomanyos feladata az Erdély toriénetére vonatkozo kozépkori oklevelek felta-
rasa, az erdélyi kaptalan jegyzokdnyveinek regesztazasa. a Wass csaldd cegei levéltaranak leltarozisa,
megjelentetése, az Gj- ¢s legijabb kor teriletén a romaniai Magyar Népi Szovetség torténetének feldol-
gozasahoz szilkséges forrasok gyijtése stb.

2006-ban Iétrehoztak az EME Informacias és Dokumentacios Kozpontjdt, mely hathatos segitséget
nyljt a munkatarsak. egyetemi oktatok ¢s hallgatok, kutatok tudomanyos tevékenységéhez. Az EME
négy konyvtdra Kettos tudomanyos feladatot teljesit: az erdélyi tudomanyos hagyarékokat megorzo
nemzeti ¢s a friss tudomanyos irodalmat kinald egvetemi kinyvtdri szerepet lat el. Az itt 6rzout hagyaté-
kok koziil kiemelkedik a Binder Pal, Demeter Janos, Jancso Elemér, Kos Karoly. Pataki Jozsef, Takdcs
Lajos stb. EME-nek adomanvozott személyes iratai. kdnyviara.

Nincs teriink az EME tudomanyos kiadvanyainak felsorolasara. de a rendszeresen megjelend szak-
osztalyi Kiadvanyok kozill az Erdélyvi Mizeum. az Orvostudomanyi Ertesito. a Mizeumi Fiizetek. az
Erdélyi Tudomdnyos Fiizetek okvetlendll emlitést érdemelnek. Az erdélyi magyar tudomanyossag
olyan hatalmas alkotasait jelentette meg vagy velt részt uzok megjelentetésében, mint Szabé 7. Auila:
Erdélyi Magyar Szotoriéneti Tara (V-XI11. Kotet). Demény Lajos: Székely Oklevéltara (Uj sorozat
IV=VILKétet), a Romaniai Magyar Irodalmi Lexikon és a Romaniai Magyar Bibliografiak kotetei.
Nyolcvanadik sziiletésnapjukon emlékkdnyvvel koszontotie az erdélyi magyar tudomanyossag nagyja-
it Imreh Istvant, Jaké Zsigmondot, Kiss Andrast, Csetri Eleket és masokal.

RendKiviili feladatnak tekinthetd a EME mikodéséhez szilkséges anvagi alapok eldteremtése mind-
addig. amig az cgyesiilet elkobzott javai idegen kézben vannak. Ezért is fontos kiemelniink. hogy az
EME tudomanyos feladatainak teljesitéséhez elégséges anvagi forrasokat az 2007-2009-cs évekre is
nagyobbrészt a magyar Miniszterelnoki Hivatal Nemzeti jelentoségili intézmények mikodése és prog-
ramtamogatasa révén sikerillt biztositani.

Az utobbi években az EME legrangosabb rendezvényei a Magyvar Tudomany Napja Erdélvben elne-
vezési tanacskozasok dsszehivasa, amelyek soran a Magyvar Tudomanyos Akadémia vezeto személyi-
ségeinek részvételével megvitatjék az erdélyi magyar tudomanyossag idoszerd kérdéseit. A 2002-¢s
esztendoben az EME-ben folyo tudoméanyos Kutatdsokat vették szamba. a kovetkezo ¢vben a régiokuta-
tas. 2004-ben a tudomanyagak kozotti egytittmakadés, 2005-ben az erdélyi magyar tudomany torténe-
te. 2006-ban 1956 wriénete. 2007-ben pedig a tudomany ¢s tarsadalom volt a Kiemelt éma.

A 2009-¢s esztendd jubileumi évfordulé az EME toriénetében. Erdély és a magyar tudomanyossag
az cgyesiilet alapitasanak 150-ik évét tnnepli. E jeles évfordulo megiinneplésére — Jako Zsigmond az
az0ta elhunyt neves professzor javaslatdra — nagyivi programot fogadtak el. amely szerint az EME sza-
mara fontos négy kotet elokészitésével majd kiadasaval szeretnék emlékezetessé tenni az éviordulot

Az clso kitetben az EME kiemelkedd személyiségeirdl eml¢keznek meg, a masodik kotetben az in-
tézmény kozgydjleményeinek torténetét s jelenlegi helyzetét ismertetik. A harmadik Kotet az EME
megalapitasanak legfontosabb forrdsait (dokumentumait) teszi majd kozz¢, a negyedik kotet pedig az
EME torténetét 1919-161 napjainkig targyalja, ez utobbi kotethez mellékelt bibliogrifia a tervek szerint
cldsegiti majd a masfél szazad eseményeinek nyomon kovetését. A 150 éves EME-t - a tervek szerint —
kdiszonti majd a Magvar Tudomanyos Akadémia és az Orszagos Széchényi Konyvidr is.

Az EME jubileumi linnepét azonban igazan emlékezetessé tehetné az egyestlet és a roman allam,
valamint a kolozsvari cgyetem kdzotti kapesolatok rendezése. amelynek alapfeliétele az intézmény ¢l-
vett ingd vagyondnak visszaaddsa. tudomanyos gydjteményei feletti twlajdonjoganak visszadllitasa.
Ezek a gvijlemények az egész magyarsag mivelodési rokségét alkotjak, jelentoségikban csak a Ma-
gyar Nemzeti Muzeummal és az Orszigos Széchényi Konyvtarral mérhetdk ossze.

Sebestyén Kalmdn
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Egyletet tehat mentdl elébb...!?

Grof Miko Imre felhivasa [856-ban az Erdélyi Miizeum és Erdélyi Mizeum Egyesii-
let megalapitasa érdekében felvazolja azokat a kezdeményezéseket, amelyek meg-
elozték az 6 fellépését, majd az alapitds korilményeit. Kilonos fontossdgot tulajdo-
nit az 1841-43. évi orszdggyiilésnek, valamint annak, hogy gréf Kemény Jozsef fel-
ajanlotta miizeumi célokra sajat, nagy levéltari és komywiari gyijteményét. A felhi-
vds donté fontossagu volt az Erdélyi Miuzeum-Egyesiilet megalapitasaban, s leg-
alapvetGbb forrdasa az Egyesiilet torténetének azért is, mert Miko grof ebben hozta
nyilvdanossagra. hogy a Miizeum céljaira ajandékozza kolozsvéri kertjét a rajia levé
épiiletekkel.

Szandékomban van a magyar fajnak® ataliaban, kilondsen pedig annak Erdélybe szakadt s ez idd
szerint egy vagy masképp tdlnyomosdaggal bird néplajok kozott €10 részének dnfenntartasa, gyarapoda-
sa €s egykori tekintélyének, politikai befolyasanak. erkdlcsi és tarsadalmi silyanak mikénti érvényesi-
tése targyaban nézeteimet nemsokara tiizetesen kényvben elmondani.?

Azonban némely fontos ¢és siirgetd koriiimények, Ggy ezen — a magas kormdny és tisztelt kormanyzé
hercegiink® kozbenjarasara — végre valahara megindult egyetlen erdélyi magyar lap® ez altal is némileg
értékesbitésének ohajtasa megzavaranak circulusaimban, s teenddim logikai rendjét megbontvan
kényszeritének az Erdélyi Miizeum kérdését e térre hozni, annak megvitatasat itt eszk6z8lni, s konyvem
ide vonatkozo részét az egészbol mintegy kiszakasztélag minden egyebeknél elobb a kozénség elé bo-
csatani.

Hogy Erdély magyar népiségének concentralt Mizeuma s azzal egybekdtott némi tudomanyos tiiz-
hcl)c legven: minden jok altal érzett szellemi sziikség, a magyarsag fennmaraddsanak, tovabbi nemzeti
irdnyii fejlodésének, hazai és allami jelentdségének conditio sine qua non-ja, az erdélyi magyar értelmi-
ség kozos érdeke, megalkotdsa kozas katelessége, a legkozelebbi iddk, sot tan éppen e napok feladata.

Minden jok altal érzett sziikség — mondam. A két honbeli — legujabb felszamitas szerint — 7-8 millié-
nyi magyar 20-22 millié masféle népekkel s jelesen az erdélyi 600-700 ezer magyar egymillié ha-
rom-négyszazezerrel meghaladé mas nemzetbeliekkel van kozigazgatasilag és tarsadalmilag felvegyil-
ve. E szambeli nagy talstlyt mi magyarak mar ma — midon az institutiokban nincs tamaszunk -
egyes-egyedil értelmi erdvel s barmelyik fajjal diadalmasan versenyzo szellemi képességeinkkel. sot
némely tekintetben dltalanosan elismert erkdlcesi felelosségiinkkel ellensilyozhatjuk. A szellemi suly és
jelenték alapja pedig — bizonyos foka anyagi jollét szilkségképp feltevése mellett — a tudomany. a mi-
vészet, a tarsadalmi maveltség, a sajat forrasi. sajat gy8kerein nyugvo, tehat sajat életd, kdvetkezoleg
amazokbol buzgd, fejlodo, gyarapodo nemzeti irodalom s ez altal kifejlett, Kitisztitott, meghatérozott s
biztos alapokkal biré hazai nyelv. Es ezeknek eddigelé {0 eszkdz1oje volt egyfelol az Akadémia és Ma-
gyar Mazeum, mint az volt masfeldl a pesti journalistika s ezek koré csoportosult tudoményos erdk.
Kell, hogy a pesti Mizeumnak — az Akadémia tovabbra is az Osszes magyarsag szellemi kdzpontja és
iranyaddja maradvan — Erdélyben is egy szerény Kis tdrsa ¢s testvére legyen. Ennek szilkséges volta itt
kdzouiink annyira constatirozva van, hogy ¢n annak valdsithatasara a mostani csillagzatallast a legked-
vezobbnek hiszem.

Mondam azt is. hogy az Erdélyi Miizeum az itteni magyarsag fennmaraddsanak, nemzeti irdnyii fej-
lodésének, hazai és dllami jelentoségének conditio sine qua non-ja.° Hogy hazunknal, tazhelyeinknél
nemzeti isteneinknek dldozunk — nehogy félreértessem ez artatlan metaphoraért —, gyermekeinket, mik-
k¢ mi szilettink, magyarokkd neveljiik, tarsalgasainkban az egész vilagnak mostoha. csak nekiink édes
anyanyelviinket hasznaljuk. a magyar irodalmat Ggy, ahogy partoljuk. egyhazakban Osapdink nyelvén

I Részlet a .Gyiljanak meg kozottunk is 4 oltdrtizei az ismereteknek — Grof Miko Imre beszédei és felhivasai
¢. konyvbol. Osszedllitotta Egved Akos és Kovdcs Eszter Erdélyi Mizeum Egyesalet. Kolozsvar 2008. 33-37,
old.

% A faj kifejezést a XIX. szazadban gyakran hasznaltak a nép és nemzet szinonimajaként.
I Miko készld s 1861-ben kiadott /rdnyes=mék cimii tanulmanyéra utal

* Karl Schwarzenberg.

* Utalas a Kolozsvdri Kézlony cimii lapra.

 Alapvetd feltétele.
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imadkozunk. egyetlen erdélyi magyar szinhazunk-
ban — olykor. de még ezt sem dllandélag — magyar
eldadasokat latunk ...7. ez hazdmfiai. még nem elég
fennmaradasunkra. nem elég képességeinknek. bel-
sulyunknak azon elismertetést, becset és jelentéket
vivni ki, amire minden j6 magyar lelke vagyik, s
ami minket méltan megillet. Egy tudoményos tiz-
ponttal kell nekiink birni. melynek kérébe vonulnak
a haza értelmesebbjei, hova Osszegyjtjik nemzeti
kincseinket — lefolyt nemzeti életiink, régi torténe-
teink 6rok becst maradvanyat —, dsszeszerezzik a
jobb-jobb kdnyveket, a tudoméany emez ¢gd szivét-
nekeit, hol a hazai muizsaknak fogunk megsziinés
nélkill aldozni. hol nyelviink tokéletesbitésén. a tu-
domany s foként hazai torténetek ¢s természettudo-
manyok mivelésén, népszeri alakban terjesztésén
¢s gvarapitasan fognak a hivatottak munkalkodni.
Innen arad vilagossag a kozOnségre. Ki a hazdra. s
viszont. a kozonség kebelében €16 nagvobb elmék
ide fogjak besugaroztatni szellemi vilagukat. itt
hasznositni tudomanyukat. E kdzpont mintegy vég-
sO lancszemét teendi a nemzet értelmi fejlodése
lancolatanak. zarkovét gyarapodo tudomanyossaga
0j szentegyhazanak. Es, ha nyvelviink tokéletesebbé
lesz. rendszere Kitisztul, ha a tudomanyok alialunk ~ Miko Imre. Barabas Miklos festménye, 1884
gyarapodast nyernek, az ismeretck &és kozfel-

vilagosodas a népre is kihat, annak kebelében is elterjed. a hazai és nemzeti irdny mivészet az eddigi-
nél inkabb honosittatik, egyctemessé valik, szoval: ha a nagy testvérétol elszakadt erdélyi magyarsag
értelmiségben eros. politikai gondolkodasaban jozan és eszélyes. tudomdnyos ¢s tarsadalmi maveltség-
ben a tarsnépekkel versenvezni képes lesz — ¢ hatalmas szellemi elonyOk. hazamfiai, okvetlendl
meglelendik politikai és allami befolyasukat és jelentoségoket: ez elonydk ki nem keriilendik a Kor-
many igazsagszolgaltato figyelmét: e képességek Onmagok fognak magoknak tért s a nemzetnek
maradandolag fennallast biztositni.

Az Erdélyi Miizeum megalkotdsa tovabba a hazai osszes magyar értelmiség érdeke és kotelessége. A
politikai tér sorompdi — melyek kdzti néha sikeres, néha meddo kiizdelmek régen nalunk csaknem kiza-
rolag foglalkodtattdk az értelmiséget — ez idd szerint bezarvak. A kozigazgatasi mez0 kelloen bé van
népesitve. A foldmivelés és miipar nem foglalhatja el mind a Kivalo tehetségeket. s6t ez nem is lenne
hasznos, nem 6hajtando. Lenni kell a népek kozott, kik az eszméknek. a tudomanynak és kdzfelvilago-
sulasnak legyenek terjesztoi ¢és munkaloi. Kivalt pedig nekiink, magyaroknak nyelviink Kifejtése ¢s
megdllapitasa.® irodalmunk gazdagitasa, alapos, komoly és gyakorlati iranyd tudomanyossag megho-
nositasa. atalaban a szellemi fejlettség mentdl emelkedettebbé és egyetemesebbé tétele, mindenekfelett
pedig a hazai torténeti és természettudomanyokbani ¢ldhaladasunk az: mi feltilrdl elismerést s szava-
inknak meghallgatasat. a tarsnépektol beesiilést, jogigényeinknek méltatasat eszkdzolheti, eszkozoini
fogja. Amde ezt egy kbzpontositott s lehetdleg bov. sot teljes kdzpont s ezzel dsszekotstt Mizeum nél-
kiil el nem érhetjiik.

Magam tapasztalasabol tudom, mibe kerl nekem — ambar meglehetds kony vtdrral birok — mér csak
sajat igénytelen torténeti vallalatom adatainak Osszegytjtése, szerkesziése s avagy a legsziikségesebb
jegyzések kiallitasa.” Hol magam, hol munkatarsaim orszagszerte jarunk: most Mfaros]Vasarhelyre,
majd K[aroly] Fejérvarra. majd ismét Szebenbe kell mennem. killdenem vagy legaldbb irnom olykor
egy konyvért, egy torvénycikkért vagy tan egyetlenegy sornyi jegyzés megtehetéseért. Concentralt M-
zeum nélkal valodi tudomanyossagrol ne is almodjunk — csak hazai torténetcinket sem irhatjuk meg

7 Miké nagyon gyakran tesz harom pontot mondatai végére, czcket megériztok

§ Mcgalapozasa

9 Miko szerkesztette az Erdélyi Torténelmi Adatok elsd harom kotetét (1855, 1856, 1858), sekkor tapasztalta a
forrasok Osszegyujiéséncek ¢s a jegyzetelésnek a nchézségeit
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anélkill kello alapossaggal 6tven esztendeig sem. Igen, mi volt régen a Corpus Juris' és Verboczi. a
z01d asztal ¢s a cardinalis hivatalok, azokka kell lenni elottiink, magyarok elétt ez ido szerint a mizeu-
moknak ¢s konyvtaraknak, akadémiank- és irodalmunknak. tudos férfiaink ¢és a kdzdnség olvasni szere-
10 részének.

Ha azokka lesznek. bizom Istenben. hogy amint régen harci fegyverrel meggyozok szomszédainkat.
gy most a tudomdény ¢s civilisatio szelid fegyvereivel ismét joakaroinkkd. sorsunk osztalyosaiva tehet-
jik a tarsnépeket, vagy minmagunkat teendjik az 8vékének nemzeti stlyunkkal aranyban és hozzank
ill6 modositasokkal osztdlyosiva. Ki gazdalkodni nem szeret, ki a hivatalviseléshez, vagy akihez a hi-
vatalviselés nott volt, kinek nincs hajlama politikaval és kozigazgatassal foglalkozni: ¢ téren, a tudoma-
nyossag csendes munkassagi terén, egy vagy mas mindségben. talalhat a honra nézve hasznos. maga-
nak nem minden gvonydr nélkili idotsltést. Ha muzeumunk lesz: a tehetséges ifj. a lelkész. a tanar, a
hirlapird, az irodalom férfia. a tuadomany ¢s mivészet valamennyi bardtja és miveloje lelend magéanak
forrast, honnan ismereteit gvarapitsa: eszkdzoket, mik altal tehetségeit kifejtse: tért, hol magat Kitiintes-
se. S midon egy szillemldben levé nemzeti intézet ennyi jovalommal kinalkozik kivalt a hazai értelmi-
ség szamara: nemde foként ennek kotelessége Iétrehozasaban minden masok felett el menni. mellete
szolani, €rette tenni ¢s semmi faradsagot nem kiméIni? Bizonyara annak.

Végre: az Erdélyi Miizeum megalkotdsa vagy legalabb alapjainak formaszerii letétele a legkozeleb-
bi idék, tin éppen a kozelebbi napok feladata. Igen. Mert az idveziilt gr. Kemény Jozsef dltal egy Ko-
lozsvart felallitando Erdélyi Mizeumnak még 1841/3. orszaggylésileg felajanlott gerendi kdnyv-. kéz-
irat- és okmanygyiijtemény az akkori trvényhozas alkotvanyszeri tobbsége altal egy orszagos. a tisz-
telt szasz nemzet kovetei altal kizarélag Magyar Nemzeti Miizeum alapjaul elfogadtatvan, sot annak
.Ferdinand Mizeum"” név alant Kolozsvart leendd feldllitasa irant torvény is alkottarvan (melynek
szentesitése azonban az orszaggylésnek csakhamar kovetkezett bezarasa miatt elhaladott), kdzelebb-
rol pedig a tisztelve emlitett grof érintett gvajteményét az orszagnak régen adott szavahoz hiven végha-
gyvomanyaban is az dllitandé Erdély-Miizeum szdmdra rendelvén: annak sorsa irant annyival inkabb
szilkség a gondoskodas. mivel tudtom szerint a hivatalos Osszeiras mar végbement, a hely pedig. hol
azon gyvijtemény jelenleg all. nemesak folotte nedves, sot tizveszélynek s egyéb karosithatasoknak is
ki van téve; de azért is. mivel annak a véghagyomany positiv és egyenes rendelési szerint az Erdélyi
Muzeum felallitasaig Pestre, a magyar Nemzeti Muzeum épiiletébe kelletvén szallittatni. ez oly koltsé-
ges, sOt sok régi s az ido altal megrongalt kéziratokra nézve annyira kéros is lehet. mit helyrehozni, sot
csak felszamitni is lehetetlen.

Ugy vélem ezért, hogy az Erdélyi Mazeum kérdésében — mellyel oly igen Osszefligg a gr. Ke-
mény-féle gytjtemény legkdzelebbi sorsa is — jol kiszamitott, célra viv. az alaposan fennforoghaté ér-
dekeket kielégito és gyors Iépéseket tenni parancsoléan stirgetd szilkség. Mert ha ama gy(ijteményt
Pestre Kiszallitjak, ki tudja, mikor fog — s vajon, mint most van, oly allapotban fog-¢ az ismét hazankba
visszakeriilni? De tegyiik fel — mit én nem hiszek, mert ez nyilvan a végrendelet megsértését tenné —,
hogy a kérdéses gyiijtemény a pesti Magyar Mizeum feliigyelosége kérd reclamdtidja dacdra vitetnék
ideiglenesen valamely erdélyi konyv- vagy levéltarba: a roncsolds, elveszés, sot tan elsikkasztas, min-
den esetben pedig tetemes koltség vesztesége forog fenn. Hat az elrendezés., feligyelet stb. kaltségeit ki
hordozza: ki mer felelni érette az orszagnak akkor, midon annak feligyeletére az 1841/3 orszaggyilés
az Osszes alapitokon kivill még kilenc fof6 rangt hazafit nevezett vala Ki. s azokra bizta e draga nemzeti
kincsnek drzését?!! Vagy. ha ladakba bezarva tartatnanak az Erdélyi Muzeum feldllitdsdig: ez esetben
mi haszna a boldogult férfi roppant faradozasinak: mi nyeresége beldle a jelen kornak. melynek legin-
kabb kellene munkalni, hogy a forradalom ejtette szellemi sebeket helyrehozhassuk.'* hogy az annak
kovetkezésében Gsszes miveltségiink és foleg nemzeti fejlodésiink fennakadt miifolyamat ajbol megin-
dithassuk. s ckképp a még mindig borult jelenbdl egy vidamabb jovendot kibontakozni latni jogosan
ohajthassunk? Kiilonben a deréknek veritékei azért hullottak. hogy faradalmainak gazdag bére férgek
¢s molyok eledelévé valjék? Nem. Ezt a néhai nemes szandéka végrendelkezonek emléke megsértése
nélk(!. amint 6hajtanunk [J]. dgy a végrendelet végrehajtoirol, valamint az azt ellendrzo magas Kor-
many igazsagszeretetérol feltenniink nem lehel. (...)

Kolozsvar, 1856. marcius 31.

1% Utalas a Corpus luris Hungarici (Magyar Torvénytar) cimi jogtorténeti sorozatra.

" Grof Teleki Jozsef. Bedeus jozset. Cserey Farkas, Gal Domokos, grof Gyulai Lajos, grof Teleki Domokos,
Horvath Istvan, Zeyk Jozsef, Méhes Samuel.

12 Az 1848-1849-¢s haboris viszonyok s kilonosen a polgarhabora idején nagyszama csaladi gyGjtemény el-
pusztult.



Szacsvay Imre
martirhalala

Szacsvay Imre, Nagyvarad elso orszaggyilési képvi-
selOje, az orszaggyilés jegyzbje. a szabadsagharc vérta-
ndja eléviilhetetlen érdemeket szerzett a magyar polgari
¢s nemzeti célokért valo kilzdelemben, ezért tevékenysé-
gét és aldozatvallalasat érdemes megismerni.

Szacsvay Imre 1818. november 1-jén sziiletett a Bi-
har megvei Kistirbgddn (roman neve Chisirid) és a
Nagyvaradtol 28 kilométerre levo Salyiban anyakdny-
vezték A régi haromszéki székely romai katolikus csalad
két foagra oszlott két szomszédos kozség utan, igy is-
mertek a léczfalvi és az esztelneki Szacsvayak. Az
esztelneki agbol Szacsvay Adam ¢s Istvan a Székely-
foldrol Bihar megyébe telepedtek at és ot alapitottak
csaladot. A csalad 1827-ben hirdette ki nemességét.

Szacsvay Imre édesapja Szacsvay Lajos, a varadi
kdptalan foerdésze volt Salyiban, késobb uradalmi ispan
lett Réven és kozeli rokonsag fiizte Szacsvay kuruc kapi-
tanyhoz is. Edesanyja Szilvay Johanna a Roskovanyi
csaldddal volt rokonsagban. E szirmazis is elscgitette abban, hogy szilard jellemet. haza és szabad-
sagszeretet Srokoljon elddeitdl. Nagyvaradon egy Uri utcai kertes hazban laktak. Szillei nem voltak
gazdagok, de mindent megtettek, hogy fitk kelld neveltetést kapjon

Imre 1827 és 1833 kdzou a Nagyvaradi Romai Katolikus Fogimnaziumban, majd a Nagyviradi Jog-
akadémian tanult. ahol 1833-34-ben elvégezte a blesészeti tanfolyamot. majd az 1834-35-0s tanév-
ben a jogi kar elsd évét. A Jogakadémia masodévét mar Kassan végezte el 1836-ban. 1838 decemberé-
tol Pesten a Kiralyi Tabla mellett gyakornokoskodva késziilt fgyvédi vizsgaira, 1839-ben pedig Bedthy
(Odon magaval vitte Pozsonyba az orszaggyiilésre. czittal hivatalos irnokaként, ugynevezett kis kovet-
nek. Mivel az orszaggyulések idején a Kiralyi Tabla is Pozsonyban volt. az iigyvédi vizsgakat is ott tar-
tottak. Szacsvay Kitind vizsgaeredmény utdn 1840. szeptemberében eskiidt fel. Még abban az ¢vben
visszatért Véradra, ahol tigyvédi irodat nyit és digyvédként maksdott egészen 1848 majusaig.

Szacsvay a bihari ellenzék egyik vezéralakjaként végig tevékenyen részt vett az dtalakulasi folya-
matban, kilondsen a marciusi események helyi elokészitésében és lebonyolitasaban voltak érdemei.
Ennck eredménye. hogy 1848. junius 24-¢n a népgyilés nagy folénnyel megvilasztotta Nagyvarad
népképviseleti orszaggyilési képviseldjének. 1848. juliusatdl Szacsvay ¢letében is 0 szakasz kovetke-
zett, szereplése mar az elején megmutatta. hogy raszolgalt a bizalomra. Mindig a nép érdeke szabta meg
magatartasal, ,,a haz egyik legtehetségesebb, legjellemesebb és legbecsitiletesebb tagja™ volt,

A fiatal képviseld 1848 nyaran, 6szén, Pesten még ritkdn hallatta szavat. de akkor biztos itéloképes-
séggel a Iényegre tapintva és képzettségét kamatoztatva a vitdkban is Kitint. Miutan 1849 elején az or-
szaggyilés Debrecenbe tette at székhelyét Szacsvay tevékenységének j fejezete kezdodott el. 1849. ja-
nuar 13-dn, amikor a képviselohaz kiegészitette hidnyossa valt jegyzoi kardl. tobbségi szavazattal.
Szacsvay Imrét, Gorove Istvant ¢s Hunfalvi Palt valasztottak meg ¢ kulesfontossaga tisztségre

Szacsvay legemlékezetesebb, legjelentdsebb mivei, kozé tartozik a Fuggetlenségi Nyilatkozat. Ez-
zel 8rokre beirta nevét a magyar nemzet torténetébe. Megszerkesziéscben, szovegezésében tevékenyen
részt vett O olvasta fel és az 6 neve, szerepel a nyilatkozat alairéi kozot. Emiatt irta késobb vértant ha-
lalaval kapcsolatban egy elfelejtett varadi kolto, Katona Mihdly: ., Egy tollvonds volt biine ™

Végig Kitartott a szabadsagharc mellett, mivel hit a magyar nemzet feltimadasaban

A vilagosi fegyverletételt kdvetoen Szacsvay eloszor hazament apjahoz Nagyvaradra, de az oroszok
kozeledtére a Nagyszalonta melletti Arpadra indult tavoli rokondhoz Olay Jozsethez, aki ott gazdatiszt
volt. Kossuth hiaba hivta magaval az emigracioba. Azt valaszolta: ,, E népért éltem és e hazaban akarok
meghalni. "
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Szacsvay igazdbol nem bujdosott és nehezen viselte a rejtozkddés megaldzé voltdt. Naprol napra
mind jobban megérlelodott benne, az a gondolat, hogy feladja magat, de hazigazdaja igyekezett lebe-
széIni szandékarol, még iratokat is szerzett neki. amelyek segitségével futnia lehetett volna. Az eredeti
forrasok birtokaban allithatjuk, hogy Szacsvay Imre drulas dldozata lett. Tartozkodasi helyét a megbiz-
hat6 Olay Jozsef fia, Olay Istvin Varadon tevékenykedd tigyvéd arulta el, aki szinte napi kapesolatban
volt Josa Péterrel, a megye hirhedt csaszari biztosaval. O informalta Josat arr6l, hogy Szacsvay iddlege-
sen apjanal hizta meg magat.

Josa Péter. akit a bihariak rendkiviil megvetettek magyarellenes intézkedései miatt, 1849. szeptem-
ber 20-an. sajat kezilleg irta meg az elfogatoparancsot és masnap éjjel az emberei ratdrtek és elfogtak
Szacsvayt. J6sa Péter késdbbi megitélésében sokat valtoztatott az, hogy fia Josa Andras megérdemelten
nagy clismertségre tett szert Nyiregyhazan. A sors szomoru fintora. hogy 2008. decemberében Nagyva-
radon a FO utca 13-as szam alatti hazat. ahol dr. Josa Andras szilletett, diszes emléktablaval jeldlték
meg, azonban a haz az apjaé, Josa Péteré volt, aki Szacsvayt bitofara juttatta, viszont a hazajaért életét
aldozo Szacsvayra sajnos semmi sem emlékeztet.

Szacsvay Imrét 1849, szeptember 21-¢én fogtak el Arpadon és onnan széllitottak Viradra, ahol valo-
sziniileg Ot napig tartottak fogva a nagyvaradi varban Iévo bortdnben. Az elokeldbb foglyokat. koztik
Szacsvayt is Pestre szillitotak az Ujépiiletbe, a Neugebaudeba, ahova szeptember 27-¢én érkeztek meg.
Ez volt Szacsvay tragikusan alakulé életének utolsé szakasza. fogsiga a magyar Bastille-ban, amely
1849. oktdber 24-ig tartott. Szacsvay. aki nem harcolt, nem kovetett el semmilyen igazan torvénybe t-
kozo cselekedetet, felelossége alapjan mégis igen ,, elkeld” besorolast kapott, a tronfosztas miatt. O er-
rol nem tudhatott, emiatt tgy érezte. hogy csak enyhébb biintetést kaphat, amire el volt késziilve.

Sorsa lényegében megpecsételodstt és ehhez a magyar forradalom résztvevéi ellen tervezett meg-
torlo rendszabalyok szigoritdsa vezetelt. A megtorlas mérlege tragikus. a legaltalanosabban elfogadott
adatok 1849-1850-ben mintegy 140 fOre teszik a haditdrvényszéki itélettel kivégzettek szamat, 15bb
szazan keriiltek bortdnbe, tobb ezren alltak hosszabb-révidebb ideig vizsgalat alatt.

Szacsvay ligyét az elsok kozott vették elo, ami azt sejteti, hogy mindenképpen péidat akartak statual-
ni stilyos megbiintetése dltal. Sajnos peranyaga elveszett vagy valahol lappang. A vadirat dsszedllitasa
altalaban nchezen ment, Szacsvay esetében, azonban gy tinik ¢z gyorsitott eljarassal tortént.

Visszatérd motivum, hogy Szacsvay kKimenthette volna magat. de nem tette, hogy nem védekezett
még azt is magéra vallala, hogy 6 fogalmazta az egész Fiiggetlenségi Nyilatkozatot.

Ez romantikus talzas. lgaz, becsiiletessége megakadalyozta abban, hogy letagadja azt, amit valoban
tett, de Szacsvay igyekezett védeni magdt, az arulast pedig keményen visszautasitotta. Utolsé kihallga-
tasara 1849. oktéber 20-an kerillt sor, szokatlanul gyorsan még aznap hozzélauak végsd peranyaganak
Osszedllitasahoz.

A targyalasi cloterjesztés kiemelte, hogy Szacsvay. a képviselohaz tagjaként, a magyar orszaggy (-
1ést feloszlato 1848. oktdber 3-ai uralkodéi kidltvany utén is részt vett annak munkajaban, hogy fontos
szerepe volt a Fuggetlenségi Nyilatkozat megfogalmazasaban ¢s elfogaddsaban. Szacsvay terhére rét-
ta, a tronfoszto irat felolvasasat ¢és aldirdsat, valamint azt is, hogy janius 26-an a Hétszemélyes Tabla bi-
rajava nevezték ki, sot gyakori nyilvanos beszédeit is, amelyek a zendillést a leghatarozottabban tamo-
gattdk. Mindezek alapjan az 1849. oktéber 20-an megfogalmazott hadiigyi eloterjesziés javasolta, a ko-
tél altali halalbintetést.

A haldlos itélet még aznap megsziletett, a hadbirésag egyhangi dontése kdvetkeztében. Az itélet
szOvege. amelyet Kempen altabornagy, a pesti katonai keriilet parancsnoka oktdber 23-an erdsitett meg
a kdvetkezd: . Szacsvay Imre, (...) az egész forradalmi iddszak alatt népképviseloi mindségben részese
volt a forradalmi konvent dllamra nézve veszélyes hatdrozatainak, és killonosen jelentds beszédeivel a
Sforradalom tigyét a legerdteljesebben tamogatta — tovabba f. év dprilis havaban, mint az orszdaggyiilés
Jegyzdje a fuggetlenségi nyilatkozat elokészitésére és megfogalmazdsdra dsszehivolt tandcskozdsokon,
a legbefolydsosabb modon felszélalt, ezt a trénfoszté nyilatkozatot nyilvanosan felolvasta, jegyzoként
aldirta, és biinds iranyi tevékenységét ez utan az idé utan is folytatta.

Szacsvay Imre tehat felségarulds miatt (...) allasanak és barhol taldlhaté minden vagyondnak el-
vesztése mellett kotél altali halallal bintetendo.”

Szacsvay kegyelemért folyamodott, ami azt mutatja, hogy harcolt ¢letéért. Persze Szacsvay birdi a
dontést lényegében mar a per elején tudtak. meg kellett halnia, mert a Habsburgok szerint a szereplése
nem lehetett politikai precedens.
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Szacsvay még aznap ¢ste megirta utolso levelét. amelyben tanacsokat ad rokonainak s végso bucsit
vesz azoktol, akiket az ¢letben legjobban szeretett. A testvéricesének szant meghato levél zarsorai igy
hangzanak: , Meghalok, ha kell, lelkem nyugodt, vétek sohasem terhelé, mindem biiném az, hogy képvi-
sel6i kotelességemet elébe tettem sajdt személyemnek. Edesapam kezeit és titeket kedves testvéreim
ezerszer csokollak, az utolsé ora csendes és mély fontolgatasai kozben kérlek, hogy emlékezzetek ram,
de ne sirassatok... Még egyszer és arokre Isten veletek és dalddas mindnyajatokra!™

Az utoiratban pedig ezeket inta: |, E levelet kuld el édesatvamnak is — kegyelemért folvamodtam -,
édesapdamnak irtam volna, de kiilonosen 6 hozzd levelet intézni képes nem vagyok. Egyébirant neki is
ezt irtam volna, és azt, hogy bocsdsson meg, mert én nem hogy 6t, de soha senkit csak gondolatban sem
akartam megbantani. Holnap mar édesanyamndl leszek, 6 nadla, ki engem az életben a legjobban szere-
tett!”

A Kivégzésre masnap, 1849. oktober 24-én reggel fél hétkor kerillt sor a pesti Ujépilet melletti Fa té-
ren. A Kivégzés pontos helyszine, a Batthyany 8rokmécses kornyékén helyezkedett el. Szacsvay Imrét
ott akasztontak fel bard Perényi Zsigmond a felsohaz elndkével és Csernyvus Mand pénziigyminiszteri
tandcsossal egyiitt. Szacsvay a szemtanuk szerint mosolygott, amikor a bitofa ¢lé hajtottak. Nyugodtan
halt meg.

Szacsvay vértanisaga meglepte a kozvéleményt, mivel nem tartozott a forradalom legfelsobb vezér-
kardba ¢s betdlott szerepe miatt. Kisebb felelosség terhelte a wrténtekért, minthogy haléllal binhodjon.
Ezt fokozta az, hogy a silyosan kompromittaltak koziil is sokan elkeriilték a halilos itéletet. A sors ke-
gyetlensége folytan, a kivalé emberi tulajdonsagokkal rendelkezd Szacsvaynak azonban ismét akadt
aruldja. A Szacsvayt leginkabb terheld vadpontra Zichy Ferenc. volt bihari foispan hivta fel a hohérok
figyvelmét, mikor tényleges szerepét rosszindulattan felnagyitotia.

Szacsvay veszte tehat nem volt tdrvényszeri, sok koriimény balszerencsés és ellenséges alakuldsa
kellett hozza.

A valodi valaszt. arra hogy Szacsvaynak miért kellett meghalnia Szemere Bertalan fogalmazta meg:
.. Nem azért, mit tettél. hanem mit éreztél - azért érdemléd te a zsarnoktul a halalt; — Nem nézte mi valal,
hanem mi lehetnél. Hivebb honfi szivet pallésa nem taldlt.”

Szacsvay Imre egyike volt a magyar szabadsaghare Kiemelkedo személyiségeinek. akinek emlékét
halaval és kegyelettel apoljak. Bar nem fogott fegvvert, vértanthalalt kellett halnia bator kiallasa. ko-
vetkezetessége ¢s hatarozottsaga miatt. Veszte nem volt szilkségszeri. hiszen jegyzotarsainak teljesen
mas sors jutott. Hunfalvy Pal 1850-ben amnesztiat kapott, Gorove Istvan pedig. aki ugyvancsak részt
vett a tronfosztas dokumentumainak az Osszeallitasaban. 18 ¢vvel az események utdan hiisége miatt, mi-
niszteri barsonyszéket kapott.

Aldozatvillalisa cllenére Szacsvayt az utékor sokaig méltatlanul elfelejiette, az utdbbi éviizedben
azonban a magyar parlament jegyz0i ¢s Nagvvarad magyar kdzOsségének képviseloi kdzosen kezde-
ményeztek a Szacsvay emléknapokat. amelyet évente valtakozo helyszinnel Budapesten és Nagyvara-
don szerveznek meg. Ennek lett az eredménye a szamos sajtocikk ¢s tanulmany, a fiataloknak szant
Szacsvay-dij, a nagyvaradi Szacsvay-szobor 100 éves évfordulojara kiadott kotet, a 2008-ban megje-
lent Szacsvay kismonografia, valamint az idei gyasz évfordulora tervezett nagymonografia.

Szacsvay Imrét erkdlesi megingatatlansaga, hosies helytallasa és hazaszeretete egyarant wriénel-
mink nagyjai koz¢ emelik. emiatt megérdemli. hogy emlékét méltoképpen dpoljuk.

Dr. Fleisz Jdnos

Kilencven esztendeje szallta meg
Budapestet a roman hadsereg

1919 augusztus ¢lsd napjaiban a fovarosban teljesen bizonytalan volt a helyzet: j kormdny alakult,
a szocialdemokrata szakszervezeti vezetd. Peidl Gyula elndkletével. A Vords Hadsereg augusztus 3-an
¢és 4-¢n eltiint, azonban ismeretlen hadsereg alakulatai 6zonloték el a varost. Annak az erdélyi romén
hadseregnek katondi voltak, akik Mardarescu tabornok parancsnoksaga alatt 119 zaszloalj, 98 fiteg, 60
lovasszazad bevetésével verték vissza juliusban a magyarorszagi virds hadsereg tiszantuli offenzivajat.
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Jol felszereltek voltak, részint a francia szallitmanyok, részint az Erdélyben lefoglalt hadianyag jovolta-
bol. Foleg regati romidnokbol dllott ez a hadsereg, a besorozott csangoknak tilos volt magyarul beszélni-
k.

Mardarescu tdbornok harom tiszttarsara (Holban, Mosoiu, Demetrescu tabornok) bizta a Budapest
clleni timadast. A Peidl-kormany. amelynek sem hadserege. sem belso timasza nem volt. s a nagyhatal-
mak nem ismerték cl, kétségbeesve fordult az ¢16z6 honapokban nagy népszeriiséget szerzett és befo-
lyasos Guido Romanelli ezredeshez, az 1919. marcius 2 1-¢ utén is Budapesten maradt olasz misszio ve-
zetdjéhez. Azt kérte, jarjon kdzbe a parizsi békekonferencianal, hogy a roman hadsereg ne szallja meg a
fovarost. Haubrich Jozsef hadiigyminiszter megtiltotta az ellenallast a magyar alakulatoknak, utalva ar-
ra, hogy fegyversziinet elérésére is lépéseket tett. Romanelli a legnagyobb jéindulattal tovabbitotta a
magyar kormény kérését. Tavirataira Parizsbol azt a valaszt kapta, hogy a szévetségesek tandcsa ,.csu-
pan kérheti™ @ romdn kormdnyt, hogy allitsa meg csapatait a jelenleg elfoglalt poziciokban, Ekkor mar
keziikben volt a Tiszantal, Duna-Tisza kdze, Eszak-Magyarorszag, s még a Dunantul egy részére is at-
vonultak. Mindendtt gy jartak el. mint az adott teriilet teljhatalmi urai. biintetdhadjaratot folytattak
azok ellen, akiket baloldalinak vagy . tulsagosan magyar érzelminek™ tartottak. Mindennapossa tették a
botbiintetést, whb internalotabort allitottak fel, szazakat hurcoltak roman bortdndkbe és végeztek ki az
orszag teriiletén.

Augusztus 3-an. vasarnap délutan a roman hadsereg még Budapest hataran allomasozott, s azt kove-
telte, hogy a varos polgarmestere és a kormany cgy tagja irasban jelentse ki, dtadjdk Budapestet. A
Peidl-kormany kérésére Harrer Ferenc, 6budai varosatya, aki dtmenctileg hajland6 volt a varos vezeté-
sét polgarmesterként képviselni. Sajé Ladsz(6. az egyesillt varosi vasutak igyvezetdje Kiséretében auto-
zott a Kiilso Jaszberényi atra. Hogy semlegességét és fegyvertelenségét demonstralja, fehér zaszI6 hi-
jan egy hirtelen elokeritett fehér abroszt vitt magaval. A Kitlso Jaszberényi Uton, a potkavégyar mellett
talalkozou Harrer, valamint Haubrich két roman tiszttel, akik irasos, pecséttel ellatott nyilatkozatot ko-
veteltek tolik a varos atadasarol. Ezenkdzben azonban Ruscescu tabornok Kispest feldl mar bevonult a
virosba. ¢és a Dorottya utcai Magyar Kirdly szallodaban kényelmesen be is rendezkedett. Ennek ellené-
re magyarok nem adtak olyan nyilatkozatot, amelyben a roman megszallast kivantak és magyar részrol
szentesitették volna. Masnap a Kisérletet roman részrol megismételték, szintén Koébanyan a Fehér at és
a Kerepesi Gt sarkan Constantiu ezredes vezényletével, Harrerék azonban ezt is el tudtak haritani, s ch-
hez tamaszt taldltak Romanelli ezredesben. A jogalap hidnya a roman hadsereget nem allitotta meg!
Noha nem talaltak ellenallasra, leadtak néhany dgyualdvést és ralottek egyenruhas rendordkre. Budapest
varosparancsnokanak tisztét eloszor Holban tabornok t6ltdtte be, akit azonban zavart, hogy a nagyha-
talmak Budapestre (¢s Bukarestbe) killdiék Sir George Clerk angol diplomatit azzal a megbizatassal,
hogy gyorsitsa meg az antant dltal elismerhetd magyar korméany megalakitasat és a roman hadsereg ki-
vonuldsat. Ennek soran napirendre keriiltek a roman megszallok magyarorszagi tilkapasai. és a roméan
Kirdly vizsgalatot rendelt el. Ennek kezdete elott Holban dngyilkos lett. Helyére Mosoiu tabornok Ié-
pett, Constantin Diamandi pedig azt a megbizast kapta, hogy diplomdciai statusban &sszekdtoként mi-
kddjon a roman varosparancsnoksag. valamint az antant Budapestre kaldott képviseloi kozott.

Augusztus 5-¢én a nagyhatalmak ugy hataroztak, hogy sz6vetségkozi tabornoki bizottsagot kiildenek
Budapestre. Feladata az, hogy ellendrizze a Magyarorszaggal 1918 novemberében kotstt fegyversziine-
ti szerzbdés betartasat. valamint. hogy ..megakadilyozza a tilkapasokat a megszillt teriileteken.” A bi-
zottsagban az Egyesillt Allamokat Harry Hill Bandholt=. Nagy-Britanniat Reginald St. George Gorton.
Franciaorszagot Gustav Graziani, Olaszorszagot Mombelli tibornok képviselte. Amikor Kiséretiikkel
Budapestre érkeztek. itt mér a Friedrich Istvan vezetésével augusztus 6-an alakult ellenforradalmi kor-
manyt talaltak, amelynek szinrelépésében maig sem tisztazott mértékben jatszottak szerepet a romanok.
Friedrich Istvan t6bbszor is atalakitout kormanyat sem itélte elismerhetonek az antant, mert megbizata-
st attél a Habsburg Jozsef fohercegtol kapta, akit még 1V. Karoly nevezett ki homo regiusszi 1918 ok-
tdberében, és a miniszterelndk legitimista, nemesak Kiralyparti, hanem Habsburg-parti volt.

A roman vérosparancsnoksag Budan, az egy éve elkészilt Gellért Szalloban rendezte be fohadiszal-
lasat. Egy-egy roman tabornok azonban vendégszallast kapott, mint Serbescu is Groedel bar6 palotaja-
ban. A kdzkatonak szamdra természetesen igénybe vették a fovarosi laktanydkat, de a varbeli Kirélyi lo-
vardaba is bekdltozout egy roman szazad.

Az akkori Budapest ékességét, a pesti Duna-part szillodasorat a tabornoki bizottsag szallta meg.
Kezdetben a Ritz, a Bristol, a Hungaria adott otthont irodaiknak és tagjaiknak. majd felkdltdztek a bu-
dai Varpalotaba. Ott eloszor az amerikai és az angol misszio valasztott helyet maginak, a . .maradékon™
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a francidk és az olaszok osztoztak. Bandholtz tabornok fel is jegyezte napldjaba: . A Kirdlyi Palotaban
clhelyezett irodaink a végletekig fénytzoek. Valamennyi iroda falat ugyvanaz a boritas disziti. mint a
szoba btorait, kivéve a csodalatos baltermeket, amelyek falai szilard marvanybol késziiltek ¢s amelyek
szépségtk miatt leirhatatlanok™. Bandholtz .a korabban a Erzsébet Kiralyné dltal hasznalt szobaban™
rendezte be iroddjat.

A szbvetségkdzi tabornoki bizottsdg naponta rendezett nagyszabasi vacsorakat, akarcsak a romén
virosparancsnoksag vezetoi. A romdnok kedvelték a Hungaria Hotelt, az antant tisztek 8sszejovetelei-
ket gyakran tartottdk az Orszagos Casindban, s amikor oktober végén megnyilt a Nemzeti Casino. oda
is meghivast nyertek. Bandholtz tabornok ismert napldja naponta szamol be pazar vacsorakrol, tarsas
osszejovetelekrdl, amelyeket egyik vagy masik antant misszié vagy annak egyik tagja rendezett buda-
pesti elokeloségek meghivasaval. E mellett a tabornoki bizottsag rendelkezésére bocsatottak az Opera-
haz paholyait is, igy az amerikaiak nem egy eléadast a kirdlyi paholybdl néztek. 1919 6szén Budapest
kellemesebb és érdekesebb hely volt a killdnbdzo antant megbizottak, s foleg a Kdzép-Kelet-Eurdpiaba
rendeltek korében, mint Bécs, mar csak azért is. mert az osztriak fovaros nem allt idegen megszallas
alatt. Hivatalos és csak félig-meddig hivatalos atjaik soran Budapestet is érintették. példaul Troubridge
angol admiralis ¢s fia. az amerikai voriskereszt részérol Moftat Grnagy. Rattigan bukaresti angol tigyvi-
vo. a francia Pétain tabornagy Scese és masok. Jottek maganszemélvek is, akiket valamilyen fizleti vagy
egyeb kapesolat fuzott Magyarorszaghoz, a latogatasok alkalmat adtak arra, hogy az antant tisztjei va-
csorakalt, partikat. tancos dsszejoveteleket rendezzenck. Tény azonban, hogy a romén vérosparancsnok-
sag budapesti miikodését feltétlendl korlatozta a szovetségkozi tabomoki bizottsag jelenléte, az, hogy
naprol napra szamon kérték a roman intézkedéseket. Ennek kovetkeztében a fovarosban nem allitottak
fel roman internalétabort, nem végeztek ki embereket, mint vidéken.

Azért a varosparancsnoksag (eljes mértékben érvényesitette ellen6rzo hatalmat a kormany és a ma-
gyar igazgatasi intézmények felett. Szigort sajtocenzirat vezetett be, minek kdvetkeztében az a néhany
lap. amelyet a zavaros viszonyok kozepette €s a stlyos papirhiany ellenére ki tudtak adni. rendszeresen
nagy fehér foltokkal jelent meg. Semmit sem lehetett kozoIni, ami a roman politikat. a megszallok tevé-
kenységét érintette, vagy amirdl a roman cenzira ugy vélte, sérti érdekeiket. Ezekben a hetekben-hona-
pokban jelentek meg Budapesten olyan Gjsagok, amelyeken romédnul ott a felirat: cenzirazta a roman
varosparancsnoksag.

Telefonkdzpontok kezelését is atvéve lehallgattak a kormanytagok, a miniszterialis emberek beszél-
getéseit, Ennek kdvetkeztében a Friedrich-kormany és intézményeinek tagjai bizalmas informaciokat
¢és utasitasokat csak futdrok Gtjan tudtak tovabbitani. Ez a fovarosban még Ggy-ahogy megoldhaté volt,
vidékre azonban szinte lehetetlenné valt. Friedrich elhatarozta, hogy helyzetének javitdsa ¢rdekében
kodrutazast tesz a Dunantalon. ezt csak a budapesti roman varosparancsnoksag engedélyével tehette.
Szeptember kiizepén a roman varosparancsnoksag inspicialast tartott a budapesti foghazakban, s ta-
pasztalatairdl lesujto jelentést kaldot a szovetségkozi tabornoki bizottsagnak. Tény, hogy mar csak a
tulzsafoltsag miatt is — nem szdlva egyvebekrol — Katasztrofélis allapotokat talaltak. Ezek azonban nem
voltak rosszabbak a roman internalé- ¢s hadifogolytaborokban uralkodé gyilkos viszonyoknal.

A Friedrich-kormany. hogy magat a nagyhatalmakkal elfogadtassa. szeptember végére Kivanta Ki-
tizni az orszagos valasztasokat, a kormany hirdetményeket, falragaszokat akart megjelentetni eme
szandékarol. Ezt azonban a romén hatosagok egyszertien megtiltottdk. s ez ellen nem volt mit tenni.

Nem tartottik tiszteletben a tibornoki bizottsaghoz tartozo antant tiszteket, katondakat sem. Az atro-
citasokat a bizottsag rendszeresen jelentette, s hevesen tiltakozott. Igy jartak el augusztus végén is. ami-
kor harom amerikait fogtak le. néhany napon at minden élelem nélkil drizetben tartottdk, s a bizottsagot
sem értesitették.

A Friedrich-kormany Kisérletet tett arra. hogy Gjjaszervezze mind a rendorséget. mind a csendorsé-
get. Erdfeszitései azonban rendre hajotdrést szenvedtek a roman varosparancsnoksag ellenéllasan. Elja-
rasuk a sajat szempontjukbol teljesen érthetd volt: amig az antant nem taldl olyan fegyveres testiletet
Magyarorszagon, amelytol biztonsaggal varhatja a rend fenntartasat. addig sziikséges lesz a roman had-
sereg jelenléte az orszagban. A tabornoki bizottsag maga is tehetetlennek bizonyult, legaldbbis egy ide-
ig. Mcgprobaltak ugyan eleget tenni Clemenceau francia miniszterelndk, a parizsi békekonferencia el-
noke ama utasitisanak, hogy gyakoroljanak nyomast a romanokra a magyar rendorség €s csendorség
ujjaszervezése tgyében. de a szovetségkozi tabornoki bizottsag egyiittes iilésein rendszerint sikertelen-
ségiiket allapitottak meg. Tehetetlenek voltak a roman varosparancsnoksag cstirésével-csavarasaval
szemben. Ezt latva, a Legfelso Tandces végil is H. E. Yates ezredest, az amerikai tabornoki misszio tag-
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Jjatruhazta fel a magyar csendorség . szdvetségkozi ellendre ¢s feliigyeldje™ cimmel. s rabiztak a csend-
orség Gjjaszervezésél. A magyar csendorség sem ez elow, sem ezt kdvetoen nem allt idegen vezetés
alatt. Ezt a dontést a szOvetségkdzi tibornoki bizottsag szamos panasza utan azzal a hatarozott hang.
szeptember kozepi tdvirataval tudta elérni, melyben tudatta, hogy “ugvnevezeu szovetségeseink nem-
csak hogy figyelmen kiviil hagytak minden kérésiinket és instrukcionkat. hanem allandéan akadalyokat
is gorditettek utunkba™ a rendérség és csenddrség megszervezését illetden.

A romén hadsereg rendszeres és modszeres rekvirdlast vezetett be,. amit a Budapestet is megszallo
parancsnoksag irt eld szamukra. Alldspontjuk arra épiilt. hogy kérpotlasra van szilkségilk ama vesztesé-
gek miatt. amelyeket az osztrak-magyar (¢és német) hadsereg romaniai bevonuldsa alatt szenvedtek el.
Eloszor csak mozdonyokat koveteltek. majd vagonokat — késobb megtoltotick a szerelvényeket magyar
nemzeti vagyonnal. Ervelésiik Romaniat Ggy mutatta be, hogy rendkivill mérsékelt igényei megfogal-
mazasaban ¢s érvényesitésében: . A hadsereg sikerei nyomén Romania nem médositotta teriileti kéve-
teléseit, de gy véli, hogy a Katonai erofeszitések. amelyekre rakényszeriilt a magyar offenziva vissza-
verése érdekében, és azok a szolgalatok. amelyeket aldozataival a civilizacionak tett, 4j jogcimet bizto-
sitanak neki arra, hogy jogait kvetelje.”

A romén vérosparancsnoksag ennek szellemében jart el. A rendszeresen és modszeresen folytatott
rekvirdlasok lebonyolitasanak iranyitasat Serbescu tabornokra biztak. Igy zajlott az élelmiszerkészle-
tek. gyari. Gzemi gépek, korhazi, cgészségigyi felszerelések, kozlekedési eszk6zok, vasati jarmavek.
mozdonyok. vagonok stb. lefoglaldsa és Romanidba szillitasa. E tevékenység altalaban. kilondsen
azonban az ¢lelmiszerek. iparcikkek rekviraldsa rendKiviili mértékben nyugtalanitotta a tabornoki bi-
zoutsdgot. Attdl tartottak, hogy az egyébként is stlyos nélkildzésekkel kiizdd fovaros népessége, nem
utolsosorban az ipari munkassag, az antant szimara nemkivanatos akciokat kezdeményez.

Ezért 1919. augusztus 16-an az amerikai Bandholtz javaslatira a tabornoki bizottsag azt kdvetelte
Mardarescu tabornoktol, hogy ..Azonnal sziintessék be barmilyen készlet vagy tulajdon rekvirdldsat
vagy eltulajdonitasat, akarmilyen természetd is legyen az.” Részletes informaciot kdveteltek arrdl. mi
az, amit valoban azért vesznek igénybe, hogy cllassak a fovarosban allomasozé romén katondkat. A bi-
zottsag egyidejileg azt is kdvetelte, hogy minden elulajdonitott értéket juttassanak vissza jogos tulaj-
donosdhoz. mivel a rekvirdlasok nemesak izemeket, intézményeket, hanem magénszemélyeket is érin-
tettek. Koveteliék azt is, hogy A roman kormany legkésobb augusztus 23-dig bezardlag szolgaltasson
teljes listat valamennyi hadi-, vasiti- és mezogazdasagi anyagrol, amelyet roman erdk tulajdonitottak el
Magyarorszagon.” llyen lista .,természetesen™ sohasem készilt. Az emlitett jegyzéket kdvetd harmadik
napon Bandholtz ezt jegyezte fel naplojaba: ,,A romanok. minden igéretilk és instrukciojuk ellenére. to-
vabb folytatjak Magyarorszag ¢s a magyarok nagyszabasu fosztogatasat.” A tabornoki bizottsag angol
tagja szerint ,a romanok még a szoget sem hagytak meg a deszkaban™

A roman megszallas alatti viszonyokrol, a rekvirdlasok mértékérol az elmalt évtizedekben nyilt for-
mdban semmi sem jelenhetett meg. Azok a gazdasagtorténészek, akik elsokként publikaltak a két habo-
ri kOzotti magyar gazdasag helyzetérdl, errdl is irtak. felhasznalva kalfSldi és hazai levéltarak iratait, az
antant embereinek visszacmlékezéseit. A szélesebb olvasokozonség azonban kevéssé olvasta azokat a
gazdasagtorténeti kiadvanyokat, amelyekben ezek az adatok megjelentek.

A Friedrich-kormany gyakran fordult panasszal a tabornoki bizottsaghoz a roman rekvirdlasok mi-
att. Ezeket nem lehetett és nem is Kivantak elharitani, hiszen sajat informacioik is megerositették oket.
Augusztus 28-an Gorton angol ¢s Bandholtz amerikai tabornok egyiittesen ellendrizte. mennyire meg-
alapozottak a magyar panaszok. Tapasztalataikrol Bandholtz ezt jegyezte fel napléjaba: ..,A Magyar Le-
szamitol6 és Valtobank raktdraban Kideritettiik. hogy a roméanok mindeddig 2400 vagonrakomanyt fog-
laltak le és tavolitottak el. amelyek foleg élelmiszert és takarmanyt tartalmaztak ¢és naponta szallitanak
¢l nagy mennyiségeket. A Magyar Posta- és Téaviraszati Hivatal raktaraban hét, immar megrakott koesit
taldltunk. kettdt cipovel, 816t szonyeggel ¢s takaroval telitve. ... A Ganz Danubius Vallalat tizemében
lattuk, ahogyan a romanok szorgosan megraknak 6t tehervonatot. ... Kovetkezoként a Magyar Kézponti
Egészségiigyi Raktarat latogattuk meg és azt tapaszialtuk. hogy ... teljesen Kifosztjak ezt a Iétesit-
ményt.”

A tabornoki bizottsag szamos alkalommal emelt szot a romén rekviralasok ellen, annal inkabb, mi-
vel megbizonyosodtak afeldl, hogy azok a virosparancsnoksag hivatkozasa ellenére nem csupén. a Bu-
dapesten, illetve az orszagban allomidsozé roman Katondk ellatasat, mindennapi sziikségleteit elégitik
ki. Mindezek ellenére szeptember 20-an azt dllapitotta meg a bizottsag, hogy ..A romanok vigan tovibb
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folytatjak a fosztogatast s mi mar 800 mozdonyt és 19 000 vasiti kocsit vettink leltdrba az dltaluk elvit-
tek kozal.”

Budapest lakosai alapjaban véve a legydzotiek tehetetlenségével vették tudomasul a fosztogatast,
amely nem korlatozédott a kozvagyonra. Visszacmlékezések szerint az igazoltatéo roman jarorok néha
oraiktol is megszabaditottak a jarokeldket. Késobbi felmérés szerint a megszallas dsszesen 16 millio
korona kart okozott a fovarosnak!

Volt azonban egy olyan roman akcid, illetve annak kisérlete, amely mind a szovetségkozi tabornoki
bizottsag mukddésében, mind pedig a fovdrosiak érzelmeiben. felhdborodasaban kiemelkedd helyet
foglalt el. Ehhez tudni kell, hogy roman részrdl azt az dllaspontot képviselték. hogy mindazon értékek-
bol, amelyek 1918 dsze elott halmozodtak fel a torténeti Magyarorszagon. ide értve a mazeumok gyiij-
teményeit is, Erdély révén ardnyos rész illeti meg Romaniat. Ezt az allaspontot a tabornoki bizottsag vi-
tatta, sOt. visszautasitotta. arra hivatkozva. hogy az ilyen jellegi dontések. az ..osztozkodas™. késobbi
idokre tartoznak. A kérdés egészen hatdrozott formaban keriilt eld a bizotsag szeptember 12-i lésén,
amelyen Diamandi kifejtette — mint azt Bandholtz tabornok feljegvezte —: ..a romanok nem értenck
cgyet a Misszioval abban, hogy ne vigyenek el semmit a mizeumokbol™. Ezt kdvetoen a tabormoki bi-
zoutsag hatarozata oktober 1-jén kimondta. hogy tilos mindenfajta romén rekvirdlas a fovaros muzeu-
maiban, Sajnos. ¢zt Serbescu tabornok és alarendeltjei magukra nézve cgyaltalan nem tartottak kotele-
zOnek.

Bandholtz mar tobbszor idézett naploja roppant érzékletesen irja le azt az esetet. amikor a Nemzeti
Muzeum gyiijteménye Keriilt veszélybe. Oktober 5-én a bizottsag tagjai egy vacsoranal dltek egytt.
amelyet az angol misszio tagja, Gore szazados rendezett. A kellemes egyiittlétet Nathaniel Horowitz
amerikai ezredes zavarta meg. (Neve és személye jol ismert ebben az iddben, & készitette azt a jelentést.
amely tagadta. hogy a nemzeti hadsereg terrort gyvakorol az ellendrzése alatt 4116 orszigrészekben).
Horowitz azt jelentette, hogy Serbescu tabornok vezetésével 14 hatalmas teherszallité autébol (ma azt
mondanank, kamionbdl) all6 kocsisor sorakozott fel a Mizeum kdraton, a Nemzeti Muzeum ¢lott. Az a
szandékuk. hogy az altaluk roman tulajdonnak itélt értékeket nyomban elszallitsak. Bandholtz tabor-
nok, Loree ezredes és egy amerikai katona Kiséret¢ben, azonnal a mizeumhoz ment. Ott. meglehetdsen
heves jelenet soran megakadalyozta, hogy Serbescu tabornok megvaldsitsa tervét, a Nemzeti Mazeum
fobejdratat lepecesételte. kulesait magdhoz vette. Az esetet megvitatta a tabornoki bizottsag iilése. ame-
lyven némi vonakodas utdn a francia Graziani tibornok is jovahagyta Bandholtz eljarasat.

Graziani megértése bizonyara sszefliggésben volt azzal. hogy a francia politika részérdl kKiemelten
tamogatott Csehszlovékia, a pragai Kormany, nagy aggodalommal Kisérte a roman rekviralasokat. Ezek
ellen tobb jegyzékben és személyes intervencio Gtjdn is tiltakoztak a csehszlovak vezetd politikusok.,
panaszukat a parizsi Legfelso Tanacshoz és annak francia tagjaihoz intézve. Ugy vélték ugvanis. hogy
Romania inkorrektdll jar el, elonyds helyzetét kihasznalva olyan értékekhez jut, amelyeknek legaliabb
egy része az (j cschszlovak allamot illeti meg. Priga érdeke egybeesett a tabornoki bizottsag allaspont-
javal, hogy ti. utobb és civilizalt modon, minden érdekelt £l szempontjat figyelembe véve dontsenck a
kl6nboz6 természeti értékek megosztasarol.

A Nemzeti Mizeum Kineseinek megmentése és egész mikodése kovetkeztében Bandholiz tibornok
volt Guido Romanelli olasz tabornok mellett a masik személyiség, aki irant halajat latvinyosan Kivanta
késabb kifejezni a Horthy-rendszer. Mindez joval 1919 utén és nem is hazai kezdeményezésre indult cl.
Az Egyesiilt Allamok Nemzeli Levéltiaraban orzott iratok szerint egy magyar szarmazasi amerikai or-
nagy, bizonvos Eugene Boross. New York-i lakos javasolta, allitsanak szobrot Bandholtznak Budapes-
ten. A szobor Gigye a mi szempontunkbol azért figyelemre mélto. mert azt a fesziltséget, ellentétet tik-
rozi, amely 1919 6szén, a roman megszallas idején fennallt. Rovidre fogva egy honapokon at elhuzodo
gyet, amelyben felettébb kinos helyzetbe keriilt az amerikai diplomdcia is. mivel semmiképpen sem
kivant allast foglalni egy roman érzékenységet érintd magyar (gyben, csak néhany tényt emlitek.
Boross ornagy gondolata heves tiltakozast valtott ki a washingtoni roman kovetség részérol. Nemcesak
az Otletet magat. hanem a szobor tervezetét is a leghevesebben és sokféleképpen tamaduak. A tervezett
szobor ui. Bandholtzot kezében lovagléostorral abrazolta volna, ami a State Department feljegyzése
szerint a romanokat a kinos budapesti, Nemzeti Mizeum elotti esetre emlékeztette volna, Ezt romén
részrol lehetetlennek, elfogadhatatlannak tartontak. Killonbozo diplomaciai mesterkedések. amerikai
kdzbelépés. magyar engedékenység kdvetkeztében végil is olyan szobor késziilt Bandholtzrdl. hogy
lovagloostorat hatratett kezében tartotta, ami mar kevésbé volt sértd roman szempontbél. Vitat valtott ki
az is. hol helyezzEk el a szobrot, még inkabb az, mi drténjék. amikor sor kertll feldllitasara, illetve (in-
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nepélyes keretek kozotti leleplezésére. A szobor felallitasa elkerilhetetlen volt, birmennyire rossz né-
ven vették is azt roman részrol. Boross drnagy kezdeményezését ui. nagy magyar visszhang kovelte,
megvolt a pénz a szobor elkészitésére, magyar részrol pedig fontosnak tartottdk felallitasat. Itt kdvetke-
zett el az amerikai diplomécia dilemmaja: Ichetetlen ellentmondani annak, hogy egy tdlik tavol all6 or-
szag szobrot emeljen egy amerikai tabornoknak. mikdzben e szoboréllitas sérti a szémukra nem kevés-
bé fontos Romaniat. Az 1936. februar elso napjaiban Boross 6rnagy javaslataval elindult iigy végill is
augusztus 23-an ¢t véget. Ekkor a Szabadsag téren leplezték le Bandholtz sokat vitatott, mai formajé-
ban lithaté szobrit. Az eseményre nagy tomeg gyilt dssze, beszédet mondott br. Perényi Zsigmond.
Szendy Karoly. Budapest polgarmestere, majd az amerikai kvetség részérdl a koszortizasok soran
James B. Stewart megbizott digyvivé mondott néhdny udvarias mondatot azt is heteken at egyeztetve
Washingtonnal. Bandholtz szobra azonban utébb is szamos politikai viszaly kozéppontjaba kerillt, ¢l is
tant helyérol, mig végil ma ismét ott all a Szabadsag téren.

A romin hadscreg tavozasa Budapestrol elengedhetetlen feltétele volt annak. hogy a Legfelsé Ta-
nics lezarja a magyar dgyet. A kivonulassal kapcsolatos nagy vitdk, egyezkedések Parizsban folytak a
nagyhatalmak és Romdnia kozott. Bukarest feltételekhez kotstte a Dunantil, Budapest és az orszag ke-
leti részének Kiliritését, cllenszolgaltatast kovetelt egyidejileg azért. mert az antant nem volt hajlandé
teljesiteni azokat az igéreteit, amelyeket még 1916-ban, a bukaresti szerzodésben tett a romén
hadbalépés fejében. Végil Clerk elérte, hogy a roman katonai vezetés késznek nyilatkozott Budapest
Kiliritésére november 12-15. kozott. Bandholtz igy ir errdl: Beleegyeztek abba. hogy 13-an kezdik
meg a Kivonuldst, amikor visszavonulnak Buda kiilteriiletéig, dthaladva a folyo pesti oldalara. Nyolc
orakor a magyarok érkeznek Buddra, a szdvetségesek csapatai pedig tiz 6rdig 6rkddnek a kiilonbozo hi-
dak felett. Tiz ora elott a romanok teljes létszamban Kivonulnak Pestrél, s akkor beléphetnek és elfog-
lalhatjdk helyiiket a magyarok. A magyar rendorség, hatarorség ¢és csendorség azon alakulatait. ame-
lyek az akcioban részt vettek, a tabornoki bizottsag latta el a minimalisan sziikséges fegyverekkel, ame-
lveket a romanoktol vettek igénybe™. A tabornoki bizottsag attél tartott. dsszetiizésekre keriil sor a ro-
man ¢s a magyar fegyveres alakulatok kozott. Ezért szervezték Ggy a ki- és bevonulast. hogy roman és
magyar alakulatok ne taldlkozhassanak egymassal, s a biztonsag okaért kdzéjik ¢kelték az antant Buda-
pesten tartézkodo egységeit, hacsak jelképesen is. Az akei6 a megallapodasnak megfelelden zajlott le,
noha a tabornoki bizottsaghoz tobb panasz érkezett arrdl, hogy a kivonulé roman hadsereg nem hagyott
fel a rekviralassal, s czért a bizottsagnak tobb helyen is be kellett avatkoznia. Meg kell jegyezniink,
hogy a romdnok nem akartak ¢éhinséget, a fovaros kdrnyékén 40 kozségben nem rekviraltak,
Mardarescu tabornok 1935-ben Bandholz kdnyvére valaszul hosszan sorolja mennyi élelmet kiildtek
Budapestre, illetve engedtek felhozni, Tobbek kozdtt baszkén hivatkozik arra, hogy felesleges lovaikat
levagattdk ¢s a huist Kiosztottak.

1919. november 14-¢n reggelre a romén csapatok helyét Budan a nemzeti hadsereg foglalta el, s még
azon a napon minden konfliktus nélkill atvonult a pesti oldalra. A térténeti irodalom. a kortarsi emléke-
zet a nemzeti hadsereg budapesti megjelenését november 16-ahoz kiti. Nem véletlenil! Az tinnepélyes
bevonuldsra ugyanis csak két nappal késobb, gondos elokészilletek utdn keriilt sor. Ennek soran
Mattyasovszky Ferenc, a fovaros akkori rendorkapitinya mar oktéber 2-dn papirra vetette azoknak a
biztonsagi intézkedéseknek a sordt, amelyeket a bevonulas zavartalansaga miatt sziikségesnek tartott.
Ezek koz¢ tartozott a statarium kihirdetése, a bevonulas idejére Gizleti €s altalanos zarora elrendelése, a
kiszamithatatlan reakci6ji lakossag minél teljesebb tavoltartisa az eseménytdl. Ehhez a katonai korlet-
parancsnoksag is hozzatette a magaét, amennyiben egyiittmikddve a renddrséggel, sot azt cselekvésre
Osztbndzve sorozatos letartéztatast foganatositott olyan személyek esetében ..akikkel szemben azon
igen indokolt gyani forgott fent. hogy kdzvetleniil a romanok kivonulasa utan rendbontd. kommunista
szinezetll mozgalmak eloidézésén munkalkodtak.” Horthy gy készitette fel sajat egységeit, mintha egy
cllenséges varos megszallasat hajtanak végre.

A nemzeti hadsereg budapesti bevonuldsanak Qnnepélyes ceremonidjat november 16-an rendezték
meg. Az idojaras Mattyasovszkynak s azoknak kedvezett. akik rendzavarastol tartottak. Igazi kellemet-
len novemberi nap virradt a varosra, az eget sird, sotét felhdk boritottak. déleldtt az eso is esett, ilyen-
kor az emberek inkabb otthon maradnak. Amikor a nemzeti hadsereg alakulata. élén fehér lovan /orthy
Mikiéssal, a Fehérvari t felol a Gellért Szallo elé érkezett. egyszerre kondult meg a varos minden ha-
rangja, ily modon is hangsilyozva az esemény jelentoségét és linnepélyességét. Jelképes volt a hely ki-
vélasztasa is. ahol a fovéros vezetdsége fogadta Horthyt és a nemzeti hadsereget, hiszen a roman viros-
parancsnoksag a Gellért Szalloban mukadout.
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A népes Kildottségben, amelyben részt vettek Budapest vezeto tisztségviseloi ¢s mas elokeloségek.
az tinnepi kdszonto beszédet Body Tivadar ckkor még hivatalban 1évo polgarmester mondta, felidézve a
varos megprobaltatasait a proletardiktatira. valamint a roman megszallas alatt. Horthy I6haton fogadta
a k¥szOntést, ¢s onnan felelt Body beszédére. Jol ismert beszédénck sokat idézett és jellemzo szavai igy
hangzottak: ,,Szerettilk, becéztilk ezt a varost, amely az elmilt évben a nemzet megrontdja lett. Tetemre
hivom itt a Duna partjan a magyar fovérost. ¢z a varos megtagadta ezeréves maltjat, ¢z a varos sarba ti-
porta Korondjat, nemzeti szineit &s vords rongyokba 81t6zot.” Ennek megfelelden helyezett kilatasba
olyan valtozasokat. amelyek megtisztitjak a .,bands varost™ ¢s az (j hatalom mélto reprezentansava te-
szik. Fohadiszallasat a Gellért Szalloban rendezte be.

A bevonulas napjanak délutanjan az idé megjavult. Elallt az eso, kideriilt az ég. [gy a Parlament elott
celebralt szabadtéri misén, mivel a kijarasi tilalmat is feloldottak, mar nagy tdmeg vett részt. November
16-anak tinnepélyes programjat este az Operahaz zsufolt nézotér elott megrendezett diszeloadasa zarta.

A nemzeti hadsereg bevonuldsan és iinnepélyes fogadiatasaban ..a nemzetkézi bonyodalmaktol valé
félelem miatt” az antant megbizottjai, a tibornoki bizottsag tagjai nem vettek részt. A szdvetségkozi ta-
bornoki bizottsag 1919. november 17-én azt jelentette az antant Legfelso Tanacsanak, hogy .,.Budapest
varosaban és kornyékén a koriilmények a magyar visszafoglalas 6ta mindent dsszevetve kitinoek...”
Az antant emberei ¢s a fovezérség oritltek. hogy semmiféle incidens nem zavarta meg november 16-at.
A varos lakossaganak pedig feltétlendll dromet jelentett. hogy az idegen csapatok kivonultak.

A kovetkezo ¢vekben heves vita bontakozott ki arrol. hogy esetleg valamelyik politikai csoportosu-
las hivia be a roman megszallokat. Kilonb6zo irdnyzatok vadoltak egvmast. Ma mar megallapithatjuk.
hogy a vadak igaztalanok voltak: jottek 6k maguktol, a vesztett habora kovetkeztében. Jelenlétik mald.
de nem kellemes epizodja volt a zaklatott éveknek!

Robert Péter

Forrasok: Budapest kronikaja. Corvina kiado Bp. 2007, - L. Nagy Zsuzsa: A tOvaros roman megszallas alatt. Bu-
dapesti Negved 1994, 2. sz. — Ungvary Kriszudn: Sacco di Budapest 1919. Budapesti Negyed 2000, 3-4. sz. — Figh
Kdroly: Erdélyi Naplo 2003, aug. 12, - Kik hivtdk be a romanokat? Népszava kiadas Bp. 1922 — Napilapok: Népsza-
va 1919. aug. 5: 1922 jul. 9., 14., aug. 3.. 1937. okt. 14.; Szozat 1920. jin. 4. Uj Nemzedék 1920. jun. 6.
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Tanitomestereink

Kosztoldnyi Dezsé:
Kazinczy Ferenc

I. Dolgozoszobamban kevés kép van. Ha sokan tekintenének ram a falrdl. figyelmem szétzilalodnék.
s nem tudnék imi. De dllandoan itt 16g egy konyomat, melyet . fostvény utan kore rajzoltak és 1858-ban
nyomattak Pesten™. Kazinczy Ferencet dbrazolja. a .tisztelt és szentelt hazafi™-t.

Ezt a képét gyermek-ifjikoromban szereztem. Az6ta se hagytam, el. noha annak idején sokat ha-
nyddtam és vandoroltam, mint albérld, szobardl szobdra. Inkabb ingeimet dldoztam fel lakasad6im ko-
vetelésének. hogy ereklyémet megmenthessem.

Most. amint irok rola — mert sziz esztendeje annak, hogy meghalt —, gyakran rapillantok. irdaszta-
lommal rézsut-szemkozt orkodik, kihajtott puha gallérral. lobogé nyakkenddvel, mentében. Leteszem a
tollat. Nézem 6t. Boltozatos koponydja alatt mélyen @116 szemek figyelnek. s a hosszi. elmés orr vol-
taire-i emlékeket idéz. A szdj siippedt. A vékony ajkak egymasra fesziilnek. Az all kicsiny. majdnem
csenevész. Igy az arc, melyet fonn az orias koponya diszit, s lenn a finom all zar le, egyre keskenyedik.
végil pedig haromszoglvé valik. Ha igaz. hogy az allatok erbszakosan kiugrd, elszélesedo éllkapesa
¢élettanilag is alantas, ragadozo voltukat fejezi ki, akkor ez a (orékeny csontozat, ez az €les, pengeszeri
arc, ez az ember cgész testi megjelenésével is ezt hirdeti: 1élek.

Vajon mit mondhatok egy alkalmi megemlékezés szikre szabott keretében? Nehéz szélanom, mint
altalaban azokrol, akiket igazan ismerek és szeretek. Huszonegy vaskos kotet sorakozik egymas mellé
konyvtaram polcain. a levelei. Sok ezerre ragd levél mindenkihez, akik szellemiink pallérozasan, nyel-
viink csinositasan faradoztak, az ifji Vorosmartyhoz is, Kit egy rangra emel Kovacsoczyval, Sods
Palnéhoz sziil. Bedthy Fannyhoz. akit férjeura mar-mar hiatlenséggel, szerelmes levelek firkalasaval
gyandsit, mert mint hiv honledny titokban aldoz a Muzsanak. és verseket irogat, aztan foranga holgyek-
hez. angyalnékhoz és tébolyodottnékhoz, nagy reményi tehetségekhez és reménytelen ¢henkoraszok-
hoz, akikbe mindnyajukba a honi irodalom s a nyugati miveltség szeretetét egyszerre ohajtja beesepeg-
tetni. Akkor. amikor magyarul mar csak a jobbagy beszélt, ezek a levelek hirdették, hogy nyelviink
.véghetetlenill szebb a németnél”, ezek a levelek potoltak tudéstarsasagot, irodalmi folytonossagot.
szemlékel, ezek a levelek hajlottak ki a Kiszaradt 6si 18rzsokrol, és zaglak [Blouank, hatalmasan, egy
oserdd morajaval,

Egyszerre ezt olvasom: . Tinta csinalas modja. Angliai vitriolt 2 latot. torok gallest 4 1/2 latot. Ardbi-
ai gummit 3 latot. Tord meg a’ Gallest, 's a’ 3 rendbeli ingredientziat tolisd mazos edénybe vagy
mégjobban esik. vegbe. Eggy meszely ecetet t6lts red. 's egy 6ra mulva tolts rea 3 meszely vizet 's
kész. Fa. szaru és kivalt metallicus kalamarist tartani nem kell. A" fa sokat feliszik, a’ réz vagy vas 's
eziist kalamdris veressé teszi a tintat. Az liveg és porcellan kalamarisnal nincs jobb. Nem issza el a’ tin-
tat 's el nem rontja.” — Megnézem a keltezést: 1812. Azok az .istenfiak™, akik szaz esztendé mulva tol-
luk keresményébol kétfogatin jartak, a kavéhazban irodalmi folvagottakat vacsordztak, s husz egyne-
hany éviik ellenére .mester”-nek neveztettek, aligha sejtették. hogy hajdandban mennyi veszodséges
nyomorasaggal jart a magyar literatira. Magam is pironkodva tekintek arany téltétollamra, mely gumi-
szivokajan issza magaba az erre a célra gyartott zold tintat. Széval 6 tanitott meg bennfinket a tinta keé-
szitésére.

De majdnem mindenre § tanitott meg bennlinket. Mindenekel6tt a hitre, a lelkességre. mely tollunk-
hoz fiiz. Mikor Széchényi Ferenc egyszer ebédre hivia, megkérte, .majd buzditsa cselédit (igy nevezé
erdélyiesen gyermekeit), hogy szeressék honjokat és honjok nyelvét™. Tizenhat éves korat6l hetvenkét
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¢ves kordig egyetlen nagy lobogas volt. Miota ifjukoraban Baroczyt olvasgatd. s annyira elbiivolé, hogy
gyonyobrében fel-felsikoltoza™, mindig csak a szépet kereste, szorny( 01dozouségében és nvomorisa-
géban is. Megtanitott benniinket szenvedni is. 1794. december 14-én. késo éjszaka egy osztrik dzsidas
hadnagy rontott be szerény tri lakaba két kozkatonaval. aki kivont karddal allt meg az ajtoban. Almabol
raztak fol a tekintetes urat, s eléje tartak a csaszari elfogatoparancsot. Tizenkét dzsidas vitéz kisérte Bu-
dara. Boglyas hajjal, fehér pikémellényben Iépett birdi clé, s védekezett a sotétség ellen, 6, akinek
egyetlen biine az volt, hogy szerette a fényt. FO- és vagyonvesztésre!™ itélték. A csaszar megkegyel-
mezett neki. Halalbfintetését bizonytalan ideji fogsagra valtoztatta. melyet Budén, Spiclbergben,
Briinnben és Kufsteinben 61ttt ki. Két emeletnyi mélységben volt az a X1V-es zarka, ahova Franz Ka-
zinczy Hungarus Kerdlt. Itt raboskodott hetedf¢l évig, nyirkos. penészes sziklak kozt, a fold alatt. An-
nak a tintanak a jeles készitési modjat, melyet bardtjainak ajanlott, nem hasznélhatta. Betit tavel ka-
parta papirra, a tdmlcajto rozsdajat higitotta vizzel. vagy megsebesitette kezét, €s a vérével irt, amikor
orei nem figyelték. Miutan fololdottdk bilincseit. s hazafelé indult. csak ennyit jegyzett fol: ,.Elned-
vesiilt szemeim konyorogve tekintenek az égre, hogy hagyja addig élni szerencsétlen anyamat, mig ha-
lamat clfogadhatja: hogy Terézt hagyja addig €lni és Stsiet, két tisztelt vezéresillagait életemnek.”
Megtanitott benniinket az elokeloségre.

Megtanitotta azonban Kortarsait mas egyébre is. Az irodalmi mértékre, az irodalmi izlésre és az iro-
dalmi lelkiismeretre. Széphalom. ahol csak hisz hdz dllt, a magyar Weimar lett. Onnan kormanyozta
veretlen tekintélyével az irodalmat. Kényes flile dntudatosan hallotta meg szavaink muzsikajat. Szo-
nettjét, mely az ¢lsé magyar szonett, harom évig csiszolgatta. Megjelenése olyan amulatot keltett, mint
mikor valami nehézkes gép egyszerre a levegobe lendil. Mavészeti elveit jobbara ma is mindenki val-
lalhatja. Ezt irta: . ,A Szépird nem ismer fobb torvényt, mint azt. hogy irasa szép legyven.” 4297-dik leve-
Iében a lompos és otromba kdzépszernek ezt irta: LA betd 81: Iélek az, ami elevenit. De a betd a [élek ké-
pe és mivel az, kivanhatja a tiszteltetést s kivanja.” Ezt irta mintegy 6nmaga biralataul. . Nekem elég ér-
demem volt Kitisztitani a maveletlen berkeket. hogy az istenfiak szabadon futhassanak rajtok.”

Ezenkivil megtanitotta a bardolatlan elméket a langelmék tiszteletére. A Kiilfoldi jatékszin elso ko-
tetéiil Shakespeare Hamletjét nyajtja”. melyet mint Abadj megye Kirendelt koronadre fejezett be Bu-
dan ..a Kiralyi lakhelyben, Iker Havaban 22-dikén, 1790-ben™. Giigydgo és gyarld még ez a sziveg. A
jelenetek L kijovések™, az Ortallo katona igy kérdezi, hogy hany ora: Hany a harang?”, a daniai kiralyfi
pedig ekképp kidlt fel: .Meghalni — elalunni. — Elalunni? taldn dlmodni is! — ez am a ges!™ De egyebitt
hajlékonysag ¢s erd. mennyi milvészet ¢s batorsag. Miként hangsilyozta, arra torekedett. hogy mint
fordito is mindig . Artista™ legven, aki a szOveget a maga hangulataval. szinarnyalataval tolmacsolja.
Vagyonat irodalmi szenvedélyére kiltdtte. Boldognak. boldogtalannak kinvomatta munkait, ugy. hogy
amikor meghalt, hét arvat hagyott hatra, szegényen, mint a mesében.

Ujabban a nyelvijitonak divatos szemére lobbantani vakmerd és helytelen szofacsardsait. A gancs
nem jogosulatlan. Valamit azonban szamba kell venntink. Nyelviink akkoriban gutaditdtt allapotban
senyvedt. megvastagodott. pangé vérrel. Herder kzeli haldlat josolta. Stirgds mitétre volt szilkség. Ezt
hajtotta végre Kazinczy. A matét sikeriilt. Egészen elitélni ot egyes tévedéséért olyan vasla(g) halatlan-
sdg. mint .,a betegnek, aki miutan felépiilt ¢s viragzik, haragot tartani ¢letmentd orvosaval”™. O sziintette
meg a tespedést — lam ezt a sz6t is 0 locsolta életre —, s a zsiros poriassag helyett az izes ¢s pompds népi-
esség mellé valami kdnnyebb. virosibb, irodalmibb hangszert adott, egy mas nyelvet, egy 0j nyelvet,
mely szintén a miénk. Mindenki. aki magyarul ir. ad6s neki. Akik ma a Mondolat vidjait szajkézzak,
azok is csak azokkal a szavakkal tudjak ot szapulni, melyeket jorészt 0 teremtett vagy 0 nyesegetett
meg. O hozta vissza az élonyelvbe a néptol. a vidékrol ezeket a szavakat. hogy csak néhanyat emlitsek a
sokbol: aggastyan, badar. holgy, kacér, lenge, pongyola, szobor, vdndor. verseny, s az 6 kbzvetitésével
keriilt hozzank egy mir elfeledett, gySnydrii szavunk is: a Ads, melynek feltintét ganykacajjal iidvozol-
ték kortarsai. 1788-ban elevenitette fel ezt a Szatmar megyei tajszot. melyet akkoriban még egyaltalan
nem ismertek: komoly. Addig minden csak komor volt. Felhaborodas fogadta ezt a szavat is: rom.
.Nagy harag volt Pesten™ — irja napldjaba. Nem szabad sohase feledniink, hogy nagyra ndvekedett. cso-
dalatosan simulékony. zengd nyelviink az & kezén acélosodott meg. hogy a borténben sziiletett Gjji. s
hogy ma is olyan nyelven beszélink és irunk, melynek szavait a bilincse rozsddjaval, a tulajdon vérével
rétta papirra. Hala szellemének. Egyébként e két ¢lobbi s26 — a hdla is, a szellem is — az § alkotésa.'

| Eredetileg az U Idék cimii hetilapban jelent meg 1931, augusztus |6-an. Szovegkoziésank forrasa: Koszrold-
nvi Dezs6: Layatok, feleim. .. Esszék. Szerk. Ré= Pdl. Szépirodalmi Kiado, Bp., 1976. 49-51. old.
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II. Amikor Kolesey emlékbeszédet mondott Kazinezyrél, a ,hetven évet meghaladott 6sz és 15bb
mint félszazados irérol™. palyajat . borzasztolag szép“-nek nevezte. Miért borzaszté ez a palya? Valaki
egy alvo sivatagban virraszt. Csak a betl ¢és gondolat szerelmese. Olyan gydnge, hogy Bécsben meg se
meri nézni a fegyvertarat, mert borzad ..a gyilkos szerek latasatol”, 1794. december 14-én éjszaka aztan
Ehrenstein dzsidas f6hadnagy koriilveszi tizenkét zsoldossal regmeci udvarhazat, s erosen megzorgeti
ablaka vasrostélyat. Fohadnagy Franz Kazinczyt keresi, aki lemasolta Martinovicsék katéjat, és forra-
dalmi 6sszeeskilvésben részes. Csaszari elfogatd parancs van ellene. Katonak dllnak vont karddal az aj-
toban. 1dot se hagynak neki. hogy holmijat dsszeszedegethesse. Edesanyja gy ordit. .mint az oroszlan-
anya, akinek kolykeit elszedték™. Ot pedig viszik éjszakanak idején Budara, ott ,,f6- és vagyon vesztés-
re” itélik, majd kegyelmet kap. Spielbergbe hurcoljak. Brilnnbe és Kufsteinbe, s hetedfél évet, 2387 na-
pot t8lt bortdnben, t6ld alatti varpincékben, patkanyok és penészes sziklak kozott. Fogsaga alatt tulaj-
don vérével és esovizzel felhigitott rozsdaval ir. ..Félek tikorbe nézni— irja—. mert szinem sarga. borom
sorvad, szemem tdja rancosul.” Késobb, hogy szabadul, megesokolja ujja hegyét, s a magyar foldre
nyomja a csokot. O ennek a foldnek az izz6 dntudata. . Jobb éIni Weimarban™ — sohajt fl. de it szilkség
van rd, az ezer Karjara ¢s az ezer szemére. Nalunk. ahol ciganyos langelmék kalandoznak, nagy szcrep
var hatd értelmére, nyugati izlésére, mely kiegészitd szine, potszere keletien kocos tehetségiinknek. Va-
I6ban nemcsak borzalmas ez a palya. hanem szép is. Csupa Iélek ¢s szellem, akar az 6 torékeny, harom-
sz0gbe futd arca, mely élete végén egészen lélekké és szellemmé finomul.

A Palyam emlékezete 6néletrajz. 1759-t6] kezdve 1804-ig. Szines kis festmények sorakoznak itt
egymas mellé. Mindenekeldtt anyai nagyapjanak, Bossanyi Ferencnek, Bihar megye foszolgabirgjanak
arcképe, aki folyton leveleket mondott tollba, s példaképil szolgalt a gvereknek. a leend6 levélironak,
aki nem lett , generdlis™, mint apja tervezte, hanem tollforgatd. Olyan elmélyedo szeretettel festi-feste-
geti a régi urambatyam vilag e kedves alakjat, mint majd késobb Vas Gereben: ,,Mit nem szenvede inasa
vagy irdja minden reggel. mikor felsltdztetok! Nyakkendoje fekete szorfatyol vala. az akkori szokas
szerint, s kozel hirom vagy éppen négy singnyi. A szoba egyik végében 6. a masikban inasa vagy patva-
ristdja megdllotiak. s 0 €s ez kivondk a fatyolt, annak szélességében. Akkor 6 és ez Osszehajtak azt
hosszaban ¢s még egyszer hosszaban. Nagy csuda mindég. ha hogy a terhes munka harsogasok nélkiil
érhete véget. Most 6, megfogvén baljaba a fatyol végét. s tal azon jobbja masodik és harmadik ujja ko-
z¢, hol a felkdtést kezdeni akard, hogy az dsszeguzsolodott fatyol redoket ne kapjon. elkezdé a keren-
gést a helyébol ki nem mozdulé eseléd felé, s mind addig kerenge, mig az inashoz ért. Akkor a két végél
megkoté nyakesigalyan, s vége vala a mennydorgéseknek. A cseléd letdrlé arcardl a csepegd verejtéket.
s ment, 6rvendve, hogy a szérny{ munkan altesék.™

Orczy Lorincet igy jellemzi: A férfiak szamaban szemeimet generdlis ¢és abadji foispan és baré Or-
czy Lorinc ragadoza magara, mert mar ekkor ismerém lelkét. Az olvaszt6 hdségben pardka nélkil jara
fel és ala, a gydlési palota déli fala mellett, bugyogé bévségben varrott fehér mentéjében. s pipacsszinii
nadragban s bajusszal.” Megemlékezik Fekete Janos grof tabornokrol is: . [Fekete Mes Rhapsodies cim
alatt ada ki francia nyelven irt verseit. s egy példanyt két atalag tokajival kilde Voltaire-nek. Az dreg
patriarcha megkdszoné a két ajandékot, s amint maga monda nckem Fekete, francia dévajsaggal azt
veté mellé, hogy bora jobb, mint verse. En. autographok gyijtoje s masoloja. égek latni Voltaire levelét,
am a generalis azt Foton tartotta, két 6ranyira Pesttol, Vac felé.” De nemcsak Onéletrajz ez, hanem lel-
ki-irodalmi onarckép is. Kazinczy vall mivészi elveirdl. A mai olvaso pedig nem gyoz csodalkozni
most. egy szazad multan, hogy mar akkor milyen vildgosan. éretten €s €lesen latia a koltdi teremtés és a
nyelv Iélektanat. Ugyszolvan mindent tudott, amit mi most tudunk, amir6l ma Paul Valéry és André
Gide ir. Tudta, hogy a nyelv rejtélyesen €16 szerv. Tudta, hogy a nyelvtannal t6bb az izlés. Tudta. hogy
az Ujitasnak ..édes"-nek kell lennie. nem pedig ..kedvetlen™-nek. s 6, a nyelvijitas serkentd vezére, aki
annyira szerette a szokatlant és a meglepot, mely beszédiinknek . fentebb poétai diszt ad”™, hangsulyoz-
za. hogy az .,j szoknak féiénken és igen ritkdan™ kell folbukkanniok a szovegben. Tudta, hogy milyen
zamat és vardzs van a magyarsagaban, s milven fuszer az idegen nyelvekben és szellemekben. Oneki a
forditas nem is holmi vesszoparipa. Az idegen nyelvekben és szellemekben mindig anyanyelvét és népe
szellemét szemlélte. Arcunkat se latjuk, csak idegen targyban, a tilkdrben. Ha 6 Gessner idilljeit.
Joannes Secundust, Gleimet, Jacobit, Goethét probalta visszazengetni. akkor haza gondolt. Bar6ti Sza-
bo Davidra vagy Szemere Palra, vagy a hii Vitkovitsra, s az jart eszében, hogy ..sz6lal majd egvkor a
csinra jutandd magyar”. Az idegen nyelv pompas Kisérleti anyag a forditonak. Ujjgyakorlatokat végez-
het munkaja kozben. Minthogy pedig maga a targy nem koti. teljesen mivész maradhat, a kifejezés mi-
vésze, s kisérletezhet a szavakkal, mint a tudds, aki az vegbura alatt mesterséges vihart, mennydorgést
és villamlast idéz eld. Errdl igy nyilatkozik: A stilisztikanak kiilonboz0, sot ellenkezé nemei vannak. s

76



minden nemnek s minden irénak mas meg mas a nyelve, Az ir jol. aki gy ir. ahogy a hely Kivinja —
aple qui dicit. A soksziniiségre kell tehat térekedni. nem amit masok ohajtanak, az egysziniségre. s a
forditds erre a legszerencsésebb szer. De nem a mi nyelviinket kell idegenné tenni igyekezniink. hanem
az idegent tenni mienkké: de vigyaznunk, hogy beszédiink. a nagy hiiség keresése mellett feszessé ne
viljon. s a fentebb nemi szépség, midon nagyon keriiljik az idegent, kdzonségessé ne stillyedjen. Erre
azt latdm legtandcsosabbnak. hogy ne egy ir6t forditsak, hanem minél tdbbeket. s ne egy nembdl. ha-
nem t8bbekbdl: franciat és németet, djat és régit, Wielandot és Klopstockot, Cicerdt és Sallustiust. Ugy
hittem, az a sokfélek masolgatisa fognd majd csinalni, sokkal inkdbb. mint a sokfélének csak olvasgata-
sa, hogy a sokbdl nekem terem egy (). egy Snmagamé, egy énnékem sajat. s nemesak a szolasban. ha-
nem a teremtésekben is, ¢s ha magamnak nem, bizonyosan késobb palyatarsaimnak.™

Az emberi Iélek arra tor, hogy érvényesiiljon, diadalt arasson a maga igazéaval. ¢és célhoz érkezzék.
de csoddlatos modon fél is ettol. s vagyaban allandéan fékezo, gatlo mozzanatok is follépnek. Jo clis-
mertnek lenni, tekintélynek, felnotinek. de éppoly jo drok gyermeknek is maradni. aki félreall s az el-
lenzEk taboraban mint felelotlen garabonceds birdlgatja az elért eredményeket. Mind a két lelki alkat is-
meretes. Az egyik az apa szerepét villalja, a masik a fiaél. Kazinczy az apa. aki mindig gvamolitani, se-
giteni, teremteni akar. Emlékeziink gvermekkori arcképére. egy festményre. melyen kuesmat és kardot
visel. s kezén — a kor izlése szerint — madarat tancoltat. Milyen komoly itt is. milyen 6ntudatos. Azt
mondhatnok. hogy nincs benne semmi hébortosan-cseesemoi. Biztosan il a székén, mint egy sziiletett
vezér. Negyvenkét éves koraban mar galambosz. Elso levelét Ersemlyénrdl dtesziendds kordban irja a
sziileihez, atyjaurahoz és asszonyanyjahoz 1763. februdr 16-an, mint Kazinczy Ferus. s (idvozli benne
Dicnes Gcesét és pogacsasiitd Julis hagoeskajat. Utolso levelét Széphalomrdl keltezi 183 1. augusztus
20-arol, mint hetvenkét esztendds aggastyan. s az azsiai kolerarol panaszkodik, melynek harom nap
milva maga is dldozataul esik, meg a parasztok lazadasarol. akik vasvillakkal, botokkal timadtak meg
a jarvanyorvost.

E két idopont kozott mozog levéliroi palyaja. Kdzben 5393 levelet irt. melyet Tudés Tarsasagunk
huszonegy testes kotetben adott ki. Sohasem a maganyt keresi. hanem a szellemi kdzdsséget. Keze
szinte kétségbeesetien nyul barati és rokoni kezekért, sokszor megaldztatasok aran. Mély ahitattal kdze-
ledik kortarsaihoz. a nagyokhoz — Berzsenyihez és Csokonaihoz —, de a Kisebbekhez is. Bardti Szabo
David Gj mértékre vett verseit, hexametereit — amint megjegyzi — .elragadtatdsok kozt faldosta™. s
azonnal levelet intézett hozza disztichonokban. Késobb meg is litogatta ot Kassan. mert 6 minden iro-
hoz elzarandokolt. Errol a latogatasardl igy szamol be: ..Ugy hittem. ha csak ranézek is. ha szavat hall-
hatom, annyival inkabb, ha vezérléseit fogom venni. ha felolvasgatja elottem dolgozasait. a poétai tiz.
legalabb a versifexi. altaljo ream. De a fas ember oly tartalékkal fogada. hogy nem tudhatam. tisztelet-
bol banik-e igy velem. vagy mivel egy Kis testi fiteskahoz leereszkedni poétai méliosagahoz illetlen-
nek tekinti. Szalas, vékony testi, szederjes arcu ember, Gltdzékében piszkos, moceskos, pedant igen
nagy mértékben, de belsGjében Ggy tiszteletes, mint Killséjében visszatold. Tiszteltem otet. szerettem,
de fel nem tudvan melegiteni. holott magam csupa tiiz valék. minél ritkabban jelentem meg ndla.” Virdg
Benedeknek, a kedves dreg papnak aszabort Kild, s a budai tizvész idején szdz forintot is, a szegények-
nek. akik a birtokdn laknak, orvossagot. az irdknak pedig. a palyatarsaknak, a borzas ..istenfik™-nek, a
hon szebblelki leanykainak el nem lankado buzditasokat. 1812-ben Otszaz forintot oszt szét az insége-
sek kozou. Azt érezzilk, hogy mindenki - literator, szilkséget 1ato ¢henkorasz. franga ar. szokoholo
nyelvijito — egyarant a gyermeke, kordra valo tekintet nélkal, s 6 az apa. a csaladfo, aki egy felnott sima
tapintataval ¢és vezéri dntudataval szol dvéihez. Semmi sincs tavolabb tole, mint a paranoia hilsiga és a
skizofrénia Ontetszelgése. Kretschmer, a2 mai német lélekbavar bizonyara a cikloidok kdz¢ sorolnd 6t
Beleolvad a kozsségbe. eszmévé Iényegil at. Harcol, sebeket oszt és kap, de a harcban vissza is tud
vonulni, dllandéan leszereli biiszkeségét. A nvelvijitasi kizdelemben tizel. nyugtalanit, tovisekkel
szurdalja a maradiakat, aztan. amikor heve a szélsobaloldalra sodorja, varatlanul kdzeledik ellenfelei-
hez az Ggy érdekében. s nekik is igazat szolgaltat, kijelentve. hogy 6 ..tizes orthologus és tiizes neold-
gus egyben”. Mulatsagos olvasni, hogy leveleiben miként alkalmazkodik mindenkihez. s 6, a t6rzsokds
Kalvinista, miként valt értd tekintetet a katolikusokkal is. Mindegy, csak a csalad tenyésszen. liba alatt
¢z a Kis szeretett, magyar csaldd, s benne és folotte a masik nagy csalid. az emberiség. ..En lattam — irja
~ hogy a felkdltés. megrazas altal kell életre hozni az alvokat. s koltdttem, raztam. A vetett mag bizo-
nyosan felelni fog, s akkor nevem aldasban I¢szen. Ulddzzenek, bantsanak. az mind semmi.”

Ha a szavak mogott valaha a valosig ércfedezete volt, akkor ezek azok a szavak. Ebben a mondat-
ban az igazsig van. Kazinczyban a X1X. szazad eszményisége maglyazott egész az égig, az a gorogné-
met klasszicizmus, melynek itthon szoszoloja és apostola volt. Elete irodalom, s irodalma élet. Egyik
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leanyat Ifigénidnak kereszteltette, a masikat Eugénidra, a harmadikat Thélidra. Ez pedig nemcsak kor-
divat és nem szenv elgés. Osszetévesztette az életet az irodalommal s az irodalmat az élettel, Egy kony-
vet éppoly €élonek tartott. mint tulajdon gyermekeit. Késo Sregségében, amikor hét gyermekével szik-
séget latott, mert pénzét szétosztogatta irodalmi célokra, azt mondta, hogy 6 ..a legszerencsétlenebb
szerencsés, mert tenger baja kozt is élvezni tudja a legkisebb romot is™. Maganyos éjszakain lobogott
gyertydja, s percegett szorgalmas ludtolla. Ekkor irta ezt is Dessewffynek: ,,Ugyan. édes baratom. mi
volna az ¢n ¢életemtdl, ha feleségem, ha ez a sok szeretett gyvermek s kdnyyv, tinta és papiros nem volna.”
Igen, a feleség s a tinta, a gyermek s a papiros egy ndla. Nem tudok tole idézni semmiféle halhatatlant,
még csak sorokat sem. Szonettjei. melyeket egy 8tvos tirelmével és szenvedélyével csiszolgatott. koz-
ben bizony megrozsdasodtak. Hajdan elmés epigrammainak éle eltompult. Forditdsain is dtrohant az
ido, s az 6 Hamlet-jét vagy Stelld-jat ma mar lehetetlen volna beiktatni szinhazaink jatékrendjébe. Pro-
zéja, ha olykor szépen folyd és jellemzd is. csak emlék, a torténelmi értéke tartja fonn. Vannak kis irok.
akik nagyot alkottak. Egy-egy tdmor kolteményiik dacol a szazadokkal, s belezeng az drokkévalosagba.
Kazinczy nem tartozik kozéjik. Semmi ilyesmit nem teremtett. Mégis nagy, maradando alkotisok nél-
kil is ridsi. Korotte tgyszolvan r minden elveszett, megsemmisilt, de dthasonult életté, benniink ¢él.

liiktet tovabb. Nincs remekmiive. Elete a remekmii.

,Pécsett — magyarul”
Anyanyelvi vetélkedd kiilhoni magyar didkoknak

Az 1990-es évek elején kitort délszlav habori sokakat arra kényszeritett, hogy otthonukat elhagyva,
biztonsagosabb helyre menekiljenck. Baranya megyébe is sokan érkeztek, és akkor nem is gondoltak,
hogy évekig lesznek kozottiink, otthonaiktol tavol. A szomori eseménysornak taldn egyetlen hasznos
és j6 hozadéka volt, hogy ittlétik soran jo kapcsolatok, baratsagok épilltek. A Baranya Honismereti
Egyesiilet tagjai sokat gondolkodtak azon, hogy hataron tili magyarjainkkal hogyan tudnank a kapcso-
latokat tartéssa tenni, miutan visszatérnek otthonaikba? Mit tehetnénk magyarsaguk megorzése érdeké-
ben? Kozelrdl lattuk, latjuk és érzékeljik azt a hatalmas veszélyt, ami a magyarlakta telepiiléscken
¢lokre leselkedik, hiszen a délszlav haborh utdn megbomlottak a szintiszta magyar szigetek, falukzos-
ségek: horvatok, bosnyikok telepiiltek be a falvakba a vissza nem tért lakosok iiresen maradt lakohazai-
ba. Meglatasunk szerint, az ottani tdbbségi politika kihaszndlja a megbomlott etnikai egyensulyt és sej-
teti mogote az eroteljes asszimilacios torekvést. Ez megnyilvanul az iskolapolitikdban, a kozigazgatas-
ban és mas intézkedésekben egyarant.

Kapcsolataink apolasara tobb egyéni kezdeményezés tdrtént, melyek inkabb kisebb kdroket érintet-
tek. Foként ez késztette a Baranya Honismereti Egyesilletet, hogy intenziven keresse azt a fogodzot,
kapcsolodasi pontot, ami a kozds feladatok, hosszabb tava tennivalok irdnyaba mutat. JOl lattuk, hogy
noha nem lebecsiilendd. mégis nagyon Kevés az az eredmény, mely az iddszakonként ismétlodo, kol-
csonds latogatasok. talalkozasok lehetdoségében rejlik. Egyediil. egymagaban ennck nem sok a gyakor-
lati fejleménye. a kivanatos tartds hatast nem érheti el. Csakis a t6bb eredményre, tartésabb hatésra ve-
zetd megoldas lehet a cél. Igy adodott a gondolat a fiatalok megfeleld és alkalmas bevonasara. Mint le-
hetoség kinalta magat a Pécs Eurdpa Kulwralis Fovaros programjahoz valé csatlakozas. Ezt az esélyt
kihasznalva céloztuk meg elképzeléseink beillesztését Pécs varos kulturdlis terveibe.

Palyazaton nyert kisebb 0sszeg. tovabba a tamogatoktol kapott pénzek segitségével szerveztik és
készitettok eld és hirdettettitk meg 2006-ban a ,Pécsett — magyarul™ programunkat. 12 vajdasagi és
dravaszigi iskolaba juttattuk el felhivasunkat. Az iskolak cimét internctes honlapokrdl ¢s egyéni isme-
retség alapjan gyijtottik Ossze, szinte taldlomra valogatva, hogy hol folyhat magyar anyanyelvi okta-
tas. A rendelkezésre dll6 palyézati pénz és az egyéb szervezetektdl igért tamogatasi 6sszeg ismeretében
ugy lattuk, 4 iskola 3-3 fos csapatat tudjuk fogadni. Ezzel szemben 6 iskola 7 csapata jelentkezett. Jo
lelkiismerettel egyetlen iskolat sem tudtunk volna elutasitani, noha jelentds fejtorést okozott a terven
feltli létszam ellatdsa. Végil is \cndcgul lathattuk a kiralyhalmi Petofi Sandor Altalanos Iskolat. a
horgosi Altalanos Iskolat, a csiizai Altaldnos Iskolat, a szabadkai Egészségiigyi Szakkozépiskolat. a

* Eredetileg a Pesti Hirlapban jelent meg, 1935. november 3-an. Szovegkozlésunk forrasa: Kosztoldnyi Dezsé:
Latjatok, feleim... Esszék. Szerk. Réz Pal. Szépirodalmi Kiado, Bp., 1976. 51-54. old,
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szabadkai Politechnikai Szakkozépiskolat és a bacskertesi Altalanos Iskola 2 csapatit. Tamogatéink
voltak: az 500. sz. Angster Jozsef Szakképzo Iskola: Duna-Driava Cementmil Kft. Beremendi Gyira:
Eurdpa Kulturdlis Fovarosa Projekt Managementje: a Hajnoczy Jozsef' Kozépiskolai Kollégium: a
Hungary Direkt Kft: az Oktatasi és Kulturalis Minisztérium Marton Aron Szakkollégiuma; Pécs Me-
gyei Jogh Varos Polgarmesteri Hivatala; a Pécs Kozlekedési Ri.: a Péesi Tudomanyegyetem Tandrkép-
20 Intézete: a Pollack Mihaly Muszaki Szakkozépiskola és Kollégium. A tamogatok felsorolasaval ér-
zékeltetni szeretnénk azt is, hogy egy ilyen, az gy érdekében fontos esemény megszervezéséhez mi-
lyen sok utanjdrassal lehet csak Osszeszedni a szitkséges filléreket.

A program Pécs megismerésével indult. Szakszera vezetéssel a Klimo Kdnyvtdr megtekintése utdn
varosismereti séta kovetkezett a belvarosban. A varosismereti sétan elhangzottakra épillt a varosismere-
ti vetélkedo. Ez harom téma koré csoportosult: Pécs ismerete: a varos 2100-re elnyert Eurdpa Kulturalis
Fovirosa cimhez kapesolodo programok, varosfejlesztési koncepeiok: valamint a magyar nyely jatékos
hasznalata. A kérdések, feladatok Osszedllitasaba bevontuk két péesi kdzépiskola tanarait. diakjait és a
Pécsi Tudomanyegyetem tanar szakos bolesész hallgatoit. Kellemesen lepett meg minket, hogy a hata-
rainkon tal €16 gyerekek milyen szinvonalas felkésziliséggel rendelkeznek mind Pécs ismeretét. mind a
magyar nyelv haszndlatat tekintve. Bar killonb6z6 régiokbol érkeztek — Vajdasagbol is és Horvator-
szagbol is, kisebb falusi dltalanos iskoldkbol és nagyobb virosi kizépiskolakbol —a kulturélis eltérések
Jjelentéktelenek voltak, minden régio Ki tudta haszndlni a sajat kornyezete altal kindlt lehetoségekel.

A kdvetkezo napon a megye egy szegletét, Szigetvart és kornvékét mutattuk be a gyerekeknek. Nagy
érdeklodéssel hallgattak a szigetvari var toriénetét. majd jelentés figyelemmel tekintették meg a kozeli
SzentldszIo helytorténeti gyajteményét és helyi kuriozumat, a Csuhémizeumot. A Kirandulast kdvetoen
kerillt sor a program legizgalmasabb és leglatvanyosabb részére: a magvar nyelven bemutatott népszo-
kasokra. Lenyligdzo volt az a sokoldalusag ¢s felkésziiltség, amirdl a gyerekek tanisagot tettek. A szo-
kasokat t8bben a szik lakokornyezetiikben gyujtotek. és ebbol kideriilt az is, hogy a kdrnyéken gazdag
hagyomanyai vannak a néprajzi gvjtd munkanak. Tobben bemutattak a helyi népviseleteket is. Mas
csapatok hosszu szovegeket adtak elo tajnyelven. A szervezoket is és a résztevoket is meghatotta a sze-
replok lelkesedése, igényes felkésziiltsége, és a felhasznalt és elénk tart anyag sokszinisége. A zsuriben
helyet foglalé pedagégiai szaktanacsadok szuperlativuszokban értékelték a fesztival szinvonalvi
emelkedett bemutatot.

A végso eredményhirdetés utdn a hatdron talrol érkezett és a varosbol a szervezésben részt vevo pe-
dagogusokkal rovid forumon értékeltik az egyiitt ol két napot. Egyetértettiink abban, hogy a hata-
ron taliak felkésziltsége messze felilmulta a reményeket. A fiatalokat Kisérd pedagégusok haldsak vol-
tak a gazdag programért, a magyarorszagi vetélkedés lehetoségéért. ¢s reményiket fejezték ki arrél.
hogy a rendezvénynek folytatasa lesz.

A folvtatast 2008. oktober 24-26. kozott tudtuk megtartani. A programnak ezittal a pécsi Pollack
Mihaly Miiszaki Szakkozépiskola. Szakiskola és Kollégium Kupolaterme adott otthont. A megnyiton
Bokor Béla. a Baranya Megyei a Kulturalis ¢s Idegenforgalmi Kozpont igazgatdja. a Hataron Tuli Ma-
gvarsiagért Alapitvany kuratorium-elndke koszontotie a Felvidékrol, Szerbiabol, Horvatorszagbol érke-
zett vendégeket és a rendezvény pécsi és baranyai segitdit. Kiemelte. hogy a rendezvény témadjiban és
céljaiban a Magyarok Eurdpai Fesztiviljanak programsorozatahoz kapesolodik, szellemiségében annak
szerves része. A megnyitot a péesi didkok zenei valogatdsa zarta.

Délutan indult a varosismereti vetélkedd. melyet az 500. Angster Jozsef Szakképzo Iskola tandrai
készitettek ¢lo ¢s irdnyitottak. A vendég gyerekek tanaraikkal és pécsi segitd didkokkal — helyi kdzépis-
kolasokkal és egyetemistakkal — akadalyversenyszerien jartak korbe a Belvarost. Tobb ponton voltak a
feladatokat ado allomasok, egy koziiluk a Bazilikaban, ahol Garadnay Balazs plispoki helynok segitett
a tajékozodasban. Este teremben folytatodott a verseny. Az eredményhirdetésre és jutalmazasra a Késo
esti orakban keriilt sor.

A kovetkezo nap kora reggel indult a tarsasag Szekszardra, Utkzben, Lanycsokon bemutatkozott a
Német Hagyoményorzo Egyesiilet. Ezaltal az anyaorszag hatarain Kivil €16 gyerekek megtudhattak.
hogyan ¢l ¢és Orzi hagyomanyait. eredeti kultirajat Magyarorszagon cgy kisebbségben €16 népesoport.
Szekszardon szakavatott Kisérd mutatta be a varos nevezetességeit. Az ebédet kivetden az egyetemi
hallgatok altal dsszeallitott vetélkeddn adtak szamot a gyerckek a napkdzben szerzett ismereteikrol. A
vetélkedd szinhelve a Wosinszky Mor Mizeum volt, ahol a jo teljesitményt a Mizeum kiadvanyaival
jutalmaztak a rendezok. A programot gazdagitotta az autépalya épitkezéseknél foly6 régészeti feltird-
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sokkal valé ismerkedés, valamint a zeng6varkonyi Tojasmuzeum, Szalmakincstér ¢s Tajhaz bemutata-
sa. A csoport drommel tekintette meg a pécsviradi varat is.

Vacsora utan kezdodott ¢s az ¢jszakaba nyalt az anyanyelvi hagvomanydrzd és néprajzi bemutatd. A
gyerekek ezaual is igen nagy felkésziltségrol, lelkesedésrdl és néprajzi miveltségrol adtak szamot.

A hazaindulds reggelén tapasztalateseréld beszélgetésre hiviuk a felkészitd és kisérd tanarokat. Lat-
hattuk, hogy hataron innen és til gyakran hasonlé problémakkal kiizd az oktatds. A pedagdgusok kife-
Jjezték kérésiiket. hogy a rendezvény legyen visszatérd, mely lehetdséget teremt a gyerekeknek anya-
nyelvi kultirdjuk mélté dpoldsara, nemzetiségi identitasuk erdsitésére és az egymassal — hazai és mas
hataron tali — didkokkal valé kapesolatok kialakitasara. Kérték azt is, hogy ne csak miivészeti bemutaté
keretében adjunk lehetdséget a bemutatkozasra, hanem tamogassuk a tudoményos eldadasokat is. vala-
mint adjunk nagyobb lehetdséget a pedagdgusok szakmai. modszertani tapasztalateseréjére.

Az linnepélyes zards ¢és értékelés, a Kiemelkedd csoportok jutalmazasa utén kdzdsen, szakszerii ve-
zetéssel megnéztilk az Okeresztény Temetot és a Bazilikat.

A vetélkedore valo felhivast 30 vajdasagi, dél-baranyai, mas horvatorszagi és felvidéki iskolaba
killdtiik el. 9 csapat jelentkezel. de végill 6 csapat tudott eljonni. A vizumkényszer és a nehéz anyagi ko-
rillmények nagyon megnehezitették az utazast. Volt visszatérd iskola, és olyan is, akinek az érdeklodé-
sét a kollégdja személyes tapasztalata keltette fel.

Lelkesito volt a pécsi kdzépiskolasok €s tanarok, valamint az egyetemista didkok ajanlkozasa. Fel-
emeld €rzés volt, hogy EKF2010 Menedzsment Kozponttol nyert tamogatas segitségével rangos prog-
ramokat tudtunk szervezni. meg tudtuk mutatni varosunk legimpozéansabb értékeit, és éntékes ajandé-
kokkal — a Pro Panndnia Konyvkiadé Alapitvany altal 50 %-os kedvezménnyel rendelkezésiinkre bo-
csatott — Péesrdl szol0. vagy baranyai témaji. szépirodalmi vagy tudomanyos — néprajzi vonatkozasi —
mivekkel lattuk el vendégeinket. Elégedettségiik, 6romiik garancia arra. hogy jo hiriinket viszik, és ve-
link egytt tervezik a kapesolatépités tovabbi lehetdségeit. J6 reménységgel varjuk a 2010-es évet.
amikor ismét talalkozni szeretnénk az el6z0 rendezvényeink résztvevoivel és az ujakként bekapesolo-
dokkal.

Hegediis Eva — Dr: Simor Ferenc

Iskolatorténeti kiallitas Pécs-Somogyban

Amikor a XIX. szazad masodik felében fellendilt Pécsett a banydaszat, az orszag szdmos vidékérol
érkeztek ide telepesek, s egykori otthonukrol nevezi¢k el @j lakohelyiket. Igy jou létre példaul
Pécs-Szabolcs. vagy Pécs-Somogy. Ezek a banyaszfalvak jo ideig 6ndllo teleptilésként léteztek, mara
azonban kozigazgatasilag mar betagoldiak a megyeszékhelybe, bir kisvarosi jellegiiket és identitasu-
kat valtozatlanul megorizték. Tébbek kozott ezt a célt, nevezetesen a szellemi Ssszetartast szolgélja az
egykori banyatelep. Pécs Somogy iskolatdrténeti Kidllitdsa. amirdl Voké Janossal és Hamori
Istvannéval. azt iskola nyugalmazott igazgatdjaval és igazgatdhelyettesével beszélgetiink.

Az iskola a Duna-volgyi Hajozasi Tarsasagnak. az itteni banyatizem {6 timogatdjanak elsé iskoldja
volt. Egyébként volt itt mar 1738-ban is iskola, s azt is tudjak, hogy annak Franciscus Farkas volt a tani-
t6ja. 140 gyerek jart bele, s valosziniileg délelotti-délutani rendben.

Az iskola fenndllasanak 100. évforduldjara (1998/99) késziteuik el azt az idoszaki kiallitast — emlé-
kezik Hdamori Istvanné — amelyben bemutattuk az elmalt sziz év iskolatdrténeti anyagat. Ebbol vélo-
gattuk Ki a legjellemzobb irdsos. fotds és targyi dokumentumokat. melyek az dllando kidllitas részét al-
kotjak. 2003. marcius 14-én nyilt meg az allandé iskolatérténeti gyijtemény. A feldolgozott anyagot
két teremben mutatjuk be.

A kis teremben alakitottuk ki a XIX. szazad végi és a XX. szdzad cleji tantermet. Benne tanitdi asz-
tal, szék, fogas, két régi szekrény, szamvetd tabla, tanuloi pad, valamint korabeli tabla, mosdo, béesi
kanna kapott helyet.

Az asztalon felvételi és cldmeneteli naplok, fémtintak, mikroszkop. tapper, papirvagé kés, tintatarto
idézi a kor hangulatat. A falon régi szemléltetd képek, kereszt, ABC ¢és tablo, a szekrények tetején Kitd-
mott madarak és egy foldgomb taldlhaté. Emlitésre mélté a monarchia-korabeli Baranya varmegye
nagytérképe.
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A szekrényben 1898-t0l 1961-ig anyakdnyvi, elomeneteli és felvételi naplok sorakoznak. It kapnak
helyet az irauarbol megmentett dokumentum értéki jegyzokonyvek, tanmenetek, munkatervek, beszi-
molok. jelentések, felsobb hatosagoktol érkezett utasitasok. kinevezések.

A tanuléi padon egy 1905. évi olvasokdnyv. egyhdazmegyei flizetek. stllyesztett tintatartd, tollak,
rajzeszk0zok, gyermekrajzok mutatjak be a tanulok altal haszndl targyakat és eszkzoket. A tablan
sz0gméro, méterrad utal a maltra.

A nagyteremben kronoldgia szerint haladva asztali tarlokban, fali tablokon €s polcokon idézzik meg
a sziz év torténetél. Az asztali tarlokban a nagyobb, falra nem helyezhetd darabokat mutatjuk be az
1900-as évektol az 1980-as évek végéig. It talalhaté az 1898-as nagyméreti naplo, valamint az 1900-as
évek elso évtizedeiben kiadott kdnyvek. flizetek. bizonyitvanyok. atlaszok. A fali tablokon fiveg alatt az
iskola torténetének fontosabb allomdsai lelhetok fel korabeli fotokkal, irasos dokumentumokkal. A tér-
16k alatt helyeztiik ¢l a régi szemléltetd eszkdzoket.

Az 1970-es évektol témak szerint csoportositottuk az anyagol. Az ezt kivetd tablokon a szakkdrok
munkajat mutatjuk be (sport, néptanc, honismereti. irodalom, bab szakkor. histéria Klub). A sok iskolai
zasz10 kozil keudt helyeztiink el a falon: az 1848—1948-as centenariumi zaszlot és az 1956-ban készilt
zaszIot.

Harom tarléban helyeztiik el az iskola sportsikereit bemutaté serlegeket. kupakat, érmeket, valamint
a millecentenariumra készitett gyermekrajz palyazati anyagot.

Milyen az érdeklodés az iskolatorténeti gytijtemény irant — kérdezem Hamori Istvannéiol.

A falu és a kdrnyék iskoldibol sokan latogatjak a mazeumot. A hetedikeseknek itt tartjuk a muzeumi
orakat. A faluban Iévo mizeumban a falusi életmadrol. a parasztkultirardl besz¢link az 5-6. osztalyo-
soknak. itt pedig a 7-8.0sztdlyosoknak a telepi. banyaszattal kapesolatos dolgokrol Ehhez jon még az is-
kolatdrténeti gvajtemény. Igy ez a harom kiallitohely pedagogiai szempontbél tokéletesen lefedi és Ki-
clégiti az érdeklodést. A didkok feladatlapokat kapnak minden cgyes toglalkozis utan, és jatékos for-
maban, de komoly ismeretanyagot keériink tolik.

Van egy Pécs-Somogyi Kulturalis és Kornyezetvédelmi Egyesilletink. s annak keretében palyazunk
az anyagkoltségre, s tarsadalmi munkdban végziink mindent, Csak a kdnyv alakban megjelent hely-
torténeti kiadvanyunkat timogatta a részonkormanyzat. Azért beszélek fejedelmi tbbesben, mert Voké
Janossal egyOu végzonk mindent. Hiszen 30 évig voltunk az iskola vezetdi, 6 az igazgato. én a
helyettese.

A feladatlapokon — folytatja Vokoé Janos — lefektetjilk, hogy a didk miként kész(iljon fel. otthon mi-
nek nézzen utana, mit olvasson el. A didkok is beszallnak a kiallitds bemutatdsaba. Négy részre osztjuk:
¢szak, dél. kelet. nyugat. Elkezdik — mondjuk — északon, utdna forgoszinpadszerien mennek tovabb,
keltre. majd délre. Mikor korbejart az egész, akkor mindenkinek megvan valamilyen vilasza a felada-
tokra, amiket kiértékeliink. S ez nagyon tetszik a gyermekeknek.

Mennyire érdeklédnek a gyermekek? — kérdezem

A gyerckek érdeklodnek. de van egy nagy probléma. Annakidején nagyon sok délutani programban
foglalkoztunk a gyerekekkel.. Es most itt van ez a ..liberalis™ vagy nem is tudom milyen szemliélet, ami
clbizonytalanitja a gvermekeket. ., Nem szabad — mondjak — a pedagogusoknak beavatkozniuk a gyer-
mek életébe, hagyni kell, csinaljak ahogy akarjak. S akkor ... milyen a gyerek? Mint a viz, a lejtésnek
megfelelden megy az tjan. Elszoknak a tébbletmunkatdl, nemesak a gyerekek, a pedagégusok is. Fel-
mentve érzi magat minden alol. Leadja az 6rat, s megy tovabb. Igy a gyerekek elszoknak attél. hogy
délutan komolyabb foglalkozasra visszajojjenek. Ezért igvekszink olyan élvezetessé tenni a honisme-
reti foglalkozast. hogy ¢rdemes legyen neki eljonnie.

Példaul szerveziink gicdzdst, ez az irokas tojasfestés. Megvannak a régi mintak. annakidején behiv-
tuk a nagymamakat s leirattuk a régi somogyi mintakat. Hagymahéjbol csindljuk a festot, abba Iébe be-
letesszilk a viasszal megirt tojas. lehizzuk a viaszt s kész a gydnydri himestojds, amit szalonnabdrrel
kifényesitink — meséli lelkesen Voko Janos.

Tehat ezeket a mai gyerekekel is el lehet vardzsolni, csak megleleld pedagogus és alkalmas modszer
kell hozza.
H P
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EMLEKHELYEK

A Magyar Nyelv Mzeuma torténetének
elsd fejezete

..o SZent hely. szent az dreg miaut, kinek ott van hdza és sirhalma. Kotelessége volna minden ma-
gvarnak életében legaldabb egyszer oda zardndokolni...”"— irta Petdfi Sandor 1847-ben Széphalomrél.
Kazinczy Ferenc tiszteldjeként.' Az ifji koltdzseni felismerte széphalmi elddje emberi és szakmai
nagysagat, példaériéka életét. Nagy nyelvijitonk a ,szelid emelkedésti dombon™ allé hazbol ., magyar
Weimart™ varazsolt, irodalomszervezo, mértékado és munkara 8szt6nz6 kozpontot. Széphalom annak is
jelképe, hogy miként lehet egy hely — fizikai kicsinysége ellenére — a tehetséges ember akarata,
kitartasa és szenvedélyessége folytan szellemi értelemben nagy. hatartalan kiterjedést. Kazinczy egy-
kori hdza a magyar nyelv és a magyar irodalom- és kulturatdrténet jelképes emlékmive lehetett volna, a
halatlan utdkor” azonban annyira clhanyagolta. hogy felbjitasat 1859-ben a falak mar nem birtak.? Az
ugyanakkor nem volt kétséges. hogy az Gjonnan emelt Kazinczy-emlékhelynek. a gorig templomokra
emlékeztetd emlékesarnoknak is ott, Széphalmon, éppen a haz helyén kell alinia. S az idokodzben profan
zarandokhellyé valt épillet. valamint a Kazinczy-sir szellemi-érzelmi kisugarzasa, az emlékkertbe
zarandokolok nagy szama cgyértelmivé tette, hogy az 1994-ben elgondolt nyelvidrténeti mizeumnak
is Széphalom a legméltobb otthona.

Az otlettdl: az alomtol a valosagig azonban hossza Gt vezetett...

1994. marcius 19-€n, a satoraljaujhelyi székhely Kazinczy Ferenc Tarsasag kdzgy ilésén mondta el
javaslatait dr. Pasztor Emil, az cgri tanarképzo foiskola tandra egy széphalmi magyar nyelvtdrténeti
muzeum létesitésérol. Pasztor tandr ar azt is megemlitette, hogy a Kazinczy Emlékcesarnokban egyszer-
re igen kevesen férnek el, szilkség lenne tehdt egy nagy. konferencidk, kulturdlis rendezvények
megtartasara alkalmas eloadoteremre is. Az egri tudds nyelvész tehat mar elso javaslataban kijelblte a
nvelvmuzeum alapveto feladatait: az intézmény legyen Kidllitotér és egyattal rendezvénykozpont is. A
muzeumnak — mondta Pasztor Emil — a magyar nyelv tobb ezer éves torténetét kell bemutatnia, atfogo
és egyszersmind részletes képet adva nemzeti Kinestinkrol: anyanyelviinkrél. A javaslat megjelent a
Kazinczy Tarsasag Széphalom cimi évkdnyvének 6. kotetében 1994-ben, majd a Magyar Nyelvorben
1995-ben.’ A kezdeményezés ekkor merész alomnak tiint. mindenesetre a munka elkezdodott.
Irodalomtdrténészek. nyelvészek és muzeologusok segitették javaslataikkal a tervezést. Elkészilt a
nyelvmizeum tématerve.* 2001-ben pedig leraktiak az alapkdvet. Az épitkezés — Radvanyi Gyorgy
Ybl-dijas épitész tervei alapjan — csak 2007-ben kezdodhetett el. A Tokaj-hegyaljai Kistaj dnkor-
manyzatai kidolgozidk az Osszefogds Tokaj Vilagorakségéért elnevezési programot, és ennek egyik
pontja volt a magyar nyelvi mizeum |étrehozasa Sz¢éphalmon, a Kazinczy Emlékkertben, a Kazinczy
Emlékesarnok szomszédsagaban. A beruhdzas. a mizeum megépitése az Eurépai Unié 400 millio fo-
rintos tamogatasaval. valamint a Borsod-Abatj-Zemplén megyei kozgyulés 300 millio forintos hoz-
zajarulasaval valosult meg. A muzeum allando kidllitasanak forgatokonyvét neves szakemberek

! Petdfi Sandor: Uti levelek. Ungvar, 1847, julius 11.

2 Petdfi szova tette ezt Széphalmon cimii, 1847-ben irt versében és fentebb idézett ati jegyzeteiben is. Jokai Mor
is arrol panaszkodott, hogy mig kalhonban Schiller és Shakespeare hazait mélto modon megdrzik, addig nd-
lunk . Kazinczy és Katona hazaik palinkafozove alakultak ™

Y Pasztor Emil: Javaslat egy széphalmi magyar nyelviorténeti mizeum Iétesitésérol. Széphalom 6. A Kazinczy
Ferenc Tarsasag évkonyve. 1994, 367-369. old. Tovabba: ugyand: Magyar Nyelvor 1995, 210-212. old.

% Fehér Jozsef. Kovdts Damel, Pds=ztor Emil, Radvdnyi Gydrgy: A széphalmi Magyar Nyelv Mazeuma témater-
ve. Kolonnyomat, Satoraljadjhely, 2002.
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készitetck: Kovats Daniel, Fehér Jozsef. Baldzs Géza, Szathmdri Istvan, Veres Laszlé, Karpati Lasz1o,
Nyirkos Istvdan, Wacha Imre, Busa Margit, Kovacs Sandor Ivdn.

A Magyar Nyelv Mizeuma 2008. aprilis 23-dn nyitotta meg Kapuit a latogatok elott. nagyszabasa
annepség keretéhen. Az G intézményt Solvom Laszlo koztarsasagi elndk avatta. Vizi. E Szilveszter. a
Magyar Tudomanyos Akadémia ¢s a Tudomanyos Ismeretierjeszto Tarsulat (akkori) elndke az in-
nepség keretében nyitotta meg a Magyar Nvelv Hete rendezvénysorozatal. Az {inneploket Odor Fe-
renc. a Borsod-Abatj-Zemplén Megyvei Kozgvilés elndke. a mizeum 0 partfogdja Kdszontotte.
Diszvendégként jelen volt ¢s beszédet mondott dr: Kazinezy Ferenc Kutatomémak, a nagy nvelvijité
fikunokaja Svédorszagbol. Az tinnepség kiemelkedd eseménye volt Szokolay Sandor Kossuth-dijas ze-
neszerz0 Szavak cimi mivének Osbemutatoja (a zenemivet Nagy Gaspar Kolto verse ihlette).

A Magyar Nyelv Mizeuma a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Mizeumi Igazgatosag intézmeénye.
fenntartéja a Borsod-Abaj-Zemplén Megyei Onkorminyzat.

Egy muzeum torténetét ¢l lehet meséini kiallitasainak szambavételével is. Ezt teszem ¢€n is az
alabbiakban, emellett azonban szolok a célokrol, az eddig elvégzett munkdrél. a jovabeli feladatokrol,
vagyakrol és almokrol is. Hiszen — bar Pasztor Emil mar nem élhette meg a nyelvmizeum megnyitasat
— az .épitsiink (magyar) nyelvi mizeumot™ almabadl tizennégy év munka ¢és szervezés-tervezés utdn a
LOltstik meg a mazeumot tartalommal™ feladatanak valosaga lett. S mi. A Magyar Nyelv Mizeuma
munkatdrsai hissziik, hogy ez az .dlombdl valosag™ folyamat djra teljesitheto. végigviheto.

A nyelvmiizeum harom idészakos kiallitassal nyilt meg. Csete lldiko Osi jelek. omagyar szdvcgd\
karpnokon cima tdrlata régi nyelvemlékeinket: a T ihanyi Apatsag Alapitolevelél, a Halotti Beszéd és
Konyorgést. az Omagyar Maria-siralmat, valamint rovasirasos emlékeinket drokitette meg textileken.®
A latogatok megtekinthették Kazinezy Sarospatakra eladott konyvtdrdnak szamos kotetét, metszeteket.
térképet is.® Az emeleten pedig tizenhét felnagyitott Korvina-fénykép virta az érdeklodoket: a képeket
az Orszagos Széchényi Koényviartol kaptuk.” 2008 oktoberében a Kazinczy-konyvek visszatértek a
Sarospataki Reformatus Kollégium Nagykonyvidranak gvajteményebe. helyiikre pedig egy uj kiallitas,
A magyar sz6 vilaga cimi tarlat kertilt. az dllandé Kiallitas elsd mozzanataként. A magyar nyelv
szokészletének tobb metszete tarul a latogatok clé: a magyar szavak jellemz0 vondsai: a szavak
torténete, eredete: a legszebb magyar szavak; a nvelvijitasok értékei: a rokon értelmii szavak
szinessége: az irok-koltok szavai: a hatdron tuli magyar nyelvvaltozatok vilaga: az izgalmas szleng. a
didknyelv. A kiallitas egyes epizodjai kis . Kincseshazakban™ foglalnak helyet. és csabitjak nyelviink
blvarait. Mivel a nyelv. anyanyelviink soha le nem zarhato nyelviani rendszerbol és szotarbol all. a
nyelv titkainak folfedez6i sajat utak. csapasok szerint jarhatjak be a szokines vildgat: csodalkozhatnak.
vitatkozhatnak. kiegészithetik az itt latottakat, tanulhatnak ¢s tanithatnak masokat. A nyelvi utazis
elmélyitését szolgaljak a jatckos kérdoivek. feladatok.

2009-¢t az Oktatasi ¢s Kulturalis Minisztérium Kazinczy-emlékévnek, illetve a Magyar Nyely Evé-
nek nyilvanitotta, hiszen 250 éve szilletett meg [rsemjénben Kazinczy Ferene, A ugphalml nyelvmii-
zeum egy kiallitassal is tiszteleg a nagy nyelvijito elott. A, Kivivank a szép tusat... "' A magyar nyelv-
Ljitds cim tarlat a felvilagosodas kori, Kazinczy-téle magyar nyelvijitas mnénclél, illetve elozménye-
it és kovetkezményeit mutatja be szemléletesen: szines képekkel ¢és tartalmas szdvegekkel. A tdjékozo-
dast térkép. valamint lapozhato szotdrak ¢és egyeb kiadvanyok (pl. folydiratok) segitik. A latogatok a
tarlat végén clhelyezett szamitogép elé leiilve tovabbi szakirodalmi szovegeket olvashatnak, kérdoive-
ket tolthetnek ki, v Ildlt.laddlul\dl oldhatnak meg ¢s magyar irOk-koltok hangjat hallgathatjak. A Kidllitas
cgyik .latvanyossaga™ egy régi radio, melybdl a Kossuth Radioban évtizedeken at sugdrzott. Fdes
anyanyelviink cimi misor 1985. junius 16-an lejatszott adasa: Lorincze Lajos hangja szol.

2009. majus 15-t6l julius 31-ig Széphalom adott helyet a Gyermekemet az orszagért. A tatarjards
(1241-42) cimit vandorkidllitisnak, mely hat helyszin (Budapest. Békésesaba, Zalaegerszeg, Debrecen.
Komarom, Csikszereda) utdn érkezett A Magyar Nyelv Mizeumaba. A tarlat régészeti leletek ¢s inte-
raktiv. jatékos elemek (a latogatok pancélt, sisakot probalhattak fel. kardot vehettek kézbe) segitségével
mutatta be a magyarorszagi tatardulas wriénetét.

* Csete Ndiké: Osi jelek, omagyar szovegek karpitokon, 2008, aprilis 23-161 2009. majus 10-ig tarto kiallitas.

% Kazinczy konyvtaranak kincsei a Sarospataki Reformdtus Kollégium, 2008, dprilis 23-101 2008. szeplember
30-ig

7 Korvina-képek az Orszagos Széchényi Konyviar gyajteményeébol, 2008, aprilis 23-161 2009, majus 10-1g
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E beszamolé megirasanak idépontjaban mér folynak a tovabbi kiallitdsok eldmunkalatai. 2009 okto-
berében nyilik meg a beszédmiivelési mozgalom toriénetét bemutatd tarlat, mely a kovetkezo egysége-
ket tartalmazza: elozmények: a Kazinczy-dij alapitvany: az anyanyelvi ifjisagi versenyek: a beszéd- és
magatartaskultdra szervezetei: a . BeszéIni nehéz” radicadas mozgalma; a hangzo beszéd tudomanya.

Szintén oktdberre készill el a kutatok és latogatok szamara is rendelkezésre 41l szakkonyviarunk,
Busa Margit irodalomtdriénész, Kazinczy-bibliografus kdnyvhagyatéka, a Busa Margit Konyvtar. A
foldszinti ovalis terem, melyet az épitész Kazinczynak a Tudés Térsasag tagjainak szant kerckasz-
tal-rajzarol mintazott, Akadémiai Teremként a Magyar Tudés Térsaség és a magyar tudomanyos élet és
irodalom nagyjainak allit majd emléket, és idoszakos kiallitasi térként is mikodik.

A tervek szerint 2010. dprilis 23-t6l, a nyelvmuzeum megnyitasanak kétéves évforduldjatol fogadja
az érdeklodoket allandé kiallitasunk, a Titkok titka. A magyar nyelv folfedezése cimii, a magyar nyelv
torténeti Gtjat bemutatd, a multimédia eszkozeit is felhasznalo, ismeretterjesztd médon tudoményos tar-
lat.

Az elmult masfél évben két kiadvanyunk is megjelent. Kovats Daniel Széphalom cimi fiizete a Ka-
zinczy Emlékkert és az emlékesarnok torténetét mutatja be szines képekkel.® A magyar nyelvijitas kial-
litdsi vezetdje pedig a tarlat dsszegzését adja.’

A Magyar Nyelv Mazeuma alapteriilete 1500 négyzetméter. Az épiiletnek része a kiemelhetd szin-
pad és a szdz férdhelyes nézotér. A harom kiallitasi terem mellett két galériarész és két kiallitotermi elo-
tér idoszakos tarlatok, kamaratarlatok helyszinéiil szolgal. Az alagsorban gyijteménytarolé ¢s férfi és
noi 6lt6z0, illetve mosdo, valamint személyzeti konyha talalhato. Az emeleten Stven fot befogadni ké-
pes szemindriumi terem (kisebb konferencidk, tanacskozasok. muzeumi orak helyszine) all rendelke-
zésre, ehhez tartozik a teremmel egy Iégtérben 1évo emeleti rész, ahol kdnyvespolcok és szamitogépes
munkahelyek varjak a kutatokat. a didkokat. A foldszinten biifé tzemel, a mellette elhelyezkedd kavé-
zOhelyiség konyveshazként, folyodirat-olvasoként is hasznalhaté. A felsorolt adottsagok alapjan A Ma-
gyar Nyelv Mizeuma alkalmas (és ezt mar t8bbszor is bizonyitotta) konferenciak, eléaddestek, szini
cloadasok, hangversenyek, filmvetitések megrendezésére.

Szamos szakmai tarsasag tartott mér nalunk konferenciat: konyvtarosok, pszicholégusok, csalddse-
gitok, a Miskolci Egyetem; idén nalunk toltdttek egy napot a 37. Tokaji Irotabor tagjai. Itt rendezték
meg az elso Karpat-medencei Tajnyelvi Konferencidt. Jartak a nyelvmizeumban hatiron tili barataink
is Ersemjénbdl, Nagykaposrol, Kassardl. A Vendégségben Budapesten ifjasagi talalkozé keretében
2009 nyaran 800, a Magyar Tandrok ¢s Didkok Taldlkozoja A Magyar Kalvarian tabor rendezésében
250 hataron tali magyar fiatal latogatta meg Széphalmot. Tbb irodalmi estnek is helyet adott a mize-
um szinhazterme: Balassi-, Villon-, Radnéti-estre johettek az érdeklodok. meghallgathattak Mécs Kar-
oly szinmiivész és felesége eldadasat. 2008 6szén filmvetités-sorozatot inditottunk, Koltay Gabor ren-
dezo hat magyar térténelmi targyu filmjét vetitettiik le. Ez év tavaszan részt vettiink egy mizeumpeda-
gogiai programban: 36 mizeumpedagégiai foglalkozast (mazeumi 6rat, szakkort, tematikus foglalko-
zast) tartottunk meg satoraljatjhelyi dltalanos iskolas gyerckeknek. Késziiloben vannak taraterveink:
2010 tavaszatol ismeretterjesztd Kazinczy-tarakat szerveziink minden korosztaly szamara.

Es vannak terveink... Folytatandé a mizeumpedagogiai programunk: rendhagy6 6rak és szakkorok
altal ismertetjiik meg a didkokkal a magyar nyelv titkait, a mizeumi munkat. Idovel indokolt lehet egy
ifjusagi kutatomiihely megszervezése: szeretnénk komolyabban bekapesolodni a nyelvmivelési mun-
kaba. A Magyar Nyelv Muzeuma épiilete a Kazinczy Emlékkertben all. A kert alkalmas szabadtéri
programok megvalésitasara. A fas liget, a két kis t6 és a folyamatosan beépiil6 fiives teriilet jatszéudvar
kialakitasahoz is megfeleld. A kertben eddig egy nyelvesaladfa all (a finnugor nyelvek csaladfaja), de
nyelvesaladfa-liget tovabbi nyelvesaladfakkal boviil. Tervezzik a magyar kdltok-irok szobrainak felal-
litsat a mGzeumkertbe. Panoptikumszeriien, hanganyag scgitségével bemutathatok magyar torténelmi
¢életképek: a honfoglalé magyarok taborozasa, beszéde, vagy azt a jelenet, amikor Szent Gellért hallgat-
ja egy malomkovet forgaté asszony énekét.

A muzeum a kozeljbvoben meginditja gyijtését: gyujtokorébe tartoznak az irott, a képi €s hangz6
dokumentumok a nyelvidriénet killénbdzo korszakaibol, a magyar nyelven alkotok milvei. a nyelvval-
tozatok jellemzdi, a szép magyar beszéd kivaléo miveldinek megszolalasai; a magyar nyelvvel foglalko-

8 Kovdts Daniel: Széphalom. Kazinczy Emlékkert, Kiadta a miskolci Herman Otté Mdazeum, 2008.

9 Kivivank a szép tusat...” A magyar nyelvijitas, a fozetet inta és szerkesztette Dr. Kovdts Ddniel, Kiadta a Ka-
zinczy Ferenc Tarsasag, Satoraljaujhely-Széphalom 2009.



z6 alapmavek. kézikonyvek, folyoiratok, szotarak, a magyarorszégi t6bbnyelviiség dokumentumai.
Feladatunk tovabba a Kazinczy-kultusz apolasa: illetve a szakmai csoportokkal (Anyanyelvapolok
Szvetsége. Petdfi Irodalmi Mazeum, Orszagos Széchényi Konyvtar. Kazinczy Tarsasag. Sarospataki
Reformatus Kollégium Nagyvkonyvidra) valo egytittmikddés. Intézményiinknek sajat honlapja van:
www.nvelvmuz.hu

A Magyar Nyelv Mizeuma célja. hogy kulturalis kzpont legyen, tovibba killdetésénck megfelelo-
en tevékenyen részt vegven a magyar (anyanyelvi) kultara terjesztésében, a nemzeti hagyomanyok kz-
velitésében, apolasaban. Tovabbi kidllitasaink, rendezvényeink és kiadvanyaink is ezt a célt szolgaljak.
A széphalmi nyvelvmuzeum Eurdpaban egyedldlld intézmény. A Magyar Nyelv Mizeuma dtletét is fel-
hasznalva késziil ugyvanakkor az olasz nyelv muzeuma Réméban, Firenzében és Torindban,

A széphalmi intézmény vendégkonyve arrél tanaskodik. hogy a latogatok orillnek a nyelvmazeum
létének. Sokak szemében valddi zardndokhely ¢z a magyarsag szamara, az idelatogatas ezért jelképes
cselekedet: fohajtas a magyvar nyelv elott. . Kaszonjik, hogy osszeallitottak a nemzetet ésszetarté miize-
umat a nyelvinknek™ — tizenik a kassai reformatus egyhaz tagjai. jelezvén, hogy a magyar nyelv mazeu-
ma: a magyar nemzet mazeuma.

A latogatoi visszajelzések erét adnak a tovabbi munkahoz. llyen visszajelzés az erdélyi Matyus llo-
na vallomasa is: . Kibeszélhetetlen az az érzés, amivel végig kuzdottem, hogy a konnyek ne folyjanak a
szemembdl. Boldogsdg anyanyelvem legértékesebb kincseibdl olvasni, mert anyanyelvem az a kincsem,
mit el nem vehet télem ember, csak az Isten. Hiszem, évszdzadok multan is irnak még magyarul ilyen ld-
togatasok alkalmabol. Koszonjiik. hogy itt lehettiink.”

Nyiri Péter

Kidnyddi Sandor:

NOE BARKAJA FELE
a Nagy Imre-festmény hatara

Be kell hordanunk. hajtanunk mindent. |
A szavakat is. Egyetlen szo.
egy 1ajszo se maradjon Kint.
Semmi sem f6ldsleges.

Zuhoghat akar negyvencezer nap
és negyvenezer éjjel, ha egy |
buboréknyi lelkiismeret-

furdalas sem koveti a barkat.

Mert leapad majd a viz.
Es flszarad majd a sar.

Es akkor majd a megdrzott.
a meglévo szobol ajra-
teremthetjiik magat

az elso buzaszemet

ha mar igével élniink
tovabb nem lehet.

|‘ (1973) Valaki jar a fak hegyén, 1997.
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TERMES

Mire valdk a nyelvjarasok?

L. Amire barmely nyelv: elsodlegesen arra, hogy emberek egymassal érintkezni tudjanak. hogy a vi-
lagot birtokba vehessék, s hogy jelezzék szitkebb hovatartozasukat,

Ma t6bb mint hatezer nyelv él a vilagon, s ennek a rengeteg nyelvnek csak téredékérdl mondhato.
hogy van kdznyelvilk. Ahol pedig nincs kdznyelv, marpedig a nyelvek elsdpro tdbbségében nincsen. ott
csak nyelvjarasok (és nyelvjarasi alapi csoportnyelvek) vannak. Emberek szaz meg szazmillioi tehat
csak nyelvjarasban beszélnek, De ahol vannak kdznyelvek, nyelvjarasok ott is vannak.

Mivel a magyar nyelv an. standardizalt nyelv. azaz olyan nyelv. amelynek van kodifikalt kdznyelve
¢s Kiterjedt irasbelisége, a cimbeli kérdésre ugy valaszolok, hogy mindig szem elott tartom azt a tényt.
hogy a kdznyelv ¢és a nyelvjarasok sajatos viszonyban élnek, s kettejik viszonya — a koznyelvet dvezi
tekintély, a nyelvjardsokat tébbnyire az ellenkezdje — szabja meg az utobbiak mozgasterét.

A legtdbb ember a magyar nyelvkoz8sségben is hallott arrdl, és taldn maga is tgy véli, hogy kihalas-
ra vannak itélve a nyelvjarasok. Ez a vélekedés mar a XVIIL. szazadban folbukkant. s azota is él. A go-
cseji nyelvjarasrol 1832-ben ezt irta példaul egy gocseji kutato: ..a Gocsei... szoejiés... miota a nemzeti
Kisebb iskoldk megszaporodtak. és az olvasas a kdznép kozott is inkabb clterjedt, tellves elenyészésé-
hez kbzelget™." S mit irt 82 évvel késobb ugyanerrol a nvelvjarasrol egy masik gdeseji kutatd? Ezt: , Hat
az 0 idejében bizony nagyon keveset kophatott meg a gdescji nyelvjaras, mert az altala kdzolt sz6jards
szerint beszélnek még maig is az dregek™.? Mit mutatnak a tények ma? Azt, amit a finn nyelvvel kap-
csolatban egy finn nyelvész irt: . Finn nyelvészek még az 1970-¢s években is azt vartdk, hogy a moder-
nizacié ¢és urbanizacio kovetkeztében a nyelvjarasok eltinnek a fiatalok nyelvhasznalatabol. és a be-
szélt kdznyelv kozeledni fog az irott normahoz. Nem igy tortént™.* Nalunk sem. Vajon mi az oka ennek?
A teriileti nvelvvaltozatok annak ellenére megvannak — s nem csak a magyar nyelvterilleten —, hogy
szamuk csokken, sajatos jegveik egy része visszaszoruloban van, a Gutenberg-galaxis utani kor kulta-
ravalté vilagaban pedig csdkken a nyelvjardsi beszE¢lok szama, sot azon nyelvhasznalati szintereké is,
amelvekben a nyelvjards az elsodleges nyelvhasznalati forma, s nem a kéznyelv. De éppen az a ény,
hogy mindennek ellenére ma is élnek még nyelvjarasok. azt igazolja. hogy az emberek jelentds tdmegei
szamara bizonyos beszédhelyzetekben tovabbra is sziikség van a nyelvjarasi(as) nyelvhasznalatra. S
éppen ebben van a lénveg: a kdznyelv és nyelvjards kettdssége teszi lehetoveé a szerepkor-clkiloniilést,
teszi tehat a nyelvjarast is massal nem helyettesithetd nyvelvhasznalati Ichetdséggeé. eszkdzz¢. Ezért és
igy lett a nyelvjaras — a kdznyelvvel szembeni, illetdleg melletti parként — olyan nyelvhasznalati funkei-
Ok hordozéjava, amely funkciokat csak a kOznyelv haszndlatdval nem lehet Kifejezni. A kdznyelv a
nagykozosségi (nvelvkozosségi, dssznemzeti) identitds ¢s Osszetartozas Kifejezdje. a nyelvjaras a szi-
kebb patridhoz, a kiskbzdsséghez, a sajat régiohoz vagy telepiiléshez, illetdleg a csalidhoz, rokonsag-
hoz tartozas szimboluma. Ez 4z oka a nyelvjarasok maig valo megmaradasanak. Tudvalevo. hogy hasz-
nalatban csak az marad meg — legyen sz0 barmirdl: targyakrol, eszkdzokrol, ideologiakrol, szokasokrol
vagy akar nyelvekrdl és nyelvjarasokrol, szavakrol, nevekrol, kifejezésekrol. stb. -, ami az emberek
szamara ilyen vagy olyan okbol fontos, hasznalatra mélto. A nyelvjardsok puszta léte ily médon bi-
zonysag arra, hogy a kdizdsségeknek — a kdznyelv megléte esetén pedig az adott kozosség bizonyos cso-
portjainak — sziikségik van a nyelvjarasok kindlta kommunikacios. kifejezési, jelzési lehetdségekre.

! Tudomanyos Gyiijtemény 1832/3. 63. old.
2 Magyar Nyelvor 1954. 427, old.
Y P Laihonen: Folia Uralica Debreceniensia 2008. 203. old.

86



2. A nyelvjarasok szerepkoreit sorra véve eldszor is azt a két funkciokdrt nevezem meg, amelyek a
nyclvekre dltaldban is jellemzoen a legfontosabbak. Az egyik a kommunikicios. a masik a kognitiv
vagy megismerd funkcio.

A) Ami a kommunikicios szerepkort illeti: nyilvanvald, hogy mivel a nyelv embervoltunk egyik
legfontosabb jegye. feltétele (nyelv nélkiil nincs ember. vagy Heidegger Kifejezésével élve: ,az ember
nyelvbe foglalt 1€tez6™). a nyelvjarasok is az emberi érintkezés eszkozei. A kdznyelvek Kialakuldsa
clott a nyelvjarasok voltak a kommunikacio kizarolagos eszkdzei minden kdzosségben, ma is azok a
koznyelv nélkitlickben. A koznyelvek kialakulasa utdan pedig a kommunikécio részleges. tbbnyire a
tamilidris nyelvhasznalat szintereire Korlatozodo eszkozei a kozosség bizonyos rétegeiben. A standar-
dizalt nyelvek kdzosségének tagjai kozott vannak napjainkban is, akik csak nyelvjarasban beszéinek,
vannak, akik csak a kbznyelvet ismerik, s vannak, akik mindkettot hasznaljak kommunikécios eszkoz-
ként. A magyar nyelvkozosség tagjainak tobbsége ma is (dbb-kevesebb tdji szinezettel beszél magyarul.

B) A kognitiv vagy megismerd szerepkdr is a nyelvhez kapesolodo funkeié. Birtokba az ember gy
veszi a vilagot, kdrnyezete dolgait. az ¢let jelenségeit. hogy megnevezi oket. A szavak és nevek nem
egyebek, mint nyelvi kodok, nyelvi jelekbol allo kodok, amelyek — hogy korunkhoz illé hasonlattal él-
Jjek — hasonlatosak a szamitogépes nyelvezetbol jol ismert fajinevekhez. Ha ismerem a fajl nevét. eld tu-
dom hivni. meg tudom adni masnak is. s akkor magam is ¢s partnereim is hozza tudnak jutni ahhoz az
ismerethez, kdzléshez, tudashoz, ami a fajlban van elrejtve, ami abban olvashaté. Minthogy az ember
Ugy no bele a vilagba, a tarsadalomba. hogy a nyelvet és a kultirat egyidejileg. parhuzamosan sajatitja
cl. s hogy nyelvi és mentalis fejlodése kéz a kézben halad. nyilvanvald, hogy minden olyan esetben.
amikor a kisgyermek nyelvjarasi kKornyezetben no fl, a nyelvjarasi szavak lesznek szamara a megisme-
rés nyelvi eszkdzei. Akinek voltak a kezében tajszotarak és/vagy nyelvjarasi atlaszok. tapasztalhatta,
milyen - szinte zavarba ejtoen sokszinl — valtozatossag jellemzi a nyelvjdrasi szokinesel. Tapasztalhat-
ta tehat, hogy egyazon dolgot. targyat, ndvényt, ¢telfajtat, ruhadarabot tdjanként gyakran masként hiv-
nak. A szokészlet szoban forgd valtozatossiga az emberi kdz0sségek megismerd tevékenységének a le-
nyomata. s a sokféle elnevezdés azt mutatja. mit latott szamara fontosnak a megnevezett dologban,
targyban, jelenségben a névado kdzosség. A nyelvjarasi atlaszok mentalis térképek abban az értelem-
ben. hogy mutatjak a vilag jelenségei nyelvi birtokba vételének. a vilag nyelvi Kategorizacidjanak. a vi-
lag nyelvi képénck teriileti alapu eltéréseit. Némely esetben egvenesen zavarba ¢jtoen sokféle nyelvija-
rasi elnevezése van ugvanannak a dolognak. A Magvar nyelvjdrasok atlasziban (anvagat 1949 és 1964
kozou gyajouek) példaul bodobiacsnak és a katicabogdrnak 67, a tovisszird gébicsnek 51, a siitotok-
nek 50 elnevezése olvashato. példaként azonban egyszeriibb esetet emelek Ki: a napraforgé elnevezé-
sei: tdnyérrozsa, tanyérica, talvirdg, konic, trvélla, szotyola, térica, uszu, napra forgo.*

C) A nyelvjarasoknak killondsen a standardizalt nyelvekben fontos funkcigja a tarsadalmi hovatar-
tozasnak, a kilonbozo tarsadalmi helyzeteknek és struktiraknak a Kifejezése, jelzése. A nyelvjdras
ugvanis a helyi és a regionalis azonossagnak a szimboluma, tehat a lokalitas egyvik megjelenési formaja.
a Kiskozosségi (Kisebb kozosségi) azonossagnak és egyiivé tartozasnak a szimboéluma, magyaran tehat
tarsadalmi jegy is. Ez a szerepk&r ma a nyclvjdrasok tovibbélését taldn a legerdsebben tdmogato ténye-
70, illetdleg ez az. ami a nvelvjarasi beszéloknek a beszédhelyzeudl figgd nyelvviltozat-valasztdsat (ti.
hogy mikor beszéInek nyelvjdrasban) leginkabb befolyasolja. A nyelvjarasi besz¢lok szemszogébol
nézve s az O érzékelésiik szerint a nyelvjarasoknak a szoban forgd szempontbdl a kdvetkezo funkcidi a
legfontosabbak: a nyelvjirds haszndlata csdkkenti a beszédpartnerek (ti. a nyelvjarasi besz¢lok) kozotti
tavolsagot. elosegiti a kapesolatteremtést, mert kdzvetlenebb, Oszintébb. egyenesebb, mint a koznyel-
ven valo .semleges™ szolas, baratsagosabb, lagvabb annal. Pozitiv ¢rzelmeket ébreszt és hangulatot te-
remt, mert emberi. meleg, kedves. szivélyes, bizalmas, meghitt, kényelmes. (Altalinos az a vélekedés,
hogy a nyelvjirasi beszédi emberek. a nagyszilok nemzedéke Orzi leginkdbb azt a szemléletmodot,
amelyet az emberi kozvetlenség és becsiiletesség szavakkal jellemezhetiink. Egy 1994-¢s magyarorszé-
gi flmérés adatai is ezt mutatjak: a menedzser: hatékony, de nem becsiiletes, a tandr mivelt, de nem
hatékony, a foldmiives pedig beesiiletes. de maveletlen.)

D) S végil noveli a nyelvi kifejezési lehetoségeket, mert rovid. viligos. talilo. és specidlis stilusha-
tasokat biztosit a hétkoznapi beszédben. (Egy 2001-¢s Slmérésbol, amelyben czer Karpat-medencei
magyar szakos egyetemi és foiskolai hallgatot kérdeztiink meg. az deriilt ki, hogy a vilaszadok 93%-a

4 Részletesebben lasd Jmre Samu: Nyelyjardsi szokészletink szerkezeti kérdése a magyar nyelvatlasz anyaga
alapjan. Bp. 1987
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szerint valamely nyelvjdras birtoklasa, ismerete tdbblettudast, nyelvi gazdagsagot és kulturélis t5bble-
tet jelent a kdznyelvi tudas mellett.)

A mondottak azt mutatjak. hogy a nyelvjarasi beszélok szubjektiv vélekedése — nem kis elfogultsdg-
gal, dm a lényegre tapintva —azt mutatja nagyrészt, hogy az 6 nyelvjarasrol val6 vélekedéstik egybeesik
azzal, amit az anyanyelv tagabb értelmia meghatarozasakor szoktunk adni. Tehat a legjobban birtokolt
anyanyelvi nyelvviltozatban, sokan tehat nyelvjarasunkban vagyunk leginkabb ..otthon™, a szénak ér-
zelmi értelmében is. Szemléltetésil kovetkezzék néhany szépirodalmi idézet!

Aprily a gyermekkor szép idejét idézi meg a tajszavakra emlékezve:

.« Mult-izi, kedves dallamos szavak -

arom szivemnek tjra hallani.

Mik csengenek benniik. mik szélanak?

Falumnak rég-hallott harangjai? " (Tajszolas).

Babits a gyermekkorra, az otthonra emlékezve a tajszavakra is gondol:

.. Te vagy a tdj, hova szivem

Sfolyton epedve hazardndul:

te kék, finom, fantasztikus Dundntul!

Ha otthon kell, ha mese kell.

Feléd futok. Te vagy a dajka,

Kinek tej-édes szavakat

Ad ajka” (A szépszemi reg tovabb mesél...).

Csak Gyula és Mészoly Miklos szamara a nyelvjarasi beszéd az emberek természetes tartozéka,
amely jol mutatja, honnan valok.

Csak ezt irta az alfoldi beszelokrol: ., Ami mégis egyéniti és kiilanbozteti 6ket, a legontudatlanabb és
legmélyebbrél fakado megnyilvanuldsuk: a nyelv. Ez olyan hatdrozousdggal jeléli kilétiket, hogy aki-
nek némi szofoldrajzi tdjékozousdga van, az behunyt szemmel sétalgatva eligazodhat kozoutik,, s ki-
nek-kinek jegyet valthat a megfeleli érkezési dllomdsra. Mégyek a péztarho mondja az egyik. Mijé
mécc? — kérdezi tarsa. Ezek endridiek. — Ha mensz? — hallik mashonnan. — Menek drja, a pénztarho.
Ezek Szolnok kornyékiek, Jaszsag-széliek. — Huvd micc? — Megyek a piztdarho. Ez Karcag-vidéki hang. -
Huvd mice? — Méngyék a piztarho. Ez sdarrét-vildgi beszéd."*

Mészoly sorai pontos nyelvidldrajzi tajékozottsagra vallanak:

. Nékem akadrki, mihelyt megereszti beszédé,

Régton eldarulja, hol honos és gyokeres.

Hogyha dunantiliak szapordn roviditik a hangzot, s pattinijak tigyesen. ritmikusan a szavuk,

Rafelelek: ni, akar a bogardi, csobanci rokonsag!

Es ha Kiskunsdg Pestre szakadt fiait

Hallom a villamoson dormogve, hibatlanul 6-zni: szentmiklosi tanydnk s nagyapa drnya kisért.

Majd ha a rengeteg E seregelve. pezsegve repes fel

Két utitarsam kozt, s ellepi drva fejem, —

Lelkesedén iitém azt fel, nem mosolyogva felettek: mintha diak volnék, atolel ujra Patak!"

E) A nyelvjarasok szerepkdre az is, hogy részben a regionalis, a helyi kultara hordozéi, a helyi kulta-
ra Ujrateremtésének eszkdzei. Vannak olyan nyelvkdzosségek (ilyen a német is példaul), amelyekben
nyelvjarasban is irodtak és irddnak prozai és lirai alkotasok, szinmivek. A magyar nyelvkézdsségben
ennek nincs hagyomanya: az a vélekedés altalanos, hogy a nyelvjarasok, illetdleg bizonyos nyelvjarasi
elemek. jelenségek a szépirodalomban csupan stilisztikai eszkozként haszndlhatok. A nyelvjarasok
szépirodalmi felhasznalhatosagara idézem Sarusi Mihalynak (a Magyar Krisztus cimii csalddregény ¢s
mas mivek irdjanak) a széphalmi eldadasabol (2009): ., Akar igy, akdr ugy. egy biztos: a magyar irds
végenincs kincsestara, mélységesen mély. feneketlen kutja a tajnyelv, a magyar tdjnyelvek Osszessége.
amely raadasul a régi magyar nyelv titkaibdl is sokat megorzott |...] Erdemes belémeriiini. hozzé for-
dulni, beldle meriteni ... ki egyszer belekdstol, nem szabadul tdle. Megérdemelné, hogy életben tart-
suk!™ A nyelvjarasi elemek szépirodalmi felhasznalasanak nalunk is szamos esete s tekintélyes szakiro-
dalma van. A nyelvjarasi szavak. kifejezések és jelenségek a szereploknek. a népnyelvi kdrnyezetnek. a
tarsadalmi helyzetnek a jellemzési, abrazolasi eszkozei szamos ird, kdltd munkassagaban (Dugonics.

*0j Iras 1973. aprilis. 66. old
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Josika, Petdfi, Jokai, Mikszith, Gardonyi, Moricz, Kodoldnyi, Szabé Pal. Tamasi Aron, SGt6 Andrés,
Sarusi Mihaly stb.).

3. Eddig arr6l volt szo, mire valok a nyelvjarasok altalaban, illetdleg a nyelvjarasi beszélok szem-
sz0g¢bol. Van azonban egy masik szempont is: mire jok a tudomany szempontjabol? Elsdsorban termé-
szetesen a nyelviudomany szamara fontosak. Olyannyira, hogy killon nyelvtudomanyi ag alakult ki a
XIX. szazadban: a nyelvjardstan, nyelvjdraskutatas, masként dialektologia. amely mindazon szempont-
bl vizsgdlja a nyelvjardsokat. amely szempontok alapjan a kdznyelvet is vizsgaljuk. Tehat kutatja a
nyelvjarasokat mind nyelvi rendszereket, s kutatja a nyelvjarasi nyelvhasznalatot is a maga valtozatos
nyelvi és szociokulturdlis kapcsolatrendszerében.® A dialektologia eredményeit a nyelvtudomany kii-
16nbbz6 agai is hasznosit(hat)jak az altalanos nyelvészettdl a stilisztikan, a névianon, az etimolégidn at
anyelvtorténeti €s a szociolingvisztikdig. A nyelvtudomanyon Kival kildndsen a néprajz. a mivelddés-
torténet €s a helytdriénet szamara fontosak a nyelvjdrasi szavak, frazeologizmusok, folklorszovegek és
tulajdonnevek, hiszen a vizsgalt kdzosségek anyagi és szellemi miveltségére, elmilt életére vonatkozo
szamos informacio nyerhetd beldlik. De megemlithetjitk az irodalomtorténetet, a gazdasag- és tarsada-
lomtdriénetet, a gazdasagfdldrajzot, a fldrajzot, a ndvény- ¢s allattant, s nem utolsoé sorban a telepiilés-
torténetet.

A nyelvjarasok a kdznyelvi szokincs, részben pedig a tudoméanyos szakszokinesek bovitésének fon-
tos forrdsai voltak kordbban. killsndsen a nyelvujitas idején. Sok szaz tdjszo kerillt a kdznyelvbe s valt
koznyelvi szova idovel. llyen példaul az ajak. hanyvag. korhol, lepke, meder; paholy. Szaknyelvi példa-
kat a madartani terminologiabol veszek: a pajzsoscanka és a sarlosfecske is tajszavak voltak eredetileg.
Ezzel a Ichetdséggel ma ritkan élink. de a kdznyelvbe a legjabb korban is bekeriinek bizonyos tajsza-
vak, taji kifejezések. llyen példaul a nagy arvizek idején ismertté valt buzgar és az erdélyi nyelvjarasok-
bol elterjedt kell menjek tipust szerkezet.

A nyelvjarasok a nyelvjarasban szocializalodo gyermekek szamara a kdznycly tanulasat, czért pedig
az iskolai anyanyelvoktatast is befolyasold nyelvvaltozatok. s mint ilyenek a kdznyelv oktatasaban
ésszeruen felhaszndlando tényezok. Ez¢ért a magyartanarok vértezetéhez hozzatartoznak az alapvetd di-
alektologiai ismeretek is. illetdleg annak a szakmai evidencidnak a tanordkon valé alkalmazasa. hogy a
nyvelvjarasi hatteri tanulok esetében a kontrasztiv (nyelvjards : kdznyvelv) szempontokat megfeleld
aranyban ¢érvényesitd anyanyelvoktatas a legeredményesebb. Azaz: eredményesebben, gyorsabban és
humanusabban tudatosithatd. oktathat6 a koznyelv. ha tekintettel vagyunk a kérnyezet regionalis saja-
tossagaira, a tanul6k nyelvjarasi hatterére. AKki nem igy oktat nyelvjarasi kdrnyezetben, az szakmai hi-
bat kdvet el.

A tajszavak, a taji allandé szokapesolatok ¢s tulajdonnevek mint mivelddéstdrténeti koviiletek sza-
mos Ichetdséget nydjtanak arra, hogy egy-cgy telepiilés vagy wij anyagi ¢s szellemi kultardjardl wjé-
koztatast adjunk. Ezzel a Ichetdséggel az iskolai oktatasnak is élnie kellene, hiszen a szikebb patria
multjara és jelenére vonatkozo szoban forgd informéciok elosegithetik a fiataloknak sziikebb hazajuk-
hoz valé kotodését. értékeinek megbecsiilésél, s ezzel kiegyenstlyozott haza-szemléletének é€s egészsé-
ges személyiségképének a kialakulasat.

4. Befejezésként: lattuk. hogy a kdznyelv az azon nyelvi presztizskdzosségnek és a nyilvanossiagnak
anyelvvaltozata (irasbeliség. iskolaztatas. szépirodalom, tdmegtajékoztatas, tudomanyok), a nyelvjaras
pedig a terilleti-tarsadalmi alapon szervezodo Kisebb nagyobb szolidaritiskdzdsségeknek €s a csaladi-
assagnak a kifejezoeszkdze. Tudvalévo. hogy a tarsadalmi versenyképességhez a modern standardizalt
nyelvi kozosségekben hozzatartozik a kdznyelv ismerete is (az irasbeliség eleve ezt koveteli). Ez azon-
ban nem azt jelenti, hogy a nyelvjarast mindenkinek fl kellene adnia. A nyelvjaras és a kdznyelv szé-
pen megfér egymas mellett. egymast kiegészitve, az embert gazdagitva — de: méds-mas szerepkdrben. A
kozoktatas feleldssége. hogy Kialakitsa a tanulokban az anyanyelvvel kapesolatos s tudomdnyosan hite-
les ismeretkoroket és megerdsitse az egészséges anyanyelvi dntudatot. Tudatositva egyebek mellett azt
is, hogy a sziikebb pitridhoz. az otthon nyelvéhez valé ragaszkodas természetes dolog, amelyben sem-
mi kivetnivalé nincs. Epp ellenkezoleg!

Kiss Jeno

o Erre lasd a Magyar dialektologia cimil, 2001-ben megjelent kotetet. Bp. Osiris Kiado.



Ot szép levél
A magyar nyelv szerepe Pazmany Péter vitairataiban

A magyarorszagi barokk irodalom kezdete a XVII. szizad ¢lso felére tehetd, amikor a hattérbe szo-
rul6 latin nyelvii irdsok fokozatosan atadtak helyiket a magyar nyelvieknek. A barokk egyhazi proza
megteremtésében az ellenreformacio nagy alakjanak, a sikeres politikusnak és nemzetnevelonek, Piz-
many Péternek kivételesen nagy szerep jutott. Szinte mindenre elszantan, a legvaltozatosabb formakba
Otvozotten vetette be a logika ¢és a magyar stilus eszkozeit, hogy ellenreformdcios wrekvéseit érvényre
juttassa. Ekdzben a milveltség és a tudas fontossagat hangsilyozta.

Alaposan tanulméanyozva a hazai helyzetet, felismerte, hogy a nemességhez csak magyar nyelven
lehet eredményesen szolni, hiszen a protestans prédikatorok sikere és ennek eredményeképpen a refor-
maci6 eszméinek rendkivil gyors ¢s széles kori terjedése is nagyrészt ezen mulott.

A Katolikus vallds védelme ¢s a Katolikus tanok népszerisitésének érdekében, egyre 1bb magyar
nyelvi vitairatot adott ki, melyekben kettés szempontot figyelhetiink meg. Fontosnak tartotta a teologi-
ai kérdésck tudomanyos magyarazatat, azonban nem felejtette el azt sem, hogy olvaséinak jelentds ré-
sze képzetlen az egyhaztudomany kérdéseiben. Ezért kdnnyen attekinthetd. Iényvegretdrd, a fontos vita-
pontokat megmagyarazo irasmodot kellett alkalmaznia. Olvasmanyos. j6 problémamegoldo stilusanak
koszonhetoen. munkai nagyon hamar népszeriivé viltak. elsdsorban a nyugati orszagrész fourainak ko-
reben.

Az, Ot szép levél " cimi irds. Pazmany Péter vitatkozé irodalmanak csicspontja — 4 év kilonbség-
gel —egymas utdn kétszer 1609-ben és 1613-ban is megjelent. Az, Or levél " nagymértékben killdnbo-
z0tt az 1609-es valtozattol. A szerzo teljesen dtdolgozta. wbb helyen kibovitette, mashol roviditette a
mondandéjat. Sok helyen bovebb magyarazat helyett a lapszélen utal korabbi miveire, elsdsorban az
. Isteni [gazsdagra vezérlé Kalauz"-ban leirakra. Tekintettel arra. hogy szinte nem taldlhaté a masodik
kiadasban olyan mondalt, amit Pdzmany ne irt volna at, életmivében mindkét valtozat, mint kiilon allé
szerzemény szerepel.

A lélektani finomsaggal megkomponalt mire a bonyolult, de mégis attekinthetd szerkezet. logikus
¢rvelés és nem utolso sorban humor a jellemz6, amelynek kdszénhetéen még ma is érdekes olvasmany
lehet. Egyéni és 0) format teremtett a vitazo irodalomban, hiszen most az egész vitaanyagot. érveket és
ellenérveket egy kitalalt szereplo leveleiben olvashatjuk. A meg nem nevezett protestans prédikator se-
gitségért fordul a ,, nagytekintélyit Alvinczi urhoz "', hogy cllenfeleinek méltéan megftelelhessen. Lehet-
séges. hogy a fiktiv levelek dtlete. amely keretbe foglalja a mondandéjat, nem Pazmanytol szarmazott.
A szerzd széleskorii miveltséggel rendelkezetl, nemesak az antik miveket, hanem a korszak irodalmét
is jol ismerte. Ezént feltételezhetd. hogy olvasta a német humanista alkotdst. az ,, Epistolae obscurorum
virorum" (1516—1517) gyijteményt. mely egy tudos és egy tudatlan ember parbeszédére épal.

A levelek nemesak védelmiikbe veszik a katolikus tanokat, hanem egyértelmiien biraljak ¢s timad-
jak a protestans nézeteket. Egytol-egyig fontos kérdéseket targyalnak, vallasi tartalmukat cimeik mutat-
jak. Minden fejezethez egy alcim is tartozik, melyben a szerzo a mondanivalojat — Kivétel nélkal — Al-
vinczi Péternek ajanlja.

Pl. ,, Elsé levél, Az papistak balvanyozasirul

Az mézes nyelvii s cifra beszédii Alvinczi Péternek”
. Negvedik levél, Egynehdny szép kérdésekriil
Az megnyomorodott magyar nemzetnek éga s felgerjes=t6 faklyanak, Alvinezi Péternek”™

Az Snmagukért besz¢lo. hatasos Kifejezések, a hizelgd, szép szavak nem dicséretet, hanem céltuda-
tos gunyt jelentenck ¢s a katolikus folény kifejezésére szolgdlnak.

Komoly. szdraz és nehezen olvashato sorok helyett, egyéni hangon megszolald levélbe pillanthat be-
le az olvasé, melyet Kisebb jelenetek, parbeszédek tesznek véltozatossa.

. Megszébllala itt egy féember: Huj. bezzeg nagy darkot asal magadnak: nagy ennek az szokollgje.
Azért hagyj békét bar ennek az utolso cikkelynek, és ne mellyezd, amit meg nem fogtal. Mondak én az
fGembernek: Had dsszon, amig tuszhat; halljuk végig minden kdromlé csdcsogasit, mellyekkel
marcongja és ostorozza az Isten edényinek emlékezetit. Felele erve az  papista ember: (:sinn_vdn
beretvalj, szeretd batydm; efféle fardagalyos és cafrangos szitokkal ne mossad budos szddat. ™

! Pd=mdny Péter: Egy tudakozo prédikator nevével iratott Ot levél Eurdpa Konyvkiadé Bp.1984. 9. ¢és 116. old.
? Ugyanott
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A rejtett dialogusokban a levélird elmondja, hogy kik a szerepldk. hol és mikor. milyen korillmények
Kozott vitatkoznak. Rovid szellemes jellemzések is boven talalthatdak a levelekben (,, régi. avas papista
keresztény ember'), melyek segitségével a szerzo megjeleniti elottink a tdrténetet. A levélforma és a
dialogus csak az egyik fele Pazmany Gjszert abrazolasmodjanak, az igazi dramai értéket az a Iélektani
muvészet teremtette meg. mellyel alakjait megalkotta. hiszen a szereploi a kor emberei, akar valosagos.
¢l1o személyek is lehetnének.

A mi nem nélkildzi a hasonlatokat, (,, mint a= tokben esett egér ”)sot, a hatds fokozasanak érdekében
nyersebb Kifejezésekkel (., ugy hallgat, mint egy hugyé dis=né") is taldlkozhatunk. Népszeriiségének
Kulesat az egyszerli ember szamara is kdnnyen érthetd nyelvezeében kell keresni. Kedveltek voltak
mar akkor is a kbzmondasok. illetve a kKdzmondasszeri. rovid, szemléletes kifejezésmodok, melyek al-
kalmazisat Pazmany miuvészi szintre emelte.(,, nem mind bors, a mit az kalmdr ebe hullat")

Az ironikus hangvétel. a protestans prédikator tajékozatlanna, tudatlannd valo bedllitasa és a katoli-
kus hittételek egyre inkabb nyilvianvalé flénye, Alvinczi olyan méreth felhaborodasat valtotta ki, hogy
életveszélyesen megfenyegette a szerzot, mire az kdvetkezoképpen valaszolt: ,, Noha taldam nem kard-
dal, hanem penndval. nem vérrel. hanem téntaval kellene énellenem hadakoznod. "

Az Ot s2ép levél cimlapjan az S.7.D.P.P.(Sacrae Theologiae Doctor Péter Pazmdny) rovidités olvas-
hato. Az ir6 szandékosan azért valasztotta ezt a nevét leplezo megoldast. mert nem akarta. hogy neve
. tido nap elott valo kifakasztasaval " irasat a protestansok olvasatlanul félretegvek. Nézeteit minél szé-
lesebb tarsadalmi korrel kivanta megosztani. mert cgvik legfontosabb céljanak a magyarsag
rekatolizaciojat tekintette.

Alvinczi Péter gyorsan és nem eléggé dtgondoltan irt vilasza 1609-ben hagyta ¢l a debreceni nyom-
dat. A barokkosan hossza cim mibol — Egy tetetes neve vesztett Pdpista embertél. S.T.D.P.P.-16l kiilde-
tett szines ot levelekre rend szerint valé Felelet Alvine=i Pétertal, a Kassai Magyar Eklézsia lelkipas=to-
ratol - sajnos egy példany sem maradt rank. Tartalmara. Pazmany Pozsonyban irt. szintén terjedelmes
¢s ironikus cimet viselo valasziratabol — Alvinezi Péternek sok tétovazao kerengésekkel és cégéres gya-
lazatokkal felhalmozou feleletinek rovid és keresztényi scelidséggel valé megrostalasa Pdazmdny
Pétertid, az Jezsuitak rendin valo legkisebb tanitétul — kovetkeztethetiink. Az a ény. hogy Alvinczi
csak az elso ket levéllel foglalkozott. eleve thmadasi alapot nyijtott. Pazmany nem hagvia kihasznalat-
lanul a Kindlkoz6 Ichetdséget.  Mikor olvasni kezdém irdsodat, vom eszemben, hogy csak a= két elsa le-
velet turkdlod szegil-végul. Azért tigy gondolkodom vala az dologriil, hogy ezek még csak idétlen iri-
SOk és talam az tob kakumbakkomot is el kellene varnom, hogy egvszersmind vinném az probakére min-
den foltos nyalaskodasidat. ™

A folytatasban is sz¢ép szammal taldlhatunk ginyos. ironikus. néha durva kifejezéseket. (Pazmany
stilusara alapvetoen jellemzo volt, hogy esetenként erosebb. akar gorombasagig tokozodé hangnemet
hasznalt.) Idonként felkialtasokkal, (Huj, oktalan okoskodas!) sz6jarékokkal tette viltozatossa. mozgal-
massa ¢s ¢loveé muvet.

Az 1613-ban kiadott Ot levél, Pazmany vitairodalmanak csicspontjat jelentette. Logikailag attekint-
hetdbb, érthetdbb, tdmorebb. a magyar nyelv fordulataira épiild. sokszini mivet olvashatunk. A
konnyebb cligazodas érdekében az egyes levelek alfejezetekre tagolodnak. a zirorészben az egész vita
Osszefoglalasa walilhato. Pazminy Péter olvan sikerrel védte a katolikus eszméket ¢s olyan hatisosan
mutatolt rd a protestdns tanok gyenge pontjaira. hogy Alvinczi a maradék harom levél cafolataval vég-
leg ados maradt

Pazmany vitairéi munkéssaga az 1613-ban megjelent, Az Isteni Igazsagra vezérla Kalauz-zal vah
teljessé. A nagyszabast mu olvannyira teljes és egész. hogy az ellene és a Katolikus rendszerre irdnyulo
késobbi. erdtlen tamadasokat konnyuszerrel haritotta. Rédl Frigyes frappans dsszefoglalasaban, a Kala-
uz betetozi. és egyvuttal befejezi az ellenreformaciot.

A hazai barokk irodalom szilletését kovethetjik nyomon, szinte lépésrol-1épésre Pazmany vitairatai-
ban. melyek jelentos egyhiaz-, és mivelddéstorténeti szereppel birnak. Azonban 400 év clteltével talan
mégsem ez az elsddleges fontossagi. A vallasi ellentétek. a reformdcio, ellenreformdcié harca mér a
multé, igy elotérbe keritlhetnek az irdsok irodalmi értékei.

M. Pizmdny Kata

Felhasznalt szakirodalom: Bitskey Istvan: Pazmany és mive Eurdpa Konyvkiado, Bp. 1984, - Bitskey Istvan:
Pazmany Péter. Gondolat Kiado. Bp. 1986, - Pazmany Péter: Egy tudakozo prédiktor nevével iratott Ot levél. Eurd-
pa Konyvkiado. Bp. 1984 — Sik Sandor: Pazmany, az ember ¢és az ird. Szent Istvan Tarsulat. Bp. 1939 — Szilagyi V.
Ferenc (szerk.): A magyar irodalom torténete. Anno Kiado. 2004

3 Sik Sandor: Pazmany Az ember ¢és az ird. Szent Istvan Tarsulat Bp. 1939 111. old
4 Bitskey Istvan: Pazmany ¢s mive. Europa Konyvkiado Bp. 1984, 163. old.
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A rac és a magyar nyelv egyiittélése Batyan
Dr. Fehér Zoltan tandrral beszélget Haldsz Péter

A hagyomanyos paraszthazbél atalakitott épiilet belilrdl — értékes ,magyarsagismereti” kdnyvtara-
val. koztik a hazigazda koteteivel, szamitoégépével, sorba rakott irat-rendezdivel — a kutaté-tanarember
jellegzetes kdrnyezete; Kivilrdl pedig a szépen kezelt és a szarazsagban is gondosan, bar takarékosan
Ontdzott Kert (a viragok mellett paprika, paradicsom, hagyma. z0ldségek) a batyai kertész-hagyoma-
nyokhoz hasonulva kertészkedd ember kdrnyezetformalé munkajat érzékelteti. Itt é] tobb mint fél év-
szazada dr. Fehér Zoltdn, aki izig-vérig pedagdgus ember, akdr egy kis falu iskoldjanak tanitojaként,
akar a tanitoképzo foiskola tanaraként teljesiti hivatasat. Azokbol az idokbol valo. amikor a tanitok. ta-
narok még nem kényszeriségbol giircSltek amennyit foltétlenil kellett, hanem fényt sugarzé lampéasok
voltak, akiknek oktaté-neveld munkajuk mellett jutott energidjuk kornyezetik értékeinek megfigyelé-
sére, Osszegylijtésére, kbzkincesé tételére is. Erre itt, Batyan jocskan akadt lehetdség, hiszen lakossaga-
nak sorsa cgészen kilonos: a (6rok utan be- illetve visszatelepillt magyar lakossaga idovel elszlavoso-
dott, majd Gjabban részben megmagyarosodott. Fehér Zoltan tanar ar Illyés Gyulaval egyiitt vallja,
hogy a népéletben kulturdlis drnyalat minden formdjanak megvan a létjogosultsaga.

® it beszélgetiink Fehér Zoltan tandr tir batyai kertjében. Hol is van ez a telepiilés? Kérlek, mutasd

be a batyaiakat!

Bétya a jelenlegi Bacs-Kiskun megyében, a Kalocsai Sarkdzben fekszik. Idegeneknek azt a kérdést
szoktdk foltenni: tudjak-¢ melyik a kdrny¢k legbregebb faluja? A valasz természetesen az. hogy Bdtya,
mert az még Oregesertanek is bityja. A szojaték szerint a falu lakossiga érzi a név eredeti jelentését,
hogy "batya’ az idosebb testvért jelenti. A név eloszor majdnem ezer éve. 1061-ben szerepel irasban. és
olyan formaba irtak le, hogy Batsarevue (Bacsaréve), késobb Bathya. Hasonlosag van az erdélyi Anvha
kozséggel: a rokonsag nevek mindkét esetben foldrajzi névvé valtak.

Ezen a teriileten a megyer torzs telepedett meg €s kdzponti helyet foglalt el. Fejér megyéhez tarto-
zott annak ellenére, hogy a Duna-Tisza kozén talalhaté ¢s lakoi a szekszardi apatsag nemesei voltak.
nem pénzzel, hanem vérrel adoztak: katonaskodtak. A két Sarkoz tajilag ¢s kozigazgatasilag egy. A viz
soha nem vilasztotta el, inkdbb dsszekdtote a foldrajzi tdjakat. mert a vizen sokkal kdnnyebb volt meg-
kozeliteni akdr vizen wili telepiléseket is, mint szirazfoldon, ahol sokszor jarhatatlanul srosak voltak
az utak. A torok idokben ez a teriilet is jocskan elnéptelenedett. de nem pusztult el teljesen. Eppen a mo-
csaras, erdds terillet tette lehetoveé a magyarsag talélo technikajanak alkalmazasat: elbajtak, behtzodtak
a LWrokok dltal jarhatatlan terilletekre.

1764-ben egy Lukits Janos nevi batyai plébanos szavahihetd, 6reg batyaiak emlékezete alapjan meg
is irta a Histéria Domusban, hogy amikor a délszlav népesség ide koltozott a XVIIL sz. végén, akkor ..a
lakossdg az erddkben szétszértan élt.” Az ideérkezo délszlavok nem (ires teriiletre érkeztek tehat, ha-
nem egy olyan helyre, ahol a régi magyarsag maradékai még éltek, s azokra telepedtek. De a délszlavok
sem egyszerre és nem is egy helyrdl jottek. nem urasagi telepités kovetkeztében. hanem spontén folya-
mat eredményeként, hosszabb idon keresztill, kisebb csoportokban ¢s killonbdz6 helyekrdl érkeztek.
Vannak olyan személynevek az anyakdnyvekben, hogy Talmatin, vagyis dalmit. A Hasszdn és a
Tupesia Wrok nevek. A Hasszan kdzismert . keresztnév™ a bosnyakoknal, Tupesia pedig tizért jelent a
torokoknél. ezek nyilvan Boszniabol érkeztek. A Koprivanacz csalddnéy a Koprivnica (Kapronca) nevi
horvatorszagi varos nevét orzi. Ok Horvatorszagbol johettek.

A batyai délszlavok tehat legalabb harom helyrdl érkeztek, de nem egybol Batyéra jotek. eloszor
kalonféle. valosziniileg magyarorszagi telepillésekre, majd onnan ide. XVIII. szdzad eleji kdnyvekben
szerepel egy Kislegin nevii csalad. Kislegin Baja kdrnyékén 6ndll6 falu volt, tehdt minden bizonnyal
azon keresztl érkeztek hozzank. Ugyanigy a Kokonok (Cocon). akik eloszor Kakonyban telepedtek
meg. Marok baranyai kozség nevét is orzi egy batvai csaladnév. a XVIII. szazadban még ugy is irtak a
nevilket Mdroki, ebbol lett aztin a Marokity. A t8rok kor elotti magyarsig csalddnevei kozill is az anya-
konyv 6rz6tt meg kettdt: az egyika Sdrosi (gy irtak Saros), a masik pedig a Tancos (Tancos). Mindkét
csalad kétségteleniil torok eldtti gyokerekkel rendelkezik, a “Tancos™ ma is ¢l ragadvanynévkeént. ..ré-
cul” Tancikinnak nevezik. Erdekes ennek a Tancos csaladnévnek a torténete, és jelzi, miként asszimild-
lodott a megmaradt és kisebbségbe szorult magyarsag. Az anyakonyvben eloszor Tancosnak irtak be.
de a kovetkezo plébanos azt mondja. hogy a ¢ a magyarban k-nak hangzik. beirja hat az idegennek vélt
Tancost tgy. hogy Tankos. Nem akartam elhinni, amikor ezt olvastam. de az illetd fiat mar Ggy hivtak:
Tankosevics. Az Isten se mosta le rola, hogy igazi délszlav! Es igy tovabb: a Saros Sarosics lett. a Feren-
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ci az Ferencsics, pedig a Ferenc a délszlav nyelvben Franyo (Franjo). A Miklosics a magyar Miklos
névbol lett, mert a délszlavban Nikola a Miklés. A Janosics a magyvar Janosbol lett. mert délszlavul a
Janos az Ivan, Ivéanics, vagy Ivancsics lehetett volna, de Janosics lett beldle. A végzodés., a toldalék
.rac”, az alapsz6 magyar. Mindez a XVIII. szdzadban tdrtént.

Barth Janos néprajzkutaté megirta. mely tényezé befolyasolja egy falu nemzeli hovatartozasat,
asszimiléci6janak irdnyat. Amikor nagyjabol fele-fele a kdzosségnek ilyen meg olyan nemzetiségil, ak-
kor a hangado6 személyeknek a hovatartozasa, illetve szandéka hatarozza meg, dontheti el az cgész tele-
pllés identitasanak jellegét. llyen hangad6 személyek a falu papja, a falu kozigazgatasi emberei, a
nagygazdak. Ha foleg magyarokbol keriiinek ki, akkor a falu elobb-utdbb a magyarosodas atjara 1ép. ha
a délszlavok koziil, akkor arra indulnak. A magyarok el-délszlavosodnak. a délszlaivok megmagyaro-
sodnak. Itt Batyan a XVIII. szd.-ban sorra délszlav eredeti katolikus papok szolgaltak, akik azt elérték.
hogy az itteni délszlavok megmaradtak katolikusnak. nem valak gordgkeletické mint példaul Herceg-
szanton. viszont — akarva vagy akaratlanul — azt is elérték. hogy a megmaradt magyarsag beolvadt a
délszlavsagba. Batya lakossaga tehat nem homogén délszlay kozosség, hanem az alapmagyarsagra ra-
telepedett délszlavsag. amely magahoz asszimildlta a magyarsagot. Ez a folyamat tartott egészen a
XIX. szazad ¢lejéig. a reformkorig, amikor megindult az ellentétes folyamat, a magyarosodas. £z a ma-
gvarosodas a misék ¢s az oktatds nyelvében nyilvanult meg, de nagyon lassa volt. A XX. szd. kézepén,
amikor én idekeriiltem. a gyerekek a csalddokban eldszdr mindenfitt ..ricul” szolalak meg. aztan tanul-
tak meg lassanként magyarul.

A magyar hatasok természetesen elker@ilhetetlenck volak. igy Batya népi KultGrajat ma nem azok az
elemek hatdarozzak, meg amelyeket a Balkinrél hoztak. hanem azok, amelyek itt a Sarkdzben érték
oOket. Ha ugyanis meg akartak maradni. alkalmazkodniuk kellett a balkanitol gyokeresen eltérd foldrajzi
¢s tarsadalmi kordlményekhez. A XIX. szdzad végi batyai férfiviselet — régi fotokkal. festményekkel
tudom igazolni — olyan, mint a krnyékbeli magyarsagé. Ugyanakkor a nok viselete bizonyos délszlav
elemeket hordoz. A telepiilés rendje. gazdalkodasa, hiedelemvilaga. a mesék vilaga magyar. A kettds
gyoOkeriiség agy érvényesilt, hogy a csaladi nyelv ., ric”, az oktatds nyelve magyar, az egyhaz és a folk-
lor nyelve magyar ¢s .ric™. A helynevek talnyomo része magyar. de vannak kettds névadasok. Példaul
a Kaorwvélyesi diilé. kbzépkori Kiejtése a kdrtének, mert kértefdk voltak ott az erddben. ,Racul™ Hrus-
tvevjanak mondjak. tehat leforditortak. Vagy Varajt Szent Istvan varég testoreinek a nevét orzi. akiknek
itt volt birtokuk. Parancsnokukat Vencelinusnak nevezték. s a Fencelica dilonévben maradt rank.

A batvai délszlavok tehat a wrok utan érkeziek fokozatosan. Az 1715-0s 1720-as dsszeirasokban
mar 30%-ot tesz ki a délszlav névanyag, és csak 70%-ot a magyarok aranya. A magyarok még a XVIIL
szd. kdzepén sem beszéltek racul”. Egy Csanadi nevi tanitorol — ma is rengeteg Csanadi nevi ¢l a fa-
luban -, beirtdk az egyhazlatogatdsi jegyzokOnyvbe. hogy helybeli sziiletési, a bunyevic nyelvet még-
sem jol beszéli. (Helybeli kurtanemes csalad sarja volt.) Ma a Csanadiak nem egy tagja biiszkén vallja
magét racnak.

Negyvennyolcban sok batyai harcolt a szabadsagharcban. Hosi halottakrol is késziliek jegyzokony-
vi vallomasok. A Duna-parton virtuskodo batyvai legények még egy osztrak hadihajoba is belelottek,
azok meg agyuval viszonoztak a tiizet. Néhany régi sir keresztjén olvashato, hogy az ott nyugvé hon-
véd, mely ttkozetekben vett részt. Akadt azért olyan gazda is, aki maga helyett pénzért fogadott valakit
katonanak. Tobben évszazadnal hosszabb ideig féltve oriziék a Kossuth-bankdkat. Negyvenkilenc nya-
ran a menekillo magyar honvédtisztek mégis felgyujtottdk a falut, mert a bird (tehit az ) rendtol ezért
clismerést vard vezetd személyiség) nem adott nekik szekeret. A kiegyezés utan meg itt tanitott a bolgar
emigraciobol hazatért Paszthory Endre tizérfohadnagy (most az iskolankat réla szeretnénk elnevezni),
s itt volt intézo Kossuth emigracios titkara. a vilagjard Laszlo Karoly. Guzsvan bacsi, jo notafam leg-
kedvesebb dala pedig ¢z volt: Német csdszar levelet irt Kossutnak, Szegadjon be 6hozzdja csikosnak.
De a Kossuth feleletiil azt irta, hogy nem kész még a karikds ustorja. Majd ha kész lesz a karikds nagy
ustor, Megdallj német, majd kilakolsz masodszor. Megtudod majd. hogy a Kossuth mit akar. Eszedbe jut
szazezerszer a magyar.

® A horvdt nyelv melyik valtozatat beszélik a batyaiak?

A batyai nyelvjaras a horvat nyelv 3ta valtozatdhoz tartozik, annak i-z0 formaja. Ok racnak mondjak.
magukat azonban nem mindig tartjak racnak. ,Mi magyarok vagyunk de racul beszéliink™ — igy hata-
rozzak meg identitasukat.

o Amikor az 1950-es években ide keriltél, milyen dllapotokat taldltal?

1952-ben jottem Batydra tanitani, s ¢l lehetett mondani. hogy ..kul_vavil.dg sziik esztendd, de rank
szakadt mind a ketté"'. Bevezették a jegyrendszert, a 25 dekas napi kenyérfejadagol, széval nagy volta
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nyomorisdg. En mér akkor elkezdtem a népdalgyjtést, tanitvanyaimmal gyijtettem: kutassak ki, tud-
nak-¢ szilleik. nagyszilleik népdalokat. A magyar és a ,.rac” szdvegeket leirtak, hoztak, az értékescket
Kivalogattam, elmentem, s hallds utan lejegyeztem a dallamokat. Az indittatasom a népi irék voltak.
Megvoltak a Magyar Elet konyvei: Kodolanyi Janos. Németh Laszlo. lllyés Gyula. Veres Péter, Féja
Géza s a 16bbiek. Az 6 hatasukra hataroztam el, hogy én nem civilizator akarok lenni abban a faluban,
aki mindent jobban tud a katedrardl, hanem kolestndsnek gondoltam el a kapesolatot. Eldszor én aka-
rom megismerni, hogy mit tudnak, ezért kutatom 6ket. A munkahelyvem, a falu. egyben a laboratériu-
mom is volt.

¢ Milyen volt a nyelvi allapot?

A feleségem mondja, hogy 6 eldszor ,racul™ tanult meg. Nagyon jo tanulé volt. de amikor az anyja
(lanykori nevén Sziics Maria) bejitt a tanitéjahoz megkérdezni: hogy tanul Anica? Azt mondta
Jelencsity néni: nagyon okos az Anica, de még magyarul sem tud.

Akkor még €rz0dott a hatasa, hogy az egyhdz az 1900-as évek clején ide helyezett egy szabadkai
plébanost. Jeszenovices Félixet. Ontudatos bunyevic volt. Hatdsa olyasmiben mutatkozott meg. hogy a
lakodalmakban dnfeledten énekelt bunyevacul, amit megtanultak a batyaiak. Aztan-latogattak 6t a bu-
nyevac rokonai a bacskaias széles selvem- és kasmir szoknydkban, ami a batyaiaknak nagyon tetszett.
Akkoriban kezdtek kivetkdzni a janoshalmi, a bacsalmdsi. a bajaszentistvani bunyevicok a bacskaias-
bol, a XIX. szazadi varosi viselet paraszti valtozatabol. A levetett paraszti ruhakat az 6cskapiacon arusi-
tottak, a batyaiak, mint ijdonsagra racsaptak. Eihoztak Batydra. és hogy a plébanos ar kedvére jarjanak.
kezdi¢k hordani. (Eppen ebben az idoben kezdett a kalocsai viseletben egy magyarosodasi folyamat el-
indulni.)

* Mit tudtdl kezdeni az iskoldban azokkal a gyermekekkel, akik nem tudtak magyarul?

En mar olyan gyerekeket kaptam a felso tagozatba, akik tudtak magyarul. A batyai magyar nyelv ér-
dekes modon a kalocsai 8-z0 tdjnyelvhez igazodik, nem az irodalmi nyelvet vették at. A batyvaiak kozil
sokan dolgoztak magyarokkal egyiitt a kalocsai pusztakon, az érseki uradalmakban. Egyitt énckeltek.
beszélgettek. megismertek hiedelmeket, meséket, a piacon magyarul alkudtak. a kocsmaban egyitt it-
tak az dldomast ¢s anekdotaztak. A kornyéken csak a dusnokiak voltak még .,racok™. Még Méricz Zsig-
mond irja, hogy az 1930-as években Kiskordson, Petofi szillovarosaban, diszes, subas. nagysilveges.
tajtékpipas embereket latott a piacon beszélgetni, . totul”. A viseletiik a magyar suba, a magyar kucsma.
magyar tajtékpipa, de ..totul” beszélgetnek. Senki sem kényszeritette ezeket a szlovakokat arra, hogy
folvegy¢k a magyar viseletet, de ez jobban tetszett nekik, a rangot jelentette, s az asszimildcio mindig
folfelé 1or.

Ugyanigy a Batyan €16 kevés szamu Kereskedo. iparos, értelmiségi, akik a csaladban is magyarul be-
széltek, kovaszai voltak a magyar nyely terjedésénck. Az anvakonyvek tanisaga szerint Batyan nagyon
sok magyar kurtanemes csalad élt (az trbéri perben tobb szazrol beszéinek). akik évszazadok alatt beol-
vadtak a jobbagysagba. Kétnyelviiekké valtak. de magyar ontudatukat megorizt¢k. Ha bekeriilt egy
kalocsa-pusztai leany a csaladba. akkor ott mar .kénytelenek™ voltak magyarul beszéini. mert nem
akartak, hogy gy ¢érezze: a hata mdgou beszélnek valami rosszat rola.

1860 korll jelent meg Simonyi Jend tisztelendd ar tanulménya a Kalocsa kdrny€ki néprol. s azt irja.
hogy a batyaiaknal rac dntudatnak nyoma sincs. A balokban csardast tincolnak, a tamburds zenészek
tudnak ugyan Kolot is jatszani, de inkabb a magyar csardasokat jatsszik. A férfiak viselete magyaros,
szokasaik. folklorjuk magyaros és igy tovabb. Ez spontan modon is a magyarosodas felé vezetett, a vé-
rilkben rengeteg magyar vér is van, visszamagyarosodasi folvamat jatszodott itt le. Az 1950-¢s években
ez mdr eldrehaladott allapotban volt. A hazasodasok révén végképp, olyan hogy bétyai batyait vesz el
alig fordult elo.

o Neézted az anyakonyveket? Milyen volt az exogamia, endogamia?

Az exogamia nagyon erds volt. Mar a XVIII. szizadban clokeriiinek Kalocsai, fajszi ¢s mas vid¢ki
magyar behazasodasok. A legerosebb kapesolat Kalocsaval volt. A batyaiaknak egy része kordbban Ka-
locsar6l hizodott ki. és Batyarol is sokan kerfiltek Kalocsara. Az urbariumban t6bb kalocsai csaladrol
sejthetd, hogy batyai eredeti. \Matan Janos, masképpen Batyai.”

o Midta tekintik a batyait nemzetiségi jellegil iskoldnak?

Az 1950-¢s években kezdiék nemzetiségi nyelvként a szeb-horvitot tanitani a batyaiaknak. Nem
volt talsdgosan nagy érdeklodés irdnta, mert olyan teritletrdl érkezett oktatd, ami a népesoportnak egy
mas alcsoportjahoz tartozott. nem ahhoz. amit a délszlavok rac nyelvjarasnak neveznek. Ezt besz€li To-
kol. Eresi, Batya és Dusnok népe. Nem régiben egy szerb szarmazasi oktato, nem is Katolikus. tanitotta
az irodalmi horvatot. Nem a tajnyelvet tanitjak. Erre a horvatra, mint idegen nyelvre, a magyar gyere-
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kek is beiratkoznak. Evenként ..ric napot” tartanak az iskolaban. Macedénnak mondott tancokat. éne-
kekel. verseket tanuinak és ezzel koritlbell ki is merill a délszlav érdeklodéstik. Elviszik oket az Adria-
hoz. kapcsolatuk van ott egy Batyina nevi faluval. ez horvatul majorsagot jelent. semmi koze a
“batyahoz'. az idosebb testvérhez. A cigany mellett mukodik a rac Kisebbségi dnkormanyzat is. It a
templomban egyébként minden honapban van rac™ nyelvii mise. De a fiatalok mar magyarul beszél-
nek.

® Az iskolaban neked jelentett valamit hogy nem magyar nemzetiségiiek a gyerckek? Talalkoztal az-
zal a jelenséggel, hogy nem tudnak magyarul a gyerekek?

Nem taldlkoztam, Nagyon szépen beszélick magyarul, talan a szokinestik volt valamivel szegé-

nyebb. Nem talaltdk meg az drnyalatnyi kilonbségeket.

® Sziinetben beszéltek egymdssal racul?

Altalaban nem. de senki sem tiltotta nekik.

* Megtanultal racul?

Feleségem, Anica nagyon sokat segitett nekem a ric szovegek leforditasaban. Nagyon sok szot is-
merek. amikor az Adrian voltunk haszndt is vettem. A bétyai rac nyelvtudassal Horvitorszagban meg
lehet élni. Bar ottis, amikor Fdjem Isszusszal. tehit .Dicsértessék Jézus™-sal kdszdntem, furcsin néziek
ram. Pedig Katolikusok. értik. de ott nem szokas ez a koszonési forma.

o Végezetil érjiink még vissza az Adriardl Batyara. ,, Bdtya életraj=a™ cimi 1996-ban megjelent,
mint magad nevezed. , népraj=i szemléletil helvtorténeti” kényvedben Bdtya évezredes torténel-
mének summajakeént Németh Laszlot idézed: ,, Ahogy a gulyds levében ott az asszefol hus, krump-
li, hagyma. paradicsom és zoldpaprika ize szétvalaszthatatlanul, s tobbé nem mint his, krumpli,
hagyma, hanem mint gulyasiz, ugy foveszti ossze az egydramba keriilt embercsoportokat az ido.
(...) Akiket a torténelem egy név aklaba tereltl; egy nyaj az, mert az egeész vildg annak tekinti. (...)
a magyar sors volt az a tiz. amelyen ez a sokféle anyagui, s egylére eresztett nép osszefou... "
Most, masfél évtizeddel bolcsebben mit tudnal ehhez hozzdtenni?

Beékés egyiittélés. Ez olyan természetes ma. mint volt évszazadokon Keresztiil. Gazdasagi. tarsadal-

mi konfliktusok igen, de nemzetiségi. nyelvi ellentétek - egy X VI szizadi templomi Ggyet nem sza-
mitva — nem voltak. s ma sincsenek. A torténelem soran dsszekeveredett két nép egyedeit ma mar szinte
lehetetlen egyértelmiien az egyikhez vagy a masikhoz tartozonak tekinteni. A batyaiak azt nézik, ki mi-
lven ember, s nem azt, milven nyelven beszél.

Kilnoky Ldszlo:
NYELVUNK RAKFENEIBOL
Nyvilaszaro Szerkezetek

Egy szakférfia, holmi bakafdntos
anyanyelvgyilkos tompa, lazbeteg
agyaban (vesztiinkre) megsziiletett
egy () miszo, az ismert, kacifantos
Lnvilaszaro szerkezet”. Ablak, ajto
s mas eftéle azota nines, letelt

az idejik. s szegényedett a nyelv.
de mit banja a képerny®, a sajto!

Tolik tanuljak el az emberek.

s ha egyszer nyelve lesz az allatoknak,
a kakas nyilaszarot kukorékol.

Ugy emlékszem. hogy erénydv helyett,
amely miatt szép asszonyok zokogtak.
nem mondott nyilaszarot a kKozépkor.

Osszegvajiott versek, 1992,
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A székelyfoldi borvizforrasok vizeinek
és neveinek sokfélesége’

Fenyék vilaga... havas hegyorom... vendéglatas: tejespuliszka, ldgy
zétszort falii... az elnyiilt hdazsoron [riss rozskenyér, ra haziszéttes agy...
tovaszaguldo csend vagy tréfaszo... Leomlé vasarnapi dhitat...

pasztorok ajkan hajnali hahé... plinkosdi biicsu... hatnapos utat

Osi fenyaket ringaté hegyek mezitldb jaré biinband falu...
oldaldban szekercés emberek... Somlydi Mdrja, édes mosolyii

gvongyozo borviz, torkot égeto...

/ tiizes borhoz a Napban nincs eré /...
pisztrangdajkalo sok kamas:z patak...

csoré kolyok meredek mart alatt...

[fehérli nyadrfak kézéu messze lenn

Sfestik ecsetjét csabito selyem

volgy-vdszon, szélén szétszortan tehén —,
és juhnydj... népdalt fiityilé legény...
napsugaras beszéd: ,esment": ,,Miik es”'...
Jehér harisnya, ldjbi... jésziives (P. Papp Asztrik: Székelyorszag)

vigasztalassal, karjan Gyermeke...
koporsdjaban alvé remete...
Ezeresztendds arc és szenvedés...

Ujabb ezerre uij reménykedés

Onkinz6 kétely: — érdemes-e mégis?..
rad dacos valasz: — rajta! Csakazértis! ...
élj akkor is, ha szod torkodra fojijak! ...
Ez. ime, Székelyorszdg!

Otthon ¢s haza a Karpat-medence keleti ,,szegletében™, a Keleti Kérpatok dlelésében. Ahol — a ked-
vez6 fOldtani tényezoknek ¢s a fiatal vulkdnossagnak kdszonhetden — a Székelyfold legértékesebb ter-
mészeti kincsét az dsvanyvizek alkotjak.

Ha Finnorszigot az ezer 16 orszaganak neveztik el, gy még jogosabban mondhatnank a Székely-
foldet az asvanyvizek vagy székelyesen a borvizek hazajanak — irta Banyai Janos (1886-1971), a hires
geologus, a székelyfdldi borvizek neves kutatéja. S valoban, Kevés olyan székelyfoldi telepiilés van,
ahol hianyzik az asvanyviz. De mi is az asvanyviz? A szakirodalom szerint ,,az asvanyviz minden liter-
Jjének legalabb 1000 mg, a talajrétegen keresztill szivargd, kozetekbdl kioldott szilard alkatrészt kell tar-
talmaznia.” Es a gyogyviz? ,Olyan asvanyviz, amely vegyi Osszetétele és fizikai tulajdonsagai kdvet-
keztében gyogyitd hatdsa.”

A székely ember tobbféle asvanyvizet kiildnbdztet meg: a borvizet, a szejkés vizet, a sos vizet és a bii-
dos vizet.

A borvizzel kezdjilk, hiszen ebb6l fakad a legtdbb a vidéken. Borviz alatt szénsavas vagy savany
asvanyvizet értiink. Létét a Székelyfold kdzponti részén végightzodé Kelemen-Gorgény-Hargita vul-
kani vonulatnak kdszonhetjiik. A magma kamrabol felszallo széndioxid a mélységi ¢s talajvizbe felol-
dodva pezsgo italla alakul. A pezsgd szora még visszatérek. A nem székelyf6ldieknek bizonydra komi-
kusnak tlinhet az asvanyviz borviz megnevezése, Székelyfold — kivéve a Kikalldo menti nyugati része-
ket — nem a sz6lotermesztésrdl hires. A bort mashonnan hozzak. Borunk ugyan nincs, de van olyan vi-
ztink, késtolja meg, lelkem — mondja a székely —, mert ndlunk még az okor is borvizet iszik. Széval a mi
borvizeink a savanykas bor izére emlékeztetdek, frissitd, pezsgd italok. Es ezt barki bizonyithatja: val6-
ban pezsgo viz a borviz, akarcsak a bor. De hamarabb ivott a csiki, a gyergyai és a haromszéki székely
borvizet, mint pezsgd bort. Es maris kozel allunk a borviz sz6 magyarazatdhoz. Kival6é XIX. szizadi
nyelvészeink, Czuczor Gergely és Fogarasi Janos A magyar nyelv szotaraban ezt irjak: bor = forr. ti-
zes. forrong6. hevitd tulajdonsagi; boros, boroz, bors, borsos.

Baratom. Janosi Csaba csikszeredai geologus mémdk kérésére Varga Csaba magyarorszagi nyelv-
kutaté ezt irja a borviz szavunkrdl: A bor a forr szoval azonos. mely pezsgést jelent. Az f hang gyakor-
ta vélik b hangga. Borviz tehat for /r/ viz, azaz pezsgd viz.” A borvizek — és ez batran allithaté — buboré-
kos vizek. bugyogok. Higgyék el, van ilyen nevil fiirdd, vagy ahogy nalunk mondjak feredd is. nem is
cgy. llyen példaul a Kovaszna (egykor Haromszék) megyei Malnasfiirdon Semseyné bugyogadja. Hogy
a félreértést elkerilljem most azonnal mondom: a tulajdonost hivtak Semseynének, s a bugyogo pedig
azért tarsult a feredd nevéhez, mert az asvanyvizforrasok nagy tbbsége latvanyosan bugyog. Azaz pe-

! Elhangzott a XXX VII. Honismereti Akadémian, Szarvason, 2009. julius 1-én (Szerk.)
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zseg. De egykoron — mondjak — a tusnadi gyerekeknek igy sem volt eléggé pezsegos. Hogy jobban pe-
zsegjen a borviz. cgy kevés, joféle sziirke vulkini homokot szortak bele. s a felszabadult széndioxid a
stirhdz hasonloan igen habzova tette a viz felszinét. Igy . sordzot’™ a székely gvermek. A bor szavunk-
nal idozve még azt is érdemes clmondani, hogy a Székelyfdldon mind dsvanyvizzel all kapesolatban,
ilyen Borszék, Bélbor, Borkiit, Borberek, Borrét, Borhegy, Borvizoldal, Borsaros, Borviztetd helység-.
illetve dilo- vagy mas kilteriileti helynevek.

A szejkés vizek: fehéres, kéntejes, biidos vizek, de a kevés szénsavat tartalmazé gyenge borvizekre
is azt mondjak az emberek. hogy szejkés borviz. Innen kapta a nevét a székelyudvarhelyi Szejkefiirdo. a
kaszonaltizi Fehérkdi Szejke, a Répati Szejke vagy a Szemviz. Nemrég vettem észre. mesélte Janosi Csa-
ba, hogy a répati szemviznél még élnek pogany hagyomanyok. Amikor ugyanis a bitdds vizbe martott
ronggyal megmostak az ember vagy allat szemét, akkor zalogul a kdrnyezd fakra kellett akasztani a tex-
tildarabokat. hogy a szem meggyogyuljon. Erre a neves erdélyi torténetird, Kovari Laszlé is felfigyelt,
0 a bodoki szemvizrol ir hasonlé hagyomanyokat az Erdély Folde ritkasagai cimi, 1853-ban megjelent
kdnyvében: A forras vize szép tiszta: azonban kénmaj szaga van. Forrasanal fehér. sik salakot rak le a
kdvekre. Ez a forrds vizébol kicsapodo kéntej. Ez a viz a fajos szemeknek megbecsiilhetetlen orvossag.
A forras mellett levd bokrok be voltak teritve szemmosd lenrongyokkal.” Hogy miért? Hogy a fak dga-
ikra aggatolt szemmoso rongyokkal otthagytak a betegséget. A rongyokat nem szabad elvinni. mert ha
elviszed, akkor magaddal viszed a betegséget is.

A sbs vizek, a s6s forrasok alkotjak az dsvanyvizek harmadik fajtajat, amik a kdrpati-homokko al-
kotta Csiki-. Kaszoni-, Haromszéki-medencékben, a Csiki- és a Haromszéki-havasokban fakadnak
szamtalan helyen. Gazdag helynévanyaggal taldlkozhatunk Székelyfold szerte. Ismertebbek a
csikrakosi Sasrét. a csikkozmasi Saszékfiirdo, a torjai Sosi borviz. Ezek vizét sé-inséges idokben fozés-
re. sitésre hasznaltak. De napjainkban is az Udvarhelyszékhez tartozé Homorddalmas., Lovéte, Korond
soskutjai makddnek. A telepiilés lakoi innen hordjak a tdmény natrium-kloridos sosvizet fozéshez.
disznodléshez. A nyari honapoknak sosvizben taroljak a szalonnat, igy nem avasodik meg. Csaladom-
ban a savanyisag cltevésénél Lvétérdl hozatott sosvizet hasznaljuk fel.

A biidds viz a negyedik fajta asvanyviz, ebbdl taplalkoznak kisebb-nagyobb fiirdok. A széndioxid
mellett kis mennyiségben jelenlevo kénhidrogén gaz zaptojas szaga ihlette eleinket a biidos név adasa-
ra. Szamos székelyfoldi helynévben szerepel a megnevezés: pl. Szentimrei Biudosfiirdé. Csicsoi Budos.
Itt kénhidrogén tartalmi nem szénsavas forrasok talalhatok. Ezekhez szorosan kapesolodnak a kénhid-
rogén tartalmi szaraz gazomlések (olasz elnevezésiik: mofetta),

Az Olt Tusnadi-szorosabol kic¢rve. Csikot elhagyva megérkeziink Haromszék varmegyébe,
Sepsibiikszad kdzs¢gbe. Néhany kilométer utdn a Szent Anna t6 kraterének déli lejtojén haladva jobbra
tériink ¢s a Zsombor-patak vilgyében araszolgatunk Torja, illetve Kézdivasarhely iranyaba. Ha kelet
felé hagyjuk ¢l a Zsombor-patak volgyét. akkor felériink a ,pokol torndcara”, a Bidos-hegyre. Ennek a
derekan fut korbe a pokol tornaca. A vulkani kozetek hatalmas tiregeibol délibabszerten folyik ki a ké-
nes széndioxid gaz. Kopar lejtd jelzi a gaz utjat. Minden elpusztul az atjaban. Mintha aktiv vulkani vi-
déken jarnank. A volgyekben szabad kénsavat tartalmazo vizek fortyognak. Ha megiszod. fogaidon ér-
zed az erds sav mard hatasat. Akarcsak egy jol Osszehangolt zenekar. tgy muzsikalnak ezek a forrasok.
A tusnadi borvizmuzeumban van egy hangfelvétel, amely a latogatét megbabonazza. Egyik forras esa-
csog, a masik motyog. a harmadik dohog, a negyedik dunnyog. az 5t6dik dobog. a hatodik locsog. a he-
tedik suhog. Nemcsak a hangjuk, hanem a szinlk is véltozatos: egyik hammas. a masik csokoladés. a
harmadik zold vagy kék. Ha az idojaras valtozik, akkor az apro kis firdomedencék vizének szine is vil-
tozik. Viltozatos a vegyi Osszetételiik is. A kénsavas vizeket fortyogtato forrasok karéjaban, 1000 mé-
teres tengerszint f8I6UI magassagban orrfacsard, igen kellemetlen szagi. zéptojasszert biddsséget
szippanthatunk a levegdbdl. A kénhidrogén és széndioxid gaz szabad kiomlése miatt hivjak a Szent An-
na-1o161 keletre, Bélvanyosfirdd folott levo vulkani kapot Biiddshegynek (1024 m), amelynek 950 m
magassagaban talélhaté a Torjai Biidgsbarlang, amely Europa legnagyobb kénhidrogén Kidmléses bar-
langja. Ebbe csak ovatosan, égo langgal szabad bemenni. mert a kénhidrogén szintmagassiga alatt a
lang — gyufa. gyertya langja — kialszik. Ebbol a gazbol elegendd egyetlen szippantds. amely lévén a le-
vegonél nehezebb, a tiddbdl nem tavozik és azonnali fulladasos halilt okoz. (A balesetek mellett renge-
teg Ongyilkos is itt fejezte be az életét.) Az elmondottak utdn bizonyara szamos itt jelenlevo ajkarol fel-
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hangzik ¢ két s26: Sokan voltunk. A Székelyfoldrdl Budapesten letelepedett Sdnta Ferenc ezzel a novel-
laval indult el a szépirdi palyajan. Ma kdzépiskolai tananyag. Véleményem szerint csakis koszivi lehet
az az olvaso, akinek a novella zar6 mondatai nem csalnak ki legalabb egy kdnnycseppet a szeme sarké-
ba.

De ez a széndioxid gz nemcsak 6lhet, gyogyit is! Ipari felhasznalasa a XTX. szizad végén kezdodik
¢l. Az Aporok Bilvanyosflirdon kezdték el palackozni. A gizt a Biidos-hegy oldalaban levd Biidosbar-
langbdl 6lomestivekkel vezették le a fiirdd kdzpontjaban levd lizembe. A palackozott gazt kilfSldre is
szillitottdk. Ipartdriéneti érdekesség, a ma is miikdédo malnasfiirddi szénsavgyar, ahol a mult szazad
elején gyartott Ganz gépek siiritik a Siculia kut gazat. Szénsavgyéar mikddot még a tusnadi palackozo
lizemben is, de jelenleg nem hasznositjak a kutakbol feltdrd nagy mennyiségi szabad széndioxid gazt.

A vulkéni utomiikddések széndioxid, valamint kénhidrogén gazkeverékeit foleg a gyogyaszatban és
az ¢lelmiszeriparban hasznositjak. A tanulmanyozott térségben a legtobb mofetta Kovaszna telepiilésen
van. Itt minden korhaz vagy kezelokozpontként mikodo szalloda rendelkezik mofettaval. E mellett
még hazaknal kialakitott maganmofettak is mikddnek (Bene és Bardocz mofetta). Kovasznan hazaknal
még léteznek kis. egyszemélyes biidds gddrok is, amelyek lappancesal vannak ellatva. Az iildhelyzet-
ben levo betegnek a feje latszik ki, igy a test nagy része gaz alatt van. Gazfurdoként mikodo budos god-
rok vagy mofettdk Hargitafiirdén, Zsogodfiirdén, a csikszentimrei Biidosfiirdén. a csikbankfalvi
Adorjanfiirdon. a csiklazarfalvi Nyirfiirdén. Tusnadfiirdén, a sepsibilkszadi Vallatéfiirdén, Mdlnds-
Jurdon, Balvanyosfiirdon és Sugdsfiirdén taldlhatoak.

Papp Karoly geologus joggal nevezte el a futasfalvi Jajdon-patak volgyének egy szakaszat Pokol-
volgynek. AKir a pokol, jol érezhetd és lathato a buborékolo, rotyogé, stillogo, dobogé, puffogo, hortyo-
20, bugyogo. posszogao, fovo, sigo, tortyogo, buzogo, dungé, lobogo, dobogé és bolygo kénhidrogénes.
széndioxid gaz ¢s vizkeverck. A kéntdl sziirkésfehéres vizes mofettak vizét joggal nevezi a helyi lakos-
sag hammasnak. Ezekbe a fortyogo kéntejes forrdsokban a fehéres-vereses lepedékkel bevont falevele-
Ket pedig ordogfiilnek nézi. E fiatal vulkan koriil se szeri, se szama a biidasgodroknek. Nagy részik ki-
hasznalhatatlanul, kiépitetleniil talalhato, de az elobb felsoroltak mellett ismeretes még a malnasfurdéi
mofelta, a tusnadfiirddi — kordbban Imets és Kristo féle — kéngddor, amit dr. Kovacs Karoly épittetett ki
modern gazfirdové, s amelyhez humoros versike is kapesolodik:

Kovdces Karoly biidos lika

Mit adhatna egyebet

Hajolj le a fenekére

S nem eszel tobb kenyeret.

Mielott a szénsavas gazomlések, mofettdk, gozIok vagy bildds godrok véazlatos rajza utan ratérek a
székelytoldi borvizek t6bb rendbéli hasznositasara, hadd széljak néhany szot a mar emlitett borvizmi-
zeumrol. Az elsot — mert ma mér 3 is van beldle: Székelyudvarhelyen, Borszéken is — 2005 aprilisiaban
nyitottdk meg Nagytusnad kdzségben, az orszagit melletti borvizkt szomszédsagaban. A szkitaktol
vett otlet alapjan jurta formaju, kerek épiiletben mutatjak be a régi neves borvizeket. hasznalat- és kuta-
tastorténetiiket, dsszetételiiket és gyogyhatasukat. Kilso falat két, borvizben allo ., rihds kecske™ diszi-
ti. A néphagyomany szerint ugyanis a kllonbdzo furdok felfedezése a pasztorokhoz kdtddik. akik rithds
kecskéiket gyogyitas végett borvizben flirdsztdtték meg. [lyen monda fuzédik Malnasfiirdéhoz. vagy a
homorddalmasi Kecskésfiirdohtz. Ezt a hagyomanyt a székelység talan valahonnan a Kaukazus vidéké-
rol, az ingusoktodl hozta, ahol Muszta-Gudarg, az Esoisten bakkecske képében jelenik meg.

A székelytoldi asvanyvizeket j6 mindségi ivovizként helyileg €s iparilag palackozva hasznositjak.
Gyogyaszati célokra ivo- és flirdokaraként alkalmazzak. A székelyfoldi telepiilések hataraban levo ter-
mészetes borvizforrasokat a lakossag t6bb ezer éve folyamatosan ivovizként és gyvogyvizként (szemviz,
gyomor stb.) hasznalja. Korabban faedényckben, cserép- vagy fivegkorsokban, napjainkban pillepalac-
kokban szallitjak és taroljak. Hajdanaban szekereken, cserépkorsokban nagy mennyiségben szillitottak
a kornyezd varosokba: a Szejke borvizet Székelyudvarhelyre, a csiksomly6i és a csicséi borvizet Csik-
szeredaba, a csomafalvi borvizet pedig Gyergyoszentmiklosra. Borszékrdl az tivegpalackok megjelené-
se elott, nagy tavolsagra, egészen a bécsi vagy a budapesti nemesi udvarokig, fahordokban, ekhés sze-
kéren szallitottak.

A székelyfoldi gyogyhatast dsvanyvizforrasok vizét a XVIII. szazadban kezdték palackozni. elobb
cserépkorsokba, majd tvegpalackokba. A Székelyfold elsd palackozott vize az okiratok szerint a
Korondi viz volt (1792), majd ezt kivette az Asvanyvizek Kiralyaként emlegetett Borszéki borviz
(1806). A XIX. szizad kéizepén kezdik palackozni a bodoki Matild. majd késdbb a hires kdszoni vize-
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ket. amelyek Répadti, Fehérkoi. Salutaris és Veresszéki néven Keriiltek forgalomba. Csikban palackoz-
tik a hossziaszoi Erzsébet. a csikszentmartoni Anna, a csikverebesi Mercur és a Tusnadi borvizeket. A
Gyergyoi-medencében az jfalvi Hajnal és a wley esi Attila borviz ismeretes. Haromszéken a malnasi
Siculia és Maria. a mlkouﬁalu Hunnia, a torjai Szeregeta. a kudlpolvém Venus vagy Mariska, a
kovasznai Horgdsz, Arpad és Hanko, az clopataki Erzsébet, a nyarasi Taranca, az arkosi Benké, az
oltszemi Salvus, a bibarcfalvi Baross ¢s Borhegyi. a vargy asi Borsil kerillt kereskedelmi forgalomba.
Udvarhely vidékén a Bélmezei Székely Selters forris vize volt palackozva. Napjainkban Székelyfoldon
a kovetkezo vizeket palackozzak: Borszék, gvergvoujfalvi Uf Hargita. a csikszeredai Hargita Springs.
a zs0g0di Anavie (besziintették a palackozasat), a csikszentkiralyi Hargita Gyongye és a Hargita Tiva
(2008 tavaszatol a Hargita Kraiten utdédja), az jtusnadi Tusndd. a bodoki Marild, a malnasfirdoi
Siculia és Maria. gyimeskdzéploki-sotétpataki Hegyek vardzsa. a kovasznai Hegyek harmatja. tosaroki
Carpatica ¢s a gyergyObékasi Békas-szoros. Gyogyvizként egyetlen borviz van forgalomban, a nagy
magn¢ézium tartalma elopataki Erzsébet.

Ahol borvizforras taldlhato, ott biztosan volt, van vagy lesz nemsokara gyogytirdé, gyogykezelés,
egyszoval gyogyulas. Cseh Karoly orvos, sebésztudos, sziilész, fiirddorvos egy 1873-ban kelt irasaban
a kbvetkezo betegségek esetére mutatta ki a borvizek gyogyhatdsat, ivo- és filrdokira formajaban: a
gvomor ¢és bélesatorna bajaira. vérszegénységre. a Kivalaszto- és a 1égzokészilék bantalmaira. ndi be-
tegségek és férfi Ltehetetlenségek™ kezelésére. mozgasszervi betegségekre, sziv- €s érrendszeri pana-
szokra. ideggyengeségre.

A székelyfoldi fiirdok két nagy csoportba sorolhatok: helyi vagy népi fiirdok ¢és az orszagos érde-
keltségl furdok. A népi fiirdok szama meghaladja a 150-et, ahol foleg érrendszeri. reumatikus és borbe-
tegségeket kezeltek. illetve kezelnek. Ezek jorészt leromlott allapotban vannak. A 2001-ben elindult
Székelyfoldi Firdocpitd Kalaka mozgalom keretében csaknem tiz flirdo kerlt feldjitasra: a lazarfalvi
Nyir (2001), a tusnadi Nddasfurds (2002), a kozmasi Soszékfiirds (2003), a kaszonujfalvi Soskuitfiirdé
(2004), a csikszentkiralyi Borsfurdd (2005). a csikesobotfalvi Kerekeger (2005). a csiksomly6i Bardtok
Feredeje (2006), a homorddkaracsonyfalvi Dungdfiirds (2006-2007). a csikszépvizi Alsoborvizfiirdé
(2007), a csikszenttamasi Szenr Anna firdo (2007) és a gyergyocsomafalvi Felsanyirkerti borvizfiirdé
(2008).

A székelyfoldi firdok nagy része a hideg, szénsavas. vallatonak is nevezett borvizfirdok csoportja-
ba sorolhato. De ezek mellett a hidug furdok mellett taldlhatok langyos 20-25 °C homérsékleti vizre
¢épilt furdok is, példaul a maroshévizi Banffyfurdad, a rakosi Bogatfirds, a csikszeredai Katalinfiirdé,
Zsogodfirds, a szentegyhazi Majzosfirds, Tusnddfiirds. Erthetetlen, hogy az orszag leghidegebb vidé-
kén, ahol bizonyos helyeken 1000 m mélységben mar 62 °C héviz taldlhaté, nem tamogatjak ennek a
feltarasat és hasznositasat balneologiai célokra. Parajdon 52 °C. Tusnadfirdon 62 °C. a tusnadi
Veresviznél 42 °C, Szentegyhazanal 42 °C, Csikmadarason 29 °C homérséklett vizet tartak fel. Csik-
szeredaban 2000 m-es farasban a talphomérséklet 106 °C volt.

Az egykori fiirdozésrol is hadd essék sz0.

A Bathoriak a székelyszaldobosi Hegyfarki-feredo gyogyvizét hordattak at a Hagymason. Abban
gyogyitgattak — allitolag sikerrel — meggémberedett labaikat Oklandon betegeskedo fejedelemasszo-
nyaik. Van a kisbaconi Gydrkovics patakdban egy olyan mérett feredo, amelyben Benedek Elek furdd-
getett, mikor szénat takart a Leshegy alatt. Méltan volt hires a haromszéki Elopatak gyogyvize. Az elso
vilaghdbort eldtt azon néhany székelyfoldi telepiilés kozé tartozott, amelynek flrdokultirdja a
karlsbadival egyenld mércével volt mérhetd. ahol a szerb car is gyogykezeltette magal, s ott hilaja jelé-
il ortodox templomot is ¢pittetett. A helység 16bbek kdzott a roman fejedelmi csalidok kedvenc flirdo-
helyve volt.

Sylvester Lajos, Sepsiszentgy drgydn €16 ird, publicista djsagolta a minap. milyen is volt. van az a bi-
zonyos népi firdd, illetve fiirdoélet a kdzelmaltban:

Szilleim a malt szazad kozepén még a Dalnoki feredore jartak reumas eredetl nyavalydikat, izileti
fajdalmaikat kezelni. Emiékezetem szerint a deszkaval bélelt medence folé gerendakat acsoltak, s a
gyogykezelésre érkezd falusiak czekbe fogdzkodva giibbagrenték testiiket a jéghideg vizben. Amig a
sepsibesenyoi biidoskat még hasznalhaté volt, a néhany lejért onkéntes szolgdlatot teljesito férfiu joko-
ra patakkoveket forrositott fel. s ezeket a nagyméreti kadakba helyezve melegitette a , bliddsvizet™. s
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nem éppen szalonképes szavakkal biztatta az idos asszonyokat, hogy melyik testrésziiket giubbentsék
bele a vizbe, mert az jot tesz annak.”

Rendkiviil érdekes grof Teleki Jozsef (1790-1850) tdrténetird. nyelvész homorédi borvizkiraval
kapcsolatos észrevétele: .,Gyogyit a borviz is. de az ottani taj csendje. békéje még inkdbb. Sokan van-
nak, akik egéssegek fenn tartdsa végett Borvizzel akarnak ¢éIni. De a mint itt mulatasomban eszre vet-
tem nem kevesebbet conferal az egesseg conservatiojdra a borviznél, az hazi gondoktol ment baratsé-
gos élet.”

Sz6 volt eddig gyogyiidilésrol, a borviz gazdasagi hasznositasarol, a kérdés most csak az lehet. amit
mar az 1902-ben Tusnadfurdon dsszeilt Székely Kongresszus is felvetett: hogyan Iehetne Székelvfld
gazdasagi életének fontos tényezojéveé, annak eldomozdit6java tenni a természeti Kincsnek szamité bor-
viz-forrasokat, a kiépitendd és fejlesztett firddipart, a palackozott asvanyvizek minél gazdasagosabb
értékesitését. A kongresszus foleg a hianyokra mutatott rd, amelyek sajnos ma is Iéteznek: 1. nagy a for-
galmi utaktél valo tavolsag. 2. nincs vasitja szamos székelyfoldi gyogyfiirdohelynek. 3. a célszeri fiir-
doreklam hianya, 4. szinte schol nincs allandé fiirddorvos-szolgalat. Hogy mennyire fontosnak tekintet-
ték eleink a borvizek eredményesebb hasznositasanak, a gyogyturizmus fejlesziésének digyét. bizonyit-
Jja. hogy a Székely Kongresszus 5 szakosztalya koziil egy az agynevezett Fiirdoigyi Szakosztaly volt.

Ma — trommel Gjsagolhatom — turisztikai szenzaciora késziil Székelyfold. Hargita ¢s Kovaszna me-
gye osszesen tizenharom telepiilését vontik be ugvanis abba a borviz-projektbe. amely a székelyfoldi
asvanyvizre épiilo, egykoron curdpai hirti gyogyfirdokulturat szeretné fejleszteni, tjjaépiteni, valamint
az asvanyviz-palackozas feldjitdsat tamogatni, ugy, hogy kdzben a munkahelyteremtés és a modern kor
elvarasait is szem elott tartjak.

A Borvizek utja clnevezési projektrol van sz0, melynek tervezése 2005-ben kezdodott és 2007-re
készilt el. A programban részt vevo 13 telepillés turisztikai infrastruktiraja aj sétanyokkal, pihendpavi-
lonokkal bovill, tovabba korszerisitik a forrasokal. a firddmedencéket, javitjak a kdzvilagitast és az
ivovizhalozatot.

A Regionalis Fejlesztési és Lakastigyi Minisztérium ¢s Hargita Megye Tandcsa altal aldirt szerzodés
értelmében a Borvizek dtja projekt Kivitelezési munkalatainak kezdési idejét 2009, marcius 9-i datumra
hataroztak meg. Sikernek konyvelhetd el. hogy Székelyfold két déli térsége. Hargita és Kovaszna me-
gve nem kevés, évekig tartd vita és huzavona utan mégis dsszefogott a projekt megvalositasaban.

A csaknem 10 millié eurd értéki beruhdzas kétharmadat unios Phare pénzekbdl fedezik, amit Kiegé-
szit a kormanyzati tamogatas. A fennmarado sszeget, az 6nrészt a helyi Snkormanyzatoknak kell elo-
teremteni. A munkalatok 18 honapon keresztil tartanak és varhatoan Gjabb befektetoket vonzanak majd
a térségbe.

A borviz Utjanak gerince a 12-es orszagit, vagyis Sepsiszentgyorgy-Csikszereda-Gyergyoszent-
miklos atvonal, amelybdl harom hurok kanyarodik ki. A Borvizek utja dllomésai Kovaszna megyében:
Sepsibiikszad, Barot, Bereck, Bodok, Bolon, Malnas, Elopatak, Hargita megyében: Tusnadfiirdo.
Csikzstgdd. Borszék, Szentegyhaza, Gyergyoremete és Szejkeflirdd.

Bizunk benne, hogy a megvalosulé Borviz (tja valoban turisztikai és gyogydszati értéki lesz, soka-
kat vonz majd Székelyfoldre. és a turizmusbol befoly6 pénzisszeg nem Bukarestbe fog vandorolni, ha-
nem azt a helyi kdzosségek ¢s a székelyfoldi megy¢ék javara forditjak, s ij munkahelyek megteremtését
eredményezi. Ez még inkabb otthonmaradasra birja majd a székely embert.

Mirk Laszlo

Felhaszndlt irodalom: Borvizmazeum, Tusnad. Szerk: Herczeg Agnes, Takdcs Edvard. Csiki Székely Mizeum
Kiadé. 2006. - Csiki olvasokonyv. Hargita Megyei Hagyomanydrzési Forraskozpont. Hargita Kiad6hivatal. Csik-
szereda 2009. — gy kalaka kronikaja, avagy a csiksomlyoi Baratok Feredejének uyjaépitése. Szerk.: Dacz6 Katalin.
Kiadta a Polgar-Tars Alapitvany. — Jdnosi Csaba: A székelyfoldi asvanyvizek helynévanyaga. In: Kutfo, Kis ma-
gyar néprajz didkoknak. Csikszereda 2008. 1V. évf. 1-2. szam, 92-95. old. —Jdnosi Csaba: A székelyfoldi asvanyvi-
zek és gazomlések felhasznalasa. Hidrologiai Tajékoztatd. Kiadja a Magyar Hidrologiai Tarsasag. 2008. — Syhvester
Lajos: A borviz itja. (http://gondola.hu//cikkek/55986) — Székely Kongresszus szervezete, tagjainak névsora, tar-
gyalasi és hatdrozatai. Hargita Kiadohivatal. Csikszereda 2001. 370-401. old - Zsigmond Eniké: Székelyfold
gyogyfurddinek ¢és borviztelepeinek térképe. 3. kiadas. Dinap Bt.Budapest/Csikszereda 2005.
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HAGYOMANY

Az Ukkon-pohar felmutatasanak torténelmi
és szellemi gyokerei

Az UKkon-pohdr felmutatasa jogszokasanak értelmezése majd masfélszaz éve a Hegyaljat érintd
néprajzi kutatas izgalmas terilete.

Kunkovics Laszlo fotomivész, néprajzkutatd hét éve megjelentetett Gtmutaté kdnyvében a bel-
so-azsiai nomadok Kr. utdni VI-IX. szizadi csodalatos szobraszmivészetét tarta a magyar olvasok elé:
az curazsiai (Kazahsztan, Kirgizisztan. Mongoélia. a dél szibériai Altdj. ¢s az 6si tirk gyokeri tuba nép
teriiletén lévo) siksagokon szazaval fellelheto. egységes kultarkor osi miiveltségi emlékei e Killonleges
kdszobrok. A kdemberek kezében tartott pohdr adott gondolati alapot arra, hogy parhuzamot véljek e
siksagi kobalvanyok dlal kifejezett érzitlet és a ma mdr kiilonosnek hatd, am vélhetden osi gyokeri
hegyaljai jogszokasunk kdzouw. E gondolati iv mentén Kiséreltem meg tovabbi kapcsolodasi pontokat
fellelni toriénelmi maltunkban, melyek adalékokkal szolgalhatnak az Ukkon-pohar felmutatasa jogszo-
kasanak jelképi tartalmanak mélyebb megértéséhez.

frasos emlékek

Az elso irott okirati emlék az aldomasital létérdl az 1310. november 5-¢én a sarospataki plébanos al-
tal foldvétel bizonysagara kiallitott oklevélben olvashato: ezen okirat azt rigziti. hogy az adasvétel ta-
nuk elow ortént, ¢s hogy a vevo: , A hely szokasa szerint a szerzodési zalogot és az aldomasitalt megad-
@

Régi szokasrendszerre utalo emlicket igazol ez a 700 éves irat: az aldomas olyan €16 jogi aktust is je-
lentett a kor emberének, aminek magyar vilagképi alapja az Isten szine elott Kottt beesiiletes szerzodés
volt.

Madon a sz6l6gazdalkodassal dsszetiggésben megvalosult szolofdldteriilet-csere €s sz016 Grokleve-
lek. melyek Iényege a tulajdon igazoldsa volt: ezen iratok tartalmazzak az aldomas szertartasara vonat-
kozo eldirdsokat, ami fontos zaroeseménye volt a jogiigy letnek. Egy 1563. aprilis 1. napjan kelt 6rokle-
vél arrol ad hirt, hogy a kozség egyik polgdra, Bor Benedck tiszte volt az dldomaspohir felmutatasa: Ki-
hirdette. kikialtotta az adasvétel tényét, amely auol lett térvényes, jogerds. ha nem tiltakozott ¢z ellen
senki.

Egy 1595. janius 18-an Madon kelt szerzodésben azt rbgzitették, hogy a szerzodést aldoméspoharral
megerdsitették. Az dldomds megtdrténtét szokasos modon hangosan kihirdette az erre kijelolt személy,
czzel megerdsittetett a szerzodés.

Madon a biré (hivatala dtaddsa utan) az év elején elszamolt az egyhaznak jar6 pénzzel, és dtadta az
cgyhazfinak. Az egyhaznak jart a tizedrész bizonyos terményekbdl. termékekbdl. és az dldomasokbol
adodo dsszeg (aldomasra koot pénz. étel, ital) egyharmad része. 1608-161 mdr bort is dtadnak pénz he-
lyett az egyhazfi részére. Ez az dtalakulas Osszefiigghet a torok haborik okozta gazdasagi romlassal. El-
képzelheto az is. hogy ez az igen magas ..cgyhazi adotartalom™ is hozzajarult az évszizadok soran az
Ukkon-pohar felmutatasa aktusanak fokozatos megsziinéséhez.

A sitoraljadjhelyi palos konvent régi iratai arrol tanuskodnak, hogy Also-Redmecen. Bodrog-
olasziban, Vitanyban, és mas helyeken az Ukkon-pohar helyett a koto-pohar fogalma volt hasznalatban:
nemesak szolok. hanem egyéb kisebb ingatlanok claddsanal is egészen a X VIIIL szizad kozepe jdig.

A XVII. szazadban Tallyan érvényben 1évo, Az thallay tedrvénvek™ cimet viseld szologazdalkoda-
si szabalyrendszer X111, pontja szerint .cgy pinth bor az felmutato pohar™.
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Az Ukkon-pohar felmutatisa Hegyaljin

Az 1600-as évek elején Tolesvan, Tarcalon, Szanton (ma Abaujszanto), és mas hegyaljai varosokban
a viros fobirdja, esktidtjei ¢és tandcsa elott végbement adasvételi szerzodések sok adatot szolgaltatnak
az Ukkon-pohdr kérdéséhez is. Ismert volt az Ukkon-pohar Szinton is, ahol az dldomasital a sz616 dra-
nak megfeleloen alakult: ahany magyar forintot ért a sz6166rokség. ugyanannyi icce borbél allott, és
ezen Kivill Ukkon-pohédrban is jart mindenkor egy pint, vagyis két icce. Az aldomast, sét az
Ukkon-poharat is, rendszerint pénzben fizeudk ki a vevok. 1639-ben Gyarmaty Jdnos és felesége. Vass
Ilona asszony Szantd véros hatiraban vettek egy darab szol6 orokséget Tornan lako idosebb Katai Fe-
renc dzvegy€tdl, Széky Judit asszonytdl: a felek errdl a véros fobirdja, birdtarsai és az eskiidt polgarok
elott nyilatkoztak is. E szerzodésnek az dldomasra vonatkozé pontja sz6l az adasvételrdl, ,melynek al-
domasat minekink régi €10 torvényiink és varosunk szép rendtartasa szerint elegedendoképen meg ad-
ték az vevo nemes személyek, ugymint: ezer iczcze bort, ukkon pohdrban egy pint bort. melynek felmu-
tatja volt Szijgyarté Ferencz (nemo contradixit): 759 tudvan azért az bornak iczezéjét tizenkét pénz-
ben, tészen szazhusz frtot huszonnégy pénzt.” Itt. az aldomds felmutatdsi szertartasan tal. az
Ukkon-poharral egyiitt bizonyos szazalékot jelentett, melyet a vevé a varosnak tartozott megfizetni, és
az Osszeg nagysaga a vételartol fuggott.

De honnan eredhet a pohdr felmutatasanak jogszokasa? Mi lehetett az aldomds cselekedetének mii-
veltségi gyokere? Ehhez érdemes a XVI. szizadot megel6z6 évszazadokban is koriiltekinteni. Kapeso-
l6dasi pontként az Arpad-kori poharnoki tisztség is kiindulépont lehet.

A kirdlyi poharnok tisztének jelentSsége az Arpad-korban

Az Arpad-korban a kirdlyi poharnok fontos tisztségét csak kiemelkedd, tekintélyes személy tolthette
be. E tisztség korabeli megnevezése kend-bocsar(d) volt: ¢ névmegjeldlés igen fontos, hiszen a I1X-X.
szazadban ez még a kende poharnoka értelmi. Ez utalhat arra is, hogy miként a kendének. agy a tobbi
honfoglalaskori vezéri méltosagnak (példaul a harkanak, a gyuldnak) is meglehetett a maga udvari po-
harnoka. A bocsdrd régi magyar szavunk mar a veszprémvdlgyi gordg alapitolevélben is szerepel
wboutzidrin™ foglalkozasnévként. A bocsar(d) sz6 ekkoriban pohéarnok jelentési elsdsorban, de késdbb
jelentett mér sz6l6miveld embert, illetve kadart is. Szoképzése hasonlé a csatdr (kardkészitd). solymar
(solymadsz) szavainkhoz. Tartalmilag azonban a kend sz6 fontosabbnak latszik a tisztség valodi tartal-
manak megfejtéséhez, mivel ez igen fontos sz6 a magyar Ostorténetben. A kend megnevezés a szakralis
fejedelem méltésageimét jelentette a 1X. szazadi magyarsag szamara.

Az Arpéad-kori pohdrnoki tisztség fontos feladatkort jelenthetett: ez kildndsen érvényesiilhetett a
magyarsag Kr. utani X-XIII. szazadi térténetében. 1301 utan azonban nyilvanvaloan csékkent e vilag-
képi hatds a kiralyi udvarban. A néplélek, a népszokas azonban jobban megdrzi a régmult valéban fon-
tos alapelemeit, ritusait, hagyomanyait, mint az éppen aktudlis hatalmi elit a maga elefantcsonttornya-
ban megélt (a kdznép szempontjabol azonban igencsak érdektelen) idonként meg-megajulé miveltségi
kereteit.

Még egy megjegyzést érdemes tenni a kende sz6 kiemelt fontossagat hangsilyozandé a magyar tor-
ténelmi valosagban és a térténelmi tudatban betdltdtt maradandé voltarél. A kend megsz6litds mar a ré-
gi idokben is kegyelmed. kelmed értelmi volt. Még a XVIII. szazadban is dltalanosan hasznalt megszo-
litds volt a fels6bb rangtiak kozott is. Kegyvelemmel teljes emberként valo tisztelgd megszolitas: egyér-
telmien szakrélis tartalma kdszontd megszolitasként €It a magyar kdzgondolkodasban, széhasznélat-
ban.

Erdekességként megemlitem, hogy a XIX. szizad kozepén a paraszti vilagot legtobbre becstld Tan-
csics Mihaly is a ,Kend” cimel. megnevezést lartotta a legalkalmasabbnak a magyar kzbeszédben az
egymast tiszteld megszolitasra, mivel szerinte a magyarsag korében ez a leg6sibb és legeredetibb min-
den mas cim, megnevezés kozott.

A fenti gondolatmenet nyoman elképzelhetd, hogy a honfoglalok kdzbsségi aldomdsi szertartasa, az
Istenre emelt pohar szertartasi szokasa és az Ukkon-pohar felmutatasanak jogi ritusa kozos vilagkép-
ben, 6si hagyomanyban gydkerezik.

Vérszerz6désiink és honfoglalok dldomdsa Anonymus Gestdja nyomdn

A magyar vérszerzodés jogi aktusanak leirdsa e tekintetben a legfontosabb, hiszen ez a magyarsig
elsd megragadhatd nemzeti szerzodése, alkotmanya. Megjegyezném, hogy ezzel egyiitt rdadasul vilag-
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toriénelmi jogi kilonlegesség a maga egyedisége
okan, hiszen alapelézménye a majdan a Karpat-
medencében megszervezendd (és ma mar 1100
évnél régebbi) magyar allamisagnak is. Anony- « >
mus Gesta Hungarorumanak 5. fejezetében a vér-
szerzOdés aktusardl elmondja, hogy a vezérek
mindegyike sajat vérét egy edénybe csorgatta és
eskiljét ezzel szentesitette, és az akkor egymas
kozot tert eskiijitket mindhaldlig megtartottik.
Sot. a haldlon tal is, hiszen az utddokra is kotele-
z0 volt. Ez volt az a ,,vérszerzodés™, mellyel etel-
kozi vezéreink egybekovacsoltdk magyvar torzse-
inket. Az etelkozi vérszerzodés a hitbol fakado,
rokonsagot megerosito és kdzjogi aktus volt. Is-
teniink elott Koo vérszerzodési aktusunk a ma-
gvar nemzetrészeket egyesito kdzos akarat Iste-
niink altal valé megaldasa céljait szolgilta az
Orok idokre.

Vérszerzodésiink kelyhe e tekintetben ugyan-
azon szellemi tartalmat jeleniti meg (persze sok-
kal nagyobb térténelmi Iéptéket jelentve). mint
az Ukkon-pohar felmutatasanak jogszokasa (a
maga kisebb jelentoségi jogligyletében): a be-
cshletes, tiszta szandéku ¢s céla szerzodo akarat
Isten szine elott valo megkdtésének nyilvanossa-
ga lehetett a valodi Iényege. Arpad vezér nép-
énck a Karpat-medencébe valo bejovetele is al-
domasok keretében tortént.

Anonymus a Gesta Hungaroruma 13. fejeze-
tében ir arrdl, hogy a honfoglalok halaado isten-
tisztelet keretében Hung varaba (Ungvar) Arpa-
dot fovezérré valasztoudk. majd ..a halhatatlan
isteneknek nagy aldozatokat™ mutattak be ..és
négy napig tarté lakomat csaptak™. Névielen kronikaironk arrol is megemlékezett a 22. fejezetben.
hogy amikor vezérek hiriil vették. hogy a magyar sereg mar a meszesi kapuig jutott. akkor nagy 6rom-
mel dldomas keretében egy héten at iinnepélyesen lakomaztak.

A székely aldozdpohar
(Orban Balazs . A Székelyfold leirasa™ cimu
1868-ban megjelentetett kdnyveébol.)

Az dldomas tehat osi italdldozat jellegd. melyre lakoma keretében kerillt sor, mintegy a jogszerii tu-
lajdonszerzést bizonyito jogi aktusként Isten szine elott. A honfoglalok ¢letében ¢ szerint minden, a
nemzetsorsot ¢rintd tgyben az dldomas és aldozat egyitt volt jelen: egy olyan vallasi szertartds Képe ta-
rul fel a vérszerzodéstol kezdve az dldomas kozosségi szokasaig, amelynél a IX. szazad magyar embere
a magasztossag jegyeben az Istenének halat ad nemzetsorsa alakuldsaért.

Aldomésunk jelképi tartalma

A magyar hagyoményban a pohar jelképi értelemben ital, aldomas értelmi: 1étezik a bardtsag, a faj-
dalom, a szerclem pohara. a békepohar, melynél a haragosok kibékilnek. Az Ukkon-pohdr a régi okle-
velekben egyértelmiien aldomasozo pohar jelentési.

Kis Janos nagyon szépen ir arrl 1823-ban. hogy amikor ,,bort iszik a Magyar dldomasul. ¢s azt fel-
allva. siiveg vetve™ teszi, akkor bizony .jeles formuldval el kdszonvén, egészen Valldsos abrazatot ad
annak gy, hogy az Aldomds ivas még ma is egy néminem istentiszielet a magyarokndl.”

Milyen szép is ¢z a majd 200 éves életkép: az osi gyokeril az aldomas iinnepélyes jellegének lényegi
tartalma a pohar borral valé felkdszontés, szerencsekivanat. halamondas. Szakralis tartalmu testbeszé-
det és lelkiséget mutat. melynek lényege az égre, az Istenre valé feltekintés. Az aldomas a magyar szo-
kasrendszer lényegi eleme, tosgydkeres nemzeti szertartas, mely minden szerzodés fontos lényegi kel-
Iékeként a mindennapok része volt.
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E gondolat nyomén érdemes kitekinteni a Kérpat-medencén kivillre, a honfoglaldst megelozden dl-
talunk é€s a vellnk rokon népekkel lovasijaszként egyiitt birtokolt hatalmas keleti siksdgokra. Van-e
ezen teriileteken olyan targyi vagy szellemi emlék (kifejezve a szakralitds athaté és magasztos élmé-
nyét), ami rokonithaté az dldomds magyar gyakorlatdval?

A Kkeleti fiives siksagok kdszobrai

A Kr. utani 11-IX. évszazadok siksagi népei a Fekete-tengentdl északra fekvd teriileteken a sirhal-
mok tetejére allitottak koalakjaikat. Ezek a kobabdk (legyenek férfit vagy ndt abrazolok) mind kupat
tartanak a hasuk elott.

A Kr. utani IX. szizadig Iétez0 siksagi lovasijasz szobraszmivészet kofaragd mivészetének kobal-
vany remekei jellemzoen a korabeli diszes viseletet is megjelenitik. Az dltaldban Napkelet felé tekintd
kdbélvanyok a keziikben poharat (dldozati csészét) tartanak. Ezek a kébalvanyok, kdemberek vélhetd-
en nemesak sirhalmokat jeldinek, és erre pontosan a kezilkben dbrazolt pohdr adhat magyarazatot. Sze-
rintem azonban éppen a kdszobrok kezében tartott (felmutatott) pohar lehetett ¢ kdemberek megalkoté-
sanak valodi szellemi, lelki tartalma. A pohar felmutatasa ¢s ennek kdszobron valé abrazolasa mintegy
az italaldozat. aldomas keretében az Isten éltal jovahagyott birtokbavételnek (pl. katonai hoditas ese-
tén), a testvérré fogadasnak (pl. vérszerzodés emlékeként) vagy az egvéb fontos szerzodéskotés hitele-
sen igazold jogi tényének allit brok emléket. E kovitézek kezében tartott aldozd pohér, mint az életet
ado Istennek adott halaérzés kifejezése jelképisége lehetett az igazi oka ¢ szobrok létrehozasanak. és
persze az 0s0k egyidejl tiszteletének is nyilvanvalo emlékei. Megitélésem szerint ¢ kdszobroknak ke-
zében 1évo dldozati pohdrnak hagyomanya élhetett tovabb abban &si magyar jogszokasban, amit az
Ukkon-pohar felmutatasa jelentett a maganjogi szerzodések megkotésekor.

A jogszokas erkolcsi lizenete

Az Ukkon-pohar felmutatasanak jogszokasa, valamint az aldomas 0si magyar szertartasa |ényegé-
ben azt fejezi ki, hogy az linnepek megtartasakor. szerzodések megkdtésckor, nemzeti sorskérdésekrol
val6 dontések alkalmaval Istennel egyiitt tinnepelt, szerzoddtt, eskiiddtt a régi korok magyarja. Ez 0si.
keleti gydkeri miveltségi hagyomanyunkbol fakadhatott. Az dldomas valdjaban egy valldsi szertartasa
aldozati ritus volt, melyben I¢lektani tekintetben az égi vilag irdnti tisztelet, fohajté hodolat jelentette a
lényeget.

Az Ukkon-pohar felmutatasa vilagképi értelemben az élet kelyhe fogalmi kdrhdz kapcesolhatd. és
ekként mintegy az életvizzel azonosithat6 vilagszemliéletet titkrdz. Ezt timaszthatja ald a mezopotamiai
szobrok kezében tartott pohdr is (a beldle kifoly6 viz jelképi volta miatt), hiszen ezek az alkotasok mi-
vészi megjelenitése rokonithaté a Kaukazustol északra fekvo eurazsiai siksagokon felallitott kobal-
vanyok kezében tartott pohar jelképi tartalmaval.

Az Ukkon-pohdr felmutatasa a keresztény kultirahoz valé hozzasimuldsi, &m az 6si hagvomanyt
mégis megtarto sikeres vilagképi talélési stratégia lehetett Szent Istvan 4j dllamaban: ennek bizonyité-
ka, hogy gvakorlati jogszokasként is létezett egészen a XVIII. szazadig. Bolcsen illeszkedhetett osi val-
lasos vilagképiinket megdrizve az Ukkon-pohdr az 0j keresztény hatalmi kihivashoz, hiszen az aldo-
mas, dldas kdzos jelentési. szakrdlis tartalmi szavunk ma is.

Néplink. nemzeti maveltségiink vilagszemléleti gydkere sokkal magasztosabb és mélyebb annl,
mint amit napjaink valosaga ma megmutat.

Térjiink vissza Gnnepnapjainkban is 0si gyokereinkhez, a pohar borral valé aldomasunk tinnepélyes.
égre tekintd, 1élektiszta jellegéhez. Osi dldomasunk legyen Gjra kozos kerek vildgunk sorsteremid ere-
Jévé!

Dr. Didszegi Gyorgy Antal

Fontosabb forrisok: Bogddn Istvan: Régi magyar mulatsagok (16. Az dldomas) Neumann Kht. 2003. - Gyarffy
Gyérgy: Istvan kirdly és miive Bp. 1977, 440. old. — Dr: Kalmar Janos: Mad., tokaj-hegyaljai kozség élete a
XVI-XVIII. szazadban. Mad ..falukonyve”, H. €. n. 93., 99., 101., 150., 196-197. old. - Kis Janos: Ertekezések.
Magyar régiségek nyomozasa. 1. In.: Tudomanyos Gyiijtemény 1823. VII. kotet 32. old. — Kunkovdces Lds=zl6: Kbem-
berek. A sztyeppei népek Gsi hagyatéka Bp. 2002. — Nagy Gyula: Ukkon pohara. Szazadok 1880, szeptember 9. fu-
zet. Kalonfélék. 759. old. — Sombori Jozsef: 1. Ertekezések 1. A Hajdani Nemes Székely Nemzet Aldozé pohardrél,
In.: Tudomanyos Gyiijtemény 1835. 111, kotet 14. old.

104



A moldvai csang6k magyar
nyelvhasznalatanak tiineményérdl

A szaz esztendeje szuletett Litka Gabor emlékének

Amikor a moldvai csangok nyelvérdl, nyelvhasznalatarol, nyelvoktatasarédl van sz6, nem mindig tu-
datosul bennfink. hogy milyen killonds jelenségrol, milyen torékeny. kdnnyen megsemmisithetd tiine-
ményr6l van sz6. milyen meggondoltan €és koriiltekintden kell hozzanylni. tanitani, védeni. megdrizni
ezt az éppen csak [étezd allapotot. Mint a kihalds szélén allo él6lények, vagy méginkabb az dvatlanul
feltart régészeti leletek. egyetlen rossz mozdulattol, hibas, vagy a helyzet nem ismerésébdl fakado fél-
reértéstol pillanatok alatt elporladhatnak. jovatehetetlen kart szenvedhetnek.

Mibdl ered a csangok anyanyelvének sérillékenysége?

Egyrészt létszamuk csekélységebdl kbvetkezik nyelviik kiszolgaltatottsaga. Mert hiszen — ha mastol
nem, hat lllyés Gyulatdl — tudjuk. hogy mas mddon kell védeni az Ggynevezett . ,nagy™ nemzetek. te-
szem azt a francidk nyelvét, s masként az olyanokét, mint a magyarok. akik nem csak ..Kisebbek™. de
végzetesen szétdaraboltak is. Nos, a magyarsag csangd népesoportja ehhez képest nemesak egészen ki-
csi. de kalondsen széttagolt, hiszen szinte minden falu lakossaga maskor, mashonnan telepiilt mai lako-
helyére. és trténelmi végzetilk miatt nem alakult ki kodztilk az cgységes identitas alapjat jelento kozos.
wsztenderd” nyelv. Térben és iddben eltérd nyelvjarasok éinek egymas mellett. ami nagvon sokszor
csak néhany eltéro jelenségben nyilvanul meg. mégis inkabb az clklonalést jelzi. és nem az bsszetarto-
zast szolgdlja. Részben tehit e téren is kdzépkori az allapotuk, csakhogy a kdzépkorban nem kellett
szembenéznitk az ajkori nacionalizmus legerdszakosabb valtozataval.

A nyelviikre leselkedo veszedelmek masodika a szébeliség. hiszen a moldvai magyarok hagyoma-
nyos miveltsége itt, Eurdpa kozepén, a harmadik évezredben is szajrol-szdjra. apardl-fitra 6roklodik.
Ugy ahogy éppen itt Etelkozben, ezervalahany esztendeje szallt a rege és az ének szajrol-szijra. Nyel-
viik ¢s kultarajuk kalonds értékét, de veszélyeztetettségiiket, anyanyelviik mulandésagat is jorészt a
szébeliségben rejlo illékonysag hordozza. Még ha 6vo céllal is. de rossz mozdulattal nydlunk hozza,
szempillantas alatt megtorhet a megmaradas csoddja.

A kiszolgaltatottsagnak czen a pokhalofonalan éri Oket idegen nyelvi ¢s idegensziva eldljaraik,
papjaik ellenséges érdekeket szolgalé armanykodasa, megfoszivan oket a természetes Onbecsilés és az
identitds megtarto ¢s védekezo erejétol.

Igy .€I" tehat Moldviban a magyar nyely, a ,,Csangéd himnusszd™ kivalasztout forrfalvi csangé
.népdal” szerint: ,, elvettetve, eltemetve . Az ido ¢és az isteni kegyelem csodalatos tineménye. amit bar-
bar kezek egyetlen pillanat alatt, akar otrombasagbol, puszta oda nem figyelésbol is megsemmisithet-
nek.

Hat még aljas. ¢lore megfontolt szandékkal!

A moldvai magyar nyelv a szamok tiikrében

Még szambavenni is nehezen tudjuk. hanyan beszélik, beszeltek. értik. értették ezt az aparol fitra,
anyarol leanyara, nagyszilokrdl unokajukra szallé nyelvet. Jonéhany helyen még ma is szamon tartjak:
mikor halt meg falujukban az utolso. magyarul besz¢élé ember. De valoban 6 volt-¢ az utols6? S valéban
kihalt-e vele a magyar nyelv abban a faluban? Hiszen sokszor elég egy szomszédsagbol valé behazaso-
das, vagy egy romanul nem tudé idegen érdeklodése, maris felizzik a kKihunytnak tand parazs,

A Romanvaros melletti Jugant példaul sokdig gy tartottuk szamon, hogy a faluban Gyerke Maria —
akin leanykoraban Liké Gabornak is megakadt a szeme —, a nyolevanesztendos kordban is szemiveg
nélkill varrogatd csangd asszony az utolsd, aki még hasznalja a magyar nyelvet. Aztan amikor Miria
nénit apacas rokonsiga kezdte elszigetelni a magyarfoldi latogatoktol. kideriilt, hogy ismerik ott mésok
is. tud a fia is. st néhany Oregasszony is. csak meg kell talalni és meg kell szélitani 6ket. Arrdl. hogy
milyen hatdsra Iép mikodésbe ez a genetikai emlékezet. mondok egy példat. Harangoz6 Imre bardtom
cgy talalkozo szervezése sordn szovéshez értd idos jugani asszonyokat utaztatott Szamosijvirra. A ba-
bak az autdban egész Gton romanul beszélgettek egymassal, mignem egy nagy Gtgdddrben hatalmasat
doceent a kocsi, még a motor lélegzete is clakad. .. Vaj, vaj, édesz isztenkém " — jajdultak fel az asszo-
nyok. s egyikik sz¢p, archaikus magyar imadsagba kezdett.

105



Magam is megfigyeltem, hogy a koot szdvegekben még a nyelvvesztés szakadékanak szélén allo
kozosségek is inkdbb Grzik anyaik nyelvét. Mintha az énckek. imadsagok, szolasok. proverbiumok hi-
toladajaban jobban ..elallna”, kevésbé romlana a nyelv. A Csiksomlyora zarandoklé csangok korében
figyelhetd meg. hogy régi, elmosddott emlékektdl hajtva, énekelve, imadkozva egyiitt repiilnek — néha
bizony vergddve —a tobbiekkel. De egyedil mér képtelenek felszallni. ha megszolitjuk dket. még e cso-
dalatos ¢lményrdl is csak romanul beszélnek.

Masfeldl - Csiksomly6n maradva — megfigyeltem, hogy odahaza, falujukban magyarul beszélo em-
berek sem tudnak teljes odaadassal — és foleg értelemmel — bekapesolddni a mise liturgidjaba, mert ke-
veset értenek a prédikaciobol. A mise sordn a hivek valaszait (responzorium) is csak romanul tudjak.
Ezért igényelne még akkor is nagy hozzaériést, kiméletes szeretetet a magyar nyelvil liturgia és prédi-
kdcio alternativ bevezetése a moldvai csangé templomokban. ha Jaszvasar, Bukarest, foként pedig a
Vatikdn cgyhizi eloljaroit a krisztusi sugallatra megszallana a joszandék. Akkor is Ggy kellene lelkileg
megvendégelnitk a hirtelen timadt lehetdségekkel eloszor talan élni sem tudé cséngémagyarokat. mint
¢lsd ebédjeik alkalmaval a hosszu éhezéshez mar-mar hozzaszokott. fogolytiaborbol szabadult rabokat.

Tehat curdpai mérckkel tisztességesnek tekinthetd népszamlalas esetén sem volna kdnnyen megva-
laszolhat6, hogy a 250 ezer moldvai katolikus esangé kozil hany beszéli a magyar nvelv kdzépkori ala-
pokra rakodott, XIX. szizadi nyelvajitasbol kimaradt, elsbsorban roman szavakkal és Kifejezésekkel
megterhelt helyi. nyelvjarasi valtozatait? A hivatalos roman statisztika ugyanis hajitofat sem ér. Nem-
hogy a magyarok, vagy a magyar anyanyelviick szamat nem képes (¢s hajlandd) becsiletesen szamba
venni. de még a romai katolikus vallastakét sem. Elég egy pillantast vetniink Tanczos Vilmosnak a
moldvai csangok Iélekszamarol dsszeallitott, a Csangosors cimii kotetben (1999, 14.) kozolt tablizata-
ra, amely arrél arulkodik. hogy 1930 és 1941 kozout tizedére cstkkent, 1977 és 1992 kozou pedig
73-szorosara nott a romai katolikusok szama. llyen ,hivatalos™ statisztikakkal torzitott térségben na-
gyon is meg kell becstiniink Tanczos Vilmos emlitett tanulmanyanak 17-19. oldalan napvilagot latott
adatait, amelyek telepiilésenként. helyszinen készillt szambavételek alapjan kozlik a ,magyar nyelvet
ismerok szamat™, Ezeken az .szabad szemmel™ becsiilt adatokon lehet vitatkozni. de csak ha jobbat.
megbizhatobbat tudunk allitani helyettiik. Magam is kevésnek érzem Tanczos Vilmos talan tal szigord-
an becsiilt félszazezres ,magyar nyelvet ismerd” csangdjat, s inkabb hajlok Pozsony Ferenc (2005. 8.)
megallapitasanak clfogadasara. mely szerint .,...a moldvai falvakban és varosokban (...) még napjaink-
ban is kdzel 100 000-en értenek €s beszélnek magyarul”. Nehezen hiszem ugyan, hogy a Kiilonbség
csupdn a varosban €16 és magyarul beszélo csangdok szamanak hozzaadasabol adodna. de realisabbnak
érzem ezt a szamhatart,

A pusztulas fokozatai

Tehat — mint mondtam — nem konnyi szamba venni a magyar nyelvet hasznalok. értok szamat az
egvkori Etelkozben. Nemesak hogy nem kdnnyi, de irgalmatlanul nehéz. Hiszen a lehetséges Stven- és
szazezres |étszam kozotti .magyvar nyelvet ismerdk™ kdrében oridsiak az eltérések, az arnyalatok. En-
nek a . sokszinGségnek™ néhany jelenségét probdlom a kovetkezokben flvillantani. De taldn helye-
sebb, ha a csaloka soksziniiség helyett a pusztulas mértékének fokozatairdl, arnyalatairél besz¢liink.

A moldvai csangomagyarok anvanyelve tigy hal el. ahogy az elk6tou, vagy stilszeriibben szélva a le-
lancolt végtag. amelyben lelassul, majd megall a vérkeringés. Régota tarté zsibbadas ez, talan a XV.
szazadban elkezdddot a magyar nyelvi liturgiaval érkezd huszitak és mas protestans . eretnekek™ erd-
szakos .,megtéritésével”, amikor a rekatolizalt hiveknek a romai Katolikus egyhdz nem tudott vagy talin
nem is akart anyanyelvii egyhazi szolgalatot nyujtani. Tovabb romlott a helyzet a XVII. szizadban
Moldva misszios teriiletté nyilvanitasaval, aminek kdvetkeztében még az a kevés magyar pap is Kiszo-
rult a csang6 falvakbol. akik ott szolgaltak. vagy szolgalhattak volna. Végil egyhazi részrol betetozo-
dott a jaszvasari romai katolikus plispdkség XIX. szazad végi megalakitasaval, aminek 4ra a katolikus
csangok elromanositasaban valé egyhazi kdzremikddés vallalasa volt.

Az éltetd vért szallito ereket szoritd lancok talén legstlyosabbja az anvanyelvil oktatds hianya. Emi-
att maradt ki a moldvai magyarsag a XIX. szizad hazai nyelvijité mozgalmaibol, anyanyelviink nagy
vératomlesztésébol, s emiatt van Kitéve a csangok anyanyelve mindenfajta védelem nélkal a kilonbozo
nyelvi, informécios és kommunikacids széljarasoknak. Emiatt valt és valik, degradédlodik egyre 15bb
helyen ..konyhanyelvvé™, emiatt szorul egyre inkdbb a falvakba. az otthonokba, a vének fogatlan szdja-
ba.
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Az anyanyelvi iskolai oktatas hidnya elsdsorban hdarom {6 teriileten karositja, torzitja a moldvai
csangok anyanyelvét. Marmint ott. ahol még nem halt ki a magyar szo.

1. Az dllalanos tankotelezettséget az elmualt masfélszaz esztend6 alatt, vagyis Romania megalakula-
sa Ota fokozatosan vezeuék be és kovetelték meg. s ez a folvamat néhany elemében még ma sem fejezo-
dott be. A romén nacionalizmus azonban ezt a kétségtelen civilizacios vivmanyt is sajat szolgalataba al-
litotta, a magyar nyelvet nemhogy Kitiltotta, mint a templomokbol. de be sem engedte az iskoldkba. SHt!
Az Isten hazaban a magyarul tudo dedkok (kantorok) révén. kiilondsen paphianyos idokben és helye-
ken még a XX. szazad elso felében is megszolalhatott néhany magyar imadsag, szentes ének: az isko-
ldkban azonban csak a roman nyelvet ismerd allami tanitokkal kinlédhattak a magyar anyanyelvii csan-
206 csemeték. Szormységes torténeteket hallhattunk arrdl, hogy ezek a primitiv és brutalis roman tani-
tok miként élték ki jorészt wdatlansagukbol eredo haragos indulataikat szegény Kis csangé gvermeke-
ken. mert azok nem beszéltiék az dllamnyelvet. Egy onyesti bardtom, Kecskés Andras mesélte. hogy
nyolc esztendos koraban (1935-ben), magyar beszédje miatt egy Nicolae Puscas nevezetii tanito a tér-
dére fektetve, nadragszijaval ugy elverte ot hogy kinjaban beleharapott a szadista tanitd lababa.

igy aztin a csang6 gyermek életének legnagyobb gondja — a csecstol valo valasztds utan —, hogy mi-
re iskoldba kerill. megtanuljon roménul. Emiatt a esangd szlok. nagyszilok. akiknek sem idejilk. sem
kedvilk gyermekeiket az idegen nyelvre oktatni, azt a . kényelmes™ megoldast valasztjak. hogy a gver-
mekiikhoz romanul szolnak. Vagy legalabbis probalnak szolni, mert a nagvanyak, dédanyak sokszor
maguk sem, vagy legaldbbis nem jol beszélik ezt a nyelvet. Ha wdjuk is. hogy — a maguk modjan —
gyermekeiknek. unokaiknak akarnak segiteni. mindez latni és hallani: maga az iszonyat. Mar a csecse-
mokhoz is romanul giigydgnek. Beidegzodon a gvakorlat, hogy a csango sziillok egymassal. a nagyma-
maval, a magyarfdldi vendéggel, a bekopogtatéd szomszéddal anyanyelviikon beszéinek, de a gyerme-
keikhez romanul szolnak. mint valami idegenhez. S nyilvan a Kicsi gvermek is idegennek. Kirekesztett-
nek érezheti magat. bar ahogy no. természetesen egyre tobbet megért a nagyok magyar beszédjébol. Va-
Jon miként kerillnek ezek a szilok ¢és gyvermekeik érzelmi kdzelségbe. ha nem a sajat anyanyelviikdn. ha
nem a csaladban hasznalt nyelven szolnak egymashoz. S mindezt olyan reflexszeriien teszik. hogy még
az én Magyarorszagon sziiletett fiacskamhoz is nem egyszer roméanul szoltak csango ismerdseim, csu-
pan azért, mert gyermek. A csangd anya tehat barmilyen sz¢p és gazdag a nyelve, elrejti gvermeke elol.
s idegeniil besz¢l vele. Mintha az anyatejet vonna meg gyermekétdl. hogy mindenféle potszerekkel
etesse. Az allatvilag szocidlis kapesolatainak rendjében rendszerint megvan az 6sztonds gatlas, hogy a
kolykoket bizonyos korig nem szabad bantani, s ahogy serdiilnek. agy lesznek vele egyre ..gorombab-
bak™ a szillei. a felnouek. A csangok anyanyelvii kommunikaciojaban ez a célszeri magatartasforma
¢ppen a visszajara torzult. Ahogy no a gvermek, s mindinkabb felnéttszamba veszik, mar inkdbb szolit-
jak anyanyclviikon. magyarul.

2. Szegény csang6 gyermekek igy aztan rendszerint sem magyarul, sem romanul nem tanulnak meg
igazan, legaldbbis egvik sem valik anyanyelviikké. A nagyobb gyermekektol, a felnottek beszédébol
idovel valahogy megtanuljak. s egyre inkabb hasznaljak. vagy legalabbis értik a magyar szot. Ugyanak-
kor roménul sem tanulnak meg rendesen, mert hiszen a csang6 asszonyok. nagymamak kozill sokan ép-
pen csak Wrik a romant. Kalondsen a nemeket hasznaljak dgyetlenil. A magyarul mar nem besz€lo.
ugynevezett északi-csango falvakban is meg lehet figyelni. hogy az idosebbek, akik nem iskoliban, ha-
nem Lhallds utdn™ tanultik az allamnyelvel. rosszul alkalmazzak a k(15nb6zo nemekel. hiszen a magyar
nyelv nem ismeri a him és nonemu szavak eltérd ragozasat.

De ugyanilyen rosszul hasznilja a magyar nyelvet is, hiszen nem iskoldban, templomban, nyelvtant,
irodalmat tanulva, ismerve sajtitottdk cl, hanem pallérozatlanul kapjak. keverik. rongaljak. Nyelvink
— mint tudjuk — gondozatlanul még nalunk is romlik, kopik. higul, miveletlen kerthez lesz hasonlatos,
Pedig a Karpat-medencén beltil . .még” tanitjak az iskoldkban a magyar nyelvtant, irodalmat — ha nem is
olyan intenzitassal, mint kellene: a nyelvmavelok. ha ellenséges pergotiizben is, igyekeznek megdrizni
anvanvelviink értékeit. Moldviban mindez hidnyzik. igaz. hogy a médiak nyelvronto hatasa sem érvé-
nyesil agy. mint nalunk. De a mérleg mindenképpen negativ.

3. A kirtevés harmadik vetlilete a magyar nyelv becstiletének, rangjanak értékvesziése, ami elsdsor-
ban nyelvi kisebbrendiiségi érzés szamos jelenségében mutatkozik meg. Valo igaz. hogy az elhagyott,
gondozatlan kerthez — hogy ne temetdt mondjak — hasonld csango6 nyelv. értékes €s szépséges viragai
ellenére a varosi, ipari, informacios léuel és a globalizalodé vilaggal valé érintkezés sordn egyre kevés-
bé alkalmas teljes értéki kommunikdciora. De a papok, tanitok részérol megnyilvanulé roman egyhazi
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¢s vildgi sovinizmus olyan mértékben sulykolja a csiangokba anyanyelviik értéktelenségét, . korcsi-
tura™-sagdt, hogy esetenként azok is lenézik, akik benne nottek fel és twkéletesen hasznaljak.

Hogyan lehetséges mindez? Gondoljunk csak ..anya™-orszagi kiszolgdltatottsagunkra, anyanyelvi és
nemzeti identitasunk felorlodésére. Pedig ndlunk még megvannak az iskoldk. a templomok, lennének
érielmiségeink is, akik —ha nem is a Németh LiszI6-i elkotelezettséggel, de — itt-ott még drzik és védik
a nemzet immunrendszerét. A moldvai csangoknal mindez hianyzik. Ott nincs aki elmondana nekik
kulturdlis értékeik fontossigat, megmagyarazna anyanyelvilk szépségét. megorzésének jelentoségét.
Nincs senki, aki ravezetné Oket arra az értékrendre, aminek mentén a svajci allampolgar, ha ismeri is az
irodalmi német nyelvet, a hochdeutsch-ot, sajit kdzdsségeiben a helvi németet, a switzerdeutsch-ot is
hasznalja, és ez szamara teljesen természetes és magatol értetédo. Ennek a szemléletnek, ennck az ér-
tékrendnek a hidnya az, ami a még magyarul beszél6 csangok anyanyelvét a leginkébb veszélyezteti.

Mert hiaba dllapitotta meg az Eurdpa Tandcs Parlamenti Kozgyilésének 2001-ben sziletett. 1521,
szamu ajanlasa, hogy .. 4 csangok a magyar nyelv egy ési formdjat beszélik ™, évszazados identitasuk
walapja a romai katolikus vallds és sajat nyelviik, a magyar egyik nyelvjardsa, amelyet a csaladban il-
letve a falukozosségben beszélnek... ': hidba fogalmazta meg az ajanlas 9. pontja. hogy a csangok sza-
mara |, biztositani kell az anvanyelven t6riénd oktatds lehetdségét a roman alkotmdnynak és oktatdsi
torvényeik megfeleléen”, ha egyszer — ugyanennck a Jelentésnek 34. pontja szerint — ,, @ roman hatésd-
gokban nincs meg az akarat (helyi szinten) és hidnyoznak az eszkézok (kozponti szinten) ahhoz, hogy al-
kalmazzdk sajat oktatdsi torvényiket. " (ET 2002. 105-114.) Ismerjik a kdzelmultbol. hogy a moldvai
Lujzikalagorban ¢s Gajdarban a nyakkendds és a reverendas sovinisztak milyen vérlazité modszerekkel
akadalyozzak Romadnia oktatdsi torvényének érvényesiilését, a fakultativ® anyanyelvi oktatds leheto-
ségénck megteremtését. Ehhez tegyik hozza, hogy sem a romaniai magyarok ..érdekképviseleti™ szer-
vezetében, sem a magyarorszagi kormanyban nincs meg a szand¢k, hogy a csangok anyanyelvének ér-
dekében a nemzetkdzi forumokon fellépjen.

Nem csodalkozhatunk tehat azon, hogy maguk a csangok sem becsilik eléggé az elodeiktdl 6rokolt
hagyomanyt, az anyanyelvet. Elhiszik. hogy nyelviik nem magyar. ..csak csangé™. amin nem lehet és
nem is érdemes beszélni. Mintha az erdélyi mocot, vagy a havasalfoldi oltyant akarndak meggydzni ar-
rol, hogy beszéde nem romén nyelv! Naluk aligha lenne sikeres az ilven sunyi agitacio.

A moldvai magyar nyelv megmaradasanak esélyei

A moldvai csangok magyar nyelvhasznalata tehat valoban tinemény. Néha ugy rdnik, mintha mar el-
veszett lenne, aztan (jra ¢s djra eloninik. A Nyugat-Européaban vendégmunkaskodo csangok egy része
nemcsak a magyar nyelvét veti le, de mint hallom, gyvermekeik sokszor mar roméanul sem tudnak. Ma-
sok viszont ott, az idegenségben ébrednek magyarsagukra. Az Erdélybe keriilt csangoknak is valaszta-
niuk kell a megmagyarosodas és az elromanosodas kozott. De még Magyarorszagon sem igéretes a
helyzetak. 2005. december 5-én lathattuk milyen kdnnyen lehet az identitdsaban megingatott belhoni
magyarsagot aljas modon sajat kitlhoni testvérei ellen forditani. llyen kdrnyezetben a ndlunk dolgozo
csangé munkastél aligha vérhatjuk el, hogy — minden tisztelet a Kivételeknek — magyarsagaban meg-
eros6djon. a magyar nyelvhez valoé kitodése szorosabba valjon.

Feltehetjik tehat a kérdést: betdlti, betdltheti-e Moldvaban a magyar nyelv a csangok megdrzésé-
ben, megmaradéséban évszazadokon at — ha sulyos veszteségekkel is — betdltdtt szerepét? Minden ked-
vezdtlen jelenség ellenére bizakodom. T8bb mint negyven esztendeje jarom a moldvai csangé falvakat,
s ha nekem szegeznék a kérdést, hogy mennyit vesztett az egykori Etelkdzben a csdngomagyar nyelv,
nyugodt lélekkel allithatom, hogy semmit. Sot!

Igaz. hogy szamos helyre mar az utolso pillanat utan érkeztem, jo néhany faluban azéta halt meg az a
néhany idos ember, aki még emlékezett arra, hogy 50-60 esztendeje joval tobben tudtak magyarul. De a
lakossag tobbségét tekintve magyarul értd-besz¢élo falvakban emberdltonyi ido alatt sem romlott a hely-
zet szamottevd mértékben, Mar a csangok jelentds szambeli ndvekedése is potolta a veszieségeket. Az
Erdélybe, Magyarorszagra jar6 ,,vendégmunkésok™ pedig kimondottan fellenditették a csangé falvak-
ban a magyar nyclvhasznalatot, Igaz, hogy ez inkdbb csak a szokines bovillését, mégpedig sajnos sok-
szor a tragarsag iranyaban valo bovillését jelentette, de a nyelvi biztonsagnak mindenképpen hasznira
valt.

Leginkabb azonban a gyermekeken mérhetd az clonyds valtozas. Hiszen 15-20 esztendeje, mxfg a
tobbségében magyarul beszélo csangéd falvakban is — néhanyat, mint Kilsdrekeesin, Magyarfalu,
Lészped, Pusztina s taldn még egy-kettot Kivéve — romanul kdszontek, egymas kozt is roménul beszél-
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tek a tiz esztendosnél fiatalabbak. Az erdélyi. magyarorszagi taborozasok. kildnosen pedig a fakultativ
anyanyelvi oktatas eredményeként, legalabbis abban a tizegynéhany faluban, szemmel lithatéan. néha
egyvenesen mellbevigéan megnott a magyarul értd-tudoé gyermekek szama. Szinte biiszkén és egyre ter-
mészetesebben koszonnek a falut jaro “idegen™-nek magyarul. mind gyakrabban lehet talilkozni egy-
massal is szilleik nyelvén beszélo gvermekkel.

Ezta folyamatot kellene minden eszkbzzel erdsiteni, bar az eredmény ..csak™ az. hogy kevesebb tele-
plilésen ugyan, de tébben és jobban beszélnek magyarul. Am ennek is szimos, elsdsorban emberi felté-
tele van, aminek megvaldsuldsaban orszagunk mai dllapotaban inkabb csak reménykedhetiink. s még a
hathatés timogatasban sem bizhatunk. Pedig ha tobben vallalkoznanak kortinkbél. hogy kdzvetve vagy
kbzvetleniil meggy6zz¢k a csangokat, miszerint az dllamnyely megtanulasanak nem feltétele az anya-
nyely felhagyasa: ha tobben lennének kozottilk, akik az iddsebb asszonyokat dsszefogva a még ismert
magyar ¢nekekkel Glnék meg a csaladi és az egyhazi iinnepeket: ha az iskolan beliil és kiviil magyar
irdsra-olvasasra tanitok kozott tobben lennének a magyar nyelv értékét sugallo, a magyar névnapi ko-
szOntok szépségét példazo neveldk: ha a csango falvak gazdasagilag is sikeres villalkozoiban - akikre
kdnnyehben és szivesebben felnéz a szegényember — nagyobb mértékben meg Iehetne szolaltatni a fele-
10sségérzetet apaik, nagyapaik nyelve és kultirdja irant: ha az erdélyi katolikus papok koziil tobben val-
lalkoznanak arra. hogy egyelore ugyan még csak magan-, vagy alapitvanyi hazak udvarain. de magya-
rul misézzenek és prédikaljanak szamukra: ha tovabb terjedne a foként magyarorszagiakra alapozott fa-
lusi vendéglatas, vagyis magyar nyelv ismeretével és hasznalataval megvalosithaté pénzkereset — szi-
vesebben és megalapozottabban reménykedhetnénk.

Még jo néhany kedvezo tényezonek kellene Iétrejdnnie és érvényesiilnie. hogy nagyobb esélye le-
gyen a moldvai csangomagyarok korében a nyelvvesziés fékezésének. a magyar nvelv megmaradasa-
nak. Kilonben beteljesedik Polescu lounu szamostjvari sovén jsagird jovenddlése, aki 1880-ban Er-
délybdl uszitotta a bukaresti kormany!t a csangok elromanositdsara. ,,...a gyermekeket — javasolja a ja-
nicsarképzést — végrehajto segitségével iskolaba kell vitetni télen és nydron, kilondsen a lanyokal,
akikbol majd anyak lesznek, €s gyermekeiket romanul fogjak tanitani (... ) templomaikba erdélyi roman
kozOsségekbdl szarmazo [gordgkeleti] papokat Kell hozni, akik romanul prédikaljanak ¢és olvassanak
fel nekik™. Es .amikor a kantortanité romanul énekel nekik. s amikor az anyak gyermekeiket romanul
fogjak ringatni, célunkat csak akkor fogjuk elérni.” (Polescu 1880. 27.)

Nem lehet nyugtunk, mindent el kell kdvetntink. hogy ezt az atkot elharitsuk csangémagyar testveé-
reinkrol!

Haldsz Péter

Irodalom: (ET 2002): Veszélveztetett Kisebbségi kulturdk Eurépaban. Eurdpa Tandcs Informacios
¢s Dokumentacios Kdzpont. Bp. 2002.. (Polescu 1880): Polescu, loanu: Limba ungureascu in
Moldova. Amicul Familici 1880. IV. 2. 27.: (Pozsony 2005.): Pozsony Ferenc: A moldvai csangé ma-
gyarok. Gondolat Kiado — Eurdpai Folklor Intézet. Bp. 2005.: (Tanczos 1999.). Tanczos Vilmos: A
moldvai csangok lélekszamardl. In.: Csangosors. A Magyarsagkutatas kdnyvtara. Bp. [1999] 7-32. old.

Il Gdl Sdndor:

Van harom szavunk, amely meghatarozza [étezéstink teljességét. Az elso az anyaél. a maso-

dik az anyafold, a harmadik pedig az anyanyelv. Az elsé az életet ado, az életre neveld a maso-
I dik létezéstink, sorsunk, munkank, sikereink és kudarcaink szintere, s majdani nyugvohelyiink
is. Es ami ¢ kettot egybefogja — a harmadik —. az az anyanyelv. Hogy nyelviink létezéstink har-
mas egységét az anya szavunkkal kapesolta egybe. az nemcesak azt jelenti. hogy ¢ hirom foga-
lom milyen mértékben meghatarozoja életiinknek. de egyitial a nyelv. a magyar nyelv srito
erejét ¢s képességét is fdlragyogtatja. [...]

Vallomas a= anyanyelvrél, 1991. (részlet)

— —_— — -
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Jovonket épitjiik,
de multunkat nem feledjiik!
Honismereten alapul6, 6rokségvezérelt varosfejlesztés

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Szeretettel  koszontom Ondket varo-
sunkban. Koszéndm, hogy a szervezok te-
lepliléstinket is a konferencia egyik helyszi-
néill valasztottak. Megtiszteltetés szamom-
ra, hogy a honismeretet és a varostejlesztési
stratégiat Gsszekdtd Ut néhany allomasara
vonatkozé gondolatomat dsszefoglalhatom
¢és ismertethetem a jelenlévokkel.

A megismerés nem passziv folvamat. A
megismerés nem az érzékszerveink altal
kozvetitett informaciok valamiféle fekete
dobozban, mondjuk a kdzponti idegrendszeriinkben, valé egymas mellé illeszkedése. A megismerés
aktiv folyamat. Kongnitiv, megismerési struktarak, vazlatok alakitjak azt, ahogy az emberek észlelnek
¢s reagalnak. Minden tovabbi, talan a kelleténél tobb részlet kifejtése nélkiil csupin egy hangsulyos
clem felé irdnyitanam figyelmiinket, miszerint a tudatossag nélkili észlelési folyamataink jelentoségét
valosziniileg nem ériékeljik sulyuknak megfeleloen. Vagyis valoszindleg figyelmen kiviil hagyjuk ész-
leléseink nagyobbik részét. Valosagalkoto észlelési aktivitasunk nagyobb része tudattalanul zajlé meg-
ismerés.

Oksagi meghatarozottsagok

Az ember szabad akarata és szabad cselekvése felol kzelitve a honismeretet. emlékezetinkbe idéz-
ném azokat a tanulmanyokat, melyek a meghatarozottsagok rendkivill dsszetett mezjébe helyezik az
embert ¢és ezért a szabad akarat mozgasterét meglehetosen sziikre szabjak. Tudomasul kell venniink.
hogy biogenetikus, pszichoszocidlis, szocidlis és még sza-
mos egy¢éb mas meghatarozo erdterében probalunk szabadon
cselekedni. Azt is feltételezhetjik. hogy ezen oksagi megha-
tarozottsagok zome, ha nem is tudatosul bennfink, dm csele-
kedeteinket eroteljesen befolyasoljak.

meretrdl ezek utdn azt szeretném mondani, hogy mindenki
rendelkezik honismerettel, akar tud rola, akar nem. Mindenki
cselekedeteit eroteljesen befolyasolja honismerete. akar tud
rola akdr nem. Honismeretiink forrdsa lehet megérzéseink-
nek ¢és alapja Iehet tudatos cselekvéseinknek is. Tapasztala-
tom szerint mindkét cselekvésszervezo eronek szerepe van
akkor. amikor egy polgarmester ¢és munkatarsai varosfejlesz-
tési stratégia megalkotasaba fognak.

Varosfejlesztési stratégia

Virosfejlesztési céljaink atfogo tervét a fenntarthaté fej-
lodés ¢s az orokségvezérelt fejlesztés elve alapozza meg. A
fenntarthato fejlodés alapvetéseit nem lehet elégszer ismétel-
ni. de nem bocsatkozom ez irdny részletekbe, mert feltétele-
zem, hogy a jelenlévok pontosan ismerik ezeket. Mondan-

! Elhangzott 2008. november 15-én Dorogon, az .Iskola és honismeret” tandcskozason (Szerk.)
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dom kodzéppontjaban az Srokségvezérelt fejlesztés all, ezért in-
kabb erre forditanam a szot.

A mi Orokségiink banyasz elodeink hagyatéka. A dorogi
szénmedencében 223 éven at folyt a banyaszat. 2004-ben zartak
be az utolsé termeld banyvaiizemet. A banyaszok munkaja révén
lett telepiilésiinkbol 1919-ben nagvkdzség, majd 1984-ben va-
ros. 2004-ben vdrosunk képviselo-testiilete Pro Urbe™ dijjal
tintette ki a banyaszokat. Az elismerést jelképesen a legfiata-
labb, ennek megfeleléen banyaban dolgozo és a legiddsebb. ter-
mészetesen nyugdijas banyasz vette at.

Epitészeti, intézményi, kulturalis 6rokségiink igen gazdag.
Ez részben megkonnyiti a varosfejlesztés munkdjat, hiszen bar-
merre néznk olyan telepillés részekkel, épiiletckkel, intézmé-
nyekkel talalkozunk. melyek megszabjak a tennivalokat. eréfor-
rasaink fuggvényében éppen csak sorolni, titemezni kell a tenni-
valokat.

A rank oridsi értékeket hagyo banyasz elodok sorabol ki kell emelniink Schmide Sandort. 1882. mar-
cius 12-¢n sziletett Felsobanyan. 1911-1938-ig vezette banyaigazgatoként a dorogi szénmedence ba-
nydszatdt. Az elsé banyadoktori cim tulajdonosa. Dorog kzség diszpolgara. Dorog maig legjelentd-
sebb intézményeinek. kozépiileteinek Iétrehozdja. 1992 ota lakotelep viseli nevét Dorogon. Elete tragi-
kusan ért véget: 1953. méjus 31-én az AVH fogsagaban halt meg. Eletmive feledhetetlen. érdemei el-
évillhetetlenek.

Polgari 6nszervezddések, rendezvények, események

A viarosfejlesziés céljainak atfogd tervében az intézmények. az épitett kdrnyezet megajitasaval,
fejlesztésével azonos értéka a varos kdzéletének Orokségvezérelt gazdagitasa. Egyesilletek. alapitva-
nyok mikddnek egyiitt, dolgoznak Gssze az Onkorményzati intézményekkel ¢s az Onkormanyzat
képviselotestiiletével. Ertékes és szép kiadvanyokat. emlékezetes eseményeket kdszonhetlnk a kozos
munkanak.

Virosi Ginnepeink sordbol természetesen kiemelkedik a banydsznap. A tizenkét évvel ezelotti.
1996-0s banyasznapon szilletett varosunk jelmondata: . A jovonket épitjiik, de maltunkat nem feled-
Juk!”

Epitészeti 6rokségiink

Kilvéria. 1929.augusztus 27-¢n dr. Serédi Jusztinian
hercegprimas szentelte fel a Kalvariat, Az elso staciot Jo-
zsef foherceg dllittatta. Felajitdsara 1996-ban kerdilt sor.
A staciok ujjaépitése csaladok. gazdaségi tarsasigok altal
felajanlott tamogatasok révén valt lehetove. A tdrténelmi
hagvomanyoknak megfelelden az elso staciot Habsburg
Outo vallalta.

Maria-barlang. A Maria-barlang 1925-ben épiilt.
Az épitmény jelentoés miszaki problémak megoldasara

szilletett tamfalként, tovabba felszini viz-
elvezetést és gyalogos kozlekedést szol-
galt. Morva lzidor fojegyz0 a csaladjat
clkerillo szerencsétlenség emlckére dllitatta
a falban elhelyezett barlangot, amit 1926-
ban szenteltek fel. A 2005-ben feljitott
Miria-barlang viltozatlanul elldtja miszaki
feladatait ¢és varosi sétaink Kitlintetett pont-
ja-
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Zenepavilon. Gathy Zoltan tervei alapjan ké-
sziilt 1924-ben, felajitasat kovetden 2001- ben ke-
riilt atadasra.

Intézményi 6rokség

Jozsef Attila Mivelddési Hiz. 1923. augusztus |
20-4n keriilt sor a Munkasotthon alapkdletételére. |

Schmidt Sandor szerint az intézmény hivatasa: ét-
kezo. gyiilekezd hely. onmiveld kor, konyvtar.
mozi, eléadasok, szorakozohely, tancestélyek,
szinieldadasok rendezése. A munkdsotthon fel-
avatasa alkalmabol az {innepi beszédet Herczeg
Ferenc ir6 tartotta, aki egyébként a Munkasotthon
Onsegélyezo Egyesiiletének partolo tagja volt. Az
intézmény teljes feljitdsa 2007-ben fejezoddtt
be.

Szent Borbila Szakkérhdz és Szakorvosi Rendelé. A Mende Valér tervei alapjan épiilt banyakor-
hazat 1922-ben adrak at.

1938-ba keriilt sor igen jelentés bovitésére. 2005-ben fejezoditt be 0j szakmai programjanak megfe-
leld atépitése és feldjitasa.

Sporttelep és uszoda. A Dorogi Atlétikai Clu-
bot 1914-ben megalapité labdarigdk Dorog sport-

-

torténetének kiemelkedo eredményeit érték el az
1922-ben épiilt sporttelepen. 2002-ben az j Sltd-
z0Ot és a miflives palyat adtak at. Az 1922-ben fel-
avatott uszodaban edzett az 1936-os vilagjatékok-
ra készilo, késobbi olimpiai bajnok Csik Ferenc is. Az G varosi uszoda atadasara 2007-ben kerdilt sor.
Béanyatemplom. 1924, dprilis 13-an Keriilt sor az alapko letételé- — — —

re, és 193 1-ben szentelték fel a Gathy Zoltan tervei szerint épiilt ba-
nyatemplomot. 2004. év banyasznapjara fejezoddtt be a templom
kiilso feldjitasa. 2008. december 4-én, Szent Borbala napjan adtak at
és dldottak meg a belsoleg is felujitott banyatemplomot.

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Remélem., sikerilt megmutatnom, hogy mit is értiink itt Dorogon
honismereten alapuld, drokségvezérelt varosfejlesziésen. Esetleg az
is kiderillt, hogy miként igyeksziink dvni és gyarapitani banyasz el6-
deink hagyatékat.

Torekvéseink nem fognak valtozni a jovoben sem és mindehhez
talan tovabbra is megkapjuk majd a banyaszok védoészentjének,
Szent Borbaldnak oltalmazoé timogatasat.

Dr. Tittmann Janos

112



KRONIKA

Ordog Ferenc 75 éves

A Tolna megyében fekvd Gyulaj. ez az eredetileg Arpad-kori kis telepalés, valamikori Gyula neve-
zeth tulajdonosiardl kaphatta a nevét, amely vagy Kicsinyitést vagy birtoklast jelentd -i/~j végzodéssel
egésziiltki. Az idok folyaman sok viszontagsagot atélt. Félégették a tatdroknak nevezett mongolok. de
lakosai visszatértek, s szépen fejlodo falut épitettek jja, de 1536-ban teljesen elpusztitottak a torokok.
A XVII. szazad végén délvidéki szerbek vetették meg a labukat, aj kozséget alapitottak a régi mellett. s
ennek Jovancza nevet adtak. A t6rok kitzésével a szerbek egy része is visszahtzodott délre, a magya-
rok meg visszaszivarogtak. de hossza idon megérizték a szerbek adta nevet is: Gyulajovanca, hivatalos
iratokban Gyula-Jovancza lett a falu neve, és az Esterhazy csalad birtokava valt. Ebben a Kies kdrnye-
zetil, jo bizat és bort termd kdzségben latta meg a napvilagot Ordog Ferenc 75 évvel ezelou, 1933, dp-
rilis 5-én.

Az akkori csillagok allasat nem tudhatjuk, de szamara semmiképp sem Iehetett tal szerencsés. Ha-
romévesen elvesztette édesanyjat, majd pedig kilencéves volt. amikor édesapja a masodik vilaghabora
magyarok szamara oly tragikus Don-kanyari csatajaban halt hési haldlt. Teljesen arvava vilva nagyszi-
lei vették gondjaikba, és mint sajat gyermekdket nevelték. Kldndsen nagymamajat szerette gyvermeki
szeretettel, s ekkor még éltek a dédszilok is. akiktdl izes régi beszédet, sok mesét. é16 hagyomanyt hal-
lott. tanult. A gyermekkor pedig meghatdrozo. s egész ¢letre ellatja az embert a nép élete. nyelve, szoka-
sai iranti szeretettel, érte valo lelkesedéssel, tettvaggyal. Mindez hasznos ¢s jo. de nem elegendo a tudo-
si ¢letpalya kialakulasahoz. Alapvetden szitkkséges még a tehetség és a képzés, tanulas, Az elsobdl vele-
szilletett flosleggel is rendelkezett, a tanulds Iehetdségét anyai nagynénje teremtette meg szamara Ka-
posvarott, ahol a régi nyolcosztalyos gimnazium elso harom osztalyat elvégezhette. Mar 6ntudatra éb-
redve Keriilt negyedikesként Dombovarra. ahol magyartanara, Gomory Jozsef mellett a Kivalo stiliszta
¢s irodalomtorténész. volt EStvis-kollégista Péczely Laszlé volt ra nagy hatassal. Kiiléndsen fontos
volt szamara ¢z utobbi kapcesolat. hiszen Péczely nemesak fGlismerte tehetségét, hanem ismerte csaladi
kdriilményecit, s tobbet térodatt vele, mint mas tanitvanyaval, kdnyveket ajanlott és adott olvasasra. fog-
lalkozott altalanos clomenetelével, maveltségével, céljaival, elképzeléseivel is. Nyugodtan mondhat-
juk, hogy apja helyett apja volt a gimnaziumi évek alatl. Az 6 kozvetitésével ismerkedett meg szemé-
lvesen Kodaly Zoltannal is, akinek hatasara még kozelebb keriilt a magyar népdalokhoz. népkoltészet-
hez. népnyelvhez. 1952-ben. a most lllyés Gyula nevét viseld gimnaziumban érettségizett. s mivel a
magyartanarsag vonzotta, s a Szegedi Egyetem Bolesészettudomanyi Kardanak hallgatéja lett.

Szeged csodalatos didkvaros volt akkor! Elvesztette déli vonzasteriiletét. gazdasagi szerepét. s Jugo-
szlaviaval kialakult ellenséges viszonyunk miatt az addigi megyeszékhelységtol is megfosztottak. atet-
ték azt Hodmezovasarhelyre. A vidamsagot, jo hangulatot, az ¢letet leginkabb sok kozépiskolds didkja
¢s jo hirt egyetemeinek hallgatoi jelentették. Volt itt tudomanyegyetem, orvostudomanyi egyetem, vas-
atmérndki egyetem. Ide jott a Szegedi Tudomanyegyetem Bolesészettudoméanyi Kardnak magyartanari
képzésére Ordog Ferenc is. Sok jeles tuddssal ismerkedett meg. It tanitott akkor Bardti Dezsa, Haldsz=
Elod, Klemm Imre, Koltay-Kastner Jend, Mészoly Gedeon, Nyiri Antal, Racz Endre és még sokan ma-
sok. Koziiliik az utobbiak voltak rd nagy hatassal. A nyelvtorténész Mészaly Gedeon a Korai nyelvemlié-
kek hangulatos elemzésével sok ma is ¢16 magyar nyelvészben keltette 1ol az érdeklodést a nyelviorté-
net irdnt. Hozza hasonléan meg tudta nyerni a hallgatosagot a dialektologia kutatasanak Nyiri Antal. s
Ordog Ferenc otthonrdl is hozott. kdzépiskolaban is erdsitett nép- és tdjnyelvi szeretete egyre vilago-
sabban mutatta a célt: a népnyelv tanulméanyozasat, Ezt a szandé¢kot masik oldalrél timogatta a Buda-
pestrol éppen Szegedre Kerillt Racz Endre névian iranti szeretete, vagy ahogyan 6 sokszor mondta:
.szerelme™. Ravezette a névtan sokoldalusagara, Osszetettségére, soha unalmassa nem valdsara, s sze-
minariumi majd szakdolgozat iratasaval elkotelezetté tette a valoban csodalatosan érdekes, kimerithe-
tetlen néviani kutatasok irant. Itt talalkozott a szilofold iranti szeretet és a tudomanyos érdeklodés. Elso
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dolgozatai Gyulaj nyelvjarasi és névtani anyagabol késziiltek, s vezetd nyelviudomanyi folyéiratokban
Jelentek meg 1962-ben. Késobb sem feledkezett meg szalofalujarél. nemesak visszajart nagysziilei, ro-
konai latogatasra, de szinte minden tudomanyos munkdjaban talalunk hivatkozdsokat gyulaji adatok-
ra, akar helynévi, akar személynévi vagy nyelvjarasi témaji is a munka, 1982-ben pedig kiadta régebbi
mintaszeril gytjtését, Gyulaj 1730 és 1960 kozotti keresztneveinek adattérat. Ma sem tagadja meg szar-
mazasat. sziilohelyét, s bar tbb idot oot Nagykanizsan, mégis gyulajinak vallja magat, s a gyulaji
nyelvjarast tartja anyanyelvjarasanak.

Szegeden nemesak alapos nyelvészeti képzéssel talalkozott, hanem didkként is olyan munkakoriil-
ményekkel. amely Ichetdvé tette szamdra az 6nallo kutatast, elmélyiilést a tudomanyban. Az akkori ma-
gyar nyelvészeti tudomanyos diakkdr tagja, majd magaval ragado lelkesedése, elmélyiilt tuddsa s nem
utolsé sorban kapcsolatteremtd képessége alapjan annak vezetdje, titkara lett. Itt ismerkedett meg
Domjdn Julidval (ahogyan nevezte, s mi, bardtai is hivtuk: Jutkaval), fiatalabb kollégandjével, mégis
¢évfolyamtarsaval, akivel egyiitt jartak szeminariumokra, specialis kollégiumokra (15bbek kozott név-
tanbol is), és még az egyetem befejezésének évében, 1956 novemberében hazassagot kototiek. Ordog
Ferencék 1956-ban fejezték be az egyetem magyar szakat, s még abban az évben egyiitt lettek tanarok
Nagykanizsan. az akkor Iranyi Daniel. aztan Landler Jend, most az alapité Batthyany Lajos nadorrdl
(nem az 1848-as miniszterelntkrol) elnevezett gimnaziumban. Hiségét vilasztott varosahoz. iskoldja-
hoz mi sem bizonyitja jobban, mint hogy folyamatosan ott tanitott, onnan is ment nyugdijba 1992-ben,
noha nemcsak a lehetdsége volt meg a felsdoktatasba kerfilni. hanem masodéllasban t&bb izben tanitott
is kiilonbozod foiskoldkon. egyetemeken, s a Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomanyi Intézeté-
nek is volt kdzben fomunkatarsa. EI6sz0r a Pécsi Tanarképzo Foiskola hivta meg két évre oktatdjanak,
majd 1974 és 1980 kozott az EStvds Lorand Tudomanyegyetem I1. sz. Magyar Nyelvészeti Tanszékén
volt cimzetes egyetemi docens, s tartott névtani specialis kollégiumokat. 2000-t6l a Pazmany Péter Ka-
tolikus Egyetemen tanitott, itt lett négy esztenddre Széchenyi professzori dsztdndijas, majd az egyetem
Magyar Nyelvtudomanyi Doktori Iskoldjanak killsé tanara. Ugyanakkor a Kaposvéri Csokonai Vitéz
Mihély Tanit6képz6 Foiskola. ma a Kaposvari Egyetem Foiskolai Karanak cimzetes foiskolai tanara,
majd foiskolai magantanara. K6zben 1977 és 2000 kozott a Magyar Tudoményos Akadémia Nyelvtu-
domanyi Intézetének tudomanyos fomunkatarsa volt masodallasban. s az orszagos helynévgyiijtést és
-kiadast szervezte, iranyitotta. Mindezek mellett anyaintézményének, Nagykanizsa johiri gimnaziuma-
nak tandra ¢s az orszag egyik legjobb kdzépiskolai honismereti szakkorvezetdje, 1989-1990-ban Zala
megye fuggetlen orszaggyilési képviseloje volt! Hogyan csindlta? Hany 6rabol allt néla a nap? Hany
ember energidja szorult belé? Még jogosabb a kérdés folvetése. ha tudomanyos munkéssagat és kozéleti
tevékenységét is attekintjik.

A kettd nehezen vélaszthato el egymastol, igy kezdjiik a tudoméanyos munkassagaval! Mar egyete-
mista koraban elkezdett kutatni, nyelvészeti dolgozatokat irni, s didkkori dolgozata Gyulaj nyelvjarasa-
rol szOlt amit késobb szakdolgozatta fejlesztett. Egyetemi doktori disszertacidjanak is sziilofaluja.
Gyulaj adta a témat: sszegyljtve személyneveit, azt dolgozta fol kivalé modszerekkel, és summa cum
laude védte meg 1960-ban. Mar korai munkassaganak szinvonaldra is jellemzo, hogy szakdolgozatabol
Magyarorszag egyik vezetd folyoirata, a Magyar Nyelvor. doktori dolgozatabél pedig a Szegedi Egye-
tem egyik évkdnyve, a Néprajz ¢s Nyelvtudomany kozolt részleteket. JOI érezte, hogy az dltala vélasz-
tott varos, Nagykanizsa akkor fogadja be igazan, s akkor vélik igaz polgarava, ha udomanyos tevé-
kenységének targyat e varosrol. kdrnyékérol valasztja, adatait a megye anyagabol meriti.

1961-ben kezdett el foglalkozni a helynevekkel, s megszervezte Zala megye fldrajzi neveinek tar-
sadalmi Kutatokra épillo gyijtését. A helynévkutatas meglehetosen elhanyagolt, mondhatjuk: stig-
matizalt teriilete volt a nyelvtudomanynak akkortdjt, s nagy foltinést keltett 1964-ben Végh Jozseffel
kozbsen irt tanulmanya a Magyar Nyelvben, s még inkabb az abban az évben megjelent hatalmas kdtet,
amaig példaértéki ., Zala megye foldrajzi nevei™ cimi. 737 lapos kiadvany. amelyet Marko Imre Lehel-
lel és Edittel tett kozzé. Természetesen rajtuk Kivill masok, tobb mint 200 Snkéntes gy jtd (koztik szak-
korének kdzépiskolas didkjai) ¢s hét ellendrzd dsszefogott munkdjaként késziilt el a 260 telepiilés tér-
képpel kozolt teljes helynévanyagat tartalmazé monumentalis mi, amelynek az dsszefogéd. szervezo,
irdnyitd, egységesitd tevékenysége Ordog Ferencre vart, mellette azonban még az ellendorzok és kozzé-
tevok egyike is volt. KGldndsen nagy érdeme, hogy megnyerte a tudomany tdmogatisara mindig kész
Zala megyét, annak akkori vezetoségét, hogy a kiadas koltségeit vallalja magdra. Ezzel a megye olyan
példat mutatott, amely nem maradt kdvetés nélkill. Orszagos mozgalomma szélesiilt Magyarorszagon a
helynévgyiijtés, és szikség volt az egységes alapelvek kidolgozasara. Ordog Ferenc eldadast tartott a
névviéltozatok lejegyzésérdl, a nevek cllendrzésének alapelveirdl, a hasznalatos roviditésekrol, s elo-
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adasai megjelentek nyomtatasban is a késobbi hasonlé munkat végzok okuldsara. Osszefoglalé nagy
cloadasban szamolt be a 111, IV. és az V. Magyar Névtani Konferencian az orszagos foldrajzinév-gyiij-
tés helyzetérdl és idoszert kérdéseirol. Ugyanakkor népszeriisitette a mozgalmat a Honismeret hasabja-
in kozolt cikkeiben. Eleinte Végh Jozseffel, majd annak nyugdijba vonulasa, 1977 utan egyedill szer-
vezle, iranyitotta a mozgalmat. de 6nallo kutatd, kdzzétevo, ellenorzo és szerkesztd munkat is végzett
Somogy. Tolna, Baranya. Vas, Veszprém, Komdrom. Heves. Szolnok. Bacs-Kiskun és Pest megye
helyneveinek vagy nevei egy részénck (egy-egy jarasanak) megjelentetésében. Fél Magyarorszag hely-
neveinek megjelentetése az 6 érdeme. ezért is halas lehet neki a magyar tudomanyos élet. Ugyanakkor
tovabbi megy¢k anyaganak Osszegytjtetésében mikddott kdzre, és csak reménykedink abban, hogy ez
a munkissaga nem fog elenyészni. s ha jobbra fordulnak az idok, ezek is meg fognak jelenni.

Mindemellett nem ragadt le a szervezési. szerkesztési munkaknal. hanem 6nall6 tudoményos tanul-
manyokkal segitette a magyar helynévkutatas szinvonalanak emelését. Miutan t6bb cikkben is foglal-
kozott a helységnevek keletkezésének modozataival. rendszerezte Zala megye Osszes ma €16 helység-
nevét eredetilk. motivacioik szerint. s ezzel mintat adott késobb t8bb megye (Pest. Fejér. Komarom.
Borsod ¢és masok) helységneveinek hasonlo tipusalkotéi munkélataihoz. Terminus technicus-i kérdé-
sckkel is foglalkozott. s tobb Gj kifejezést is teremtett a nevek nyelvjardsi céli folhasznalasaval kapeso-
latban, mikor tanulmanyaiban az onomato-dialektolégia. szélitonevek és emlitonevek kifejezéseket al-
kalmazta.

Helynevekkel foglalkozé munkassaganak egyik legialdozatosabb, mert legtdbb idot igényld és ma-
sokat szolgalé eredménye az a helynévmutatd, amelyet Csanki Dezso és Fekete Nagy Antal Gtkdtetes
torténelmi foldrajzahoz készitett. Tobb embernek, akar egy tudos teamnek elegendd munkat adott vol-
na néhany évre ennek az dsszedllitasa, de 6 felesége segitségével hihetetlen rovid ido alatt véghezvitte.
Tobb nemzedéken keresztill emlegetni és dldani fogjak a jovo kutatoi ennek az igen vaskos, kozel ezer-
lapos kdnyvnek (¢s hozzatartozo CD-nek) az elkészitéséért, az Akadémiai Kiadot pedig a 2002-ben tor-
tént megjelentetéséérnt,

Zala megye fiava fogadta a lelkes tanart és kivalo, eredményes kutatot. s & is hil lett ehhez a minden-
képp szeretni érdemes néphez és tajhoz. A személynevek iranyaba mozduld érdeklodése ismét csak a
megye adataibol meritett, s a kilondsen érdekes, ¢s a magyar dialektologiai kutatasokban mar igen ko-
ran nagy szerepet kapott Goesej és Hetés €16 személyneveit kezdte gyiijteni. Hallatlanul nagy segitséget
kapott ehhez is megy¢jétol, annak vezet6itol, lakosaitol volt és akkori diakjaitol. Hihetetlen mennyisé-
gl kérdbivvel dsszegyujiotte e két tajegység valamennyi személyének minden névelemét, névvialtoza-
tat, s ezzel Magyarorsziagon ismét uord tevékenységet végzett: hatalmas monografiat irt az €16, szobeli
¢s irasbeli nevekrol. Mar ebben is gjitott, hiszen ez a megklldnbdztetés csak az 6 megfogalmazasa ota
haszndlatos. Terveirol, elso eredményeirdl 1969-ben szamolt be két vezetd nyelvészeti folydiratunk-
ban, ugyanakkor németiil is hirt adott késziild nagy munkdjarol .,Untersuchungen tiber die Struktur der
ungarischen Personennamen im siidwestlichen Transdanubien™ cimmel. Nem sokkal késobb, 1973-ban
meg is jelent a nagy mi 620 lap terjedelemben, s alapja lett kandidatusi cime elnyerésének. Hihetetlen
precizitas, aprolékos megfigyelés és rendszerezés jellemzi a hatalmas anyag fSldolgozasat. Természete-
sen sok tanulsaggal szolgalt mind a kutatd, mind a megirdas munkaja, s ezek kivalo modszertani cikkek-
ben lattak napvilagot, melyek egyike a német nyelvi . Theoretische und methodische Fragen eines
ungarischen regionalen Personennamens Atlasses™. Az adatok adta tdrvényszeriségekbdl irta meg ta-
nulmanyait az alapnevet cserélt becenevekrol, a géeseji keresztnevek jabbkori térténetérol, a ragad-
vanynevek nyelvi eszkdzeirol, a puszta helynevekbol lett csalddnevekrdl, az asszonynevek népnyelvi
hasznalatarol. Természetesen mas forrasokbaol gyjtott személynevekrol is irt. Igy t8ldolgozta annak a
telepiilésnek (Kiskomarom) anyakonyvi csaladneveit, ragadvanyneveit ¢s névhelyettesitoit, amelynek
anyakonyvei a legrégibbek Magyarorszagon, 1624-t6l maig folyamatosan fonnmaradtak. Talan ennek a
folfedezésnek kdszonhetd. hogy foglalkoztatta az anyakdnyvek vezetése és az anyakonyvezés torténe-
te. aminek eredménye a romai és gorog-katolikus egyhazak kezdeti anyakdnyv-vezetésérdl irott tanul-
manya. Kilonleges névforrasa volt a Zalai Hirlap, melynek gyaszjelentései nagyon sokszor megadtdk a
megkilonbozteté nevét is a megboldogultnak, hiszen csak gy ismerte 6ket mindenki. s masként el sem
mentek volna a temetésére. Ezeket a ragadvanyneveket, az 6sszes magyar névianos nagy meglepetésé-
re, rendszerbe foglalva kozolte 2003-ban irott cikke.

Masik nagy személynév-kutatasi vallalkozisa Zala megye XVIIIL. szazadi egyhazltogatdsi jegyzo-
konyvek népesség-Osszeirasainak kdzzététele volt. llyen monumentalis munka érdemeit nem kell mél-
tatnunk. Azt azonban szilkséges megjegyezni, hogy mennyire elhanyagolt volt Dunantilon a XVIIL
szazad néviani kutatasainkban. Mig a X V1. szazad clejérol kiralyi adodsszeirasok. kozepérol, masodik
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felérdl tomegesen transliteraltalt (arab betikrdl latin betlkre pontosan dtirt) torok defterek. a X VII. sza-
zad ¢lejérol Erdélyben fonnmaradt lustrdk tajékoztatnak a magyar személynevekrdl, a X VIII. szazad el-
s6 felérdl nemesi 8sszeirasokon Kivil alig vannak adataink. Rendszeresen és pontosan vezetett anya-
konyvek és fonnmaradt urbariumok majd csak a XVI1I1. szazadnak a végétdl jelentenck forrasokat a ma-
gyar nevek kutatéi sziméra. Hidnyp6tlé volt tehat Ordog Ferencnek ez a hallatlanul adatgazdag. a ne-
veken Kivil is sok értékes korabeli foljegyzést kdzreado. forrasértékii kdnyvsorozata. Ujszeriiségét az
is ndveli, hogy egyhaztdriéneti, szociolingvisztikai és gencoldgiai szempontbdl egyvarint hasznalhato.
hiszen minden felekezeti szerepel benne vallasi hovatartozasuk pontos foltiintetésével; megadija a fog-
lalkozasokat €s a csaladon beliili 8sszefiggéseket is.

Mir az clokészitd idoszak alatt tobb tanulméanyban foglalkozott a kéziratnak a torténetével. forrasér-
tékével, adatainak megbizhatosagaval ¢s flhasznalhatosagaval. Eloszor Szombathelyen. a Magyar
Nyelvészek 1V. Nemzetkozi Kongresszusan, 1983-ban tdjékoztatott benniinket készillo grandiozus
munkajarol. Nagy elismeréssel. de kissé hitetlenkedve fogadtuk. hogy joval tobb mint kétszazezer sze-
mélynek félmillionyi névelemét kdzdlni lehet Magyarorszagon. Zala megye aldozatkészségébol akkor
még lehetett, s 1991 ¢és 1998 kozott négy vaskos kotetben megjelent Zala megye népesség-Osszeirasai
¢s cgyhazlatogatasi jegyzokonyvei (1745-1771) cimmel a munka. Erdemes egy pillantast vetni az
egyes konyvek terjedelmére, hogy fogalmunk legyen monumentalitasardl. 1. kotet 836 old.. I1. kdtet
880, a l11. pedig 786 old.! A negyedik kotetre, a killdn csaldd-, kereszt-, helynévi és szomutatora Kicsit
varni kellett. hiszen ahhoz az ¢l6z6 2502 lap félmillional t5bb adatat egyenként kellett cédulazni. de eb-
ben mér felesége, Domjdn Jilia és munkatarsai: Horanyiné Francsik Piroska és Rajczi Pal is segitett. A
benne rejlo néviudomanyi értékrol a részeredmények foldolgozasai. tanulmanyok, cikkek beszélnek,
amelyeket (Olfedezésétdl kezdodoen a legutobbi napokig is kozolt (és még reméljiik folytatja a tanulsa-
gok kozreadasat az elozohoz hasonlé monografidban, egy 61odik kotetben) Ordog Ferenc. Nehéz lenne
szamba venni mindazokat, akik hivatkoztak ri valamely munkdjuk forrasaként. csak magamat emlitem,
mivel a magyar személynévtdrténetet dttekintd konyvemben egyedill erre épitettem a XVIII. szazad
délnyugat-dunantali névanyagdnak bemutatasat.

Ord6g Ferenc azonban a személynevek hasznositasan Kiviil is sok tanulmanyt irt ezeknek a kony-
veknek az alapjan. El6sz6r mivelddéstorténeti tanulsagainak flhasznalasara mutatott ra a Bécsben tar-
tott Il. Nemzetkdzi Hungarologiai Kongresszuson. Azutan pedig a [V. Magyar Névtudomanyi Konfe-
rencian éppen Zalaegerszegen fejtette ki a népesség-osszeirasnak és egyhazlatogatasi jegyzokdnyvek-
nek a névtani jelentdségét. Legfoképpen ezekbol a kdnyvekbol vette adatait és rendszerezte a helyne-
vekbdl alakult csaladneveket az V. Magyar Névtudomanyi Konferencian tartott eloadasaban. Nagyka-
nizsan pedig a varos ¢lsé emlitésének 750. évforduldja alkalmabol rendezett helytorténeti-tdrténettudo-
manyi konferencidn ugyanennek a csaladnévanyagnak telepiiléstorténeti, migracios tanulsagait ele-
mezte. Helyesirdsi, irastorténeti tanulsagait 1998-ban, Egerben. a Nyelvi és kommunikécis kultira az
iskolaban cimii konferencidn mutatta be érdekes és hasznos médon. Gydrben, a 2000-ben tartott Apa-
czai-napokon tartott ¢léaddsa a kotetek hatalmas kereszinévanyagardl szolt. Mindezeknek az eldada-
soknak a tanulmannyé formalt szévegei természetesen killdnbdzo gydjteményes kotetekben jelentek
meg.

A névszociologia uj ¢s killdnds részteriilete az egyetemes néviudomanynak. A tarsadalom rétegezo-
désének tiikrében foglalkozik a személynevekkel, s azokat a sajatsagokat fejti ki ¢és magyarazza, ame-
lyek az egyes foglalkozasokra, miveltségi szintekre, vallasokra és osztalyokra jellemzoek. Mind a csa-
lad- mind a keresztnevek szociologiai hittere is foglalkoztatta Ordog Ferencet, s oridsi adattdmegére ta-
maszkodva irt a Névtani Ertesitd 27. szaméban, 2005-ben az dsszeirasok f8lhasznalasanak lehetdségé-
rol e témakdrben. Médszertani, elméleti kérdéseket vetett fol ¢s valaszolt meg, de mindig biztos alap-
rol, 8sszegyjtott ¢s kiadott adattara tanisagaban irta meg véleményét. XVII-XVIIIL. szdzadi kereszt-
név-anyagarol szolt 2006-ban. Debrecenben a VI. Nemzetkodzi Hungarolégiai Kongresszuson. majd a
Balatonszarszon, 2007-ben rendezett VI. Magyar Névtudomanyi Konferencian hasonlo vizsgalatokat
végzett a csaladneveken, s megvilagitotta foglalkozasonkénti kilonbdzoségeiket.

A névtudomanynak azonban egészen kilonds teriiletére is Kiterjedt a figyelme. Ilyen volt az
1981-ben megjelent tanulmdnya a patikanevek motivacioirdl. vagyis keletkezésiiknek, Kialakulasuknak
okairél. Masik hasonlé téméji tanulmanya az eltint patikaneveket ismerteti. Igen érdekes a témaja a
magyarorszagi céhek patronusvalasztdsardl irt munkajanak, melyben sokoldald: ikonografiai, hagio-
grafiai és mivelddéstoréneti kdvetkeztetéseket vont le a céhek védoszentjeinek megvalasztasabol. A
Torténeti Magyarorszag 1900 és 1920 kozotti katolikus templom- és kdpolna elnevezéseit monografi-
kus jellegii tanulmanyban dolgozta fol. Az 1996-ban Romaban, A magyar mivelodés és a keresziény-
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ség cimi konferencian a magyar harangok elnevezésének motivécioit és tipusait ismertette hallatlanul
¢rdekes eloadasaban,

A tudomanyos munka mellett mindig szivesen foglalkozott iskolatdriénettel és pedagogiai-modszer-
tani kérdésekkel is. Eloszor kiegészitette a Degré Alajos levéltaros dltal megirt. Irdnyi Daniel, illetdleg
az akkor mar Landler Jenorol elnevezett iskoldja torténetét. majd Szebenyi Maridaval szerkesztette meg
ennek a gimnaziumnak a 225. évforduldjara megjelent emlékkdnyvet. Tudomanytériéneti tanulma-
nyokban, 6nallo kétetekben foglalkozott Zala megye kiemelkedd tudosaival, elsosorban nyelvészekkel.
mint Pais Dezsé, Plander Ferenc és Markd Imre Lehel. Pais Dezso emlékére szazadik sziletésnapjan
konferencidt is szervezett Zalacgerszegen.

Pedagégiai. szakmodszertani munkdssaga a dialektologiai és onomatolégiai Kutatasok segitésében
kldndsen figyelemre méltd. Sok jo cikke, tanulmanya foglalkozott a nyelvjaras és névtan kozépiskolai
és folsdoktatasi lehetoségeivel. Ezek koziil az elsé mar 1967-ben napvilagot latott. majd kivalo szak-
korének 1964 és 1981 kozoti dijnyertes dolgozatait mutatta be alapos koriiltekintéssel. Ennek a szak-
kdrnek orszagos sikere arra késztette. hogy konferenciat szervezzen Nagykanizsan a népnyelvkutatas
és kozépiskolai oktatas Osszefiiggéseirdl, a szakkorok modszertanarol, a didkok tudomanyos Kutatasba
valé bevondsardl. Nagyszert eloadasok hangzottak el kdzépiskoldsok és tanaraik kutatoi beszamoloi-
ként, s ezek nyomtatasban is megjelentek. Késobb killon szamolt be a Budapesti EStvds Lorand Tudo-
manyegyetemen tartott névtani kollégiumainak programjarol, az oktatas folyaman szerzett tapasztalata-
irol.

Itt emlitem meg szerkesztoi tevékenységébol iskoldja évkonyveinek. a Zala megyei pedagogusok
palyazatainak. leginkdbb pedig honismereti szakkore didkjai altal irott adatgyGjtések és foldolgozasok
koteteinek megjelentetésre valo elokészitésének, iranyitasanak, megformalisdnak segitését és végso
soron megszerkesztésél, Ez utobbi mellett nem mehetiink el részletesebb bemutatds nélkil, hiszen
rendkivili ez a teljesitménye! Tizendt 6ndllo Kiadvany jelent meg tanitvanyai munkaibol, Zala megye
kilonbozo telepiilésein gyhjtott nevekbol, nyelvjarasi adatokbol. szociolingvisztikai megfigyelésekbol.
Eloszor az llatnevek egy-egy telepiilésen valo dsszegytjiesét adta fladataul didkjainak. s igy jelent
meg Knausz Agnes Miklosfan, Paulusz Julianna Nagykanizsin ¢s k6rnyékeén, Toth Eva Letenyén €s
Sormason. Biskapics Eva Kiskanizsan. Boha Judit Pdkin, Egved Mdria Oroszionyban, Horvath Attila
Psloskefon és Kacorlakon, Térh Eva és Toth Mdria Palinban, Korpavaron. Bagolsincon és Kere-
csenyben. Téth lldiké Poloskefon, Gyergyak Krisztina a X1X. szazad végi Magyarorszagon gy (jtott egy
vagy tobb allatfaj tulajdonneveinek rendszerezése ¢s adattara. Voltak olyan tanitvanyai, akik a személy-
nevek kutatasaban jeleskediek. Szép Karalin két kilon flizetben tette kdzzé Ordog Ferenc szerkesztésé-
ben Magyarszerdahely személyneveit, Hajas Andrea pedig Nagyvkanizsa kovicsainak munkafogasait
ia le és szakszokincsét gy@jiotte Ossze, amelyet aztan szinén tanara. Ordog Ferenc szerkesztett
kdnyvve.

Kivalo diakkdre munkassaganak szervezésén tal is foglalkozott szakmodszertani kérdésekkel. Ba-
ratjdval és tanartarsaval. Mdrkus Ferenccel kdzosen elemezte Ady. A magyar Ugaron cimi versét még
1962-ben.

A magyar névtudomany népszerusitése, killfolddel valo megismertetése miatt kitlon kell foglalkoz-
nunk azzal a tevékenységgel, ami részben bibliografiai, részben recenzios munkakbél dll. 1974-161 kez-
dodben a Nemzetkdzi Néviudomanyi Bizottsag folydiratat az Onomat rendszeresen tijékoztatta német
nyelven a magyarorszagi kutatisok helyzetérdl, a jelentosebb megjelent konyvekrol. tanulmanyokrol.
1994-161 elobb Gerstner Kdrollyal, illetdleg Vincze Laszloval kbzbsen végzi ezt a tevékenységet. Emel-
lett mind nyelvjardsi, mind névtani témaji konyvekrol kozolt németiil és magyarul véleményeket, re-
cenzidkat, ismertetéseket.

Kozéleti tevékenysége igen sokrétii. Azt emlitettem mar, hogy valasztott orszaggyilési képviseld
volt a rendszervalté parlamentben. A tudomanyos kzélet megyei ¢s orszagos szintjén is sokat szere-
pelt. 1977-161 a Pécsi Akadémiai Bizottsagnak volt tagja, ugyanakkor a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia Magyar Nyelvészeti Munkabizottsagaban is munkat kapott, 1996 6ta pedig az Akadémia kdztestil-
leti tagja. Mar korabbtol is 16bb (Mizser Lajos. Ronai Béla, Kdlndsi Arpad, Voros Ol6) kandidatusi,
majd késobb sok PhD értekezés opponenscként végzett eredményes munkat. 1965-ben egyhangi sza-
vazassal a Magyar Nyelvtudomanyi Térsasag valasztmanyaba kerlllvén a Zala megye altal alapitott. de
a Magyar Nyelvtudomdnyi Tarsasig Vilasztmanya altal adomanyozo Pais Dezso-dijat odaitéld bizott-
sagnak elndkeként dolgozik maig is. 1970-161 tagja a Nemzetkozi Néviudomanyi Bizottsagnak ¢s an-
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nak folyéiratanak, az Onomanak magyarorszigi munkatarsa. Szerkesztobizottsagi tagja a Névtani Erte-
sitdnek €s a péesi Janus tudoményos folyéiratnak.

Folmeril a kérdés, hogy ezt a rengeteg felelosségteljes és eredményes munkit hogyan értékelte a
magyar tarsadalom, illetdleg annak sorsit. tudomanyos ¢letét irdnyité vezetdi. Megbecsillésben nem
volt hidnya! 1975-ben megkapta a Magyar Allami Dij I1. fokozatat. 1973-ban a Magyar Nyelvtudoma-
nyi Térsasag Csiiry Balint-emlékéremmel, 1991-ben pedig Pais-dijjal tintette ki. Zala megye (5bbszor
is kifejezte irdnta, munkaja irdnt valo megbecsilését. 1996-ban Zala Megye Tandcsa Alkotdi Dijaval,
1996-ban Nagykanizsa Megyei Jogu Varosért kitiintetéssel jutalmaztak. 1997-ben Zala megye. 2000-
ben Gyulaj kdzség. 2005-ben pedig Nagykanizsa diszpolgara lett.

Ordég Ferenc hihetetlen eredményii életpalyat vallhat magaénak. Munkajaban segitette felesége,
Domjan Jalia. majd az 6 haldla utan jo néhany évre Ujranosiilvén kedves és bajos uj felesége. dr
Lendvai Anna, nyugdijas magyar-torténelem szakos tanarnd. aki biztositja a Kiegyensulyozottsagot.
békességet és nyugalmat a kutatashoz, alkotdshoz. igy tehat biztos, hogy Ordég Ferenc termékeny és
eredményes munkassdgénak nincs vége! Most kdvetkezik az érett évek tevékenysége. hatalmas kutaté-
sa termésének aratdsa! Fiatalos gondolkodasa, sokoldald tapasztalata, félhalmozott tudasa még ezutin
is sok értékes cikkel. tanulmannyal, 5nallé konyvvel teszi majd gazdagabba a magyar nyelvtudomanyt
¢és névtudomanyt sziilofalujanak. varosanak. megyéjének dicsoségére. hirének novelésére. Ehhez vala-
mennyien, akik személyesen ismerjik és szeretjik, valamint akik munkassagat ismerik ¢és értékelik. ki-
vanunk tovébbi j6 egészséget, munkabirdst, tiirelmet és Kitartast,

Hajdii Mihaly

Tuara Kazinczy nyomaban

Kis tirsasagunk, a Magyar Irodalmi Hagyomanydpolok Orszagos Egyesillete — neve is jelzi céljat —
elsésorban irodalmunk azon alakjaira szeretné felhivni a figyelmet. akik mar Kiestek a kdzonség emlé-
kezetébol. Sajnos Kazinczy Ferenc is legjobb uton van efelé, mutatja ezt az is. hogy milyen nehezen
hirdette meg kulturalis kormanyzatunk az emlékévet. Bar két éve készillt ra, de sok gancsot vetettek elé.

Sajnos a tananyagbél egyre jobban kiszorul Kazinczy, inkabb csak a nyelvijitas 6rzi még emlékét.
Pedig ennél sokkal szélesebb, a kor magyar kultirajat 6sszefogd szerepe miatt nagyobb figyelmet érde-
melne. Ez a szempont segitett benniinket annak keresésében, hogyan szolitsuk meg a kdzépiskolasokat.
Tobb évtizede foglalkozom Gjra és Ujra Kazinczyval, s megfogott az a kitarté szenvedély. amellyel jarta
azokat a helyeket, ahol értelmes szora, szép épiiletekre, kdnyvekre talalhatott, baratsagokat kothetett,
vagy dpolhatott. Végignézve ezeknek a mai Magyarorszagon Iévo helységeknek a sorat, tudtam, hogy
czek létezésérdl sem hallott még a kdzépiskolasok z6me. Nem beszélve az ott lathato dolgokrél. az oda
kotodo személyekrol. S ez lett a megszolitas apropdja. Ezeknek a teleptiléscknek nem csak a didkjai, de
a vezetdi, tandrai sem tudnak egymasrol, hatha sikerill igy ismeretséget, kdzds célt adni szamukra.

Osszegyjtottik a Felvidéken, Erdélyben és Karpataljdn 1évo, emlékhelynek tekinthetd telepiilése-
ket is. ez azonban szamunkra méar megvalésithatatlan munkat jelentett. Megkerestiik az ottani kapcsola-
tainkat, tetszett is az dtlet, de anyagi tAmogatast nem remélhettek.

Igy aztan a ,sajat” kb. 50 helységiinket vettiik szimba. A terv az volt, hogy Ersemjénbdl, a sziilofa-
lubdl elindul egy gyerek a legkdzelebbi emlékhelyre, visz és dtad egy szellemi ajandékot (verset, pro-
zat, dalt stb.) kbzdsen tnnepelnek az ottani emlékjelnél. Ha nincs, akkor itt az alkalom, hogy allitsanak,
ha erre nincs pénze a falunak. Qltessenek emlékfat. Mégpedig kortefat, amirdl Kazinczy megemléke-
zett, hogy Kufsteinbdl kiildott haza csemetéket, kérve batyjat, tltesse el azokat, s majd ha 6 hazaér. atte-
lepiti oket a gviimolesos kertjébe. A faiiltetés végiil sikert aratotl. tdbb olyan telepiilés is Gltetett. ahol
volt mar emléktibla vagy szobor, st volt ahol ezt is éllitottak és fat is altettek. Innen mar két gyerek
megy tovabb, a masodik visz most ajandékot és ez igy megy végig a telepitlések soran.

A telepitlések sorrendjét persze nem az életrajz hatarozta meg. hanem a foldrajzi elhelyezkedésik,
hiszen legfeljebb két hétre tervezhettitk a tardt. Igy sajnos eleve ki kellett hagynunk azokat a helysége-
ket, amelyek nagyobb kitérét jelentettek, igy esett dldozatul néhany mas mellett példaul Szarvas és
Tarnadrs, Sokkal fajobb volt. hogy az elsd kdrben 2008 dprilisiban levélben megkeresett csaknem
40-bol, az illenddség hatdridején beltil 15 vilaszolt. Ezt a szamot kardcsonyra feltorndztuk 25-re. Tobb
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esetben agy, hogy mivel az dnkorminyzat megkdzelithetetlen volt. iskolakkal teremtettiink kapesola-
tot, akik orommel csatlakoztak hozzank.

Kiilonds tapasztalataink voltak. Volt magat kulturdlis kozpontnak tarté nagy varosunk. ahonnan
megirtak, hogy nem o6hajtanak chhez a programhoz kapesolddni. Szerencsére sikeriilt jobb belatasra
birni oket, illetve intézményeiket, de a megemlékezésen a varost nem képviselte senki. Volt. ahol el6-
szor clfogadiak a felkérést, majd stirgosen le is mondtak. Volt. ahol kereken kijelentették. hogy semmi
kapcsolatuk nem volt Kazinczyval, pedig még gyerek koraban jart ott, majd késobb is. Voltak akik
10bbsz0ri megkeresésre se méltattak benniinket valaszra. Sajnos ezek is modositottak az Gtvonalat. s
emiatt is esett ki néhany telepiilés az érintendok sorabol.

Végil kialakult az utvonal és azok a szinte kezdettdl barati kapcsolatok, amelyek nagyon emlékeze-
tessé tették a tarat. A gyerekek, akik veliink tartottak. nem is nagyon tudtak, mibe vagtak. Kaptak egy
jegyzéket az ajanlott irodalomrdl — sajnos 18bb helyen nem, vagy alig jutottak még Kazinczy kotethez
is! —leirtuk elvdrasainkat €s a részletes atitervet. De hogy ez milyen faraszto. sok figyelmet. Kitartast Ki-
van, azzal csak utkdzben szembesiiltek. Némi szenvedéssel. de gyakran lelkesedve Kitartottak. s na-
gyon szép két hetet szereztiink egymasnak. A kisérok mindig az Egyesiilet tagjai koziil kerilltek ki.

Az tvonal a kovetkezd volt: Ersemjén. Almosd. Derecske, Debrecen. Tokaj, Mad, Sarospatak. Sa-
toraljadjhely, Széphalom, Alsoregmec, Goncruszka, Miskole. Eger, Karancslapujtd. Ludanyhalaszi.
Vic. Pécel. Buda ¢s Pest, Esztergom, Tata, Gyor. Tét, Pannonhalma. Pazmandfalu, Bakonybél. Bala-
tonfiired. Szantédpuszta. Bugyi, Gomba. Abony ¢és Tapiogydrgye. Szebbnél szebb latnivalok. megem-
Iékezések, éimeények kodtnek benniinket ezekhez — kivéve Gombat, ahol clfelejtkeztek érkezésiinkrol.
Szamunkra, szervezok szamara a legnagyobb élmény az. ahogy a gverekek pillanatok alatt baratsagot
kotottek. s maig tartjak ezeket a bardtsagokat, st tdbben kozilliik veliink is levelezésben allnak. Bicsa-
zaskor azt mondtak. hogy a 275. évfordulot ok fogjak megszervezni. Kaphattunk ennél nagyobb ajan-
dckot? A kozeljovoben, a szilletésnap kozeledtével kétszer is taldlkozunk majd veltk, remélve, hogy
minél t&bben ¢l tudnak jénni.

Tapiogyorgye odaérkezésiink utdn — Abonybdl egyébként lovas kocsikkal vitték a tarsasagot Gyor-
gvére — Két napos zard rendezvényt szervezett. Ezen belill tartottunk egy t8bb részben zajlé szellemi
megmérettetést, amelynek soran eldolt. hogy kiaz a 10 gverek. aki két napos jutalomitra johet Bécsbe.
Ott a magyar emlékeket néztik meg, s Kazinczy nyomat is igyekeztiink kdvetni. Tapiogydrgyén mar
veliink volt a szintén altalunk meghirdetett Kazinczy levélird verseny harom nyertese, 0k Bécsbe is ve-
link jotek.

Tapiogyodrgyén szerveztiink egy konferenciat is magyartanaroknak. amin a gyerekek is részt vettek.
sot, felkészito tanaraik koziil is wbben eljottek. Volt olyan helység is. ahonnan nem wdtak kézépiskolas
didkot killdeni, mert éppen nem tanult tovabb onnan erre a feladatra alkalmas didk. Az egyik legszebb
innepség azonban itt volt — Karancslapujton — és a magyar szakos tanarnd eljdtt a konferencidra is. En-
nek a falunak kapesan kell megemliteni azt is. hogy példaul Mocsary Antalrdl itt hallottak eloszor — és
fé16, hogy utoljdra is —. a Radayakrol szintén egykori ludanyhaldszi kastélvukban ¢s Pécelen, Paldczi
Horvath Adam nevével is Balatonfireden és Szantodpusztan taldlkoztak, mint ahogy ezekkel a telepii-
Iésekkel is, hasonloképpen Téttel és Pazmandfaluval és az ezekben meglatogatott Pazmandi Horvath
Endre ¢s Péteri Takacs Jozsef nevével. Ha nem is jegyzik meg ezeket az irodalom szamara kissé mellé-
kes alakokat. a vilag egy kicsit kinyilt elottik. Egyetlen telepiilést ejtettiink atba, ahol Kazinczy nem
jart, ez Bakonybél. Itt viszont az dltala nagyra becsilt és szeretett Guzmics Izidor alapitott iskolat és
volt féapat. Egyik legemlékezetesebb helysziniink volt.

Nagyon megragadta a didkokat az, ahogy fogadtak benniinket az emlékhelyeken. Legtobb helyen a
polgdrmester. vagy helyettese (idvdzolt benniinket, az iskolak igazgatdi. tandrai, helytorténészek. tudos
emberek jottek elénk €s mutattdk be varosukat, falujukat.

Ez nagyon megérintette 6kel, hogy egy kis didkesapat ekkora tiszteletet kap Kazinczy tirligyén. Leg-
inkdabb megragadta oket Budapest 1. keritletének polgarmestere. aki vasarnap diszbe 8ltdzve, kotetleniil
tartalmas. kozvetlen beszédet, megemlékezést tartott, koszortzott a Bécsi kapu téri Kazinczy kitndl,
hiszen 6t a televiziobol is ismerték. No meg Bugyi polgarmestere, aki az egész tarsasagot meghivta
fagylaltozni!

Végtelenill ragaszkodtak jelképiinkhdz. egy zaszlohoz. melynek egyik oldaldra a Kazinczy csalad
cimerét festettiik, a masikon pedig egy jelmondatként vélasztott Kazinezy idézet szerepelt: | AKi eleget
teve a maga koranak, az minden kovetkezoknek €élt”. El nem hagytak volna egyetlen érkezéskor sem,
hiszen mindeniitt szalagot Kottt ré a fogadd fél — gyakran tobbet is. hiszen az Snkormanyzat és az isko-
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la, sOt helyi egyesilet is. A zaszI6ot oktoberben, a szilletésnapi innepségen a Kazinczy Muzeumnak
ajandékozzuk. A tira sordan készilt fényképekbol és filmekbol DVD-t készittetiink.

A tira elokészitésére egy kis kiadvanyt jelentettink meg, amelyben a tira dllomasait ismertettik,
betirend szerint, feltiintetve az oket képviseld didk és az ot felkészitd magyar tanar nevét is. Ezen Kival
térképen is abrazoltuk az Gtvonalat. Kaptak Gtinaplonak hasznéaland6 fiizetet is, ugyanannak a nyomda-
nak a munkdjat, ugyanazzal a boritélappal — Kazinczy egyik szép portréjaval. Késziilt ezzel a portréval
jelvény — sdt, Vic ugyanezzel a killemmel adta ki programfiizetét erre az alkalomra. Meghivtunk
Tapiogydrgyére egy vandornyomdat, s az altalunk kivalasztott Kazinczy rajzokat, idézeteket, s az 6 al-
taluk hozott egyéb kdnyvjelzoket, képeket maguk nyomtathattdak — nem csak a diékjaink, de a falu népe
is.

A faiiltetések sem értek véget, oktoberben még tovabbi emlékhelyek készillnek kortefat iiltetni Ka-
zinczy emlékfaként. Pécelen pedig a kastalykertben emlékpad keriil majd a park feljitsa utan a tira
sordn dltetett kortefa ala, elso tagjaként a tervezett olvasoligetnek.

Ezt a hatalmas programot természetesen nem hajthattuk volna végre egy bokezii tamogaté nélkiil.
Eziton is kdszonjiik a Balassi Intézetnek és az Oktatasi és Kulturalis Minisztériumnak, hogy lehetdsé-
get teremtettek szamunkra.

Birck Edit

Kazinczy Ferenc Emlékiilés Ersemjénben

Nyelvében €l a nemzet. De azt is mondhatnank. nyelvében ¢l a magyar. Biiszkék lehetiink anyanyel-
vilnkre, amely Eurdpa talan legrégibb nyelve. Idéznénk néhany jeles ember mondasat. Jakob Grimm
meseird. aki egyben az ¢lsdé német tudomanyos nyelvian megalkotéja is volt. mondta: .. a magyar nyely
logikus és tokéletes felépitése felilmil minden mas nyelvet”. N. Erbersberg bécsi tudés: ,, Olyan a ma-
gyar nyelv szerkezete, mintha nyelvészek gyiilekezete alkotta volna, hogy meglegyen benne minden sza-
balyossdg, tomorség, dsszhang és vilagossdg". George Bernard Shaw dramaird: ,, Batran kijelenthe-
tem, hogy miutdn évekig tanulmadnyoztam a magyar nyelvet, meggvozodésemmé valt: ha a magyar lett
volna az anyanyelvem, az életmiivem sokkal értékesebb lehetett volna. Egyszeriien azért, mert ezen a
kiilonos, Osi erdtdl duzzado nyelven sokszorta pontosabban lehet leirni a pardnyi kilonbségeket, az ér-
zelmek titkos rezduléseit”. Es taldn legtdmdrebben Teller Ede atomfizikus fejezte ki magat, haléla elott
par évvel ezt mondta Pakson: ,,...Uj jeles felfedezésem, miszerint egy nyelv van, s az a magyar".

Es ennek a csodalatos nvelvnek egyik legnagyobb kimiveldje Kazinezy Ferenc volt. akinek most
innepeljtk sziletésének 250. évforduléjat. A Partiumi és Bansagi Miemlékvédo és Emlékhely Tarsa-
sdg mdr tavaly elhatdrozta, hogy a Kazinczy Ferenc Térsasiggal kdz0sen. méltd Gnnepséget szervez
Ersemjénben, az ir6 sziilofalujaban.

Az Ginnepséget a Szozat eléneklésével nyitottak meg. Gellért Gyula, az Ermelléki Reformatus Egy-
hazmegye esperese. rivid dhitatdban Mozes 1. kényve, 37. fejezetének 14. versét idézte, amelybdl a
testvériséget, a testvéri szeretetet emelte ki, kihangsulyozva, hogy ,.egymasra vagyunk utalva, ¢és akkor
is ¢l kell szenvedniink egymast, ha gondjaink is vannak néha”.

Elbszdr Balazsi Jozsef polgarmester kiszontdtte a vendégekel. hangsilyozva, hogy az eddigi falu-
napokat is igyekeztek maradandé rendezvényekkel emlékezetessé tenni. Ez a rendezvény a legjelentd-
sebb 1907 6ta. amikor is felavattdk Kazinczy Ferenc szobrat. Holnap pedig az akkori szoboréllitonak,
Frater Lorandnak avatnak szobrot.

Dukrét Géza. a PBMET elntke szeretettel kdszontotte a tsbb mint kétszaz jelenlévor, akik az anya-
orszagbdl és a Partiumb6l érkeztek. Kilon koszontotte dr: Fehér Jozsefet. a Kazinczy Ferenc Tarsasig
clndkét, Révasz Gizelldt. a Hataron Tuli Magyar Emlékhelyekért Alapitvany clndkét. Cs. Nagy Zoltant.
a Bocskai Istvan Hagyomanyorzo Egyesillet elndkét. Sandor Maridt, a berettyoujfalui Bihari Mizeum
Barati Kdre elndkét, dr. Fleisz Janost a Biharmegyei és Nagyvaradi Civil Szervezetek Szovetségének
elndkét. Ezutan emlékplakettet és emléklapot nyujtott at Balazsi Jozsef polgarmesternek. a tarsszerve-
z6i feladat elvallaldsaért, Gellért Gyula esperesnek, az eléadoknak, valamint a civil szervezetek vezetd-
inek. Majd megnyitva a tudoményos (ilésszakot, felkérte a délelotti eldadokat foglaljak el helylket az
asztalnal.
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Taar Erzsébet (Ersemjén): Kazinczy ¢és Erscmjén cimi eldadasa részben a szillofaluval foglalkozott.
ahol 1759-ben szilletett a nagy nyelvijito. A nagyszilok hazaban élt Kazinczy 1767-ig. 8 éves kordig.
Az cloado utalt életének tovabbi eseményeire is. D Fehér Jozsef (Satoraljajhely): Kazinczy és
Alséregmec cimil eléadasaban az ird gyermekkorat mutatta be, az alsoregmeci sziilloi hazban. Barhol is
lakott, ide mindig visszatért, igy csaknem harom évtizedet ¢t a sziiléi hazban.

Kiss Endre Jozsef (Sarospatak): Kazinczy és Sarospatak cimi eloadasaban az ir6 iskolai éveit ismer-
tette. Tiz éven at szekerezett a didk Kazinczy Sdrospatakra. a muzsdk iskoldjaba, a hires reformatus
gimndziumba. Itt érte el ifjusaganak legfajdalmasabb érzése: 15 éves koraban elvesziti édesapjat. Dr:
Kovats Miklos (Kassa): Kazinczy ¢s Kassa 1émaju cloadasabol megismerhetjiik az tinnepelt tovabbi
¢letét Kassan. Huszéves kordban kerlllt ide, hogy megkezdje joggyakorlatit. Ez életénck termékeny
idoszaka: 27 éves kordban Kinevezték a Kassai tankerillet iskolafeltigyeldjévé. 1787-ben a tobbi iroval
megalakitotta a Kassai Magyar Tarsasdgot, s megjelentetik a Magyar Museumot. majd késobb megala-
pitja az Orpheus cimi folyoiratot. Dr: Kovdats Daniel (Szeged): Kazinczy és Széphalom cimmel vetitett
képeken keresztiil mutatta be Kazinczy Gjabb termékeny idoszakat. amely Széphalomhoz kotodik. Itt
kezdett épitkezéshez, majd hallhattunk hazassagarol. 1811-ben a Sarospatakon kiadott Tovisek és vira-
gok cimii epigrammai robbantottdk ki a nyelvajitasi harcot. Meg kellet vivnia a csatat az irodalmi nyelv
¢s stilus megujitasaért. A kdvetkezo években megirta legmaradandobb prozai miveit: a Palyam emlé-
kezetét, az Erdélyi leveleket, a Fogsagom napléjat. 183 1. augusztus 23-dn halt meg. Ennek évforduléja-
rol is megemliékeziink.

Ebéd utan a kdvetkezo eldadasok hangzottak el: Dr: Baké Endre (Debrecen): Kazinczy Ferenc a
debreceni irodalomtdrténet-iras tikrében cimmel azokat a vitdkat, néha adéz harcokat mutatta be. ame-
lyeket Kazinczy vivott a debreceni irodalmarokkal, vagy magaval a virossal, néha elmarasztalva egy-
mast. Végil a szerz6 levonta a kovetkeztetést, hogy ..néhany kivételtol eltekintve a tanulmanyok t6bb-
sége a megb¢kélés allaspontjat képviselte Debrecen és Kazinczy vitajaban™. Debreczeni-Droppan Béla
(Budapest) a Kazinczy szilletésénck szazadik évforduldjara szervezett innepséget ismertette,

Ezutdn kényvbemutatok kovetkeztek: A bdlesotol a sirig cima eldadasgyGjteményt Dukrét Géza. a
kotet szerkesztoje ismertette. Csorba Sandor: Aranygytkerek cimii tarlatvezetd kiadvanyt. annak szer-
kesztdje, Sandor Mdria mutatta be. Ezt kvetden a tarsasag kivonult a mivelodési haz elotti parkba,
ahol Balazsi Jozsef polgarmester iidvdzolte a megjelenteket, bemutatva a masnap felavatando Fra-
ter-szobrot, majd Tar Mihaly szavalata utan megkoszoruztak a Kazinczy-szobrot és Kazinczy Lajos
csonakalaku fejfajat.

Az egész napos rendezvény a Kazinczy-Frater-Csiha emlékhaz latogatasaval ért végett, ahol Csorba
Teréz tanarnd roviden ismertette az emlékhaz wrténetét. Megtudhattuk. hogy Kazinczy. brtinévei
utan, 18011806 kozott ebben a hazban élt. Majd mesélt a notaskapitany. Frater Lordand életérol, vala-
mint Erdély ptispokérol, Csiha Kalmanrél.

Dukrét Géza

A X. Karpat-medencei reformatus
honismereti tabor

Szamunkra a hon nem csupin a mai politikai hatarokkal kériilvett orszig, hanem mindazon terilletek
Osszessége. ahol a veliink egy nyelven beszElok, a vellnk egy kultiraba belendttek élnek. A XX. szazad
tragédiai kovetkeztében a magyar allam az egyctlen, amely minden égtdj felé Snmagdval hatdros: nincs
olyan utédallam szomszédunk. amely kisebb-nagyobb darabot ne kanyaritott volna beldle.

Bar sajnos sokak mai ..crkolesével™ és .felfogisaval™ nem egyezik, cgységes. hatarokon atnyalo
nemzetben kell gondolkoznunk. amelynek részei is felelosek egymasért s az cgészert. a z6m — az anya-
orszagbeli maradék — pedig kiilondsen a szivén kell, hogy viselje az elszakitott nemzetrészek sorsat. Az
elmult két évtizedben voltak olyan idoszakok, amikor ez a gondolat zold utat kapott a magas politika
szintjén, ezen idoszakokban az emelkedd nemzet érzése Slelhetett kérill benniinket. A protestans torté-
nelmi egyhazak — kilondsen mi. reformatusok —. nem csupdn az emlitett ciklusokban. hanem kordbban
is, azota is testvéreiknek tekintik a hatarainkon talra szakadt hitsorsosaikat, erofeszitéseket tesznek a
szervezeti egységesilés felé is.
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A tabor résztvevai dr. Szasz Istvan Tas orvos, iré leanyfalui hazaban,
a kolozsvari Hitel folyoirat és mozgalom emlékmuzeumaban. Kozépen fehér oltonyben a hazigazda.

Ha ez igy van. akkor az egy hiten lévok gyillekezeti szinten hasonloképpen kiépithetik a hatarokon
atnyulo kapesolataikat. A Budapest Fasori Reformatus Egyhaz — e sorok irdjanak kezdeményezésére és
szellemi vezetésével — immar egy évtizede minden esztenddben megrendezi a Kéarpat-medencei Refor-
matus Honismereti Gyermektaborat. 2000 6ta a csallokozi Alistal, a karpataljai Bene. az erdélyi Va-
laszat, Ujvidék és a szerémségi Maradék, a dravaszogi Csiza, a muravidéki Szécsiszentlaszlo és Bécs
magyar gyiilekezeteinek. egyhazi iskoldinak gyermekeivel egyitt erdsithetjilk a hit- és nemzetbéli
Osszetartozas tudatat. A taborokat szinte valamennyi elcsatolt teriileten megrendezték mar, igy az ottani
természeti szépségek. miiemlékek, historia. népi kultira egyarant nyomot hagyhatott a résztvevo fiata-
lokban és kiséroikben. Az elso tabort Tahitotfaluban, a masodikat Szovatan, a harmadikat Bacsfekete-
hegyen. a negyediket a felvidéki Elesmarton, az dtodiket Makon, a hatodikat Eszéken. a hetediket a kar-
pataljai Balazséron, a nyolcadikat Nagyenyeden, a kilencediket pedig Koszegen szerveztiik, két ausztri-
ai kirandulassal.

Az idei. jubileumi alkalom a Fasor tahitétfalusi Isten tabora konferenciatelepén zajlott, jalius 26—
augusztus 2. kozoll. A reggeli ahitatokat Szénasi Tamas helyi lelkipasztor tartotta az Ur Ginnepeirdl a
3Mozes23 alapjan. Esténként pedig az egyes régiokbol érkezett lelkészek vagy hitoktatok, ifik Jézus ta-
lalkozésait clevenitették fel Péterrel, Bartimeussal, Zakeussal, a samdriai asszonnyal, a gazdag ifjuval
¢s Saullal. A tabort kiranduldsok tették emlékezetessé: Szentendrén meglatogattuk a skanzent és a szerb
egyhazmuvészeti gyljteményt. Leanyfalun a helytdrténeti mizeumban Moéricz Zsigmond unokéja. Ko-
los Virag kalauzolt benniinket. dr. Szasz Istvan Tas orvos-ird pedig a kolozsvari Hitel cimii folyéirat és
mozgalom sajat hazaban berendezett emlékmuzeumaban tartott magaval ragadé vezetést: Visegradon a
Salamon-toronyb6l gydnydrkddhettiink a dunakanyari 1aj szépségében, Matyas Kiraly palotajaban pe-
dig az eurdpai reneszansz szilletésének vilagaba csoppenhettiink be. Budapestrol az Orszaghdz a Szent
Koronaval, a Néprajzi Mlizeum, a budai Vir és a Hosok tere latvanyat vihették magukkal a gyermekek.

A helyszineken kivalo. a csoport dsszetételére szabott ismertetésekben volt résziink. szakavatott ve-
zetok segitségével. A hét folvaman hallottakrél a gyermekek bibliaismereti és honismereti vetélkedo-
kon adtak szamot — az utobbit szokas szerint magam éllitom Ossze, dontden a hét folyaman elhangzot-
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takrol, latottakrol, ezidén mar irdsos felkészito anyagot is kézbe kaphattak a taborozok. Természetesen
a kézmivesség, a Mokinyos zenekar csdngo tanchiza, a foci, a méta és a firddzés sem hianyozhatott a
programbol. Jolesd érzéssel tapasztalhattuk. hogy a néhdny éve még Kicsi taborlakokbo! szivvel-1élek-
kel szolgalo ifik cseperedtek. akikre komoly feladatokat, akar a késdbbi szervezés oroszlanrészeét is le-
het immar bizni. Aldisként éltik meg. hogy — (6bbszori sikertelen kisérletink utan —, immar az Orség
Szlovénidhoz keriilt részérdl is bekapesolodhattak a Karpat-medencei vérkeringésiinkbe. a . kidrege-
dett”™ bécsiek helyébe viszont ezuttal nem tudtak Kisebbeket kiilldeni.

A tabor kezdetén szomorian emlékeztink meg a nemrég elhunyt. lugosi szitletési Mezey Tibor lel-
Kipasztorrdl, aki a Kordbbi alkalmak lelki vezetdje volt. A hét eseményeirdl Dénes Tamasné Szb1losy
Emoke taborvezeto ¢s dr. Székely Andras Bertalan a fasori gy(tilekezet szine elott szamolt be, a csapat
pedig elénekelte a kezdettdl fogva hasznalt tabori himnuszunkat, a karpétaljai ..Mert a haza nem elad6”
kezdeti éneket. A zird istentiszteleten Végh Tamas nagytiszteleti ar hirdetett igét az 1Tim 6. 12 alap-
Jan. Kérjik az Urat, tegye lehetové — az egyre nehezedd forrashoz jutas ellenére —, hogy jovore is di-
csérhessik ot egyitt, a mesterségesen emelt hatarok flou dsszefogodzkodva, taldn a Délvidéken.

Székely Andras Bertalan

In memoriam

Piiski Sandor
(Békés, 1911. februar 4 - Budapest, 2009. augusztus 2.)

Harom éve, 2006 tavaszan. amikor hii tarsat — Zoltan llonat — Kisértiik végso nyughelyére, éreztilk,
hogy Ok, akik ¢letiikdn at a nemzetszolgilat robotosai voltak. hamarosan taldlkoznak. Nemcesak Farkas-
réten. Az Ur 2000. esztendejében, réluk irt kKdszontdjét igy zarta Kolto-titkarunk:

. Mintha csak egy Sinka-versben,

balladdsban, hiiségesben,

all most is két fényes nadszal:

Ilus néném, Sandor batydm.

Allanak 6k az idoben. "

Nagy Gaspar: Mintha csak egy régi versben...

Az dltala 70. éve alapitott — immar a nevét viseld — Piski Kiado és nagy csaladja eddig koriinkben
tartotta a 99. évébe Iépett Sandor bacsit. aki most vasarnap reggel kovette parjat.

Piiski Sandor foldmuves csaladban sztletett Békésen. Iskolaban ott jart, a helyi gimndziumban érett-
ségizett. 1930-ban iratkozott be a budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetem jogi Kardra. ahol
1935-ben avattak jogi doktorrd, s ekkor vette feleségil Zoltan Tonat. 1938-ban nyitotta meg Konyves-
bolgjat. s 1939-ben megalapitotta a Magyar Elet Konyvkiadot. A kiado foleg a népi irok miveit publi-
kalta. koztik sok elsokdtetes szerzo alkotasat is megjelentette A lira, a proza és a drama mifajaban sza-
mos idot allé mivet adott ki, kozOluk Erdélyi Jozsef, Gulyas Pal, Sinka Istvan, Szabé Pal, Darvas Jo-
zsef. Takdts Gyula. Tersanszky Jozsi Jend nevét emlitjik. Ezeknél joval tobb forrasértékil tudoményos.
ismeretterjeszto és radikalis politikai mondanivalot hordozo konyy jelent meg a Magyar Elet Kiadonal.
Laszlo Gyula magyar ostorténetétdl kezdve. Németh Laszlo, Szabo Dezsé, Kardcsony Sandor,
Kodoldanyi Jdnos kdnyvein at Jocsik Lajos, Bozodi Gyorgy, Féja Géza, Kovdcs Imre, Szabo Lorinc. Ve-
res Péter ¢s masok muvei fémjelzik Piski kiadoi programjat.

A Soli Deo Gloria (SDG) reformatus ifjasagi egyesilettel, /943 augusztusdban Szdrszén rendezték
meg a hires Magyar Elet-tabort, amely a korszak egyik legjelentdsebb szellemi-kdizéleti eseménye volt
kivalo eloadokkal és eloadasokkal. A kiadoi munka mellett 1944-ben mar az ellendllast is szervezte.

A kiadot 1950-ben allamositottak, Piski Sandort pedig 1962-ben hamis vadakkal bebdrtdnozick. A
Puski hazaspar 1970-ben — az Anyanyelvi Konferencia oldalvizén —, az Egyestlt Allamokba menekdlt.
Kitelepiiléstk utan nehezen, kezdetleges koriilmények kozott, New-York-i hajlékukrdl indult meg a
konyvierjesztdo munka. Idovel eloadokorutakat szerveziek a Karpat-medencébol meghivott Kiting mi-
vészekkel. irokkal. Igy juthatott el a tengeren tulra pl. Béres Ferenc, Jancsé Adrienne. Kecskés Andras.
énekeikkel. majd Csodri Sandor és Kdsa Ferenc filmjeikkel, irdsaikkal. Marosi Julia dalaival. Azutan
az erdélyiek: Addm Erzsébet szinész. Domokos Géza konyvkiado, s az irok: Farkas Arpad, Kanyadi
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. Jlus néném, Sandor batyam "™ Balogh Edgarral. Szarszo, 1986 (Hajdi Demeter Dénes felvétele)

Sdndor, Siité Andras hairmasfogata latogatott ide. Késobb pedig — a honi partkdzpont. illetve az ameri-
kai magyar emigrdcio némely csoportjainak sziintelen tamadasai kdzepette — Lérincze Lajos, Czine Mi-
haly és masok is cljutottak oda. Foként azért, mert a Magyar Bardti Kozosség vezetoi. kivaltképp Nagy
Karoly, Béjtos Laszl6, Cseh Tibor, Elteté Lajos, Ludéanyi Andrds, Sass Mdrton. s a t5bbiek fSlsorakoz-
tak Puski mellett, aki késobb veliik, az It-Ott-tal szervezte meg az Amerikai Szérszé Konferenciat.
folytatta programjait. 1974-ben megvasarolta New York magyar negycdében a 2. sugaraton. az clha-
nyagolt dllapotban Iévé Corvin nevii kis konyvesboltot. 1975-ben itt hoztak létre a Piski Kiadot, amely
a hajdani Magyar Elet szerzogardajara és az akkori Magyarorszagon politikai okokb6l melldzott szer-
zokre épitette. A Puski-Corvin Magyar Kdnyveshaz — amelyet 1984-ben cserélt at a 82. utcaban egy na-
gyobbra — a nyugati magyarsag szellemi kézpontjava valt. Tevékeny résztvevoje maradt a hazai kdz-
életnek is.

Az 1989 Gta tevékenységét ismét Budap«.su.n folytaté Piski Sandor Krisztina koriton lévo konyves-
hdza a népi irodalom szellemi 6rokdseinek ma is g_vu_|tohcl,\g Az alapité munkajat immar fiai, Puski
LaszIl6 €s Piiski Istvan, valamint unokai Piski Atilla és Piiski Csaba segiti. Konyvkiadoi profiljuk a ré-
gi. a Magyar Elet Kiado altal egykor publikalt kiadvanyaikbdl tobbet megjelentettek, de zommel mar
ujabb miiveket adnak ki. Hazatérve; Csodri Sandor, Csurka Istvan, Czine Mihdny, Gombos Gyula, Fe-
kete Gyula, Fir Lajos, Laszlé Gyula, Pozsgay Imre, Kanyar Jozsef és masok munkai mellett kiadtak
nemzedéktarsaim: Biré Zoltdan, Csengey Dénes, Duray Miklos, Kocsis Istvan, Raffay Erné, Salamon
Konrad, Zétényi Zsolt kbnyveil. s én is neki kszonhetem Kozszolgdlatban cimi gyGjteményes kitetem
megjelenését. A Konyves sors — magyar sors cimii 2002-ben megjelent fontos életrajzi mive Piiski San-
dor és a Piiski Kiado munkajat dicséri, csakagy, mint a Bethlen Alapitvany negyedszazadardl szolo,
2005 karacsonyara kiadott kdnyviink. Koszonjik!

Személyes emlékeket is Orzok rola. Egyetemi szakdolgozatom a népi irok muvelddéspolitikajarol ir-
tam; s tole. kiadvanyaibol sokat tanultam. Ram mégis a legnagyobb hatast /987-ben a lakiteleki sdtor-
ban elmondott rivid felajanlasdval tette. Ennek nyomdan hamarosan megjelent a tanacskozas Jegyzo-
konyve ¢s egy év milva megindult a Hitel is. Halas vagyok a sorsnak. hogy az 1990-ben nekik itélt
Bethlen Gabor-dij atadasan jelen Ichettem. Rendhagy6 esemény volt. mivel a Piski-hazaspar kapott el-
soként kozos kitiintetést hazankban. 2006-ban bekerilltek az Aranykonyv-be is. Raszolgaltak!
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A Magyarok Vilagszdvetsége elnbkségének tagja volt, s fotitkarként sok hasznos tanicsot kaptam
tole munkamhoz. Szerepet jatszott abban, hogy 1995-ben két sikeres konferenciat rendezhettiink Tria-
nonrdl. (Elétte egyet sem rendezett az MVSZ!) Hasonlé. bator kidlldst tanusitott 2004-ben, Teleki Pal
budavari szobranak felallitasa tigyvében. Tényfeltard kiadvanyaival: Ronay Andras kdnyvével és Ko-
z¢p-Eurdpa Atlaszaval, illetve a tudos-allamtérfirdl tartott eloadasaval. hitet tett Teleki és budavari
szobra mellett. A Piski Kiado 2006. janius 4-¢n az elsok kozott Kapta meg becsiiletrendiinket, a Teleki
Pal Erdemérmet.

Halasak lehetiink neki jonéhanyan, akik a kozelébe keriiltiink. vele dolgozhattunk. Emberi példaja:
alapossaga. szorgalma. feladatvillaldsa, kdrnyezetformalo ereje volt. Mar most nagyon hidnyzik a ma-
gyar kozéletbol. Isten aldja meg emlékét, utddait ¢s szellemi 6rokoseit is! Nyugodjék békében!!

Bakos Istvan

A Paldc Tarsasag palyazata
a Magyar Kultara Napija tiszteletére

20 éve januar huszonkettedike a magyar kultara napja. 187 éve. 1823-ban ezen a napon fejezte be
Kélesey Ferenc nemzeti imank, a Himnusz irasat.

E nap tiszieletére a 2010-ben a Paldc Tdrsasdg immar 14, alkalommal hirdet palyazatot a szilo1o1d-
hoz valo hiiség megdrokitésére. a magyarsagtudat elmélyitésére. a magyar fiatalok anyanyelvi képessé-
geinek fejlesziésére ¢s tehetségének kibontakoztatdsara.

Kérjiik az egész Kdrpdat-medencében él6 magyar fiatalokat, dltalinos és kozépiskolds didkokat,
hogy dolgozataikkal vegyenek résut a pdlydzaton, gondolataik megfogalmazisdval és leirdsdval jd-
ruljanak hozzd nemzeti dsszetartozdsunk eszméjének terjesztéséhez és megszildarditdasdhoz.

2010-ben az aldbbi témdk kozill valogathatnak a pdlydzok:

. wVir dllott, most kohalom™ — Pusztulé emiékeink nyomaban

. Régen volt, igaz volt — Visszaemlékezések

A bolesotél a koporséig — Eletit

. Osi gyikeriink: A magyar rovisirds

. wAnyid nyelvét biztdk rad a szizadok s azt meg kell védened™

. wFolyton fogyva mégis megndviink!"™ 90 éve szétszakitva — Helyzetjelentés
. wEros igazsiggal az erdszak ellen™ — Mi tortént Trianonban?

. wOh, Uram! Hitet adj nekiink!™ — A megmaradas esélyei

. Mi lesz veliink, magyarokkal? — Jovokép

A palydzatral kapesolatos tudnivalok:

— a palyazaton az altalanos iskolak felso tagozatosai ¢és kdzépiskolas didkok vehetnek részt akar tbb
dolgozattal is:

— a dolgozatok terjedelme alapiskolasoknal legkevesebb egy. kozépiskolasoknal legkevesebb ha-
rom, Kettes sortavolsaggal. |12-¢s betiinagysaggal irott A/4-¢s oldal:

— a szépen Kivitelezett palyamunkak az értékelésnél elonyt élveznek:

- a dolgozatokon legven feltlintetve a palyazo tanulé neve, életkora, lakcime, villimlevél- vagy
postai levélcime, iskoldjanak neve, a telepiilés neve, ahol az iskola mikddik valamint a didkot fel-
Készitd tandr neve:

— a dolgozatokat két modon: villimlevél formédban (.doc formatumban) a z.urban@paloc

tarsasag.real-net.sk cimre ¢s hagyoményos postai iton | példanyban kell a Palée Tarsasig Szlova-
kia Sk-991 11 Balog nad Ipl'om — Ipolybalog, Kir u. 194/39 cimre lehet kiildeni:

— a postan killddtt dolgozatok beérkezésének végsd hatarideje: 2009. december 31.
Eredményhirdetés 2009. janudr 24 -én, vasarnap

- B R R

o

Jo felkésziilést kivan a Paldc Tarsasdg!

! Paski Sandor temetése augusztus 13-an volt Farkasréten
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Helynévtirténeti tanulményok 1-4.
Szerkesztette: Hoffmann Istvan és Téth Valéria

2004-ben inditotta utjara a Debreceni Egyetem Ma-
gyar Nyvelvtudomanyi Tanszéke ezt a kiadvanysorozatot,
amelyben a néviudomany egyik igen fontos aganak, a
torténeti helynévkutatasnak legajabb credményeit teszik
kozzé. 2009-ben megjelent a 4. kotet is, igy most mar
osszességében egy hijan félszaz tanulmany valt pub-
likussa 28 szerzOt0l. Az elso kotet bevezetdyében a szer-
kesztok utalnak az elézményekre, arra, hogy a debreceni
cgyetemen 10bb évtizedre visszanyulo hagyomanyai
vannak a névtani kutatasoknak. Az 1960-as évektd! Kal-
man Béla munkdassaga révén valt fontos tertletté a néy-
tani tematika. A Nevek vildga cimi konyve nemcsak a
kutatok, de a téma irant fogékony olvasokozonség koré-
ben is nagy erdekiodést valtott ki, Az 1970-es, 1980-as
¢vekben a helynévgyijies és feldolgozas kerblt eldtérbe.
Mez6 Andrds. Kdlndsi Arpdd, Jakab LdszI6, Sebestyén
Arpdd kozremikodésével jarasi foldrajzinév-kotetek je-
lentek meg, elsGsorban Szabolcs-Szatmar megyébdl. Az
1990-¢s évek kozepétdl azonban egyre erdsodott a hely-
névioriéneti tematika, és mindinkabb ez valt kiemelt ku-
tatasi teroletté.

A névkutatok érdeklodése az elmult években sem
lankadt a helynevek torténeti kérdései irdnt. Ezt bizo-
nyitja a 2008 majusaban Sikfokuton, a debreceni egye-
tem alkotohazaban megtartott harmadik helynéviorténe-
ti szemindrium, mintegy harmine résztvevovel, tizenhét
cloadoval. A 4. kotet nagyrészt ennck a rendezvénynek
az elbadasait tartalmazza. Nagy nyeresége a kutatocso-
portnak Nyirkos Istvan professzor részvétele a munkdla-
tokban, aki a finn névkutatds alapos ismerdje. A leg-
Gjabb kotet nyitd tanulmanyat is 6 irta A finn helynevek
morfologiai jellegzetességeirdl (magyar-finn egybeve-
tésben), amelyben a névalkotds hasonlé vagy azonos
formai megoldasait keresi a finnben és a magyarban.
Osszeloglalasképpen megallapitja, hogy ., A magyar és a
finn névalkotasban vannak kozos sajatsagok (névkép-
z¢s, névosszetétel, névhasadas, népetimologia, névrovi-
dités, névcsonkitas, ellipszis, kontamindcio, elvonas és
epekszegézis). Az is hasonlosdgnak mindsithetd, hogy
egyik névadasi rendszerben sincs meg az ikerités, mas-
részt a KépeOhaszndlat is mutat hasonlosdgot, éppen az
igen csekély szamu képzofelhasznalas tekintetében,”

A 49 tanulmanynak még a cimét sem tudjuk most itt
folsorolni. Annyi azonban mégis ide kivankozik, hogy a
tematika meglehetdsen valtozatos és sokoldali: okleve-
lek helynévi adatainak elemzése, Kiemelten a Tihanyi
alapitolevél helynévi szorvanyai, a templomeimbél ala-
kult teleplésnevek valtozasai, etnikai viszonyok takro-
z0dése a helynevekben, a tobbnyelviiség kérdései a
helynévrendszerben, viznévrendszerek nyelvi rétegei,
névalkotasi modok, foldrajzi koznevek, XX. szazadi tar-
sadalmi valtozdsok hatasa a helynevekre ¢és még sok
mas, kutatasra érdemes téma. A tovabbiakban mér csak
arra lesz lehetdség, hogy egy-két elemz0 irdst Onkénye-
sen kiemelve, roluk valamivel részletesebben is szoljak.

Toth Valéria archaizmusok és neologizmusok eléfor-
dulasait vizsgalja magyar helynevekben. Mivel a hely-
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nevek is a szokincs szerves részei. rajuk is jellemzd bi-
zonyos fokt mozgékonysag, viltozékonysag, annak cl-
lenére is, hogy ezt az elemcsoportot a szakemberck a
szokincs leginkdbb konzervativ, archaikus rétegének te-
Kintik. A helynevekben észlelhetd archaizmusok lehet-
nek lexikai, alaktani és hangtani természetick. Kutatd-
saink sordn legnagyobb aranyban hangtani természetii
archaizmusokkal talalkozunk, mostani cikkében ezért &
is ilyen tipusi hangviltozasokkal foglalkozik. Nagyon
gyakon helyneveinkben a novénynév vagy ezzel Ossze-
fuggd egyeéb kozszo: parlag. pallag > Késpallag: mo-
gyord, monyoro, magyaro > Monyoréd, Monyorokerék,
Mogyorisbanya, Sajomagyards sib.. treg. ireg > Ireg-
szemcse, Magvartrég. Hasonld példakat sorolhatnank
fol a bitkk. a dié. az éger. az eper, a hars. a szeder nd-
vénynevekkel kapcsolatban is. Nagy érdeklddéssel ol-
vastam szil6falumra, a Vas megyei Bok kozségre vo-
natkozo adatokat. A hikk fanév ugyanis az dGmagyar kor
folyaman bek alakban bukkan fol. Ezt az alakot 6rzi a
Bikal (1325: Bykol). Biks=dd (1478: Byk=ad), Nemesbikk
(1292: Byk). A mai labialis, koznyelvi format 6rzi 10b-
bek kozow példaul Bik (1271: Byk), Biikkosd (1542:
Bvkesd), Nemesbik (1513: Byk). Csak apro észrevéiel-
ként jegyzem meg, hogy Ujabban eldkerilt okleveles
adatok szerint a Vas megyei Biik elso elofordulasa Kiss
Lajos eumologiai szotaraban jelzett 1271 helyett hirom
¢vvel kordbbi: 1268. (Lasd: Balogh Lajos irja. Magyar
Nyely 2001. 380-381. old.)

Csomortdni Magdolna egy mikrotdj, a csiki foldrajzi
nevek népetimologids valtozasaira figyelt fol. Ezzel
kapcsolatban eldszor a jelenség elméleti kérdéseivel
foglalkozik. Ezutdn részietesen targyalja a kutatdsok tor-
ténetét, amelynek soran megdllapitja, hogy a magyar
szakirodalom az 1800-as évek kozepétdl figyeli a nép-
ctimolégids valtozasokat. A klasszika-filologus, nyel-
vész Ponori Thewrewk Emil, Kunos Igndc és Nddai Pal
voltak az attordk, akik elsdként foglalkoztak a kérdéssel.
Nadai szerint a népetimolégia ,igazi melegdgya a nép-
nyelv, ahol szojatékok. gunyos jelentésvaltozasok, hely-
névmagyarazatok, tréfas ferditések, talalos kérdések stb.
alapjat is képezi, de a szépirodalomban is jelen van™
(49.). Csomortani Magdolna ot csiki telepolés mikro-
toponimiai anyagat vizsgalja. A 2662 mai ¢16 helynév-
bdl azonban minddssze csak 14 tanuskodik népetimold-
gias valtozasrol. Példaul az Avas-patak ~ Havas-patak
esetében arrdl van sz0, hogy az avas kozsz0 mér Kiavult
a régio nyelvjarasi szokészletébdl, ezt helyettesitettéh az
érticlmesebbnek tind havas-sal.

Hoffmann Istvan egyetlen helynévnek, a Tolnd-nak
probalt meg az eddigicktdl eltérd etimoldgial magyaré-
zatot adni. Bdrczi Géza nyomén az elemzOk tdobbsége el-
fogadta, hogy a név a latin relonum ‘vdm’ szo tobbes
szami telona alakjabol keletkezett. Hoffmann azonban
megkérddjelezi a latinbol valo szirmaztatast. . Névszo-
ciologiai szempontbol ugyanis nem lenne Konnyd leimi
azt a névadoi helyzetet, amelyben egy latin kozszo vala-
mely kérpat-medencei helynévvé valhatott volna..”.
Feltevése szerint személynévi szarmazékkal van dol-
gunk, amely az oklevélirok gyakorlataban latinos alakot
oot



A 4. kotet hatso lapjan talalhatd egy csoportkép a
2008. mdjus 29-31 kozou Sikfokaton rendezett harma-
dik helynévtorténeti szeminarium résztvevoirdl. A nagy-
részt fiatal Kutatok mosolygos arccal tekintenek felénk.
Ez a sok bizakodo arc garanciat jelent arra, hogy a mun-
ka folytatodik tovabb, lesz szakmai utanpotlas, lesznek
képzett szakemberek, akik tovabb haladnak a megkez-
dett ton.

Balogh Lajos

PESTI JANOS:
Alsémocsoladi tajszotar

A jszokozlés Magyarorszagon 1708-ban indult,
amikor Papai Pariz Ferenc nevezetes kétnyelvi sz0tard-
ba folvett tajszavakat, éspedig székely szavakat. Az
Akadémia megalapitasa (1825) dontd fordulatot hozott e
tekintetben is: a Tudos Tarsasdg ugyanis fontos feladatai
Koz¢ sorolta a tajszavak gyljiését. ezért lendaletet vett a
tajszavak keresése és kozzététele is: az Akadémia égisze
alatt jelent meg 1838-ban a Magyar tajsz0tar, a legelso a
maga nemében. Azota sok viz lefolyt Tiszan, Dunan, uj
tdjszotartipusok is létrejottek. A legtobb tagot szamlald
djszotar-tipus ndlunk a helyi tajszotar. Azaz az olyan
szOtdr, amely cgy-cgy telepalés, wbbnyire persze falvak
tajszavait (= a koznyelvben teljesen ismeretlen vagy mas
alakban és jelentésben ismert szavakat) tartalmazza.
Helyi tdjszotar a magyar nyelvterileten két tucatndl is
t0bb napvilagot latott mar.

A legujabb helyi tdyszotar az Alsomocsolddi tajszo-
tar, amely a maga 432 oldalaval és rengeteg szocikkével
a nagy, terjedelmes helyi tajszotarak kozeé tartozik, sot e
tekintetben az elsd. Szerzdje Alsomocsolad szalotte, a
Pécsi Tudomdnyegyetem nyugalmazott docense, aki
sziikebb patridja nyelvi és néprajzi emlékeinek a gytjté-
sében és Kiadasaban jeleskedve mar 1obb kotetet kozzé-
tett. Mint tapasztalt nyelvjaraskutatdo €s a néphagyo-
manyok jo ismerdje és lelkes apoloja szulofaluja korsze-
ri tyszotaranak a megirasaval és kozzétételével tete fol
a korondt cbbéli tevékenységére. 2009, szeptember
10-¢n volt a Hegyhat csinos falujaban, Alsomocsoladon
az (nnepi konyvbemutatd a kozség konferenciakozpont-
Jaban, ahol szamos érdeklddd kisérte figyelemmel az is-
kolasok szép misorat, s hallgatta meg az el6adasokat,
koztok a legérdekesehbet, a szerzo gy készolt a szotar™
cimil, élményszeriien cléadott beszamolojat. Kolon ked-
ves meglepetés volt, hogy — illetdleg ahogy - Pesti Janos
négy 1dos adatkozlojével elbeszélgetett a régi mocsolddi
emlékekrol. A jelen 1évo nyelvészek (10bb mint egy tu-
cat) szamara kolon s tanulsagos volt az a konyvkidllitas,
amelyet a szotdr szerzdje készitelt, s amelyen azokat a
konyviarabol szarmazod Konyveket lathattuk, amelyek
Pesti Janost ta)szotara megirdsaban, dialektologiai mun-
Kaiban szakmai segitséget jelentettek,

Az Alsomocsoladi tajszotar az elsd, amely bizonyos
uj lexikografiai cljarasokat kovetkezetesen alkalmaz a
szavak mindsitésében, illetdleg a mindsitések szimbolu-
mokkal is torténd jelolésében. Ezek a mindsitések a ko-
rabbiakhoz képest a tajszotarak szélesebb kord nyclveé-
szeti feldolgozasat teszik Iehetdve, s mint ilyenek elso-
sorban persze a nyelvészek szamara Ichetnek fontosak,
kevésbé a honismeret irdnt érdeklédoknek. Pesti Janos
azonban hangsalyt fektetett arra is, hogy a népélet minél

szélesebb rétegét bevonja a vizsgalatba, czént a szavak
gyajtését kiterjesztette a hagyomanyos falusi életmod
minden fontosabb részének helyi szavaira. A kovetkezd
[0bb targykorokben végzett szogyijtést (1oréneti forrd-
sokban is. megallapitva, mi ¢l Kozoluk mais: 1. a hagyo-
minyos paraszti gazdalkodas (szantas, vetds, aratas, be-
takaritds, cséplés), 2. a legeletd és az istallozo allauar-
tas, 3. a pasztorkodas régen, 4. az erdigazdilkodas, er-
dei munkdk, 5. a gytijtogetés (gyogynovények. chetd
gombik), 6. a népi gyogyitas, 7. az asszonyok munkaja a
haztartdsban (kenyérsatés, mosds, szovés, fonds, stb.), 8.
régi népi €telek, 9. az életmdd, szorakozas egykor és
napjainkban, 10. a falu egyhaza és vilagi annepei, 11. Ki-
halt és Kiveszoben levd népszokasok (Kottyozas, subri-
kalas, regdzeés, punkosdjards), 12. az élet nagy forduloi
(ismerkedés, hazassag, lakodalom, szilletés, gyermek-
nevelés, a gyermekek jatékai, a felndttkor, az oregkor. a
haldl és a temetés szokdsrendszere. hiedelemvildga), 13.
a népi hitvilag (babondk, thzesember, lidére, garboncas,
boszorkany), 14. humoros toriénetek, anckdotdk a falu
régmaljabol ¢s jelenébdl. Természetes tehat, hogy a
szotar néprajzi, mavelddéstorténeti szempontbol s fon-
tos (szamomra egyebek mellett ¢érdekes volt a bi-
linckézés, csokpénz, kalyha, kolompdr, kéménytelen ha:.
kenderaztaias, kottyozas. magyarruha. pinkosdjaras.
subrikalds. sulyok. tojashimzés. ty iz szocikke). Mint-
hogy pedig helytoriéneti forrasokbol vett idézetek 1s
gazdaginak a szocikkek egy részét, illetdleg mert a szer-
20 ezen forrdsok szavainak a gyjtés idején vald ismert-
ségét is vizsgalta, a szOtar torténcti perspektivaja is. A
radikalis kultaravaltds idején érdemes emlékezietnonk
arra, hogy a tdjszotarak voltaképpen szomuizeumok,
mert azok a szavak, amelyeket a hagyomanyos népi kul-
tura teremtett, e kultura megszinésével nagyrészt ma-
guk is visszaszorulasra vannak itélve. Ha tehit ossze-
gvhjtjok ¢s hozzaférhetdve tesszok a tajszavakat, mal-
tunk egy sajatos tartomanyanak hirnokeit érizzok meg a
JOvo szamdra is. Kanyddi Sandor okkal irta Noé barkaja
cimii versében: . Be kell hordanunk, hajtanunk mindent.
A szavakat is. Egyetlen szo, egy tajszo se maradjon Kint.
Semmi sem folosleges”.

S még valamit. A tdyszotarak jol felhasznalhato esz-
kozok lehetnek | elsosorban a pedagdgusok kezében | a
sz(lofoldnek ¢és multjanak a jobb megismertetésére, ily
modon pedig a szal610ldhoz vald természetes ragaszko-
das crbsitésére, a nyclviarasok megbecsilésének Kiala-
kitasara. A tajszavak, a tayi allando szokapcsolatok és
tulajdonnevek mint muvelodéstorténet kovaletek, .szo-
muzeumok™ szamos lehetdséget Kindlnak arra, hogy
cgy-cgy telepilés vagy tdj anyagi ¢és szellemi kultaraja-
rol tajékoztatast adjunk. Ezzel a lehetdséggel az iskolar
oktatasnak is éinic kellene, hiszen a szikebb patria malt-
jara és jelenére vonatkozd szoban torgo informaciok
clisegithetik a fataloknak szikebb hazdjukhoz vald ko-
10dését, értékeinek megbecsilését, s ezzel Kiegyensi-
lyozott haza-szemléletének ¢s egészséges személyiség-
képének a Kialakuldsat. Mert igaz: . Mind tobb viszony-
lagossagot mutaté vilagunkban lassan kolonleges dlla-
potnak tinhet fol az emben ¢t egyik meghatarozoja, a
valahova tartozas |...] Az érintetteken, rajtunk mulik,
ragaszkodunk-¢ értékekhez, ismerjok-¢, mi az, ami iga-
zan a miénk, és tovabbadjuk-c azokat™.!

(Alsdmocsolad 2008.)

Kiss Jend

| Kiisa [aszidc Tartozni valahova. Koindma Kiadé. Kolozs-
var 2009 7 old
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FRISNYAK SANDOR~-
GAL ANDRAS-HORVATH GERGELY (szerk.):

A Zempléni-hegység foldrajzi. lexikona

A Nyiregyhazi Foiskola Turizmus és Foldrajz Inté-
zete és a szerencsi Boceskai Istvan Gimnézium Kiadésa.
Nyiregyhaza-Szerencs 2009,

A hon, Magyarorszag egy kis, de mégis jelentos sze-
letének alaposabb, sokoldalabb megismerését szolgilja
a 2009. tavaszian megjelent terjedelemben ¢és tartalma-
ban egyarant impozans munka. A cimében foldrajzi lexi-
kon szerepel, de ha keziinkbe vesszik és tanulmanyoz-
zuk, akkor Kideral, annal sokkal tobb. A lexikon olvasoi
sokoldaltan ismerhetik meg hazénk egyik legszebb, Kies
14jat, a Zempléni (Tokaji)-hegységet. az ott 16 népesség
eletét, mulydr, jelenét, gazdalkodasat, alkoté tevékeny-
seget. Fokozza az igen szinvonalasan elkészitett munka
ertékét, hogy hasonlo foldrajzi lexikon még ezidaig nem
készalt hazdnkban. Ez az elsd ilyen jelleg alkotds.

A Zempléni-hegység hazank egyik legjobban feltart,
sokoldaluan kutatott terilete. Tudomanyos feltarasaban
a XVII-XIX. szazadban a pataki kollégium (=fdiskola)
tandrai, a XX. szdzadban a természet-, tarsadalom- és
torténeti foldrajzi vizsgalataban eldbb a debreceni egye-
tem (Kadar Laszl6, Pinczés Zoltan, Kerényi Attila,
Sali-Zakar Istvan), majd az 1970-es évektdl a Nyiregy-
hézi Foiskola oktatoi jeleskedtek. A geologiai szerkezet,
az asvanyi nyersanyagvagyon kutatasaban az Allami
Foldtani Intézet, a debreceni és a miskolci egyetem tu-
dosai és az itt €10 gyakorlati szakemberek vettek részt.

A lexikonirast-szerkesztést  dr.Frisnydk  Sandor
emeritus professzor, a Zempléni-hegység geografus-ku-
tatdja kezdeményezte és a munkalatokat harom és fél
éven at irdnyitotta,

A Foldrajzi lexikon a Zempléni-hegység Kutatds-
credményeit foglalja 0ssze szocikkek formajaban, tudo-
manyos igénnyel és Kkozérthetd megfogalmazasban.
Egyszerre kivan tajékoztatni és a tovabbi tajkutato-¢r-
tékfeltard munkat segiteni. Az elsd magyar tajfoldrajzi
lexikon megirdsaban negyven kutatd, egyetemi és fois-
kolai oktatd, muzeologus és a szerencst gimndzium ta-
ndra vett részt. A kotetben tobb mint 1000 szocikk, 311
fénykép (dontd tobbségében Frisnyak Sandor felvétele),
térképvaziat, grafikon és foldrajzi modell, tovabba 28
statisztikai tablazat és igen terjedelmes (36 oldalt kitevd)
ajdnlo-bibliografia taldlhatd. A kotetrdl, a Zempléni-taj-
ol nagyszerii Osszefoglalot ad a Frisnyak Sandor altal
készitett 32 szines fényképfelvétel, amely mintegy le-
zarja a munkat.

A most napvilagot latou foldrajzi lexikon a taj Kiala-
kulésaval, geologiai szerkezetével, a felszini formakines
jellemzésével, a klimajaval, vizrajzaval, a alajok leira-
sdval, a novény- ¢s allatvilaggal, az emberi tevékenységi
formak id6- és térbeli valtozasaival, a népesség- és etni-
kai-foldrajzaval, a telepuléshalozat kialakulasaval és
fejlodésével, az infrastruktaraval, a gazdasagi élet k-
1onbozé agazataival stb. foglalkozik. A teleptlésekrdl
egységes felépitést szocikkek irddiak, amelyekben ro-
vid torténeti-mivelddéstorténeti jellemzések is helyet
kaptak. Eletrajzi szocikkek is készultek azokrol a tudo-
manymiveldkrdl, akik hozzdjarultak a Zempléni-hegy-
ség megismeréséhez. Taldn az egyik szerkesztot —
Frisnydk Sandort — hianyoljuk a felsorolasbol, aki sze-
rénységbdl magat kihagyta pedig igen sokat tett a zemp-
léni taj kutatasaban, torténeti-foldrajzi feltarasaban, A
lexikon (targvanak ¢és cimének megfelelden) tarsada-
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lom-politikai, miivészeti stb témakorokkel nem foglal-
kozik.

Kalon emlitést érdemelnek azok a szocikkek, ame-
lyvek a Sarospatakon folyé foldrajzoktatassal és tan-
konyvirdssal foglalkoznak. Comenius pataki miikodésé-
101 kezdodben — sok nagyhiri kollégiumot is megeldzve
- a foldrajzi ismereteket is tanitottak, 1845-ben Sze-
remley Gabor pataki tanar . A foldrajz rovid vazolata™
cimil tankonyvében elsoként haszndlta a foldrajz meg-
nevezést a Kordbban elterjedt geogrifia, foldisme és
egyéb szoalkalmazas helyett.

A lexikon irdsanak és kiadasdnak anyagi alapjait a
helyi tamogatok (polgarmesterek, jegyzok, iskolak,
cgyestletek, alapitvanyok, vallalkozok, a hegyaljai sz6-
16sgazdak és bordszok) teremtették meg. Példamutatd
aldozatvallalasaikban — a nemes agy tdmogatasa mellett
—az a felismerés is szerepet jatszott, hogy a taj természe-
ti szépségei, tonénelmi-kulturdlis oroksége, a tokaj-
hegyaljai szolokultira és a bor évszazadok dta kialakult
hirneve ma is piaci érték. Hozzdjarulhat az 0ko-turiz-
mus, a falusi és gyogy-turizmus (Végardd) novekedésé-
hez, masrészt a hegyaljai sz016- és borgazdasagok fejlo-
déséhez. Mindezeken felal — mint azt a szerzok és szer-
kesztok remélik — a lexikonban rendszerezett ismeretek
(orokolt és ma szuletd értékek) kozreadasaval az itt ¢16
népesség t4ji identitasa is erdsodhet.

Boros Ldszlé

VIRT LASZLO (szerk.)
Mairton Aron Brevidrium

Marton Aront 1949. janius 21-én kozvetlen munka-
tarsaval Ferenc Benjaminnal egy0tt a roman kommunis-
ta hatésagok titkosszolgalati konspiracio igénybevételé-
vel letartoztattak. Valahol Gyulafehérvar és Tovis kozott
félaton a civil ruhés pribékek gépkocsijaban megkezdd-
dott a nagy erdélyi pspok harom évtizedes keresztutja.
Elso sticioként harom esztendeig tarté vizsgalati fogsag
utan 1951 julius 13-an a bukaresti katonai torvényszék
¢életfogytiglani bortonbintetésre itélte. A keresztit ma-
sodik, vagy taldn harmadik allomasként a fogva tartas
kezdetben embertelen kor@Iiményein valamelyest enyhi-
tenek rabtartoi s amellett, hogy cgy jobb napokat latott
kalvarosi villat jeloltek ki szamara tomlocal, a fogsag
otodik évében visszakapta brevidriumat.

Szégyenletesen keveset tudunk a korrdl, sajat fél-
multunkrol, keveset a nagy pspok személyiségérol, jel-
lemérdl, szenvedéseirdl és kitartasardl is. Eppen ezért
orvendetes, hogy kézbe vehetjok Marton Aron brevidri-
umat. No, nem azt, a papok €és szerzetesek napi imait,
zsolozsmait tartalmazo kdnyvet, amelyet a rab plspok a
kommunista pribékek kegyébdl annak idején visszakap-
hatott, hanem cgy gondosan szerkesztett Kicsiny kotetet,
ami a mi napi olvasmanyunk, ha gy tetszik, breviariu-
munk lehet, ha a szentség hirében allé paspok tiszteldi
koz¢ akarunk tartozni. Mondjak, a szentség egyik proba-
kove az életozenet folyamatos aktualitdsa. Ez bizonydra
igy is van, hiszen Ki vonhatja kétségbe példaul Szent
Agoston, Szent Ferenc vagy éppen Szent Erzsébet élet-
példajanak iddszeriiségét? Marton Aron fSpapi mikodé-
sét keretbe vonja egy gondolat, ami sz6 szerint ugyan-
ugy szerepel 1939-¢s elsd és 1980-as utolso fopapi kor-
levelében is. Ki-ki valaszolja meg magdnak, aktudlis-¢
ez a gondolat most, middn lassan Marton Aron halala-
nak 30. évforduldjara készulank: | Hitank parancsa.



hogy a templomon kiviil. az életben is testvérek marad-
Junk. egymas sorsa irant érdeklodjunk, és egymas terhét
kolesonos megériésben hordozzuk.” 1gen! Mély és ido-
szeriien husbavago igazsag ez, amely ma nem csupéan a
politikai, vilagnézeti ¢és foldrajzi hatarvonalakkal porba
sujtott magyarsagnak szol, de kiutat Kindl a globalizicio
maganyaban tévelygd — kozosségi ertékeitdl megfosz-
tott — Kortarsainknak is.

A Kkonyvben idézett szovegek 1933 és 1980 kozott
szlettek, irojuk nyilvanossagnak szanta oket, hiszen ja-
va részt cikkek, prédikaciok és puspoki Korlevelek rész-
letei. A Kisebbségi sors Osszes megalaztatasaval, habo-
ruval ¢s diktaturdval terhes [élszazad szomord emlékei
ezek, melyeken ugyanakkor atst a krisztusi tanitas orok
¢€s cgyetemes Uzenete, s at a nagy paspok torhetetlen hi-
sége hithez, nemzethez, hagyomanyhoz. A szovegek ¢s
képek tikrében elottank all az eszményi székely alakja,
a Siculus Verus, aki egyrészt a legmagasabb tarsadalmi
pozicioban is megdrzi falusias — mar-mar gyermeki —
egyszeriiségét és Iényeglatasat, masrészt pedig a legmél-
tatlanabb koralmények kozott is ol tudja mutatni em-
berségébdl és méltosigabol fakado fopapi tartasat. Po-
zoktol mentes, imadsagos Iélekkel Kell tehat kozeled-
nink ¢hhez a Kicsiny, — valoban brevidrium méretd - Ko-
tethez. Mint utdszavaban a kotet szerkesztoje, Virt Lasz-
16 1s ramutat: ., imadsaggal kell olvasni, mert az itl sze-
replo szemelvényeket imadkozo ember irta.”

A kotet kolon éniéke, hogy a szoveggel megegyezd
sullyal jelennck meg benne a képek is. A gondos szer-
kesztéi munka eredményeként a kép hattér-informaciok-
ban gazdag eszkbdzével - a sz0 szoros értelmében véve is
- képet alkothatunk Marton Aron életatjarol. Bepillant-
hatunk a Kibocsatd kozosség és szikebb csalad, a folno-
vel6 1) és kultara mikrokozmoszaba. Elénk tarul az ¢let-
ut megannyi fontos allomasa mellett Marton Aron em-
beri arca, a fuzfavesszovel kezeben bucsura igyekvo ha-
risnyas kisfiatol, a tekintetét mar Kizarolag az odadti dol-
gokra fuggesztd agg Opapig.

Sz6 volt rola, a ma embere bizony szégyenletesen
keveset tud arrol a Korrol, amelyben Marton Aron €lt és
alkotott. Konnyen felejtink! S bar Domokos Pal Péter
vagy P. Szoke Janos jovoltabdl nagyszerii palyaképeket
vehettonk kézbe, de a nagy puspok személyiségerdl, jel-
lemérdl, mély hitérol, Kitartasardl és szenvedéserdl
olyan személyes hitelii vallomast, mint Virt Laszlé most
megjelent valogatasa, mindeddig nélkuloznink kellett.

Csak remélni tudjuk, hogy ez a kotet ugyanugy hoz-
zijarul nemzetank jelen bajaitol valé szabadulasihoz,
mint tobb mint félszazaddal ezeldtt az a Marton Aron
bortonébe beadott brevidrium a pospok szabaduldsahoz.
Erdély hitvallé fopasztoranak (zenete immar velink
van, csupan rajtunk malik sikeril-e ezt az Orokséget
életté véltanunk: ,, Szeretett Hiveim. mumt fopdsztorotok
elsdsorban a hitet akartam megerdsiteni lelketekben és a
hithez valé ragas=koddst hagvom ratok drokségil. Ke-
resztény és ember: életiink alapja a hit, és ugyanakkor
szdmunkra Gseinktdl valo drdga orokség, amelyhe: apa-
ink hiiségesen ragaszkodiak és amelyért sok dldozatot
vdllaltak. " A kotet elolvasasa utdn az a fohdasz jutott
eszembe, amit a Székelyfold templomaiban hallottam,
ahol a szentmise utan igy imadkoznak: . Mennyei
Atydnk' Szentéletii Mdrton Aron plispokiink kozbenja-
rdsdra onts sziviinkbe szeretetel. hogy egységben, a Te
akaratod szerinti életiinkkel mi is tamisagot tegytink Ro-
lad!

Harangozo Imre

TOTH SANDOR:

A Hont-Pazmany nemzetség premontrei
monostorai

2007 decemberének elején, egy zagrabi konferencia-
rol hazatérve, varatlanul elhunyt Téth Sandor régész.
mivészettorténész, az ELTE BTK Mavészettorténeti In-
1ézetének tandra, a kozépkori épitészet Kivalo kutatdja.
Halalanak ¢lso évforduldjara jelent meg a Hont-Paz-
many nemzetség premontrei monostorairdl irt, életében
kéziratban maradt munkdja.

Toth tanar ur a tanszéki élet legendas személyisége
volt. Hosszu hajaval és szakalldval egy tekintélyes patri-
arka alakjat idézte, kalonosen, ha konyvvel a kezében
jelent meg. Eldadasait széles Koru tajékozousag, a Ko-
lonbozd tudomanytertilictek eredmeényeinek Osszekap-
csoldsa, gazdag forrdsanyagra és szakirodalmi bazisra
¢épitett elemzések jellemezték. JOI mutatja ezt, hogy kora
kozépkori, roman kori és Arpad-kori mivészetrol szolva
atfogo torténeti bevezetovel kezdte, és magukat a tar-
gyalt emlékeket is mivelddéstorténeti Osszefiggésbe
helyezte. Az épitészeti emlékeknél nem csupan a térfor-
malast mutatta be, hanem Kitért a funkcidra, templomok
esetében példaul a liturgikus térhasznalat kérdéseire is.
A festészeti, szobraszati alkotasokndl ugyanigy elemez-
te a stiluskapcsolatok mellett az ikonografiai Osszefug-
géseket, a teologiai mondanivalot. Orakig, néha estébe
nyaloan elhazodo vizsgait szigoru, de korrekt kovetel-
ményei tetiék hiressé-hirhedité. A [ Tothvizsga™ soran
minden egyes érdemjegyért egy-egy tételsort kellett je-
lesre tudni, hogy .. Tanarir™ a kovetkezo jegyén kérdez-
zen, de ezutan is visszatérhetett egy Korabbi jegyhez tar-
tozo tételhez. Didkjai ezért a vizsgaidoszakban inkabb
félelemmel, de mindig tisztelette! tekintettek ra.

Amit hallgatoinak, tanitvanyainak a tantrgyi isme-
reteken tul dtadott, az a gondolkodasra valé Késztetés és
az ¢pitd Kritikai szellem. Kutatoként és tanarként is szi-
gort alapossaggal vizsgalt meg mindent kérdést, nem
fogadott cl kritikdtlanul semmilyen eredményt. A horati-
usi .sapere aude” gondolat jegyében onallo megfigye-
lésre, az Osszefuggések meglatasara késziteu fel. Pal
apostol szellemében pedig arra tanitott, hogy .mindent
megvizsgaljatok, a jot megtartsatok.” Ez a hozzadllas, a
készen Kapott ismeretekre valo allando rakérdezés és az
értékek megdrzése talan valahol Toth Sandor reformatus
hitében is gyokerezett, Néhany évvel czeldit, amikor
visszavonult a tanitastol, utolsé cldadasa utan Kollégai-
161, tanitvanyaitdl egy bibliai idézettel, Pal apostol sza-
vaival bacsuzott el, mintegy szellemi végrendeletekent
bizva rank: ..Egyébként pedig, testvéreim, ami igaz, ami
tisztességes, ami igazsagos, ami tiszta, ami szeretetre-
méltd, ami johird, ha valami nemes ¢s dicséretes, azt ve-
gyétek figyelembe! Amit tanultatok és atvettetek, hallot-
tatok és lattatok is tdlem. azt tegyétek, és veletek lesz a
békesség Istene!™ (Fil 4.8-9).

Ez az értékelvii megkozelités jellemzi Toth tandr ur
2008-ban kiadott konyvét is. A mii Toth Séndor szakdol-
gozata volt, igy egyszerre tekinthetd eddigi elso és utol-
s0 mivének. Az 1966-ban készalt munka kéziratban
maradt, a hagyatékbol kerdlt a Kiadohoz. Eletében saj-
nos kevés mive jelent meg, amiben szerepet jatszott
nagyfoki igényessége, a minél tokéletesebb munkara
valo torekvése ¢és a sajat magaval szemben is érvényesi-
tett kritikai szellem, amit a vizsgain gyakran elhangzo
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.biztos 0n ebben?” kérdés fejezett Ki leginkabb, Ennck
cgyik jele, hogy a tanszéki konyvtar egy reprezentativ
rendtorténeti katalogusaba sajat tanulmanyahoz irt egy
Kiegészitd lapsz¢éli jegyzetet, hozzifiizve: Mea culpa. T.
St

A témavilasztas kozépkori épitészetink egyik legjel-
legzetesebb és legteljesebben fennmaradt emlékesoport-
Jahoz. az un. nemzetségi monostorok kérdéskoréhez
kapcsolodik. A mivészettorténeti szakirodalom régéta
Kitdntetett figyelemben részesiti ezeket az emlékeket,
melyekhez olyan templomok, egykor egész kolostorok
tartoztak, mint Jak, Lébény, Tarje, Ocsa vagy a csak
romjaiban all6 Zsambék. A foari nemzetségek a Magyar
Kirdlysag meghatdrozd politikai tényezoi voltak, véraik
mellett impozdns monostoraik is Kifejezték hatalmukat.
Ezen tilmenden azonban temetkezohelyként lelki advo-
ket is szolgdltak ezek az alapitvanyok, ahol a nemzetség
altal letelepitett szerzetesi kozosség clsdrenda feladata
volt a holtakért valé imadkozas, udvosségukért valo koz-
benjaras. A XIII. szazadban czek a nemzetségek fokoza-
tosan szétvaltak, kulonallo csaladokra bomlottak, ami
szlikségessé tette uj, onalld csaladi monostorok létesité-
sét. A ma ismert nemzetségi monostorok nagy része tu-
lajdonképpen ezek kozé tartozik. A nemzetségek szétva-
lasdval és az (1) monostorok alapitasaval fugg oOssze az 4j
alapitasi szerzetesrendek, a cisztercitak és a premontrei-
¢k nagyobb ardnyi megjelenése. Mig az elobbiek a ben-
cés regulahoz valé visszatéres és a vilagt befolyas meg-
akadalyozasa érdekében a gyéren lakott terilletcken, el-
sosorban Kirdly: adomanyokon torekedtek megtelepedni,
addig az utobbiak felvallaltak a nemesi csaladok igénye-
inek kiszolgalasat és birtokaik lakoinak pasztoraciojat is.

A Hont-Pazmanyok is az Arpad-kor jelentds nemzet-
ségei kozé tartoztak, tagjaik kiemelkedd szerepet jatszot-
tak a kozépkori Magyarorszag toriénetében. A nemzet-
ség alapitol, a német foldrol szarmazd Hont és Pazmany
lovagok Szent Istvan oldalan harcoltak Koppany cllen, a
nemzetségbol szarmazo Korlatkovi Péter Kiralyi udvar-
mester pedig a mohacsi csatdban halt hdsi halalt. Osi
(eredetileg valosziniileg bencés) monostoruk Bozdkon
(Bzovik, ma Szlovékia) volt, késobb alapitottak Sag
(Ipolysag, ma Sahy. Szlovikia) és Bény (Kisbény, ma
Bina, Szlovakia) monostorat. A konyv ennek a harom
épitészeti emléknek az clemzésére épal, melyek mind-
egyike jelentds pusztitasokon ¢s atalakitasokon esett at
az idok folyaman, mégis sokat megériztek eredeti alla-
potukbol. Mindharom emlék esetében attekintést kapunk
a fennmaradt irott forrasokrdl, a monostorok alapitasa-
nak kordiményeirdl, tarsadalom- és rendtorténeti dssze-
foggésbe helyezve. A fennmaradt eredeti részek alapos
formai elemzése pedig a stiluskritikai vizsgalatokat szol-
galja, Kitérve a korabeli magyarorszagi és nyugat-curd-
pai kapcsolatokra. A dolgozat kiemeli, hogy bér a harom
monostor ugyanazon rendhez tartozott, ugyanazon nem-
zetség tagjai épittették ugyanazon birtoktesten beldl (a
nemzetségalapité Hont ispanrdl elnevezett megyében),
mégis elérd ¢épitészeti megoldasokkal taldlkozunk.
Mindez a ciszterekénél szabadabb rendi elGirfsokra és az
cgymastdl fuggellenal megszervezell alapitasokra vezel-
hetd vissza.

A konyvhoz a szerkesztd Rostas Tibor, Toth Sandor
tanitvanya irt utoszot és O készitette a mutatot, valamint
frissitette a bibliografiat az idokozben megjelent iroda-
lommal. Emellett bséges német nyelvii Osszefoglal6 is
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készult. A kotethez gazdag dokumentacios anyag, sza-
mos szovegkozi rajz, miemléki felmérés és kalon fény-
képmelléklet tartozik. Ezek nagy részét Toth Sandor fel-
haszndlta, de nem kozolte, csupan egy jegyzéket készi-
tett roluk. Ennek alapjan allitotta 0ssze a szerkeszto a
konyv illusztracios anyagit, kicgészitve a mai allapotot
takrozo fényképekkel. lly modon szemléltethetdvé valt
a targyalt emlékek elmalt szazadbeli orténete is: az at-
épitéssel felérd helyreallitasok, a habords pusztitasok és
az azt kovetd ajjaépitések, valamint a legajabb felajita-
sok.

A mii szamos 4j eredményt hozott, melyek eddig vi-
szont alig éplltek be a kutatasba. Remélhetdleg a kozel-
Jovoben Toth Sandor tovabbi kéziratban maradt miivei
is napvilagot lathatnak, szélesebb korben is ismertté té-
ve munkdssagat, melynek kozéppontydban a magyar
mult eurdpai latokorrel vizsgalt emlékei alltak.

(BT-Press Konyv- és Lapkiadd Bt. Kecskemét,
2008)

Székely Gabor

A Csallokozi Kiskonyvtar

A pozsonyi Kalligram Kiado néhany kiadvanyat is-
mertetve utaltam ra (Honismeret 2009. 3. sz. 89. old.).
hogy a Csallokozi Kiskonyvtar sorozatot kalon ismerte-
tem. Tekintettel arra, hogy a Honismeret jelen lapszama
a Magyar Nyelv Eve és a Kazinczy Ferenc-jubileum je-
gyében készol, olyan kiadvanyokat igyckeztem ossze-
vilogatni, amelyek ¢ témakorhoz kapesolodnak. Az em-
litett sorozatnak mintegy tucatnyi kotete tartozik ide, és
ezekhez kapesoltam a Felfold masik szegletét reprezen-
talo Ung vidéki Kiadvanyt. A tobb szaz km-nyi tavolsag-
ban lévo régiokat az is Osszekapesolja, hogy a csalloko-
zi sorozat kigondoloja és szerkesztje. Konesol Las=zlé
éppen az Ung vidéki tdj. Deregnyd szolotte, és a kotet-
ben olvashatjuk szol6falujanak historidjarél, meg kozlik
a helyneveit is.

A csallokozi sorozat szambavétele tobb olyan tanul-
sdggal szolgal, amelynek jelentdsen tilmutatnak térben
¢s iddben az egyes koletek tartalmi vonatkozésain. Min-
denckeldtt azt szeretnénk kiemelni, hogy Magyarorsza-
gon a telepulések és régidk multjanak. hagyomanyainak
Kutatasa, ¢s kiadvanyok (kiadvanysorozatok) megjelen-
tetése Korantsem valamiféle jol szervezett, atgondolt,

‘hosszi tava, orszagos koncepeio jegyében torténik, ha-

nem egy-két tetterds ember akaratan malik. Ahol (¢s
amig) feltiinnek ilyen személyiségek, ott és akkor meg-
indulnak a munkalatok és megjelennek a kiadvanyok,
ahol viszont hidnyoznak, azok a tertletek megmaradnak
fehér foltnak. Példanak okaért, gy lett Gomor a Felfold
keleti felének legjobban kutatott teriilete, hogy egy deb-
receni folklorista professzor, Uyvdry Zoltdn, szildfold-
jének multja, hagyomanyai irant elkotelezetten, kutato-
csoportot szervezelt, és idestova tObb mint harom évti-
zed alatt konyvtamyi Kiadvéanyt jelentetett meg
.Gomororszagrol”. Szerencsére a hatir szlovdkiai olda-
lan is buzgolkodnak. ¢s a paloc kulatasnak ott is szép
eredményei vannak (folydirat, kotetek).

Hontban, az [poly-mentén Csaky Karoly szinte egy-
személyes intézménynek szamit — mar évtizedek Ota.
Komaromban Széndsssy Arpad konyvkiadoként (KT



Kiado) igéretes sorozatok megjelentetését kezdte el (kas-
télyok. templomok, muemiéki fuzetsorozat, a Miltunk
Emlékei ¢ folyoirat). S6t Cstzon egy romba dolt
Klasszicista Kariat folajitott és korhiien be is rendezett.
Csakhogy nchany éve bekovetkezett hirtelen halalaval a
folytatas lelassult és a taviati tervek megvalositasa is bi-
zonytalanna vait.

A Duna agaival korbeolelt Csallokoz a Felfold talso
(keleti) szogletéhez, a Bodrogkozhoz hasonloan jelleg-
zetes, 10bbé-kevésbé intakt magyar vidék, gazdag ha-
gyomanyokkal. Csak éppen évtizedeken Keresztul nem
akadt olyan ember, aki az irasos ¢és szobeli hagyoma-
nyok, dokumentumok gvijtését megszervezze és elvé-
gezze,

Konesol Laszlo .a szlovakiai magyar irodalom ¢és
Kulturdlis élet talan legsokoldalabb alkotéja™ a Csallo-
koztol igen tavoli Deregnydn szaletetett (1936), Zemp-
Ién és Ung varmegye hatarvidékén, egy olyan faluban,
amely valaha mezbvaros volt. Ebben a faluban volt re-
formatus lelkész az édesapja. A vildgra éppen csak esz-
mélkedd gyermek volt, amikor szulohelye visszakertlt a
magyar allamhoz, ¢s & mar magyar iskolaban kezdhette
meg tanulmanyait (1942). Amikor azonban megszint a
magyar oktatds, a szlovak nyelva iskolaban valo kétévi
Kinlddas utdan arra vallalkozott, mint sok mas felvidéki
magyar gyerek is akkoriban: titokban atszokott a hata-
ron, ¢és Sarospatakon, a legkozelebbi nagy reformatus
tanintézetben (amelynek valaha apja is didkja volt) jarta
végig az dltalanos iskolat (erre vald emiékezése szivszo-
rit6 olvasmany: Zempléni Mazsa 2005. 4. sz.). A gimna-
ziumot mar Komaromban végezte el, majd magyar—szlo-
vak szakos tandn oklevelet szerzent a pozsonyi Ko-
mensky Egyetemen. Néhany évnyi gomori Kozép- €s al-
talanos (alap)skolai tandrkodas utan a Szépirodalmi
Konyvkiad6 szerkesztdje, megjelenik elsd verseskotete.
Azian az lroszovelség belso munkatarsa, 1975-1985 ko-
701t szabadfoglalkozasi iro. Mivel politikailag egyre in-
kdbb szembekertlt a rendszerrel, mint ird-kolto-szer-
Kesztd nem kaphatott munkat. A megoldast az jelentette,
hogy egy csallokozi kdzség, a mintegy masfélezer lako-
st (szinte Kizdrolagosan magyarok lakta) Didstorge-
patony foldmives-szovetkezetében alkalmaztak (1985-
-tol) fuggetlen elbadoként. a falu hely- és Kultarorne-
nésze lett, csaknem teljesen Kivonulva az wodalmi élet-
bol. Személy szerint Lefkes Fince tandcselnok, majd pol-
gérmester volt az, aki Koncsol Lasziot befogadta, s 6
bizta meg a multat foltaro munkaval. Munkalkodasanak
credményeit 19901993 kozott megjelent harom Koteté-
ben foglalta Ossze.

A Csallokozi Kiskonyvtar elso kotetében Ipolyi Ar-
nold 1856-ban, a Vasarnapi Ujsag cimi képes hetilapban
megjelent irdsait adta Kozre, konyv formajaban (1993).
A falszovegben a kovetkezdket olvashatjuk: A 30 kotet-
re tervezett sorozat meginditasaval a Kiado egyrészt hoz-
zaférhetdve Kivanja tenmi az érdek16do olvasok szamara
is mindazokat a maveket, forraskiadvanyokat, melyek a
Csallokoz népének fordulatokban gazdag torténelmérol,
tarsadalmi fejlodésérdl, mivelddéstorténetérdl tdosita-
nak. masrészt a malt bavarlasa sordn a nemzeti tudatnak
olyan osztonzéseket kivan adni, melyek szilard lelki ta-
maszt nyujthatnak napjaink tj kihivasaival szemben. So-
rozatunkban szamos olyan mi is megjelenik, amelyik
annak idején alacsony példanyszamban, avagy csupdn
latin vagy német nyelven volt olvashatd, s ma mdr be-

cses konyvritkasagnak szamit, de nem kevés azon mii-
vek és dokumentumok szama sem. Melyek hosszu lap-
pangas utdn csak most kerdinek az olvasok kezébe. E
munkak kozreadasaval nem csupdn a csallokoziek Ki-
vancsisagat elégitjuk ki, hiszen ezekben a kotetekben
szamos, az cgész magyar torténelemre érvényes adatot
lelunk, mivel az egész csallokozit mult a magyar és az
curopai historia medrében, annak torvényei és meghaté-
rozottsagai kozott alakult. Ezért a Csallokozi Kiskonyv-
tar koteteit valamennyi magyar olvasé szives figyelmé-
be ajanljuk.”

A Kalligram Kiado vallalkozo szellemii vezetgje.
Szigen Laszlo, meghallva a Csallokoz multjat feldolgo-
20 kotetsorozat otletét, azonnal, boldogan igent mondott
(amiben bizonydra kozrejatszott az is, hogy a Csallokoz
szalotte). Eredetileg 30 kotetesre tervezte Koncsol
Lasz16 a Csallokozi Kiskonyviar sorozatat. 2008 végé-
ig, azaz masfél évtized alatt 39 kotet jelent meg. Ez a
szam mar Onmagaban is komoly sikernek szamit.

A Fonod Zoltannak nyilatkozé Koncsol Laszlo a Ki-
addsra alkalmas miveket, dokumentumokat szamba-
véve, mar az elsé években radobbent arra, hogy a soro-
zatot clkezdeni konnyebb, mint _befejezni”. Akér
100-120, st 150 kotet teljesitése sem okozhat (elvileg)
gondot. Sokat jelentett az a tény. hogy mint szerkesztd,
szabad kezet kapott. Csakhogy i1dokozben Kiderilt,
hogy kevés az alkalmas szakember, és (részben emiatt)
bizony csisznak a megjelenési hatandok is. 1992/93-
ban még évi négy kotet kiadasaval szamoltak. [gy aztan
akar a félszazadik kotetnél is tarthatna a sorozat. Csak-
hogy a késlekedd szerzok miatt a kiadas lelassult. Azt se
feledjuk, hogy lektorok sincsenek, Koncsol Laszlé nem-
csak uj és 0j témak és dokumentumok utdn kutat, hanem
a leadout kéziratokat O lektordlja is (szerencsére a szer-
zok gondossaga miatt ez nem jelent til nagy terhet). Bar
kozben a gazdasagi koriilmények is rosszabbodtak, de
cgyclore mégsem az a gond, hogy a kiadoban porosod-
ndnak a Kéziratok.

Fonod Zoltannak kertelés nélkal azt is . bevallot-
ta” Koncsol Lasz16, hogy a kezdettdl eltelt masfél évti-
zed alatt Kiderfilt az, hogy bizony a mult csak meglche-
tosen Keveseket érdekel. A kotetek jelentds részére ne-
héz vevot talalni, még akkor is, ha a szerkesztd szinte
mar hazalva probalja ajanlani konyvtaraknak, olvasok-
nak. A sajo pedig szinte .agyonhallgatja™ a sorozatot,
ami bizony igencsak dobbenetes. Ez 80-100-150 évvel
ezelott elképzelhetetlen lett volna, Elkeseredésében Ke-
mény itéletet mond Ki Koncesol Laszlo: ,Megkockaztat-
nam, hogy a konyvkiadas meg a sajto nagy hanyadanal
megélhetési szellemi binozés zajlik vildgszerte. A Kiir-
toit erdok celluldztomegét magas nyomdatechnikai
szinvonalon cldallitott link konyvekbe ¢és lapokba om-
lesztik.”

Javasolta Koncsol Laszlo azt 1s, hogy Kalonbozo te-
lepiléseken, iskoldkban alakuljanak toriénelmi olvasé-
korok, amelyekben megbeszélik a kotetek tartalmat.
Sajnos ¢z csak jambor 6haj maradt, suket fulekre talalt.
A bukott rendszerben ezek a konyvek nem is jelenhettek
volna meg. Most mér szabad utat kapnak a nyomda felé,
de az olvasok nem erre . vevok™ A 124 csallokozi tele-
pulés, azok iskoldn, konyvtdrai, papjai, tandrai, a Kozségi
vezetdi, képviseldi mind-mind a sorozat olvasoi lehet-
nének. Sajnos csak nagyon kevesen €élnek a lehetdség-
gel. Taldn a legnagyobb sikere a Csallokoz varosait és
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falvait bemutatd koteteknek volt (a harom kotet 1446
old.), ezek gyakorlatilag el is fogytak.

A benesi Kirckesztés szornyd évei megtizedelték a
Felfold magyar értelmiségét, a megmaradottak t0bbsé-
gének is megroppantottak a gerincét, s a szornyi csapast
- ugy tinik — még ma sem heverte ki a felfoldi magyar
tarsadalom. Kilenc évtized alatt a magyarsag miveltségi
szintje sem emelkedett megfelelden, Kevés az érettségi-
zett, a felsdfoku végzettségli még ritkabb. A valaha el-
maradott szloviaksag napjainkban az iskolazottsagi mu-
tatokat tekintve (barmilyen hihetetlennek tinik) jelentd-
sen megel6zi a Felfold magyarsagat.

A Kiskonyvtar szerzoi és a szovegek gondozoi kozott
kevés a helyi (csallokozi) kotddési, a tobbségok (csak-
gy, mint a sorozat szerkesztdje) ..gytttment™.

Az ismertetés végén, mellékletben kozolt cimlista ol-
vastan remélhetdleg sokan kedvet kapnak, hogy az addig
nem ismert koteteket beszerezzEk sajat maguknak, vagy
valumely koz- ill. tudomanyos kOnyvtdr szamira. Az
internet  scgitségével  (részben  kedvezményesen) az
ujabb kotetek cgy része beszerezhetd, a tobbi antikvariu-
mokban is follelhetd, némi keresgéléssel, meg persze
internet-segitséggel.

Terjedelmi okok miatt a tovabbiakban nem vallal-
kozhatunk a sorozat minden kotetének ismertetésére,
csak néhanyat emelink ki, és azok esetében is meg kell
maradnunk a kedvcesindlé  bepillantasnal™.

A sorozat legimpozansabb adattdra a Csallékoz vdro-
sait és falvait bemutaté helytoriéneti széveggyviijtemény
(adattar), amit Koncsol LaszI6 allitott dssze. Adatait 16
forrasgyijtemenybol szerezte. Tobbsége konyv (Kora-
binszky Janos, Valyi Andras, Nagy Lajos, Fényes Elek,
Borovszky Samu, stb. mivei, meg szlovik nyelvi adat-
tarak, a reformdtus lelkészek osszedllitasai. gyijtések a
papai reformatus és pozsonyi evangélikus egyhazi levél-
tar anyagabol. Hézagpotlo, hiszen csak igen faradsagos
munkéval (tovabba szlovak, német és latin nyelvtudas-
sal) kereshetné 0ssze mindezeket az érdeklodo,

A régi leirdsok kozal Bél Maryds Komdrom virme-
gvét bemutatd latin nyelvi kéziratdr az 1989-ben megje-
lent tatabanyai kiadds nyoman jelentették meg (1996).
Fényes Elek Komarom varmegye leirasa (1848) ugyan
1992-ben hasonmas kiadasban megjelent, azonban gyor-
san ritkasagga valt és 1994-cs Gjabb kiadasa feltétlenal
indokolt volt. Ipolyi Armold uti-képei és miemléki leira-
sai maig forrasértéki, érdekes és értékes olvasmanyok.

Hazi Jendnek Pozsony varmegye kozépkori torténeti
Joldraj=dt foldolgozd monumentalis mive tobb mint fél
éyszazadon kereszial kéziratban hevert. Jellemzd, hogy
a magyarorszagi tudomanyszervezés agyet sem vetett ra.
Koncsol Laszld viszont megjelentette (2000), csatolva
hozza Detreké vardnak torténetét is. Az adattér sokkal
nagyobb adatbazisra ¢pul. mint Csanki Dezsd torténeti
foldrajzanak cgyes megyei adattarai (amelybél egyéb-
ként Pozsony varmegye hidnyzik), és nem jutott ¢l Po-
zsony megirasaig Gyortfy Gyorgy sem, az Arpad-kori
toriéneti foldrajzaban.

Koncsol Laszlo nemesak a régmalt emlékeinck fol-
Kutatdsat és kozzétételét tartja fontosnak, hanem a még
€16 hagyomanyok gyiijtését is szivagyének tekinti. Csak-
hogy erre nem konnyi megfeleld szakembereket talalni,
akik kotetekbe rendezve, kiadhatd allapotban (a vallalt
hataridoket betartva) le is adjak gyGjtésok kéziratait,
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Nem véletlen, hogy csak két, viszonylag karcsa kotet je-
lent meg cddig. Az egyik Csilizkoz foldrajzi neveit tar-
talmazza (hét kozség névanyagdt). A gyiijtést végezte
Horvath Ildiké, a bevezetd tanulmany 7. Nagy llona
munkdja. Liszka Jozsef pedig Kisebb-nagyobb néprajzi
tanulmanyait (némi maédositasokkal) rendezte kotetbe
(Két Duna keriti...).

A tonténeti forraskiadvanyok sorozatanak elsé kotete
a vafkar szék (Vajka, Doborgaz, Keszolcés, Bacsfa,
Albar, Moroc- és Pinkekarcsa) nemeseinek hagyatéki
leltdrait kozreado ma (Kocsis Aranka munkdja). Kon-
csol Laszl6 reformatus egyhazlatogatasi jegyzokonyve-
ket tett kozzé. A reformatus egyhaztorténeti forrasoknak
igen gazdag adattarat Papan, a Dunantali Reformatus
Egyhézkertlet Levéltardban orzik.

A csallokozi sorozat kalonleges jelentoségi kotete
Voras Ferenc tekintélyes terjedelmi munkdja: Csaldd-
névkutatasok Szlovakiaban. A csallokozi Balony, Dios-
torgepatony, Kiscétény, Nagycétény 1896-1999 kozotti
anyakonyvei alapos elemzésére épal a Kiadvany. De az
adatbézishoz kapcsolodo tanulméany messze talmutat a
kistdjon. Az anyakonyvezés, a csaladnevek tipusai és
véltozdsai, a nemzetiségi léttel kapesolatos kérdések
egész sorara ez az elsé Kiadvany, amely valaszt keres.
SOt tegyuk hozza, a szlovak csaladnévkutatds még nem
Jjutott ¢l arra a szintre, hogy megfeleld adattarak alljanak
a kutatok rendelkezésére.

Kulonodsen érdekes szdmunkra a szlovdk névirdsi
(névatirasi) gyakorlat, s az ezzel kapcsolatos vitdk
osszefoglaldsa. Szamunkra nyilvanval6, hogy a szlova-
kositott rég (és mai) magyar csalddnevek torvényesitett
gyakorlata korantsem nyelvészeti kérdés, hanem az
elszlovakositds eszkoze, s a cél az, hogy kalonbozd sze-
mélyek magyar mivoltdnak legszembetlindbb Kifejezd-
Jje. személy és csalddnevik nyelvi kalonbozdsége is el-
tanjon. Ebbe a koncepcioba illeszkedik bele az aj nyelv-
orvény is. Pedig a szlovak nyelvet nem a magyar nyelv-
10l kellene védeni, hanem az egyes meglehetbsen eltérd
szlovak nyelvjarasi csoportok és a szlovak irodalmi
nycelv kozott kapesolatok rendszerét kellene végre mar
helyére tenni (nem is beszélve a cseh nyelvi vonatkoza-
sokrol).

Koncsol Laszl6, aki idestova a 75. évéhez kozeledik,
tele van tervekkel, s amig ercje engedi, s a Kiadé bizto-
sitja a szokséges fedezetet, folytatni akarja a sorozatol.
Szeretné latinrol magyarra forditva kiadni Bél Matyas
Pozsony varmegvéjét, a Borovszky-sorozatbol a Po-
zsony, Komarom és Gydr varmegyei kotetet. a csalid-
névkutatasok eredményeit, tovabbi helynévgyijtéseket,
canonica visitatiokat, naplokat, okleveleket, egyéb kéz-
iratokat. Munkajat igy Osszegzi: .tudomasom szerint a
Csallokoz az egyetlen olyan t0riénelmi Osszmagyar
nagytdj, amelynek ilyen terjedelmii regiondlis, az élet
minden teritletét bemutatd konyvsorozata szilletett, il-
letve szaletik, minden tudomanyos hattértamogatas nél-
kul, 2006-ig egyetlen csallokozi telepllés, a didsforge-
patonyi termeldszovetkezet, majd a kozségi Onkor-
manyzat szerény havi apanazsa mellett. 2006 végével,
az ) patonyi dnkormanyzat dontésével ¢z a tamogatas
is megsziint, maradt igen szerény nyugdijam, amelybdl
élank és dolgozom.™

Az 1989 utani 4j vilagban tobb dijjal is elismerték
Koncsol Laszlé munkassagat. Igy megkapta a Bethlen



Gabor alapitvany dijat (1994), a Posonium Irodalmi Dij
Eletmiidijat (2007), legutdbb pedig Kisvardan a Tokés
Laszlé Alapitvany egyéni dijat (2009. jun. 28.). Munkds-
sagat elemzo Kotet is jelent meg: Filep Tamas Gusztdv:
Koncsol Laszlo. (Nap Kiado. 1997. Dunaszerdahely).
Ujabb kotetei: Csallokozi merulések. Tanulmanyok.
esszék a régid malgardl, (Madach-Posonium 2007.),
Cseppben az obol. Csallokozi mertlések 11. (2009).
Utdbbiban pedagdgus palydjanak emlékeit is 0sszefog-
lalja (vo. Gomororszag 2009. tavaszi, nyari szamat),

Eleténck értelmet magyar nemzetiségének és refor-
matus egyhdzanak szolgdlata ad. 1dézzok végal Biicson
mondott, gr. Esterhazy Janos szobrat avatd beszédébol
(2005) a kovetkezoket. . Esterhazy Janos grof sorsa a mi
sorsunk. Osztozott velink a vagyonvesztésben, a jog-
fosztottsagban, a deportalasban, a kényszermunkaban, a
csalddok szétszoratasaban, a bortonokben, a kollektiv
haboras biin hamis cimkéjében. Az 6 és a felvidéki ma-
gyarok politikai és erkolcsi rehabilitacidja a mai napig
késik.”

D. Varga Laszlé: Foldem és népe. Az Ung vidéke a
hely és foldrajzi nevek tikrében cimi kotete 28 telepalés
rovid toriénetét, népéletének jellemzoit foglalja ossze, s
hozzé a gyujtott foldrajzi nevek adattarat is adja. Alapve-
t6 forrds, mert bizony ezzel a kistajjal nagyon mostohéan
bant eddig a kutatds. Az utébbi negyedszazadban elso-
sorban Bogoly Janos volt az, aki a foldrajzi, biologiai,
torténelmi tajkutatast probalta megszervezni, s eredmé-
nyeit cikkekben, kotetekben foglalta Ossze. Nagy elore-
lépést jelentette, hogy a kotet szerzbje 1980-84. kozou
évente ismétlddo egyhetes néprajzkutatd taborokat szer-
vezett. A szakmai hatteret a debreceni egyetem Néprajzi
Tanszéke biztositotta. A Madach-Posonium adta ki a
szép szines képekkel ¢€s a hatarneveket feltintetd térkeé-
pekkel illusztralt kotetet, amely a helytonéneti-helyis-
mereti irodalom nagy nyeresége, s az Ung-vidék sokat
szenvedett magyarsaganak is lelki tartast adhat.

A Csallokozi Kiskonyvtar eddig megjelent kotetei:

Ag Tibor: Az Aranykert muzsikdja. Csallokozi nép-
dalok (1999):. Alapy Gyula: A csallokozi haldszat 1orté-
nete (1994). Baranyay Jozsef- Nagyobb munkai (2002).
Bél Mavas: Az Ujkori Magyarorszag foldrajzi-torténel-
mi ismertetése (1996). Czibor Jozsef: Viharok szamyan
(2006). Engel Alfréd: A dunaszerdahelyi zsido hitkozség
emiékkonyve (1995). Erdélyi Pal: Jokai dtja Rév-
komaromtol Pestig, a bolesotdl a babérig (1997); Fé-
nyes Elek: Komarom varmegye leirdsa (1848) (1994);
Foldes Gyorgy: Visszaemlékezések. Onéletrajzi vazla-
tok (2008). Foldes Gyorgy: Kukkonia lelke. Csallokozi
torténetek (1993). Foldes Gyula-Rudnay Béla: Két
konyv a csallokozi arvédekezés torténetérdl (1999).
Gyulai Rudolf: Az Alsé-csallokozi és Csilizkozi Egye-
solt Armentesitd és Also-csallokozi Belvizlevezetd Tar-
sulat torténete (2003); Hdzt Jend: Pozsony varmegye ko-
zépkor foldrajza (2000). Horvdth lldiko-Telekiné Nagy
llona: Csilizkoz toldrajzi nevei (2000); Ipolyi Arnold:
Csallokozi uti-képek (1993, 2000). Ipolyvt Arnold: Csal-
10koz muemlékei (1994); Kocsis Aranka: A vajkai sz¢k
nemesei. Hagyatéki leltarak a 17-19. szazadbol (1997).
Koncsol Ldszl6: Patonyfold |, (A hibériség koranak tor-
ténets forrasaibol) (1996); Koncsol Laszlé: A Csallokoz
véarosai ¢s falvai =111, (2001-2005). Koncsol Laszlé:
Fgyhazlatogatasok és kozgyilések. A komaromi refor-
matus egyhdzmegye canonica visitatioi és kozgylléser

(1827-1832). (2008). Kumlik Emil: A szabadsagharc
pozsonyi vértanti (1998). Kiir Géza: Kuzdelmeink (Ha-
rom reformdtus egyhdz torténete) (2000). Kir Géza: A
Koméromi Reformétus Egyhazmegye (1993). Liszka
Jozsef: Két Duna keriti... Tanulmanyok a Csallokoz
néprajzahoz (2005). Machnyik Andor: Csallokoz. Ta-
nulmdény a honismeret, az agrar- ¢s a szocialpolitika ko-
rébol (1993). Nagy Ivan: A csallokozi dudashagyomany
(2002): Piry Cirjék Janos: Ersekujvari naplé 1848/1849
(1998). Sill Ferenc: Csmonok mezdvaros historidja
(2008); Szabé Janos-Borsos Mihdly: A nagyfodémesi
plébania multjabol (1999). Szomyas-Schiffert Gyorgy:
Hajnal vagyon, szép piros... Enckes varvirrasziok és
orakidltok (1999). Takdcs Andras: Csallokozi néptan-
cok (2000): Thury Etele: A Dunantili Reformatus Egy-
hazkeralet wrténete 1-11. (1998); I alesius Janos Antal:
Levelek (1725-1740) (2000). Varos Ferenc: Csalad-
névkutatasok Szlovakiaban (2004).

Csorba Csaba

DAVID LAJOS-
KLACSMANYI SANDOR (szerk.)

Nagybdnya és kirnyéke

A nagybanyai Teleki Tdrsasdg G sorozatot inditott
utjara, Banyavidéki kalauz cimmel, hogy szamba vegye
a Banyavidék torténelmét, mivelddéstonénetét, miem-
Iékeit, hagvomanyait, nevezetes személyiségeit, bemu-
tassa varosail, tajait, kKirandulohelyeit. A sorozat els6 da-
rabja Nagybanyat és kornyékét mutatja be.

A vidék elso utikalauza ugyanezzel a cimmel 1894~
ben jelent meg, Palmer Kalman szerkesziésében. Az
igen szinvonalas munka tobb mint egy évszazadon ke-
resztil volt irdnymutatd a vidék foldrajzat. geoldgiajat,
torténelmét, mivészetét, népeit, turisztikai lehetoségeit
megismerni szandékozoknak. Az 1990-es években sike-
rQlt elinditani az EMKE fuzetek sorozatdt, ami részben
potolta az évszazados hidnyt, de czek nyomdatechnikai
szinvonala és egyes adatai mar nem elégitik ki a mai kor
igényeit. Ezért szaletett meg az 0 utikalauz, ami a Ko-
ribbira timaszkodik, de annak hibait kijavitotta, 4j feje-
zettel bovalt, és a fejlodd nyomdatechnika lehetdségei-
vel élve tetszetos, szines boritoval, képekkel. kihajthato
térképekkel gazdagodott.

Szokséges rogziteni, hogy a Banyavidék, Nagyba-
nya kozponttal nem tartozott sem Erdélyhez sem a
Partiumhoz. Partiumot Maramaros, Kozép-Szolnok,
Kraszna, Bihar és Zarand megy¢k, a Kovar-vidék ¢s a
lugosi, kardnsebesi keriletek alkottak. A Banyavidék
Szatméar megyc keleti részén talalhatd, czén szamukra
altalaban a kiralyi Magyarorszag torvényci voltak mérv-
adok, orszaggyllést kovetciket rendszerint Pozsonyba
koldwék. A vidék azonban ficllcgébcn cltér Szatmar zom-
mel sikvidéki részeitdl. Eszakon és keleten az Avas, a
Kohat és a Gutin vulkan hegyvidéke, délen és nyugaton
a Lapos és a Szamos folyok hatdroljak. .Mds it a leve-
£0. mds a= ég. mas a= embereknek az életmodja, foglal-
kozdsa, eszejardsa. S=atmdr megyében vagyunk és érez-
zitk. hogy lényegileg mégsem tartozunk a varmegyéhe:.
(. ) Teleki Sandor grof, Kévdrvidék ifju fGkapitdnya,
koltéi kastélvabol gyonydrkodve a kords-koral emelke-
dd hegvek panordmdjiban, megértette a hegvldncolat
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beszédér. Tile szdarmazou a merész gondolat. hogy
Kévarvidéke egyesiiljon Nagybanyaval, és azzal az egés=
vidékkel, mely Szinyér-Varaljatél Kapnikig a S=amoson
innen fekszik, és tj megyét alkosson, melynek s=ékhelye
Nagybanyva legyen.” - irta Schonherr Gyula, Nagybanya
Kivald torténésze 1899-ben.

Nagybanya torténete évszizadokon at szoros kapeso-
latban allt a komyék banyaszatdval. A komyezd
arany-cz0st banyak miatt telepltek meg itt az elsé lako-
sok, s a varos késobbi anyagi és kulturdlis fejlodését is a
banyaszat hatarozta meg. 1327-ben még Zazarbanya né-
ven emliti egy oklevél. Nagy Lajos 1347 évi kivaltsagle-
velében teljes joga autondmidt biztosit Nagybanyanak és
a szomszédos FelsObanyanak, A két varos torténcte
gyakran osszekapesolodott, az utdbbirdl szolo clso irott
forras is arrol taniskodik. hogy a két teleplésnek kozos
birdja volt. Zsigmond kiraly 1411-ben Lazarevics Istvan
szerb despota birtokaba adja Nagybanydt, amelyben ck-
kor mar pénzverde (Minz) is mikodott. 1445-ben Hu-
nyadi Janos kezébe keral, késobb Matyas kiraly¢, aki uj-
ra megerdsiti a varos privilégiumait. Az erdélyi fejede-
lemség megalakuldsa utan a Banyavidékért allando ver-
sengés ¢és harc folyt a Habsburgok és az erdélyi fejedel-
mek kozott.

A vérosban 1547-ben jou lére a hires Schola
Rivulina, a reformatus kollégium, ahol megszakitasok-
kal két évszizadon keresztul folyt oktatas. Ebben az is-
koldban tanult Misztotfalusi Kis Miklos, a vilaghiri be-
timetsz6 nyomdasz, vagy Szepsi Csombor Marton, az
clsd magyar utleirds szerzoje. A konyv érdekesen mutat-
Ja be a varos 6nkormanyzati tisztségviseloinek (bird, es-
kudtek, konzulok) feladatait, a korabeli banyaszati, Ko-
haszati technoldgiakat, valamint a lakossag egyéb jove-
delemszerzd tevékenységeit, a helyi céheket.

A XVIII. szazadban jott létre a jezsuitak, majd a mi-
noritdk altal vezetett nagybanyai gimndzium, A minorita
rend 1887-ben dtadta az iskoldt az dllamnak. Ebben a
gimnaziumban tanitott a koltd Bardti Szabd David és
Szentjobi Szabd Laszl6, itt tanult a szinész Lendvay
Marton, az ir6 Tersanszky Jozsi Jend, a festd Réti Istvan
¢€s sokan masok.

Az 1848-49-¢s forradalom és szabadsagharcban fon-
tos szerepet jatszottak a banyavérosok. Bem tabornok
Nagybanyardl indult csapataival Erdély fovarosa, Ko-
lozsvér clfoglaldsara. A bukas utan évekig zaklandk a
véros polgérait, akik menedéket adtak és bujtattak a for-
radalmérokat. A véaros gazdasagi élete az 1850-es évek-
161 egyre jobban fejlédott. Megalakul a Nagybanyai Ba-
nyakapitanysag, amely 11 komyez6 megye banyaszati
tevékenységél iranyitja. A Kinestdn banyak mellett egyre
nagyobb szerepet jatszanak a magan banyatéarsulatok, a
termelés folyamatosan emelkedett. az eszk0zok Korsze-
risodésének koszonhetGen. A szakemberek képzésére
1864-ben megalakult a nagybdnyai Banyaiskola, mely
1873161 FelsGbanydra teszi at székhelyét.

1896-ban Hollosy Simon husz novendékével jott ide
festeni, s beindult a Nagybanyai Festé Kolonia, mely
pezsgd mivészet életet valositott meg. A nagybanyaiak
1897-161 minden évben kidllitast rendeztek Budapesten.
Holldsy tavozasa utan, 1903-ban, a Nagybdnyai Szabad
Festdiskola folytatta a kordbbi hagyomanyokat, Fe-
renczy Kdroly, Ivanyi Gronwald Beéla, Réti Istvan és
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Thorma Janos vezetésével. A nagybanyai festok hatds-
sal voltak az egész XX. szdzadi magyar festészetre.

Erdemes bongészni a konyvben kozolt etnikai és fe-
lekezeti statisztikak sorai kozott. A XIX. szazad végén
és a XX. szézad elején a véros lakossaganak tobb mint
haromnegyede (76-78%) volt magyar, és 20-21%-a ro-
man. Az impériumviltozas utani 1920-as romén nép-
szamlaldas mar 39%-os relativ roman tobbséget hozott
ki, a 36% magyarral szemben. Emellett 14% zsido, 10%
német €s 15% egyéb nemzetiségi lakos jelenik meg,
akik kordbban zommel a magyarsdgot gyarapitottak.
1941-ben az Gjra magyar uralom ala ker0lt véaros 21,4
czer lakosdbol 17 ezer f6, csaknem 80% magyarnak val-
lotta magat. Az 1956-0s népszamlalasnal még szinte
azonos a két ctnikum, enyhe romén folénnyel, azdta
azonban latvanyosan csokken a magyarsag ardnya,
1992-re mar csak 17%-0s a magyar népesség, ami mint-
egy 26 ezer embert jelent a 148 ezres varosban. (Azota
sajnos 20 czerre fogyott a magyarsag.)

A felekezeti statisztikdkat nézve az ortodoxok nagy-
ardnyu novekedése figyelhetd meg. 1941-ben mind-
ossze kétszazan voltak, s szamuk 1992-re szazezer fOlé
emelkedett. A helyi romanok ugyanis gorog katolikusok
voltak, amig |1948-ban eroszakosan meg nem szantették
egyhazukat. Jelenleg mintegy 10 ezer gorog katolikus,
16 ezer romai Katolikus mellett 12 ezer reformatus lakos
¢l Nagybanyan.

A nagybanyai atikalauz a vidék természeti €s toré-
neti leirdsa utan részletesen leirja a varos latnivaloit,
milemliékeit, emlékhelyeit. Kalon fejezetek foglaljak
Ossze a banyavidéki turizmus toriénetét, a kornyékbeli
¢és tavolabbi hegyekbe vezetd Kirdanduld- és taralehetd-
ségeket. A Rozsély 1300 m, a Gutin 1400 m folotti ¢su-
csokkal emelkedik ki a wybol. Ezek a hegyek a
Maramarosi-medencétdl vilasztjak el a Banyavidéket.

Az Emberek. varak, templomok. emlékhdzak™ feje-
zet a Szinérvaraljatdl Kapnikbanydig, délen Nagysom-
katig terjedd banyavidéki terlet . Kincset érd emberei-
rdl”, hires szolotteirdl vagy itt élt jeles személyeirdl,
emlékhelyeirdl ir. Szinérvaralja jeles szalotte Sylvester
Janos humanista ird és Incze Janos Dés festd. Misz-
t6tfalubdl indult el Totfalusi Kis Miklos nyomdasz gaz-
dag életpélyaja. Koltd a Telekick mellett Petdfi Sandor
¢és Szendrei Julia mézesheteit idézi. Nagysomkiton szo-
letett Szilagyi Domokos koltd és Felvinczi Takacs Zol-
tan neves kelet-kutatd. Kovarhosszifalu Teleki kasté-
lyaban szoletett Teleki Blanka, a szomszédos Pribékfal-
van pedig Teleki Pal foldrajztudos, miniszterelnok.
Kapnikbanyan szobor emlékezik Born Ignéc természet-
tuddsra, akinek egy kozos emiéktablaja is van Papp Si-
mon geoldgussal. A kiallitd helyiségek kozal kiemelke-
dik a koltoi kastélymizeum, a misztofalusi gydjtemény,
a Sylvester Janos emlékszoba és a nagybéanyai képzo-
mivészeti gydjtemény, ahol a festdiskola alkotdinak
miiveit lehet megesodaini. De Nagybanyan jarva nem
szabad kihagyni a vilaghiri Asvanytani Muzeumot sem,
ahol a kornyéken fellelt gyonyorii .banyavirdgokat™,
kristalycsodakat allitottdk ki.

A szerkesztok eloszavabol napjaink keseri valosaga
is kitinik. .A megmaradasért folyé kiczdelem keserves
harcat vivjuk. Tamii vagyunk annak. hogvan sillyeszuk
el miltunkat, toriénelminket. () Nem bantanak, csu-
pan wudomdst sem vesznek arrdl, hogy évszdzadokon dt



mi is lakdi voltunk e tdjnak. mi is termelttink anvagi java-
kat, mivészi értékeket. és mi is véreztink. ha ellenség
1ort rank. () S mi is ezt a tendenciar segiyik. amikor
emlékiablainkat templomokba. belsé udvarokra rejifitk
el” Az egyre szorvanyosulo erdélyi magyarsignak nagy
szilksége van arra, hogy tortenelmi emiékeit, Kincseit,
ertékeit megismertesse, bemutassa. Hogy ne menjenek ¢l
mellette az emberek. Ebben nagyon hasznos segitség ¢z
a konyv,
(‘Teleks Tarsasag Nagybanya 2007.)
Udvarhelyi Nandor

BALI JANOS-MATE GYORGY (szerk):

Talpfak
Néprajzi irdsok a vasitrol

Soha iddszeribb néprajzi kiadvany nem latott napvi-
lagot, mint a napjainkban a helyi érdekil vasutak és
szaryvonalak felszamoldsa idején Bali Janos és Mdié
Gydrgy dltal szerkesztett kotet. Az OTK A kutatas kereté-
ben és tamogatasaval kozreadott munka 0t tanulmanyt
tartalmaz. A kotet a néprajzkutatas teroletén mindeddig
meglehetdsen melldzott témakorbdl tar fel figyelmet ér-
demld helytorténeti, néprajzi és folklorisztikai anyagot.

Bevezetésként Mdaré Gyorgy nyljt elvi és modszena-
ni attekintést a témakutatds monografikus igény( feltara-
sanak felvazolasaval. Kiindulasként a vasiat megjelené-
sének fordulopont szerepét hatdrozza meg, mely nem-
csak az érintett teleplések életkorilményeit viltoztatta
meg, annak sajatos modernizaciojat eloidézve, hanem a
gondolkodasmod atformaloédasahoz is Iényegesen hoz-
zajarult. A szerzo a sokfelé agazo kérdeéskor rovid Ossze-
foglalasat adja Galga-menti terepgyijtésére timaszkod-
va. A vasut megjelenésének torténeni felvazolasa utdn
annak legfontosabb tarsadalmi vonatkozasat: a vasuta-
soknak a tarsadalmi rétegek kozotti helyét jeloli ki. Majd
a vasutas dinasztidk példaja nyoman az cgykori falusi
kozOsségben meglehetds tekintélivel jard foglalkozas
meghatarozo elemeit veszi szamba (munt pl. a fix fizetes,
szolgalati 1d6, szabadjegy, nyugdij, egyenruha, a csalad-
nak nyujtott kedvezmények. sth.). Az dltala vizsgalt ma-
sik fontos témakor a vasutnak az adout telepilés szerke-
zetére gyakorolt hatasa. mindenck eldtt az allomasépa-
let, a vasutas-telep létesitése révén. Tovabba lényeges
meghatarozo tényezdként rogziti a gazdasagi termelés és
értékesités teraletén az aruszallitast, a kofavonatokat™,
a vasutas feleségek piacozasat. Kalonosen figyelmet ér-
demel a vasit ¢s a népviselet viszonyanak vizsgalata. Az
talan természetes, hogy elsdként a vasutas asszonyok ja-
rultak hozza a népviscletbdl vald Kivetkdzeshez, részben
a polgarosultabb életforma, részben a virosi piacozas
miatt. De az a jelenség, amit a turai térfi (nnepi viselet-
ben a vasutas egyenruha mintdjara megjelend oltozet
(kék zubbony fehér nadraggal és fehér kesztytvel) kép-
visel, raszolgal a mizeumi kidllitasra és behatobb tanul-
manvozasra. Mat¢ Gyorgy altal meghatdrozott tovabbi
fontos vizsgalati terilet a vasut hatasara jelentkezé pol-
garosodas, mint pl. a kocsmakban a bilidrd, kugli, a teke
megjelenése, vagy futballesapat létrehozdsa, valamint a
kalonbozd egyletek. Klubok, korok szervezése, balok.
szinieldadasok rendezése. A szerzd felhivja a figyelmet a
vastthoz kapcsolodo folklor Osszegyijtésének fontossa-

gdra, valamint utal a vasit megszinésének szerepére a
népéletben.

Baldzs Géza a vasatmegszantetések tarsadalmi és
néprajzi hatdsait veszi vizsgalat ald az 1968-as kozleke-
déspolitikar koncepeiotdl egészen a napjainkig. A kez-
dettdl mindvégig racionalizalassal, koltséghatékonysag-
gal indokolt, alapjaban véve dtgondolatian szarnyvonal
megszantetések tobb hullamban kolondsen a Dunantalt
érintették, melynek még nagyobb aranya lendolete
2006-101 szinte az egész orszag tertletére Kiterjed. Ez a
tragikus folyamat egy Kolonleges szokast, a vasutbi-
estztatat hivia életre, amely kolsdségében hasonlit az
cgykori vasitavatashoz, bir tartalmaban a halottbucsiz-
tatora emlékeztet. A szertantds orszagszerte hasonlokép-
pen megvalosuld onnepélyességéril szemléletes leirast
olvashatunk. A szerzo képet ad a helyi, népi cllenallas
kalonbozé formairdl, a vasitmegszintetésekkel szem-
beni kozosségi fellépésekrdl. valamint az ezzel kapeso-
latban all6 Kisvasutak-mozgalomrol. Kalonosen a ter-
mészetjarok €s az erdészek Kisvasatmentd munkdja mu-
tatkozik eredményesnck. A szerzb a vasutmegszonteté-
sekkel jaro legtontosabb gazdasagi, tarsadalmi és kultu-
ralis valtozasokat is szamba veszi, mindenek clétt a fu-
varozas, piacozas visszaszorulasal, a szabadidos szoka-
sok aformalodasat, a kommunikaciés beszikalést, az
utazasi szokdsok megvaltozasat stb. Fontos figyelmez-
tetése, hogy nem szabad megfeledkezni a vasitnosztal-
giarol, ami nem csupan hobbi, hanem sokkal inkabb
kozosségi Kapcsolodas, s6t egyenesen életfilozofia.
Ugyanis a vasit a human énékek terjesztoje, kozvetito-
Jje. .AKkitehdt a vasutra szavaz, az a kornyezetvédelem, a
JOovO mellett szall sikra ™

A kotet szerkezeli felépitésének logikdja szerint cgy
Kisvasit részletes bemutatasa kovetkezik (Molndr Ger-
gely: A szokolyai Kisvasit a tdj ¢letében). A dolgozat az
1893-ban Iétesitett helyi érdeki vasit torténetének atte-
Kintését kovetden szemléletes leirast nyujt a helyi vas-
utas életpalyardl és a vasutas presztizsrol, mely kalono-
sen a falusi kornyezetben érvényesilt. Tanulsagos és
részletes képet Kap az olvaso az utazasi szokasokrol, fo-
képpen a piacozas valtozasairol, amelyben a vasutas fe-
leségek fontos szerepet jatszottak. A szerzd terjedelmes
szovegkozlések révén élményszerin leirast nyajt arrol a
szinte csaladias kapesolatrendszerrdl, ami a falu és Kis-
vasitja kozott az idok folyaman kialakult. Ebben kolo-
nos hely illette meg a vasutasnapi Gnnepléseket, majd az
attordvasati iddszakot, valamint a Kisvasat helyi kolté-
jét 1991161 az autdbusz kozlekedés meginditasaval
megkezdodott a Kisvasat leépitése, ez pedig attételesen
a falu megosztottsagahoz vezetett. Egyre kevesebben
haszndljak a helybeliek a kisvasutat, mely ma mdr elso-
sorban a turizmus érdekeit szolgalja.

Egy dundntali kozség, az 1947-ben Tatabanyihoz
csatolt Felsgalla vasutillomasanak (obb mint s2az éves
viszontagsagos torténctét idézi fel a korabeli sajto takre-
ben Majsai Orsolva. Az 1896-ban létesitett allomasnak
az 1950-¢s évekbeli életét a szocialista versenyszellem,
az éluzem rangjdnak elérése irdnyitotta, majd ezt kove-
toen az iparosodas szolgdlasa. 1989-ben bekovetkezett
az dllomas személyszallitisban betolton szerepének
megszintetése. az czzel kapesolatban idézett sajtovissz-
hang szambavételével a szerzd plasztikus képet rajzol
az utolsd személyvonat bucsiztatasardl.
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Bali Janos a mozdonyvezetoknek a falusi tarsada-
lomra gyakorolt sokrétil hatasat vizsgalja a XX. szazad
mésodik felében. Harom nogradi életpalya interjhanya-
gabol szir le altalanosithato tanulsagokat a vasutasoknak
a helyi életmoéd modernizacidjaban betoltott szerepérdl,
valamint a foglalkozassal egyattjard viselkedési és élet-
vezetési mintdkrol. A mélyinterjukbol kiemelt szoveg-
részletek alapjan sajatos kép kerekedik ki a mozdonyve-
zetove valas folyamatarol. mely rendszeres tovabbkép-
zéssel jart: a falusitol alapvetden eltérd munkakultararol,
a munkaidi-szabadidd hasznositasarol a sajat gazdasag
clonyére. a foglalkozas Onbecsulést, egyben presztizst
eredményez0 jellegérdl: tovabba azokrél a konkrét gaz-
dasdgi elonyokrol, melyek a vasutas foglalkozas népsze-
riiségét novelték. Az interjukbol dsszecseng, hogy a régi
mozdonyvezetok szamdra nagy torést jelentett a gbz-

mozdonyok kivonasa a forgalombél, akik az 1980-as
¢évek végi szakmai leépitést mar nyugdijasként élték
meg.

A kotet foggelékeként Baldzs Gyargy kisszolyvai fo-
10i sz0lnak egy sajatos épitkezési modrol, a talpfak
hasznositasirdl a lako- és a gazdasagi éptletek emelésé-
ben. A szerény terjedelmil kiadvany mind tartalmaban,
mind médszerében alapvetd ujdonsagot képvisel az ct-
nografiai irodalomban, amely feltétlenol érdemes a to-
vébbi széles kord monografikus kutatasra és feldolgo-
zisra, egyben megérdemelten raszolgal az OTKA jovo-
beni tovabbi tamogatasara.

(ELTE BTK Néprajzi Intézete. Bp. 2008.)

Selmec=i Kovdcs Attila

A Magyar Emlékekért a Vilagban Egyesiilet rendezvényei,
2009

Eloadasainkat az MKA altal biztositott eldadoteremben kéthetenként,
dltalaban keddi napokon tartjuk, 18.00 6rai kezdettel.
Az ettdl eltérd idopontokat kalon jeloljok.

Az elbaddsok helyszine:
Magyar Kultira Alapitvany (MKA) Székhdza, 1014, Budapest, Szenthdromség tér 6.
(altalaban a Dedk terem, a Kivételek esctenként jelolve!)

OKTOBER
20. (kedd) 18.00 6ra: A régi magyar kiltészet linneplése Balassa Bdlint sziiletése napjdin

Dr. Prokopp Mdria professzor asszony és vendégeink: dr. Szemtmdrioni Szabé Géza,
¢s dr. Kovdes Istvdn eldadisa, Pdlmai Arpdd kamarazenckara kozremikodésével,

NOVEMBER
10. (kedd) 18.00 6ra: Nyelviink legdsibb kincsiink (I1.) Kazinczy Ferenc emlékezete

15k,

1,

..Ersemlyémo'l Széphalomig - Kazinczy

¢és Kazinczy-kutatok eldadésa az Egyesiler vetitett képeivel.
Kozremikodik: Banffy Gyorgy Kossuth- és Jaszai-dijas szinmiivész,
a Magyar Anyanyelvapolok Szovetségének tiszteletbeli elnoke.
24. (kedd) 18.00 6ra Magyarok didkok és tandrok Hollandidban (I1.)
A 350 éve elhunyt Apdczai Csere Janos emlékezete.
Elbado: Sebestvén Jozsef, a KOH fomunkatarsa

DECEMBER

1. (kedd) 18.00 6ra: Magyar sikerek a vilagban (I1.) Vildgkidllitdsok Pdrizsban
El6ad6: Gal Vilmos, a Magyar Nemzeti Mizeum fomunkatirsa.

wHajoiiton Pest-Buddtol Pdrizsig” — S=écheny: Odon és kortdrsai emlékezete cimmel
az Egyesolet Kisfilmje és killitasa Széchenyi Odon szoletésének 170. évfordulojan.

15, (kedd) 18.00 6ra: Messzire szakadt magyarok kardcsonya (V.)

Tavoli népek és tavoli — Afrika-utazd — magyarok Kardcsonya.
Meghivott eldadoink: dr. Kubassek Janos, a Magyar Foldrajzi Muzeum igazgatoja,
dr Jouseff Khalil, a Magyarorszagi Kopt Ortodox Egyhaz vezetdje.
Kozremikodik: Banffy Gyvorgy Kossuth-, Jaszai-dijas szinmiivész
néhany magyar utazo naplo-részleteinek felolvasasaval. (Corvin terem!)

[vek myomaban " cimii kigllitas bemutatasa
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( Honismereti Bibliografia

Adonyi Stancs Jdnos: Arisztokratdk ma Il (21 fone-
mes a XX. szazadbol. Diario Kft. H. n,, ¢ n. [2008] 255
old.

Augustini ab Hortis Sdmuel: A magyarorszagi ci-
ganyok mai allapotarol, kalonos szokdsairol és életmod-
Jarol, valamint egyéb tulajdonsagairdl és koralményeirdl
(1775-1776). Szerk. és bevezetd tanulmany: Deaky Zita
és Nagy Pal. A Néprajzi Latéhatar Kiskomwveara 12. A
Gyorffy Istvan Néprajzi Egyestlet, a Magyar Néprajzi
Tarsasag ¢és a Szent Istvan Egyetem Gazdasag- és Tarsa-
dalomtudomanyi Kar kozos kiadvanya. Bp. — Godollg
2009. 312 old. — Dedky Zita — Nagy Pdl: Augustini ab
Hortis Samuel és a ciganyok torténcti-néprajzi Kutatasa-
nak kezdetci: Magyvar Laszlo Andrds: A jegyzetekben
idézett munkadk bibliografiai adatokkal Kiegészitett jegy-
z€éke: Augustini ab Hortis Sdmuel: A magyarorszagi ci-
ganyok mai dllapotarél, kilonos szokasairdl és életmod-
Jarol, valamint cgyéb tulajdonsagairdl és korillményei-
rdl. Egy nemesasszony levele az Anzeigen szerkesztdi-
hez.

Balla D. Kiroly: Magyarul beszéld magyarok,
Esszék, publicisztikdk, irojegyzetek. Eurdpai Osszeha-
sonlitd Kischbségkutatasok Kozalapitvany. Bp. 2008.
188 old.

Bacsorszag Vajdasag) honismereti szemle. Kiadja a
Bacsorszag Vajdasagi Honismereti Tarsasdg. Szabadka
2009. 2. (49. szam) 164 old. - A tartalombél: farga S-a-
boles: Katolikus tovabbelés a Délvidéken a torok kor-
ban; Kitanics Maté — Kolutacz Andrea: Bunyevac bekol-
10z¢s a Bacskdba a 16-18. szd-ban, Sokcsevics Dénes -
Kitamics Maré: Konunuitas vagy diszkontinuitas: Baja
lakossaga a Rakocz: szabadsaghare elout és azt kovetoen,
dr. S6vény Mihaly: Almas XVII1. szd-i wrténete: A tdrok
utani idok, a falu ujrateleplése, a megindulo fejlodés:
dr. Sovény Mihaly. A német betelepités wrténete: dr. So-
vény Mihaly — Szabé Béla: Néhany adalék Doroszlo
Karavukova betelepulésénck tortenetehez: Masic. Boris:
A prigrevical (Racszentivan) templom katolikus vizitaci-
01, Szlavies Karoly: Csonoplya ujratelepitése; Rics Pé-
ter: A Kohariak és Hadik Andras: Vinkov K. Olga: A
Kohary testvérek epitafiuma; dr. Szildrdy Zoltan: A Sziz
Maria romai ikonjanak fényében Délvidek legismertebb
bucsujarohelye és kegyképe a tekijai Havi Boldog-
asszony: Silling léda: A bogyani pravosziav kolostor
fémofferer. Lakatos Adel: Dél-alfold gyongyszeme —
Kalocsa torténelmi barokk varoskozpontja, a Szentha-
romsag tér; Korhecz Papp Zsuzsanna: A Maulbertsch-
mihely délvidéki oltarképei és az écskai festményeinek
restauralasa; Dusan Skorié: A Falconer mivész-csaldd
alkotasai a Vajdasagban: dr. Mészdros Zoltan: Mana Te-
rézia ¢s Maria Theresiopolis: Kunkin Zsuzsanna: Barokk
konyvdiszitések a szabadkar Varosi Konyvtar kolon-
gyijteményében; Griica, Mirko: A bajsai Vojnichok ha-
rom barokk haza; I rbask:. Milena: Egy asszony a barokk
korbol: A szerb Matica Képtar gyajteményébol szarma-

20 Eufrosina Tekelije portréja kapesan: Korhecs Papp
Zsuzsanna: A délvidéki nemesség barokk kori 0ltozéke:
Beszédes Valéria: A paraszt barokk. Ricz Péter: Sze-
melvények a vajdasagi toriénetébdl a kezdetektol Tria-
nonig IX.

Benedek Fidél, P.: Ferences kolostorok, templomok
I-I1. Sajto ald rendezte és az closzot inta Sas Péter
Pallas-Akadémia. Csikszereda 2005. 265 és 294 old.

Benkd Imre: Szatmar-Bereg, avagy egy torténelmi
kistaj lelke: Botpalad, Csaroda, Folesd, Kispalad,
Milota, Szatmarcseke, Takos, Tiszabecs, Tiszacsécse,
Tiszakorod, Turistvandi Uszka Enigart Konvvkiado.
Bp. 2007 128 old.

Bodndr Zsuzsanna: Néprajzi fogalomtar. A hon- ¢s
népismereli oktatashoz. Megyer Pedagogiai, kozmive-
16dési és Képzési Intézet. Nyiregyhaza 2008. 124 old.

Borbély Gdbor: Sz616 és bor Ermelléken. Partiumi
Suzetek 57. Szerk.. Dukrét Géza. Kiadja a Partiumi és
Bansagi Moemlékvédo és Emlékhely Tarsasag, a Ki-
ralyhagomelléki Reformatus Egyhazkeralet és a Nagy-
viradi Romai Katolikus Paspokség. Nagyvarad 2009,
182 old.

Bodi Ott6: A Sopronbanfalvi Hosi Temetd. Szerzo.
Sopron 2009. 65 old.

A bolesotol a sirig. 250 éve sziiletett Kazinezy Fe-
renc. Partiumi fiizetek 58. Szerk.: Dukrét Géza. Kiadja
a Partiumi ¢és Bansagi Miemlékvedo és Emlékhely Tar-
sasag ¢s a Varadinum Script Konyvkiadoé. Nagyvarad
2009. 150 old

Budapest az 1960-as években. Szerk.. Feul [svan.
Napvilag. Bp. 2009. 559 old

Budapest szizmérids z4asz16i a XVI-XXL szd ko-
zitt. Szerk. ¢s Katalogus: Biré Aurél. Farkasreti Min-
denszentek Alapitvany. Bp. 2008. CD-ROM

A Budapest Torténeti Mazeum plakdtgyiijtemé-

nye. Szerk: Balla Lordnd. BTM Kiscelli Muzeuma
2008. DVD-ROM.

Bura Laszl6: Szatmar szolasok ¢és Kozmondasok.
Status Kiado. Csikszereda 2008

Bura Ldszl6: Szatmar megye helynevei 1. Status
Kiado. Csikszereda. 2008. 411 old.

Csala Kornélia — Sdpos Aranka (szerk.): Henszl-
mann Imre és kulturalis 6rokségunk mas [Myskovszky
Viktor és Wick Béla] védelmezdi. Hires kassaiak. Kiad-
ja a Kassai Polgari Klub. Kassa 2008, 48 old.

Csala Kornélia: Konrady Lajos ¢és Kassa kulturalis
életének mas személyiséger. Kindja a Kassai Polgari
Klub. Kassa 2009. 44 old.

Csfiky Kiroly: Nemesbori sorstorduloi. Orhely a
orténclem  sodraban.  Madach-Posonium.  Pozsony
2009. 164 old. - Nemesbori a torténelmi Bars és Hont
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megye hatdrén, Lévatol DK-re, Ipolysagtol ENy-ra fek-
v, ma mar kevert, magyar-szlovak lakossagu kis telepl-
Iés.

Csdky Kiroly: Pribéltétdl Garamsalloig. KT
Konyv- és Lapkiado Kft. Komarom 2009. 140 old.

Csermely Tibor: Bessenyei almanach. A Bessenyei
Irodalmi Tarsasag évkonyve 2008. Kiadja a Térsasag.
Nyiregyhaza 2009. 99 old.

Csirdk Csaba: Szinhdzi élet Szatméron (1898 —
1918). Szatmari Magyar Hirlap. Szatmarmémeti 2008.

Csoma Jozsef: Evangélikus tanitok, iskoldk tanit6-
képzés Nyiregyhazan a XIX. szazadban. M-Kira Bt
2008. 252 old.

Csuhdré Szeredds. Hajdusagi hangszeres népzene.
Osszedll.: Rémer Judit és Kdlmdn Péter. H. n. [Debre-
cen], €. n. [2005]. 53 old. + 54 perc CD.

Dobos, Danut - Discid, Isidor - Gabor, losif —
Despinescu, Anton — llies, Antonel-Aurel: Catolicii
din Bacau | Bakoi katolikusok|. Sapientia. lagi 2007. 284
old. = Valés dokumentumokat is tartalmazé konyv a
moldvai Bako eredeti és a kornyékrdl betelepalt romai
katolikus csangé népességérol.

Eperjessy Erné: Ortilosi hiedelmek ¢s mondak.
Folklor Archivum 21, Szerk.: Szemerkényi Agnes. MTA
Néprajzi Kutatointézet. Bp. 2009. 244 old.

Erdély orvosi szemmel a 18-19. szdzadban. Torté-
neti-néprajzi forrasok. Szerk., bev. tanulmany, jegyze-
tek: Dedky Zita. A Népraj=i Latéhatdr Kiskonyvidra 11.
A Gyorffy Istvan Néprajzi Egyestlet Kiadvanya. Bp.
2008. 270. old. — Dedky Zita: Bevezetés; Martin Lange
orvosdoktornak, az erdélyi Haromszék megye féorvosa-
nak a legfontosabb erdélyi hazi orvossagokrol sz616 atte-
Kintése; Wolff. Andreas: Némely Erdély, kulondsképpen
pedig a nagyszebeni Kertlet egészségét hatrdltatod salyos
akadalyokrol; Scheint. Daniel G.: Az erdélyi székelyek
foldje és népe. fizikai, politikai, statisztikai és torténeti
szempontb6l, Hanké Jozsef: Torda véarosanak helyirata:
Vajda Janos: Korond kormyéke €s furddje ismertetése:
Mathé Janos: Téj-rajz a BanfYi-hunyadi jards 56 kozsé-
gét egészségigyileg érdekldleg. Oroszhegyi Jozsa: Er-
dély Aranyvidéke orvosi szempontbol.

Edes Anyanyelviink. Az Anyanyelvapolok Szovet-
ségének folybirata 2009. 3. 20 old. - A tartalombol: Ba-
la=s Gé=a: Kazinczy (zenete: Boksay Zoltdn: A mesebeli
hetedhéttdl a szamrendszerekig, Szabé Tamds Péter. Ta-
nuloktol tanulni; Kemény Gabor: Orokzoldségek a palya
sz816e6l; Borbély Las=l6: Egy nyclv sohasem pusztul ¢l
dnmagatol — beszélgetés Toth Evdval a koltok és mifor-
ditok feleltsségérdl.

Faragd Tamads: A malt és a szamok. Pest Buda és
komyéke népessége ¢s tarsadalma a XVII-XX. szazad-
ban. Varostorténeti tanulmdnyok. Bp. Fovaros Levéltara.
2008. 421 old.

Fels6-magyarorszdgi orvosi helyiratok. Torténe-
ti-néprajzi forrasok a 18-19. szazadbol. Szerk., bev. ta-
nulmany, jegyzetek: Dedky Zita. A Népraj=i Ldtéhatdar
Kiskonmyvtara 9. A Gyorffy Istvan Néprajzi Egyesolet Ki-
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advanya. Bp. 2004. 390 old. - Dedky Zita. E\6sz6; Tor-
kos Justus Janos. Beszamolo a Magyar Kirdlysag sza-
bad kirdlyi varosanak, Pozsonynak fekvésérdl, vizeirdl
¢és levegdjérdl: Hoffinger. Johann Georg Kulonféle or-
vosi irdsai. Cselké Igndc: Trencsén varmegye fizio-
grafigjanak alapvondsai. Zipser Keresztély Andras:
Beszterce €s vidéke; Bartsch Edudrd. Séros megye
helyirata: Weitzenbreyer Frigyes: Kassa — orvosi és
néprajzi tekintetben; Weszelovszky Karoly: Arva megye
orvosi helyirata: Gerley Janos: A glgyeség Csallokoz-
ben: Nagy [Chrendczy] Jézsef: Nyitra megye lakossaga-
nak egészségi dllapotdra kérosan hato viszonyokrol.

folkMAGazin. Felelds szerk.: K. Toth Lasz16. Kiad-
Ja a Tanchaz Alapitvany. Bp. 2009. 1. 46 old. A tarta-
lombol: Kdka Rozdlia: Az én Matyas kiralyom — Be-
szélgetés Gyulai Liviusz grafikusmiivésszel; Pdvai Ist-
van: Lajtha Laszlo, a népzenckutato 1. Eplényi Anna -
Kardevan Lapis Gergely: . Tajkoltészet: Kalotaszegi
El¢gia™ Irodalmi kert Magyarvalkon 1., Koka Rozdlia:
Agota, a népmivész: Didszegi Laszlé: Viarosi barokk —
Utak ¢és Kitérok a magyar néptancmivészetben: lass Ja-
nos Panyiga: Savanya Jozsi és balladdja — A csab-
rendeki rablas ¢s balladdja; Fiigedi Janos: Tanciras-
szimpoziumok Magyarorszigon: Nem Kkell leverni a
plafont - Eplényi Annaval beszélget K. Tarh Las=lo.

folkMAGazin, Felelos szerk.: K. Téth Laszlo. Kiad-
Ja a Tanchaz Alapitvany. Bp. 2009. 2. 46 old. A tarta-
lombol: Szabo Zsolt: Az tiveghegyen tal: Benedek Elek
laudacioja a Magyar Orokség-dij odaitélésekor: Bene-
dek Elek: Testamentum; Zahonyi Andrds: .Téncba for-
dulva™ - Vastaps a csikszeredai Hargita Egyaottes buda-
pesti eldadasan: Arendas Péter: Tanc hiros hangszerek-
re, (tdkre és zongorara: A pozsonyi [fju Szivek Tanc-
egy(ttes u) musora; Pavai Istvan: Lajtha Laszlo, a nép-
zenekutato 11.; Borka Elly: A Cinkotai Tajhéz; Kiss Fe-
renc: Kerekes Toth Erzsébet nyolcvan éves: Eplénwvi An-
na - Kardevan Lapis Gergely: .Tajkoltészet: Kalotasze-
gi Elégia™ [rodalmi kert Magyarvalkon 1.: Juhdsz Eri-
ka: A IV. Karpat-medencei Vofélytalalkozod Foldesen:
Koka Rozalia: [Lukacs] Anna, orok hiiségben; Jass Ja-
nos Panyiga: Savanya Jozsi 111, — Mikodése 1881 és
1884 kozott: dr: Nagy Zoltdn: Orszagos Szolotanc Fesz-
tival Békéscsaban 1.; S=dnthé Zoltan: A primakontra;
Barvich Ivan: Elsd éiményeim a tamburabracsardl.

Forrisok Esze Tamds brigadéros életéhez és
Tarpa Rikéczi-kori torténetéhez 1. (1694-1706. Sajio
ald rendezte és a jegyzeteket Készitette Mészdros Kal-
man. Folia Rikécziana 10/1. Sorozatszerk.: Mészdros
Kdlmdan és Molnar Sandor. Vay Addm Muzeum Barati
Kore, Vaja 2008. 179 old.

Faldesi Ferenc (0sszedll.): A magyar név megint
szép lesz..." 18481849, Szovegek, képek, események.
Biba Kiado. Szeged 2008. 245 old.

Firedi Historia. Helytorténeti folyoirat. Fel. szerk..
Badn Bedra. Kiadja a Balatonfuredi Varosi Konyvtar és
Helytorténeti Gyijtemény, a Balatonfuredi Helytorténe-
ti Egyesilet. 2008. 3. 24 old. — Némethné Rac= Lidia:
Bizay Mihaly, a . kedély magnasa”, .a furedi élet érzé-
keny villanya™; Elek Miklds: Ki volt Szabadka lelkes



holgyeinek egyike?: Némethné Ric= Lidia: Ecsy Laszlo
furdoigazgato 50 eves jubileuma (1885, augusztus 17.).
Frivaldszky Janos: Sumegi Jozsef furedi furddorvos; Si-
megi Jozsef . A Balaton gyogvtényezon, Las=16 Zoltan: A
Jokai Kilato torténete; Rdcs Janos: Balatontired halfau-
ndjall.;

Fiiredi Historia. Helytoriéneti folyoirat. Fel. szerk
Baan Bedra. Kiadja a Balatonfuredi Véarosi Konyvidr és
Helytorténet Gyajtemény, a Balatonfiredi Helytorténeti
Egyesilet. 2009. 1. 28 old. — Lichmeckert Er=sébet: Egy
agilis nemesi csalad, a furedi ajhelyick torténete: Badn
Beata: Eowvos Karoly furedi gyvokerei; Beriék Gyula:
Jalsovics (Jalsovits) Karoly Aladar (Alfréd), Z Kar-
kovany Judu: Tabori Kornél, Rac= Janos: Balatonfured
halfaundja I11.

Firedi Historia. |lclytonéneti folydirat. Fel. szerk.
Badn Bedia. Kiadja a Balatonfuredi Varosi Konyvtar ¢s
Helytorténeti Gylijtemény. a Balatonfuredi Helytorténeti
Egyestlet. 2009. 2. 32 old. - Tdth Bencze Tamas: Za-
konyi Ferenc, a Balaton mivelddéstorténésze. Zakonyi
Botond. Emiékezés édesapankra; Németh Akosné: Fare-
di szinésznok emlékezete: Z Karkovdny Judit: Proti-
winsky Judit: Balatonflred festoje — képleltar. Horvath
Balazs: Taldlkozas Protiwinsky Ferenccel. Sdrkdziné
Sarovits Hajnalka: Banyai Erzsébet festomiveész, Bala-
tonfired diszpolgara (1909-2002).

Harangozo Imre: Kigyosi triptychon. Valogatott
helytorténcti tanulmanyok. Ujkigyosi Kozalapitvany.
Ujkigyos 2009. 84 old. - Haldsz Péter: ENosz0: Az alapi-
16 — Wenckheim Jozsef Antal emlékezete; A taltos - Egy
fekete bikaval hét nap verekedtem: A bucsusvezér — Jé-
zus kitizte beltlle az drdogot. ..

Hamori Istvinné — VOko Jdnos: Pécs-Somogy tor-
ténete. Pannonia Konyvek. Pées [2006] 223 old.

Homor Gybrgy: Szovjel csapatkivonas térséglnk-
bol. Jokai Mor Varosi Konyvtar. Papa 2009. 336 old.

Hudi J6zsef: A balatonfuredi szinhazak ¢s szinészet
orténete. A Balatonfired Varosért Kézalapitvany kiad-
vanyai 42. Balatonfured 2008.

llyés Gébor: ,Beszél a marvany™ Nyiregyhaza
szobrai ¢s emléktablar. Nyiregyhazi Virosvédo Egyest-
let. Nyiregyhaza. 2008. 347 old

Kiélndsi Arpdd: Debreceni civis szoldsok ¢s koz-
mondasok. Toth Konyvkereskedés és Kiad6. Debrecen
2008. 344 old.

Keceskeméti Kdroly: Tok kozség parasztsaga az Ur-
bariumtol az arbéri per végéig 1770 — 1879. Toki Hely-
torténeti Fiizetek [. Petdfi EmIEkkonyvtar ¢s Mivelddé-
si Haz. Tok 2009. 110 old. és 20 iratmasolat.

Keresztes Enikd — Szabo Jozsef Janos: Székely ha-
tarorballada. Olvassatok veégig! Bakay Vilma napldja.
Timps Kiado. Bp. 2005. 112 old.

Kocsis Janos Baldzs: Viarostejlesztés és varostejlo-
dés Budapesten 1930-1985. Gondolat. Bp. 2009. 199
old.

Kuatfo. Kis magyar néprajz dakoknak. Szerk.: Burus
Janos és Sipos Gabor A csikszeredai Székely Karoly Is-

kolakozpont és a Nagybukki Néprajzi Tarsasag folyo-
irata. Csikszereda 2009, tavasz — T¢l 100 old. - A tarta-
lombol: Beder Tibor: [Az brményck| Erdély 6leld karja-
iban talaltak otthonra: Bogos Maria: Szépvizi Ormé-
nyek: Ajtony Gabor - Ajtony Zsuzsa: Csiki drmény csa-
ladok maltja és jelene: Gergely Andras: A Hargita al-
Jan, mig dalnokok élnek.... Keder Mozes: A székely-
udvarhelyi Belvarosi Unitarius templom centendriuma;
Olah Tunde: Csikszenttamas romai Katolikus temploma;
Darvas Gabor: Csikszentlélek temploma; P. Buzogdny
Arpad: Korond muzeumhaza: Kdaroly I'eronika. Hely-
torténeti és néprajzi gyiijtemény Csikmenasagon: Cseke
Gdbor. Nagy P. Zoltan fogadasa az idovel. Dobos
Liliana: A . Baranyka"” Kuolsorekecsinben: Patek Ma-
ria-Anna; Hagyomanyorzo Napok a gyergyoszent-
miklosi Salamon Emd Gimnaziumban: /stvan Lajos:
Régi korondi lakodalom: Adorjam Rudolf Karoly: Ara-
tokalaka Désfalvan: Gido Mdria: A |Fels6-Nyarad men-
ti] .Szentfold” foldrajzi betajolasa: Nyulas Noémi Er-
=sébet: Hatarkerlés Nyaradremetén: Lako Dara Brigit-
ta: HatarkerOlés Nyaradkoszveényesen: Nistor [stvan:
~EzeK a szokdsok vannak a falumban. .., Pégdr Pali:
gy vannak Magyarfaluban a szakasok...”. Feer
Adrian: .Ez{ek) a kuls6rekecsini Karacsoni szokasok. ...
Jaszenovics Lilla Anna: Luca napja Felesikon: Bakd
Csongor-Istvan:  Vallasi  vonatkozasok a  Sovidék
ctnobotanikdjaban ¢&s orvoslasaban: Biré Noémi: Babas-
kodas. Csiki Rozalia: Mészégetés Csikszentmihalyon:
Sz6cs Janos: Alesiki iskolak 1867-ben, a kiegyezés évé-
ben: Fodor S. Sdandor: Jakab Elek: .Visszaemlékezések
1848-49-re”. Az 1948-¢s csangdszobor: Svella Zsuzsa:
Az 1849-¢s szabadsagharc emlékhelyei Segesvartol —
Székelykeresztarig, Gyorgyicze Vilmos: Mit fejeznek Ki
csaladneveink, Burus Janos: Vésoje alol madarak rop-
pentek, viragok feslettek — emlékezés Varga Kérolyra.

Lichtneckert Andris: Ecsy Laszlo balatonfuredi
furdoigazgato naploja. 4 Balaionfured Varosért Kozala-
pitvany kiadvanya: 41. Balatonfured 2008

Maderspach Viktor: Elményeim a nyugat-magyar-
orszagi szabadsagharcbol. Masszi Kiado. Bp. 2009. 240
old.

Mag6né Toth Gydngyi: Zsidok Kalocsan ¢és kor-
nyékén. Kalocsai Mizeum: Ertekezések 12. Kalocsa
2009.

Makaéi Historia. A Jozsef Attila Muzeum kulturalis
lapja. Szerk.: Forgo Géza. 2008. 2-3. 80 old. — Szenti
Tibor: A dél-tiszanwoli tanyarendszer. Orban Imre:
.Szogényok voltunk, de boldogok™ ~ Képek a csokasi
tanyavilag életébol: Bogoly Jozsef Agoston: Szélmalom
a vilag kozepén: Briwvé Imre: A csokasi szélmalomrdl:
Biiza Margit: Csokasi emiékek |.; Gilicze Janos: Forra-
sok a csokasi iskolarol; Orban Imre: . Orodicsolni mikor
lehet man monni?”; Biiza Margit: Csokasi emlékek 11.:
Orbdn Imre: Csokol hil férjed. Jozsef” - Oldh Jozsef
hirados orvezetd feleségéhez irt levelei, lapjai (1943-
1944); Orban Imre: Vilaghaboru a tanyak kozot.

Mandula Tibor: A magyarsiag térténete. Az Gha-
z410) Mohacsig. Status Kiado. Csikszereda 2008.
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Marosvidék. Mako ¢és térsége Kulturalis folydirata.
Kiadja a Marosvidék Barati Tarsasag. Mako 2009. 2. sz.
84 old. - A tartalombol: Csdki Béla: Csongrad Megyei
Lengyel Ev 2009; Szildgyi Sandorné: |engyel-magyar
torténelmi olvasokonyv. Halmdgyi Pal: Lengyel kato-
ndk Magyarcsanadon 1939 &6szén: Brernacki Karol:
Katyn - a lengyelek keleti Golgotaja: Pdl Lds=zléné Sza-
b6 Zsuzsanna. lengycl-magyar baratsagaink. Pdl
Laszléné Szabé Zsuzsanna: 1848/49 a csanadi plspok-
ség dokumentumainak tokrében; 76th Ferenc: Egy le-
gendds hirll csokasi tanito, Acs Zsolt: Kbvary Laszlo:
Péter Laszlé; Harom Draskoczy Ede: Medgyesi Pal: Ha-
zatalalt a Ford T-modell: Siket Istvan Laszio: Emléktabla
a sportcsarnok falan, Harangozo Imre: Szilankok Kisira-
tos vallasos népkoltészetének Kinesestarabol: Szildgvi
Sdandorné: Erdélyi utazas: Jamborné Balog Tiinde:
Moldvanak nagy a széle. Mdid Erzsébet. Vargané Antal
llona visszacmlékezéser, Jamborné Balog Tiinde: Folde-
aki torténetek; Nagy Lorine, Keresziszentelés Kiszom-
boron: Endrész Erzsébet: Szent lvian-¢j Kiszomboron;
Bogoly Jozsef Agoston: Sziksol viragzik a fold. Fodor
Imre: Kalvaria utca. Feledy Balazs: Eligazitott felra-
gyogtatds (Jamborné Balog Tunde batik-Kidllitasanak
megnyitgja).

Merkl Ott6 - Vig Kiroly: Bogarak a pannon régio-
ban. Vas Megyei Mazeumok Igazgatosaga. B. K. L. Ki-
adé - Magyar Természettudomdanyi Mizeum. Szombat-
hely 2009. 496 old.

Moldvai Magyarsag. Szerk.: fancu Laura. Hargita
Kiadohivatal. Csikszereda 2009. 6, 22 old. - A tartalom-
bol: Olah-Gat Elvira: Uram, j6 nekOnk itt lenni! [Mold-
vai csangok Csiksomlyon|, Haldsz Péter: A tinemé-
nyes ember™ [Jaki Sandor Teododz 80. szaletésnapjaral.
Halottlatokrol, megkotott férjekrdl és mas csangd va-
rdzslasokrol — Csoma Gergellyel beszélget Dimény H.
Arpad: Beszédes bizonyossagok — lancu Laurdval be-
szélget Hevesi Mondr Jozsef: Amtal Erzsébet. Visszapil-
lantas a maltba (Gyimesrdl); Seres Autila — lancu Laura:
Csang6 torténelmi forrasok a Magyar Orszagos Levél-
tarbol; Gazda Laszlé: A Nrancea kincsei™ pionirexpedi-
ci6 naploja VIIIL., Gébor Felicia: Fuggelék a Csdngé va-
gvok cimi Konyvemhez: Jerney Janos Keleti utazasa a
magyarok orhelyeinek Kinyomozasa végett 1844-1845
1. Bizonyitvany; Liké Gabor: Adattar a moldvai ma-
gvarsag térképéhez XVIL.; lancu Laura: Quo vadis?

Moldvai Magyarség. Szerk.: Jancu Laura. Hargita
Kiadohivatal. Csikszereda 2009. 9. 22 old. - A tartalom-
bol: Tiiros Eszter: Csangl emberek — szakralis dimenzi-
ok [Petras Mariarol]: Gyurka lalentin: Tabor Békés-
szentandrason. Duma-Istvan Andras: Nyelvi allapot egy
haland6 vilagban: Olah-Gal Elvira: A trunki szent hely:
Syivester Lajos: Csupa csapis... — AKi huszéves kordban
nem szocialista, annak nincs lelke: Halds=z Péter: Nem
iram helyesen, csak ugy hallas utdn, de magyarul™ - be-
szélgetés Duma-Istvan Andrassal, Seres Awla — lancu
Laura: Domokos Pal Péter 1940-ben irt levele a magyar
miniszterelnoknek a moldvai  csangok  hazahozatala
ugycben; Gazda Laszlé: A Nrancea Kincsei™ pionirex-
pedicio naploja IX., Gabor Felicia: Fuggelék a Csango
vagyok cimii konyvemhez. Jerney Janos keleti utazasa a
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magyarok Grhelyeinek kinyomozasa végett 18441845
11, Bizonyitvany; lancu Laura: Kowit zokni.

Muhi Séndor: Epitészet Szatmaron. Scriptor Ala-
pitvany. Szatmarémeti 2008,

Mdazeumbr. A mazeumi ismeretterjesziés lapja.
Szerk.: Bankiné dr. Molndr Erzsébet. Kecskemét 2009,
2.52.37-72. old. — A tartalombdl: Fiizi Lds=zi6: Rendke-
resé — Buda Ferencrdl és koltészeterdl; Bereznar Zsu-
zsanna: A népkoltészet mesckutatasaim kapesan:
Lobozar Judit: Kazinczy Ferenc munkdi a kecskeméti
Katona Jozsel Muzeumban: Tothné Rumath Maria:
Ovondk tovabbképzése a Viski Karoly Muazeumban:
Katus Gabriella: Az év jeles napjaihoz kotddo ovodas
foglalkozasok a Viski Karoly Muzeumban; Mészdros
Médrta: V. Helyismereti vetélkedd — Kiskunfélegyhaza,
2009.. Székelyné Kardsi llona: Petdfi Konferencia
Kecskeméten: Viszdezky llona: A Magyar Nyelv Muze-
uma; Borka Elly: A Cinkotai Tajhaz, Sélvom Janos: A
kunok Magyarorszagon: Bagi Gabor: Frater Gyorgy és
a kolbazszéki kunok az 1530-es években: Székely Ga-
bor: 150 éve szuletett Hollos Laszlo: Székelyné Korosi
llona: Az ¢lsd Hirds Hét és a kultira annepe: Kalmar
Agnes: Gyermekjaték a Fuleki Iparmiivekbdl.

Muizeumdr. A muzeumi ismerctierjesziés lapja
Szerk.: Bankiné dr. Molndr Er=sébet. Kecskemét 2009.
3. sz. 73-116. old. - A tartalombél: Wickler Erika: Ma-
gyarok, racok és vlahok, bunyevacok és sokacok, néme-
tek — Eszak-bicskai telepulések lakoi a kozépkortol az
ujkorig, Bereznai Zsuzsanna: Népszokasok a dusnoki
rachorvatokndl: Székelyné Karosi lona: Ciglnysag ¢és
identitas az ezredfordulon: Gouschall Péter — Kustar
Rozalia: A hartai Német Nemzetiségi Tajhaz gyijtemé-
nye: Székelvné Karosi lona: Szlovak Tajhaz Kiskoros-
on. Kothencz Kelemen: 30 éve nyitotta meg Kapuit a
bajaszentistvani Bunyevac Tajhaz; Schon Mdria: A ha-
josi falumizeum: Széndsiné Horton Edit. Béacsalmas
nemzeti Kisebbségei, lasné Mészdros Katalin: Bics-
orszag:. Romsics Imre: Hartai kelengyebutorok: a lada és
a szekrény: Székelyné Karosi llona: Népviseletek gyiij-
tése a Katona Jozsef Mizeumban.

Miemléki beszélgetések. Tanulmanyok a sokszinu
orokségvédelemrol. (Valogatas a Miemlieki beszélgete-
sek Miskolcon cimii rendezvénysorozat 2004-2009 ko-
zott elhangzott elbadasaibol). Szerk.: Gal-Mlakar Vik-
tor. Szolydk Péter Kiadja a Herman Oué Tudomdényos
Egyesolet. Miskolc 2009. - Sebestyvén Jozsef: Az épitett
orokség dokumentalasa erdelyi magyarlakta telepulése-
ken: Osszefoglald az inventarizacios programrol és
elozményeirdl: Idrallvay Réka: Haromszéki nemesi
épitészet a XVII-XVIIL. szazadban: Fekete Albert:
Erdélyi kastélykertek tajformald hatasa: Haydu lldi-
ké: Merre halad a gotikus at Magyarorszagon? Séta a
biblia pauperum lapjain”. Olajos Csaba: A sz0l0 és
borkultira védett épitményei, pincék, pincesorok Bor-
sod-Abauj-Zemplén megyében; Turok Margit: A védeu
egyhizi javak helyzete — kalonos tekintettel Borsod-
Abatj-Zemplén megyére. Hayddk Judit: Orgona a
torténelemben, a= arokségvédelemben; Meggyest Ta-
mds: A viros, az épulet és a Kulsd tér viszonya,
Winkler Gabor: Villak miemliékvédelme Magyarorsza-



gon. Okrutay Miklés: Miemlékvedelem es modem épi-
teszet, Baraz Csaba: A természeti es kulturalis orokseg
védelme a Bukki Nemzen Park igazgatosag mokodési
teruletén: Pal I'iktor: Komyezeuorenet és a Sajo vol-
gye: Egy dinamikusan fejlodo diszeiplina auekintése. és
relevancidja szikebb koryezetunkre: Szolvak Péter: A
barlangok régészeti orokségének védelme — kalonos te-
Kintettel a Bokk hegység régiora.

Miiemlékvédelem. Kulturalis Orokségvédelmi fo-
Iyoirat. Foszerk.: balter Hona. Bp. 2009. 4. 189-284. old
— A tartalombél: Krdahling Janos: Adalékok a hugenotta
imahaztipus magyarorszagi clterjedéséhez - a Charcon-
ton-tipus; Gyervainé Balogh Agnes — Fekete J. Csaba:
Sandor Antal palotaépitkezései a XVIIIL. szd.-ban; Kal-
mar Miklos — Kiss Zsuzsanna Emilia: Gondolatok az épi-
tészettoreéneti értékvizsgalatrol a volt 6budai szeszgyar
clemzése kapesan: Szalai Andras - Halmos Baldzs -
Maratzy Katalin: A falusi epitészeti Orokség fenntartasa;
Harang: Anna: Interjun dr. Istvanfi Gyula professzorral,
a BME Epitészenonéneti Tanszék egykori tanszékveze-
16 egyetemi tanaraval,

Miivelodés. Kozmuvelodes) Folyoiral.  Foszerk.:
Szabo Zsolt. Kolozsvar 2008. 12. 32 old. - A tartalom-
bol: Széman Emese Rozsa: XV1. Bathory Napok: Guut-
mann Szabolcs: Matyas kirdlyra emlékezve Nagysze-
benben: Ollerer Agnes: Zenei emiékek Matyés kiraly ud-
varabol: Csorba Csaba: Matyas Kiraly és a korabeli Eu-
ropa; Jaké Zsigmond: Erdély és a Corvina: Szabé Zsolr:
Taldlkozas a torténelemmel — Latogatas Jako Zsigmond-
ndl 1978-ban; Csorba Csaba: Jakéd Zsigmond emlékeze-
te.

Miivelodés. Kozmivelodés: Folyoirat  Foszerk
Szabé Zsolr. Kolozsvar 2009. 1. 32 old. - A 1artalombal:
Guumann Mihaly: Romaniai Magyar Dalosszovetség
2008. évi kozgyilése: Gur=é K. Emka: Egi sétan
Schmidt Antallal - A Baumeister egyeteme(ssége). Ta-
kdcs Gabor: A Tavol-kelet varazsa: Sas Pérer: Az Erdé-
lyi egvhazmegye czer esziendeje 2., Boyte Lidia: Dsida
Jend Abaldjan. Jozsa Mikids: Lapok a nagyenyedi iparos
onképzokor torténetébol 1. Szekernyés Janos: Csak az
anemzet vesz el, amely onmagat elhagyja™ — 150 eves a
bansagi magyar nyelvi sajto.

Mivelodés. Kozmiavelodési Folyoirat.  Foszerk.:
Szabé Zsolt. Kolozsvar 2009. 2 32 old. — A tartalombol:
las Géza: Virdgos Kalotaszeg — Makoiak Budapesten
(2008). K. O. Petra: A Magyar Kultira Napja Nagysze-
benben. Lisztéczky Laszlo: Az egn Dsida Jend Barati
Kor tevékenysége 2008-ban, Gaspar Awila: Szilagysag-
161 Kalotaszegig, Czoguly ldiké: A homorodkardcsony-
falvi unitarius templom falképei; Gurz=é K. Eniké: Kis
Bécs nagy packazasai: Fadrusz és Kiss ortodox fogsag-
ban. Jozsa Miklés: Lapok a nagyenyedi iparos onképzo-
kor torténetébdl 2., Major Miklds: A tobbszolamu énck-
Iés hagyomanyai Banffyhunyadon.

Mivelodés. Kozmivelodési Folyorat. Foszerk.:
Szabo Zsolt. Kolozsvar 2009. 3. 32 old. — A tartalombol:
Sas Péter: A mezoségi torendszer, mint az egykori hatar-
védelmi rendszer, a gvepu resze. Falop Monika: A
balvanyosvaraljai falukutatds, Killvémi Andras: Wesselé-

nyi Béla ménese és falkavadaszatai, Pozsony Ferenc:
Pusztakamaras Belso Mezoség, Kolozs megye: Fakler
Anna Németh Istvan: A Zenctudomanyi  Intézet
magyvarszovat népzene adatai: |'arga Sandor: Tanctor-
téneti divatok hatasa a belsd-mezoségi teleplések tanc-
keszlewre: Tatar Erzsébet Timea: Szaboné Tatar Erzsé-
bet alom- ¢s latomastorténeteibol.

Miivelodés. Kozmivelodési Folyoirat Foszerk
Szabé Zsolr. Kolozsvar 2009, 5-6. 64 old. - A tartalom-
bél: Szabo Zsolr: Lacafaca: EMKE-dijasok laudacioi:
Sas Péter: Kolozsmonostor szerzetes-papjai: a bencések
¢s a jezsuitak: Gur=d K. Enika: Karatsonyiak a Bansag-
ban; Fenest Annamdria: Az Erdélyi Mezdség okoturista
szemmel: Kovdcs J. Aunila: A cserefa és a székelység:
Galffy Awila: A kolozsvari magyar zencoktatasrol, ze-
neszképzésrol. Szabd Emilia: Barna Ferdinand élete és
kora.

Néprajzi Latohatir. Szerk: Keményfi Robert. A
Gyorfty Istvan Néprajzi Egyestlet folyoirata. 2006.
1-2. 218 old. -~ A tartalombol: Bencze Szabolcs: Helyek
emlékezete: az emiékezet peremére szorult torténelem;
Sziits Istvan: Hatarvaltasok a Bodva volgyében; Simon
Zoltan: Narrativ képletek a balintfalvi gorog katolikus-
sag rendszervaltds utdni visszacmliékezéseiben: Berték
Bertalan: Tranoscius — az alfoldi szloviksag szent éne-
keskonyve: Vincze [1diko: Hagyomany és identitasalko-
tas: Voros Julia: A argyak €s az 1d6 megzabolazasa:
Kovdcs lldikd; Nokhoz kothetd szexudlis jellegii biinel-
kovetési formak Debrecenben 1740-1749 kozott: Fe-
hérvart Marcell: A modern 1d6élmeny: Nagy Veromika:
Szempontok a mohar tikverdzés tér- €s idostrukturainak
vizsgalatdhoz

Néprajzi Latohatar. Szerk: Keményfi Robert. A
Gyorfty Istvan Néprajzi Egyestlet folyoirata. 2006,
3-4. 212 old. - A tartalombol: Hedegan. Otilia: Az élet-
torténet ¢s a hivatas ajraalkotasa; Benga. lleana: A ha-
Eyomanyos narracid a memorat ¢s a mese Kozott:
Bogdan, Neagora: Fikcionalizalas ¢s mitizalas az oralis
prozaban; Borbély Sdandor: .Kedves gyermekeim...”
Virtudlis csaladegyesités, vildgképalkoto motivumok
cgy kdrpataljai parasztasszony levelezéseben: /llés Gab-
riella: Utmutaté Székelyhid foldrajzi neveinek adattara-
hoz: Kovdcs Elod: A Szilagyi és Haymasi eredetérol |

Néprajzi Latohatdr. Szerk. Keményfi Rébert. A
Gyorfly Istvan Néprajzi Egyestlet folyoirata. 2007,
1-2. 212 old. - A tartalombol: Hajdii ldiké: Etnikai
csoportok, migracid és gazdasagi fejlodés Tokaj-hegy-
aljan a XX. szd. elejéig. Szabé Tohotom: Robogdbdl
Kisszekér — Harom erdélyi Kistd) gazdalkodasanak eré-
forrasai; Bédan Zsolt: Néprajzi jegyzetek cgy gyimesi
kalibérol: Sallai Janaos: Forrd Gsz a lengyel-magyar ha-
taron (1939). Badi Erzséber: A magyarorszagi lengyel
kischbség a néprajztudomany szemszogébdl, Carteny.
Andrea: Az Erdély-kerdés™ a Magyarorszag-parti olasz
sajtoban 1927 és 1940 kozott, Mislovies Andrea: Husvét
szavunk magyardzata: Nyelvészeti, néprajzi, egyhézi
szakirodalom alapjan.

Néprajzi Latohatar. Szerk.. Keménvfi Robert. A
Gyorfly Istvain Néprajzi Egyestlet folyoirata. 2007
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3-4. 232 old. - A rartalombol: Tari Lujza: Bartok Béla
magyar hangszeres népzenei gyljiése és rendje. Szalay
Olga: A népdal Bartok és Kodély kutatoi szemiéletében,
Pintér Istvan — Szalké Jozsef. A népzenei kifejezésmod
vizsgalata hangmikroszkopiai modszerrel. Sipos Janos:
Zenei alapformdk egy torok falusi kozosségben: Mir-
zaoélu F. Gulay: Bartok Béla, a torok zenei folklortanul-
manyok (1orokal); Hunyadi Péter: Ciganyzenészek a fa-
lukozosségben (Tarsadalomtudomanyi  vizsgdlatok a
Karpat-medencében). Rémer Judir. Panczi Gyula, a
magyarpéterlaki ciganyzenész-dinasztidk egyik utolso
generdcios bracsasegyénisége: Racs Gyula: A Ludas ze-
nekarrol; Bdrth Daniel: Szempontok a bérmalkozas 1r-
téneti néprajzi vizsgalatahoz: Lékés Pérer: Thomas
Bomel magyar kronikaja.

Néprajzi Lat6hatdr. Szerk.. Keményfi Robert. A
Gyorfly Istvan Néprajzi Egyesalet folyoirata. 2008, 1.
106 old. — A tartalombol: Lazdr Katalin: A népi jatek le-
hetséges szerepe a zenci oktatasban, Domokos Maria:
Petras Incze Janos moldvai magyar folklorgyijtése. Kal-
man Péter: Vokilis és hangszeres népzene a Hajdusag-
ban: Szabé Amia: Adatok a felsd-marosmenti magyar
népzenéhez — Csiszar Aladar dallamanyaganak és jaték-
stilusanak vizsgalata; Heir Lordnd Levente: Rovid anto-
l6gia Szészesdvasrol és a csavasi zenészekrdl, Figa Gyu-
{a: Balassa Ivanra emlékeztek Bardndon,

Néprajzi Latbhatdr. Szerk.: Keményfi Robert. A
Gyorfly Istvan Néprajzi Egyesulet tolyoirata. 2008, 2.
104 old. — A tartalombol: Csiki Tamas: ,.,Amor fati...”
Hazassagi kényszerek ¢s stratégiak a két vilaghabort ko-
zOtt falusi tarsadalmakban: Nagy Krisztina: Szodaviz -
ami felpezsditi az életed!™ — Néprajzi kozelitések a szik-
vizes Kisiparhoz, Molndar Gergely: A szokolyai Kisvasut
a taj eletében; Kész Margir: A viasszal ontés tovabbélése
a Karpataljan a XXI. szdzadban

Néprajzi Latohatdr. Szerk.. Keményfi Rébert. A
Gyorffy Istvan Néprajzi Egyestlet folyoirata. 2008. 3.
112 old. — A tartalombol: Lajos Veronika: Nemzeti esz-
me és csangOkérdés a két vilaghabori kozotti magyar
nyelvii tudomanyos és publicisztikai parbeszédben,
Ozsvath Imola: Néptanitok néprajzi munkassaga. Szal-
ma Anna-Maria: A fénykép, mint narrativum — Kisérlet
egy egyéni fényképallomany éntelmezésére: 76th Anna-
mdria: [ Tisztitsuk meg érzékeinket...” — BOjt és annep,
Liturgikus rendelkezések és népi vallasgyakorlat a ma-
gyarorszagi gorog Katolikusoknal.

Néprajzi Latohatdr. Szerk.: Kemémyfi Rébert. A
Gyorfly Istvan Néprajzi Egyesulet folyoirata. 2008. 4.
112 old. - A tartalombol: Lukdcs Laszlo: A kardcsonyfa
clterjedése a Karpat-medencében: Ujvary Zoluin: A
forévi dramatikus jatékok maszkos alakjai. Ldposi Teréz:
A vasari mutatvanyossag ujjaéledése, az orokités ) atjai
a XXI. szd. elején Magyarorszagon. Trillala-trallala:
Szervusztok pajlikak!”, Kevecsanszki Mdrté: Kultusz ¢s
diplomécia: Szempontok Szent Erzsébet élettorténe-
téhez

Noel Miklés: Fehértollasok. Baba Kiado. Szeged
2006. 148 old. = Regényes korrajz a bansagi svabok
részvételérdl a szabadsagharcban.
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Nyisztor Tinka — Pdkozdi Judit: Csango galuska.
Moldvai magyar étkezési hagyomanyok ¢s receptek.
Babér Kiado. 2009. 240 old.

Paldnkok mogé zdrva. Visszaemlékezések a getto-
ra. Szerk.: Hunvald Gyorgy. Er=sébetvdrosi Orokség 2.
Erzsébetvarosi Polgarmesteri Hivatal. Bp. €. n. [2008]
135 old.

Partium. A Partiumi és Bansagi Miemlékvédo ¢s
Emlékhely Tarsasag honismereti lapja. Szerk.: Dukrét
Géza. Nagyvirad 2009. 28 old. — A 1artalombol: Dukrét
Géza: A XIV. Partiumi Honismereti Konferencia: Hitter
Ferenc: A helytoniéneti kutatas tokrében; Kovdces Rozd-
lia: Kuthy Lajos; Baldzsi Jozsef. Ersemjéni hétkdznap-
ok; Kiss Endre Jézsef- Az Ermellék Kazinczy Ferenc
emlékezetében: Wanek Ferenc: Egy elfelejiett kdzépko-
ri erdd: Mezbsomly6: Iekov Kdroly: Ertelmiségi sors —
Oldh Jénos életpalydja; Csorba Csaba: Ertclmiségick
nemesitése a Partiumban a 16-17. szd.-ban; Uy Jdnos:
Arad torok kori vara: Pekdr Istvdn: Ermelléki barango-
lasok; Vajda Sandor: Az 1848-49-cs szabadsagharc két
vértani  tdbornokanak (Vécsey Karoly, Leiningen-
Westerburg Karoly) kotddése Borosjendhoz, Jancsé Ar-
pad. A Bega, a Bansag clkényeztetett folyoja. Dedk
Csaba: A Gyulavidéki HEV torénete; Fazekas Lordnd:
Egy haboris katonasors emlékei.

Rapsoné Oroksége. Tanulmanyok Parajd kozség
mulyabol. Inta: Csiki Zoltan, Horvadth I[stvdan. Ozsvadt
Pal, Vécsei Andras. Corvin Kiado. Déva 2006. 605 old.

Rechnitzer Jdnos (szerk. ¢s osszedll.): A Duna a
magyar terilletfejlesztésben. MTA Regionalis Kutatasok
Kozpontja. Pécs 2009. 59 old.

Redemptio. A jasz és kun telepllések honismereti
lapja. Fel. szerk.: Hortiné dr. Bathé Edit. Kiadja a Jasz
Muazeumért Alapitvany. 2009. 4. 24 old. - A tartalom-
bol: Toth Péter: Jaszfényszaru mezdvarosi Kivaltsaga:
Goda Zoltan: Szbloskertek védoszentjel Jaszberény ha-
tardban; Besenyi Vendel: Magyarorszag 1956-0s ember-
veszteségeinek jaszsagi adatai, Surdk Jdnos: A jaszberé-
nyi Surdk csalad kalonos sorsa a XX. szd.-ban ... II.:
Kiss Erika: Jaszok (nnepe Alattyanon - a kunok kovet-
nek bennunket; Uferné Sdrkozi Agnes: Emlékeim sub-
16tjabdl — jasz Gscim az adozas és egy Kis torténelem:
Farkas Ferenc: Jaszberény elsé ..professzor emeritus-a™
(dr. Szabados Lajos). dr. Fitvessy Aniké: 1fji Nagy Mi-
haly ismeretlen butykoskorsdja, Németh Zsofia: Ujjaé-
ledd hagyomanyaink — Janoska cresziés a Jaszsagban:
Durbims ségor: Honismereti hirek. Simai Jdnos: Sza-
balytalan gondolatok a Harmas Kertleti Aratoverse-
nyck Ot évérdl: Mizsei Tibor. Egy Kert, amelynek egyedi
hangulata van. Bajdri Kdrolvné: Néphagyomanyok
nvareldn a szolnoki Nyitnikék évodaban.

Reformétus Kalenddrium a 2009. évre. Kiadja a
Kiralyhagomelléki Reformatus Egyhazkeriilet. Nagyva-
rad 2009. 288 old. - A tartalombol: Emédi Andras: Kal-
vin Institutiojanak Varadon Orzott, a 16. szazadban
nyomtatott példanyai. 76kés Laszlé: Kalvin és a Kalvi-
nizmus Romaniaban, illetve Erdélyben: SZEMBEN A
KOMMUNIZMUSSAL: 76kés Laszio: Az 1988-as fa-
lurombolds elleni tiltakozasra emlékeztek Aradon és Te-



mesviron; Molndr Janos: Kovetkeztetések, dr. Anca Ti-
bor. Temesvar 1989 — A forradalmi év kronologidja; 76-
kés Laszl6: Valasz cgy korlevelre (1989. 09 04.); Gazda
Arpad. Tanusag: Tokés Ldszlé: Mulunk fogsagaban:
Falop Janos: Ujsemjém templomszentelés: Jarosi Eva:
Szaz éve szuletett Radnot Miklos: Lengyel Dénes: Az
aradi tizenharom vértant. Kupdn Arpad. Sulyok Istvan,
az épitd és egyhazszervezd prédikator, Tokéczki Las=zlo:
Evangéliummal a tarsadalmi bomlas ellen; Berkesi San-
dor: Kodaly és a reformatus egyhazzene: f'abian Tibor:
Csetri Elek torténész vall onmagardl: S=iics Eva: A népi
gyogyaszat.

A rendszerviltds pillanatai. 50 szemtant - 50 torté-
net = 50 foto. Szerk.: Lobenwein Norberi-Stark Tamads.
Lobenwein Tamas fotofelvételeivel. VOLT Produkceid.
Bp. 2009. 141 old.

Szabolcs-Szatmdr-Beregi Szemle. A megye onkor-
manyzatanak folyoirata. Foszerk.. Németh Péter. Kiadja:
Moricz Zsigmond Konyvtar. Nyiregyhaza 2009. 2.
201-328. old. — A tartalombdl: Bene Janos: Nyiregyhaza
az 1880-as években: Tatai Zoltan: Konzervgyar épalt
Nyiregyhazan: Sipos Laszl6: Gondolatok a lonyai ro-
mankori ¢s gotikus falképek ikonografidjarol: Marik
Sandor: Az irodalmi mult is kindl djdonsagokat - interju
a Széchenyi-dipal kitintetet Margoesy  Istvannal;
Miskolczy Ambrus: Kazinczy Ferenc és Dessewfly Jo-
zsef.

Szaboles-Szatmar-Beregi Szemle. A megye onkor-
manyzatanak folyoirata. Foszerk.: Németh Péter. Kiadja:
Moricz Zsigmond Konyvtar. Nyiregyhaza 2009. 3.
327-476. old. ~ A tartalomboél: Kwjbusné Mecset Eva: A
privilegizalt mezovarosi korszak: Bene Janos: A millen-
nium biivoletében — Az . elore torekvo varos™; Jakab Ar-
tla: Hohérpallos a nyiregyhazi Josa Andras Muzeum-
ban. Babosi Laszlé: Ratko Jozsef életrajza 11 Haldsz
Péter: Szaz esziendeje szuletett Morvay Peéter, az
Ecsedi-lap kutatdja; Morvay Péter: Az Ecsedi 1ap: Marik
Sandor: A madarak tudosa — Beszélgetés Szép Tiborral,
megyénk U} akadémiai doktoraval: 7dth Sdndor: Mun-
kacsy Nyiregyhazan: Bordé Katalin: A Nyiregyhazi
Rotary Club torténete: Tatai Zoltan: A pottyos labdatél a
pncumatikaig — Személyes emlékek a megye iparositasa-
nak maltjabadl 4., Sipos Ferenc: A forraskiadast tekintette
¢lete legfobb szakmai céljanak — Végso bacsa Bankati
Imre tortész-muzeoldgustol.

Szalainé Rozsa Katalin — Szalay Katalin: Cifra
pacd metel6... - sopronkovesdi anekdotagyijtemény régi
fotokkal. Kovirdzsa Kulturalis Egyestilet. Sopronkovesd
2009. 70 old.

SzalOkai Fizetek. A KMSZ szalOkai alapszervezet-
¢nck falunapi kiadvanya. 2008. 10. sz. 32 old. - A tarta-
lombdl: Oros= Kdalman: Eldsz6 helyett; Biré Sandor: Fa-
lunk fejlodése 2006 marciusatdl napjainkig: Orosz Kal-
man: Falugyilés Szalokan, Orosz Kdlmdn: Ballagds
utan, falunap elow: Nagyné Fekete Zsuzsanna - Banga
Melania: Nyitnikék — Tiz muzsikus egy jurtaban: Biré
Sdndor: Magyar Polgarmesterek Vildgtalalkozoja; Orosz
Kalman: Tanévkezdés clou, a Gyori Tabor utan; Orosz
Kdlmdan: Tavaszi zsongds utan; Oros= Kdlman: A Mada-

rak ¢s Fak Napja kapesan; Bado Zsolt: A haromnevi fa-
lu; Bado Zsolr: Haromcimerd falu;, Kovdces Géza: Dudva
¢S ananasz.

Szarvasi Krénika. Fel. szerk.: dr Kutas Ferenc Ki-
adja a Szarvasi Kronika Alapitvany Kuratoriuma. 2009,
23. sz. 168 old. — A tartalombol: Tatar Laszl6: Hisz éve
jelent meg az elsd Szarvasi Kronika: Szdszné Medvegy
Veronika: A szarvasi Tessedik Tancegydttes, a nyitott
tancmihely: dr. Kutas Ferenc: Dr. Németh Sandorné Iri-
na Viagyimirovna emlékei, dr Hanyecz Katalin - Téth
Tamas: A szarvasi Erzsébet-liget torténete, Kultartorté-
neti és botanikai értékei 1. dr Kutas Ferenc -
Ragvanszky Istvan - Tothné Liptak Er=sébet. A 200 éves
szarvasi gimnazium Onallésaganak utolso évei, Arvar
Pal: Europai Mesterségekért Alapitvany Tessedik Sa-
muel Szakmunkasképzd Iskoldja (1992-2009). Deme
Zoltdn: A Szarvas-Gjtemplomi Evangélikus Egyhazkoz-
ség altalanos iskoldjanak torénete; dr Timdr Janosné:
A nagykonyvtar Kincsei 4.. dr. Sebestyén Istvanné: Ke-
resztnévadasi  szokasok Szarvason 3. (1976-1996).
Korim Janos: Orménykut és Kardos foldrajzi nevei 6.
K. Szarka Judit: Summasélet 1939-1945: Gyckiczki Ja-
nos ¢s Hruska Janosné Szujo Veronika emléker: farsd-
nyvi Gyula: Forog a korong.

Székelyfold. Kulturalis folyoirat. Foszerk.: Feren-
czes Istvan. Kiadja Hargita Megye Onkormanyzata Har-
gita Kiadohivatal. Csikszereda 2009. 9. 194. old. - A
tartalombol: Merényi Hajnalka: Benedek Elek és a
Cimbora; Sas Péter: Székely fogadalom Benedek Elek
emlékére. Marton Jozsef: A gyulafehérvan foegyhaz-
megye ezer éve; Sarnyvai Csaba Maié: Az erdélyt katoh-
kusok .Kidltd Szava™ a papahoz, 1921 (A roman kon-
kordatum-javaslat és az erdély) hivek reagaldsa). Mar-
ton Jozsef - Kuszalik Péter: Marton Aron egyik hires
szentbeszéde, Gazda Jozsef. Ingazok, életkeresok (A
Székelyfold torténetébil).

Sziklai Zoltdn (szerk ) A balatonfuredi reformatus
clemi iskola évtizeder. Balatonfured 2009.

Szilvéssy Liszl6: Vilogatott helytorténeti irasok
Szarvas véros kozéleti lapjaibol 1994-2007. Maganki-
adas. Szarvas 2008. 366 old.

Szin - kdzisségi mivelddés. A Magyar Mavelodési
Intézet és Képzomivészeti Lektordtus folyoirata. Fo-
szerk.: Mdiyus Aliz. Bp. 2009. 3. 108 old. — A tartalom-
bol: Balcsok Istvan: A szolnoki agora a tarsadalomnép-
rajz szempontydbol, Szarvdk Tibor: Agora a koz0sségek
szemével: Borosdn Livia - Hornydk Zoltdn: A 7. évfo-
lyamos tanulok szocidlis kompetencidjanak vizsgalata
Bécs-Kiskun megyében; Gergye lerontka: Szocioling-
visztikai mikrokutatas a janoshazi Batthyany Lajos Al-
talanos Iskolaban, Pérerfi Ferenc: A kozbizalom ¢s a
részvétel helyzete Magyarorszagon 2008 oszén. llivés
Gyula: Bolcsokutatok. Wurka Tamas: Granasztoi Pal
épitész irh: Ferenczi Laszl6: Joo Tiborrol. Borbdth Eri-
ka: Emlékezés az UTRA, mely vezet a Multban, Jelen-
ben ¢s Joviben: Korosi Csoma Sandor Napok megnyi-
t0ja; Haldsz Péter: Nem egy emberre szabott feladatot
tizot maga elé — Korosi Csoma Sandor Napok 2009,
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Borbas Gyorgy: Zala Gyorgy Emlékév, 2008: Bakos /st-
van: Nagy Gaspar szellemi 0roksége vasvaron,

Talpall6 Piroska: Turkevei képes ki kicsoda. Szer-
20i K. Tarkeve 2007. 351 old.

Tiponut Tibor: A Belényesi-medence turistakalau-
za. Erdélyi Karpat Egyesolet 91. Nagyvarad-Bihar 2009,
94 old.

Turdn. A magyar eredetkutatassal foglalkozo tudo-
manyok lapja. Fel. szerk.: Esztergaly Elod. 2008. 1. sz.
188 old. - A tartalombol: Esztergadly ElGd: Szerkesztdbi-
zottsagi gondolatok: Magyar Gabor: A jové margojéra:
Toth Imre: Oseink hagyatéka: Kdllai Gé=a: Uj hold! Uj
kirdly!™ — a Meton-ciklus és az Arpad-Kori tronviszé-
lyok: Palké Auila: A civilizacio hajnala — leletek a Ko-
lozsvar mellette Bécsi-torokban a Kr. e. 6. évezredbol: Z.
Toth Csaba: Ujra a Kaukazus-vidék .madzsar™ neveirdl;
Toth Sandor: Az ivadi taltos™ sziklak; Bdromyvi Pal: A
magyarok letelepedése a Karpat-medencében; Szokség-
1dében — dr. Papp Lajos szivsebész-professzorral beszél-
get Z Téth Csaba: Bdrdi Laszlé: Eltavozott kKozilonk
[Marczell Péter], a jelenkor egyik legnagyobb Korosi
Csoma-kutatdja; Szalmdsi Pal: Movszesz Kalankatvaci,
a kaukdzusi hunok vallasi kultuszarol; Frigyesy Agnes:
Tormay Cecile élete és miivel.

Ujpesti Helytorténeti Ertesité. Az Ujpesti Helytor-
téneti Alapitvany lapja. Szerk.: Rojkd Annamdria. 2009.
1. 32 old. - Szollésy Annamdria: Az istallotol az Ovegpa-
lotdig — Chinoin a sajtoban; Ldnyi Gyorgy: A szintetikus
magyar gybgyszergydrtas — A Chinoin rovid tonénete:
Krizsan Sandor: Ujpest dunai dtkelGhajozasa — A me-
gyeri rév torénete, 2.. Rojké Annamdria: Epizodok
Ascher Lipot életébdl 4.: A laboratoriumok; Hirmann
Ladszlé: Az 1919-cs komman Ujpesten: Ivdnyi Janos —
Ivanyiné Konrdd Gizella: Adalékok a Kertvarosi Szent
Istvan plébaniatemplom épitéséhez; dr. Hencsel Pdl:
Akinek a tanitvanyai harom orszag bajnoki és csicstartéi
voltak: Barta Fléra: Tobb, mint kocsmadal — Vas Istvén:
Szomjisag versérdl. dr. Kriska Gydrgy: Témad a litha-
tatlan ellenség. Hirmann Ldszl6: Szterényi Jozsef,
S=o6llésy Annamdria: Férjem [Dr. Czeti Istvan] elsd led-
nyunk miatt lett gyermekorvos;

Ujpesti Helytorténeti Ertesits. Az Ujpesti Helytor-
téneti Alapitvany lapja. Szerk.: Rojké Annamdria. 2009.
2. 32 old. = Krizsdn Sdndor: In memoriam Ujpesti
Gyogyfurdd és Uszoda: Simongdt Rézsa és Simongati
Gyoza: Festékgyarak Ujpesten; dr. Szerényi Antalné: Ké-
pek a régi Ujpest életébdl: Gdbriel Tibor: Palota— Ujpest
vasutdllomas forgalmardl: /vanviné Konrdd Gizella: A
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Tanoda téri iskola(k) és tervezdjuk (145 éve szaletett
Baumgarten Sandor). Rojké Annamaria: Epizdédok
Aschner Lipot életébdl 5.: Az Apostol utcai villa: Gadl
Karolyné: Rekviem egy iskolaént; dr. Kriska Gyérgy:
Parasztudvar Kaposztasmegyeren: Hirmann Laszl6: Er-
kel Gyula: Szollésy Annamdria: A megprobaltatasok
mellett sok szerencsém volt az életben.

Vasi Szemle. A Vas Megyei Kozgyilés Tudoma-
nyos és Kulturdlis folybirata. Szerk.: Gyurdes Ferenc.
Kiadja: Vas Megye Kozgyilés. Szombathely. 2009. 4.
385-512. old. - A tartalombol: Szé/l Kalman: Nyomasz-
10 évek, pislakold remények — csaladkozponta korrajz
(1943-1954) korabeli levelek alapjan I1.. Kapiller Fe-
renc: ..A magyarok szenvedd Krisztusa™ — Herényi JO-
zsefl beszél: Gyermek- ds ifjakor Vas megyében: Gere-
ben Ferenccel beszélget Gobl Gabriella, Acs Pal: Toth
Istvan szobraszmivész ¢és Foerk Emd épitdmivész
munkdssagarol. Biré Friderika: A pavés szovoszék.

Viérosunk. Budapesti Honismereti Tarsasag Hir-
adoja. Fel. szerk.; Gabriel Tibor. Bp. 2009. 3. sz. 16 old.
— A tartalombdl: Gavlik Istvan: Az orszaghéz és terve-
zbje. gdbriel: A vizjelek vilaga; Gorog Orokség — Gorog
Ortodox diaszpora Magyarorszigon, 7. J.: Hazéért—
Szabadsagért: Tarafuzet a "48-as emlékhelyekrdl: S. Cs:
Fiume magyar emlékezete, Vizy Laszlé: A Gresham-pa-
lota és tervezdi, Bota Piroska: Az Alsérakosi Kozmiive-
16dési Egyestlet; Téth Jozsef: Budavir visszavételétol a
budai temetdkig. I'dras Emese: Zugloi Helytorténeti
Miihely, GT: Kidllitds a varosvédoknél — Zsinagoga a
Rumbach utcaban; Mdté Andras. Jarkdly csak haldlra
itélt! — Szaz éve szuletett Radnoti Miklos: Fodor Istvan
Ferenc: A falusi kovacsmiihelytdl a Vaci utcaig —
Gubicz Andras feltalalora és jotékonysagi tetteire emlé-
kezve, R P: Boroz6 Budapest: Rébert Péter. Vajda-
hunyadvar Kivitelezoje — A Neuschlosz-cég: 17 L: Kle-
belsberg Kuno szobrot avattak Pesthidegkaton.

Velenczei Katalin: A Székesfehérvari Puspoki
Konyvtar 1601 clétti nyomtatvanyainak katalogusa.
0SzK — Puspoki Konyvtar. Bp. — Székesfehérvar 2008.
582 old.

Wix Gybrgyné: Régi Magyarorszigi Szerzok [. A
kezdetektdl 1700-ig. Szerk. és befejezte: P Vdsdrhelyi
Judit. OSzK Bp. 2008. 1036 old.

Z. Karkovény Judit: Fejezetek a balatonfuredi zsi-
dok torténetébdl. A Balatonfired Virosért Kozalapit-
vdny kiadvanyai 43. Balatonfured 2008,

Zsoldos 1ldiké: Partok és valasztasok Szabolcsban
(1905-1906). Nyiregyhaza 2008. 270 old.



[Honismereti évfordulonaptar, 2010.]

Adattarunkban az egyes éviordul6k a honapok és na-
pok sorrendjében s azon bel@l idorendben talalhatok az
alabbiak szerint: nap, sziletés (x) vagy halilozas (%)
cgvezményes jele, év. A csak évhez kothetd események
osszeallitasunk élén, a napra nem datalhatoak az adott
honap elején olvashatoak.

x 1510.

1510.

x 1560.

x |585.

x 1610

x 1610,
T 1660.
x 1760.

x 1785.

x 1835,

x 1835.

x 1860.

t 1785.

2.1 1960,

3.+1710

3.x 1885

4. x 1860.

Martonfalvar Imre (Martonfalva) udvarbiro.
magyar nyelvia emlékirat szerzje (Papa,
1591 kor.)

Raskai L.ea domonkos apaca lemasolta és
részben atirta a magyarra forditott ,,Margit-
legenda™-t

Bathori Erzsébet (Nyirbator) fonemes, a
.esejteirém” (* Csejte, 1614, augusztus 21.)
Karolyi Zsuzsanna (?) Bethlen Gabor feje-
delem felesége, a Nap arnyéka™ (T Kolozs-
vir, 1622, majus 13.)

Barcsay Akos (Hunvad varmegye) erdélyi
fejedelem( 1658/60) (¥ Kozmatelke, 1661.
julius 3.)

Széchy Miria (?)fonemes. a Murdnvi Vé-
nusz” (T Koszeg, 1679 jalius 18.)

Tolnai Dali Janos (Tarcal) pedagdgus, ref.
lelkész (x Nagyvarad, 1606)

Angyal Bandi (Sajoszentpéter) legrégebbrol
ismert m.betyar (¥ 7, 1806. november ?)
Moga Janos (Gazlos) honvéd altabornagy
(1848/49) (t Szaszerked, 1861. november
10.)

Frigyesi Gusztav (?) olaszorszagi m.1égio
alezredese (T Mildand [Olaszorszag| 1878.
februar 7.)

Roka Janos (Pest) tancmiivész (T Bp., 1884.
marcius 20.)

Priclle Kornélia (Huszt) operaénekes, szi-
nész (T Bp.. 1923, februdr 15.)

JANUAR

Mihaliz Istvan (Sinkfalva) hitszonok, jezsu-
ita szerzeles, Kat.plébanos, Koltd, misszio-
narius, mifordito (x Retteg, 1726. december
25.)

Tamas Henrik (Bp.) migyijto, mikereske-
dé (x Lang-Enzersdorf [Ausztria), 1879.
februar 28.)

Ocskay Laszlo (Ersekajvar) kurue brigadé-
ros (x Ocsko. 1680 kor.)

Lesznai Anna (Bp.) festomilvész, grafi-
Kus.iparmivész, ir0, képzomiivész, kol (+
New York, 1966. oktober 2.)

Kenézy Gyula (Hajdiszoboszlo) szalész-
nOgyogyasz. egy.tanir (t Debrecen, 1931
november 26.)

6.1 1985

8. x 1860,

9. x 1885.

9.1 1985.

10, ¥ 1785.

10. + 1810.

10. T 1935,

11. 11885

12, 1 1960.

13. 1 1860.

13. % 1860.

14. 7 1685.

14. x 1885.

16, 1 1835,

16. 1 1960.

20. x 1810.

20. T 1835.

21, 11885

23.x 1885

Harsfalvi Péter (Nyiregyhiza) torténész,
foisk.tandr, torttud Kand. (x Ofehérto, 1928
szeptember 26.)

Iszer Karoly (Bp.) labdarugd, sportvezetd,
ujsagird, elsd m.labdarigocsapat megalaki-
1oja (1 Bp., 1929. oktober 28.)

Fekete Sandor (Nagyvarad) orvostorténész,
szllész-nogyogyasz, c.egy.tandr, orvostud
dokt. (* Bp., 1972, szeptember 15.)

Dala Jozsef Istvan (Bp.) etnografus, festo-
mivész, grafikus (x Sarvar, 1901. novem-
ber 9.)

Weiss Ferenc (Buda) csillagasz, jezsuita
szerzeles, matematikus, egy.tandr (x Nagy-
szombat. 1717, marcius 16.)

Nagy Samuel (Komarom) filozofus, mifor-
dito, orvos (x Komarom. 1766)

Putnoky Miklos (Lugos) Klasszika-filolo-
gus, miforditd, nyclvész, szotarszerkesz1o
(x Bukarest. 1852 szeptember 4.)

Kruesz Janos Krizosztom (Pannonhalma)
beneés  szerzetes, pannonhalmi  foapat
(1865/85), MTA Ltagja (x Volgyfalva,
1819. januar 21.)

Czencz Janos (Szekszard) festomiveész (x
Ostifvasszonyfa, 1885. szeptember 2.)
Komlossy Ferenc Daniel (Pest) miifordito.
szinész, szinigazgatd (x Pest, 1797)

Splény Lajos (Konstantinapoly) ¢. honvéd
czredes(1848/49), diplomata (x Pest, 1817
szeptember 27.)

Szelepesényi Gyorgy (Litovica [Morvaor-
szag)) esztergomi érsek-fokancellar-herceg-
primas (1666/85), kalocsai érsek(1657/66).
niador( 1670/81) (x Szelepesény. 1595)
Dénes Zsoha (Bp.) ird, szerkesztd, jsagird
(+ Bp., 1987. januar 21.)

Horvath Janos (Pozsony) kat.puspok, kolto.
MTA t.tagja (x Csicsd, 1769. novemberd.)
Ferdinandy Gyula (Szikszd) jogasz, or-
szaggyilési képviseld, egy. magantandr,
igazs. min. (1920. 03. 15. - 07, 19.), bel-
ugymin. (1920/21) (x Kassa, 1873. junius
1)

Kiraly Jozsef Pal (Nyiregyhaza) ev.lelkész,
ir6, koltd, pedagogus (T Kismarton, 1887
aprilis 26.)

Horvath Jozsef Elek (Kaposvar) iro, jogasz,
kolto, pedagogus. MTA lev.tagja (x Szom-
bathely, 1784. februar 13.)

Huszar Adolt (BBp.) szobrasz (x Szentjakab-
falva. 1842, jamus 18.)

Falep Lajos (Bp.) filozofus, ird, mivészet-
wrténész, reflelkész, egy.tanar, MTA lev.
tagja (* Bp., 1970. oktober 7.)
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23. 1 1935.
24, x 1885,

27. 1 1860.

27. 1 1935.

28. 1 1910.

30. x 1785.

30. x 1885.

30. T 1885.

31. x 1885.

1.x 1735.
2.1 1960.

3.x 1910.

5.1 1810.

5.x 1860.

7.1 1985.

8.x 1885.

8.1 1985.
9. % 1760.

9. 1 1960.

10. x 1810.

10, 1 1860.
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Treitz Péter (Bp.) geologus, mezdgazdasz (x
Kisszallas, 1866. november 16.)

Thurbezy Gyula (Hidvég) rendezd, szinész
( Debrecen, 1959. februar 28.)

Bolyai Janos (Marosvasarhely) hadmérnok.
matematikus, az abszolit geometria megal-
kotéja (x Kolozsvar, 1802. december 15.)

Zimmermann Ferenc Jozsef (Linz [Auszt-
ria]) levéltaros, torténész (x Nagyszeben,
1850. szeptember 9.)

Zechmeister Karoly (Bp.) ogyvéd, Gyor
polgarmestere(1887-1906) (x Gyor. 1852.
majus 21.)

Méhes Samuel (Kolozsvdr) ir6, orszaggyi-
lési képviseld, pedagogus, szerkesztd, uj-
sagiré, MTA lev.tagja (* Kolozsvar, 1852.
marcius 29.)

Hossza Gyula (Nagynyulas) gorogkat.pis-
pok (t Bukarest, 1970. majus 21.)

Récz Pali (Bp.) ciganyprimas (x Nagygéc,
1815)

Bajza Jozsef (Fugyivasarhely) irodalomtor-
ténész, kOnyvtaros, nyelvész, tonénész,
egy.tanar, MTA lev.tagja (T Bp., 1938. janu-
ar8.)

FEBRUAR

Alvinczi Jozsef (Alvinc) tabornagy (T Buda,
1810. november 25.)

Huszka Jend (Bp.) hegedumivész, jogdsz,
zeneszerz0 (x Szeged, 1875, aprilis 24.)

Elek Tibor (Eger) filozofus, matematikus,
egy. tandr, filoz.tud kand., fiz.tud.dokt. (t
Bp.. 1972, junius 14.)

Rat Matyas (Gyor) evlelkész, az eclsd
m.nyelvil Ujsag (M. Hirmond6) szerkesztéje
(x Gyor, 1749. aprilis 13.)

Kner lzidor (Gyoma) konyvkiadd, konyv-
kotd, nyomdasz (t Gyoma. 1935. augusztus
19.)

Takécs Lajos (Bp.) ctnografus, torttud.dokt.
(x Varong, 1921. november 10.)

Buza Laszlo (Sdrospatak) nemzetkozi jo-
gdsz, cgy.tanar, MTA rtagja (¥ Bp., 1969.
oktober 18.)

Terebessy Karoly (Pozsony) pszichologus.
szerkesztd (x Pozsony, 1910. mdjus 8.)
Borosnyai Lukacs Janos (Marosvasarhely)
ref.puspok (x Feldoboly, 1694 nyara)

Dohnanyi Emné (New York) karmester, ze-
neszerzo, zongoramivész, egy.tandr (x Po-
zsony, 1877. jalius 27.)

Barabas Miklos (Kézdimarkosfalva) festo-
miivész, grafikus, MTA lev.tagja (* Bp.,
1898. februdr 12.)

Nagy Karoly (Kisgézsény) jegyz0, igazs.
min. vez(1849. 01. 03-05. 01.) (x Pelsoc,
1802. majus 4.)

10, + 1885.

12.x 1910.

13. 1 1960.

13.F 1985.

14.x 1610.

14. T 1960.

15. x 1885.

15. 1 1935,

15. 1 1960.

17.x 1835.

17.x 1910,

18. x 1885.

19.x 1785.

19. 1 1985.

20. x 1910.

20. x 1935.

21. 1 1960.

22, x 1535.

22, 1+ 1985.

23.x 1810.

23.x 1885.

23.x 1885,

24, 1835.

24.x 1860.

Klimkovics Béla (Kassa) festomiivész (x
Kassa, 1833. mércius 24.)

Erdey Laszlo (Szeged) vegyészmémok,
egy. tandr, kémiai tud.dokt., MTA r.tagja (+
Bp., 1970. februdr 21.)

Halapy Janos (Bp.) festomiivész, grafikus
(x Porszombat, 1893. februar 4.)

Kovécs Sztriké Zoltan (Ujvidék) fizikus,
grafikus, ir6, Karikaturista, egy. tanar (X
Szabadka, 1912. aprilis 19.)

Batthydny Adam (Németdjvar) fonemes,
generdlis, mecénds, napléird (t Német-
ujvar, 1659. mércius 15.)

Makk Jozsef (Szeged) festomivész (x
Nagykikinda, 1911. februér 16.)

Rapaics Raymund (Nagyenyed) biologus,
botanikus, MTA lev.tagja (T Bp.. 1954.
marcius 19.)

Falk Zsigmond (Bp.) ird, nyomdasz, szer-
kesztd, utazd, zenckritikus (x Pest, 1870.
marcius 30.)

Dory Ferenc (Zomba) levéltaros, wrténész
(x Szekszard, 1875, november 26.)

Vavrik Béla (Eger) jogasz, Karia masodeln.
(1910/17) (¥ Bp., 1917. november 17.)
Hamori Dezsd (Balassagyarmat) allator-
vos, egy.tandr, allatorvostud.dokt. (* Buda-
keszi, 1982. december 12.)

Fémes Beck Vilmos (Bp.) éremmiivész,
grafikus, iparmiivész, szobrasz (t Bp..
1918. december 16.)

Szemere P4l (Pécel) esztéta, ird, koltd, kri-
tikus, szerkesztd, MTA r.tagja (t Pécel,
1861. marcius 14.)

Agi Janos (Manchen) illusztrator, ir6, kari-
katurista, ujsagird (x Varoslod, 1910. janu-
ar21.)

Foldeak Janos (Bp.) ir0, koltd, szerkesztd
(* Bp.. 1997. oktober 19.)

Arvai Ferenc (Kalocsa) festdmiivész, szob-
rasz (T Esztergom, 2004, oktéber 17.)
Mogyorossy Sandor (Gyula) szobrasz (x
Gyula, 1881, marcius 29.)

Bornemisza Péter (Pest) ev.pispok. ird,
koltd (+ Rarbok. 1584, junius 24. elot)
Badar Erzsi (Mezotir) fazekas (x Mezbuar,
1889. julius 29.)

Barsi Jozsef (Janosgyarmat) emléKiratird,
filozofus, publicista, statisztikus, MTA
lev.tagja (+ Bp., 1893. februdr 18.)
Bevilaqua-Borsody Béla (Miskolc) miive-
16déstorténész (T Bp., 1963. marcius 12.)
Komarnicki Gyula (Bp.) hegymaszo (t Bp.,
1975. augusztus 27.)

A Virszinhazban bemutattdk a
ban"-t

Czako Adolf (Pest) hidép. mémok, egy.ta-
nar (t Bp., 1942 januar 28.)

«Bénk



24. x 1860,

26. 1 1835,

26. 1 1935,

27.1 1885.

27. 1 1910.

27. 1 1960.

28. x 1860.

29. x 1860.

1.1 1785.

I.x 1885

l.x 1885,

2.x 1785.

2.1 1860.

2. x |1885.

3.x 1785,

3.1 1985,

4. x 1885,

5.1 1960.

5.1 1985,

6.1 1885,

Révai Mor Janos (Eperjes) konyvkiado, or-
szaggyulési Képviseld, szerkesztd (t Bp.
1926. jialius 7.)

Hofrichter Jozsef (Pest) épitdmester (x Pest,
1779. december ?)

Finaczy Emd (Bp.) irodalomtonénesz, ne-
veléstonénész, egy.lanar, MTA ig. és riagja
(x Buda, 1860. majus 10.)

Eber Nandor (Bp.) diplomata, ezredes, jo-
gdsz, ()sagird (x Buda, 1825)

Hevesi Lajos (Bécs) filologus, humorista,
iro, kritikus, orvos, szerkeszto, Gjsagird (x
Heves, 1843, december 20.)

Asboth Oszkar (Bp.) repalomémok, sport-
reptld, a helikopter feltaldldja (x Pankota,
1891, marcius 31.)

Elbert Imre (Pest) zeneszerzo, zongorami-
vész (1 Bp.. 1897. augusztus 28.)
Zsigmondy Arpad (Pest) banyamérnok (+
Székesfehérvar, 1924, szeptember 30.)

MARCIUS

Sajnovics Janos (Buda) csillagasz, jezsuita
szerzeles, matematikus, nyelvész, egy.lanar
(x Tordas, 1733. majus 12,)

Pethd Sandor (Pasztori) szerkeszto, torté-
nész, Wsagird (t Balatonfured, 1940. au-
gusztus 25.)

Vadasz Elemér (Székesfehérvar) geologus,
cgy.tandr, MTA r.tagja (T Bp.. 1970, oktdber
30.)

Beke Ince Kristof (Torony) ir6, kat.pléba-
nos, pedagogus, pszichologus (t Veszprém,
1862. oktdber 2.)

Szenczy Imre Jozset (Csorna) botanikus,
klasszika-filologus, mifordito, premontret
szerzetes. MTA lev.iagja (x Szombathely,
1798. julius 8.)

Mardt Karoly (Arad) Klasszika-filologus,
cgy.tandr, MTA r.tagja (T Bp.. 1963. okiober
27)

Nadasdy Paulai Ferenc (Bécs) kalocsai ér-
sek(1845/51). MTA igragja (t Kalocsa,
1851 julius 22.)

Scheiber Sandor (Bp.) hebraista, irodalom-
onénész, orientalista, rabbi, 1orénész, egy.
magdntanar, nyelviud.dokt. (x Bp., 1913, ju-
lus 9.)

Salamon Béla (Beregrikos) humorista, szi-
neész, szinigazgatd (* Bp., 1965. junius 15.)
Asztalos Istvan (Kolozsvir) ird, szerkeszto,
(sdgird (x Mikeszasza, 1909. augusztus
28))

Kanyé Zoltdn (Szeged) germanista, iroda-
lomtorténész, egy.docens, irod.tud kand. (x
Bp.. 1940. februar 22.)

Grimm Rezsd (Bp.) festdmivész, grafikus
(x Pest, 1832. december 13.)

6.1 1935.

7.1 1810.

7. x 1860.

8. x 1860.

8 11885,

8 x 1885,

9.1 1810.

9.t 1860.

9.x 1910.

10. x 1810,

10. x 1860,

11, x 1785.

1. x 1910.

12.x 1810.

12, x 1860.

16.x 1910.

17. % 1960.

17.% 1985.

18.x 1910,

18. T 1985.

Weszely Odon (Bp.) pedagogus, egy.tanar
(x Pest. 1867. augusztus 23.)

Fabian Julianna (Komarom) ird, Kol (x
Komérom, 1766. janudr 13.)

Gyorgyi Kalman (Bp.) mivészettorténész,
szerkesztd (1 Bp.. 1930. januar 19.)
Hollosy Jozsef (Maramarossziget) festd-
mivesz (T Maramarosszigel, 1900. januar
24)

Batori-Sulcz Bodog (Garamkovesd) emlék-
iratirG, honvéd ezredes (1848/49) (x Kor-
mocbdanya, 1804, janudr 14.)

Eszté Péter (Kisoroszi) banyamémok, egy.
tanar, misz.tud.dokt. (T Bp., 1965. dprilis
21.)

Horvath Mihaly (Pozsony) ird, jezsuila
szerzeles, pedagogus, egy. tandr (x Horvat-
zsidany, 1728, szeptember 29.)

Lanyi Samuel (KEkkd) festomivész, viz-
Epitd mémok (x Iglo, 1792. dprilis 15.)
Horvath Tibor (Bp.) mivészettorténész,
orientalista, régész (t Bp.. 1972. mércius
3l

Fabo Andras (Losonc) cgyhaztorténész,
ev.lelkész, irodalomtorténész, torténész,
MTA lev.tagja (T Agird. 1874. marcius 18.)

Bontz Jozsef Ambrus (Bocfolde) bencés
szerzetes, kanonok, papa Kamaras, 10rté-
nész (t Veszprém, 1934. jalius 23.)
Esterhdzy Pal Antal (Bécs) diplomata,
nagybirtokos, MTA ig. tagja, kir. szem. kor.
min. (1848. 04. 07.-09. 09.) (+ Regensburg
[Németorszag|, 1866. majus 21.)
Csaki-Maronyéak Jozsef (Oroshaza) festo-
mavész, foisk.tanar (T Bp., 2002. januir
29.)

Hunfalvy Pal (Nagyszalok) etnografus,
evlelkész, konyvtaros, nyelvész, orszag-
gylilési képviseld. torénész, MTA ig. és
r.tagja (T Bp.. 1891. november 30.)
Munkacsi Bernat (Nagyvarad) etnografus,
etnologus, nyclvész, MTA r.tagja (T Bp.,
1937, szeptember 21.)

Gerevich Aladar (Jaszberény) héiszeres
olimp.bajnok, tizszeres vilagbajnok, hat-
szoros Eurdpa-bajnok Kardvivo, parbajtor-
vivo, torvivo, edzd, a legeredményesebb
m.olimpikon (* Bp., 1991. majus 15.)
Matus-Teutsch  Janos (Brassd) festomi-
vész, grafikus, szobrasz (x Brasso, 1884,
augusztus 13.)

Almasy Pal (Bp.) altdibornagy, emlékiratird,
gépészmemok (x Vac, 1902. jalius 8.)
Gogoldk Lajos (Pozsony) filozofus, jogasz,
publicista, szociologus, 10rténész, Gjsagird,
egy.tandr (+ Bécs, 1987. szeptember 22.)
Molndr Karoly (Sepsiszentgyorgy) karmes-
ter, zenepedagdgus, zeneszerzd (x Brasso,
1901, janudr 19.)
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20. 1 1935.
21. 7 1860.
22, x 1885.

23. 1 1585.

24. x 1860.

26. 1860.

27.x 1885.

27.x 1935.

27.x 1935.

28. 1 1860.

29, x 1885.

30. T 1935.

31. 1 1910.

31. 1 1985.

1.x 1810.

1. x 1885.

2.1 1885,

2. 1985.

3. x 1860.

4.x1710.

4.x 1735,

4.x 1785.
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Bitay Arpad (Nagybanya) festomivész (x
Uzdiszentpéter, 1900. majus 8.)

Pecz Henrik (Pest) festomiivész, grafikus (x
Pest, 1813)

Nemes Osz Gyorgy (Temesvir) szobrész (
Bp.. 1958. december 3.)

Palaeologus Jakab (Roma) antitrinitarius
gondolkodd, domonkos szerzetes, teologus
(x Chios [Gorogorszag]. 1520)

Gadl Ferenc (Szkacsény) zeneszerzo (T Sza-
badka, 1906. december 11.)

Madéch Imre befejezte Az ember tragé-
didja’-t

Basch Lorant (Bp.) irodalomtorténész, agy-
véd (T Bp., 1966. marcius 30.)

Klimits Lajos (Pozsony) dramaturg. ird,
konyvkiado, mifordito, rendezd (¥ Po-
zsony, 1996. aprilis 15.)

Korga Gyorgy (Bp.) festémivész (+ Kisoro-
szi, 2002. majus 10.)

Josika Samuel (Bécs) erdélyi fokancel-
1ar( 1846/48), politikus (x Kolozsvar, 1805.
julius 7.)

Kosztolanyi Dezs6 (Szabadka) iro, koltd,
kritikus, miifordito, ajsagiro (+ Bp., 1936.
november 3.)

Eber Laszlo (Budakeszi) miifordito, miivé-
szeuornénész, régész, egy.magantanar, MTA
lev.tagja (x Pest. 1871. majus 28.)

Pataki Imre (Kecskemét) festdmivész,
szobrasz (x Magyardvir, 1850, november
29.)

Borcsok Vince (Szeged) etnografus, muzeo-
logus. pedagogus (x Kiskunhalas, 1925, ja-
nudr 8.)

APRILIS

Teleki Domokos (Marosvasarhely) koltd,
orszaggylési képviseld, politikus, publicis-
ta, torténész, MTA ig., lev. és ttagja (T Ko-
lozsvar, 1876. majus 1.)

Bartucz Lajos (Szegvar) antropologus,
egy.tandr, biol.tud.dokt. (* Bp., 1966. junius
4)

Forgach Antal (Gacs) foispan, kancellar,
nagybirtokos, orszaggyilési képviseld (x
Pozsony, 1819. aprilis 16.)

A Budavari Palotaban megnyilt az Orszagos
Széchényi Konyvtar

Karvaly Mor (Ungvar) festomivész, grafi-
kus, illusztrator (T Meran, 1899. marcius 9.)
Klim6 Gyorgy (Lopasso) kat.pispok, mecé-
nas (* Pécs, 1777. majus 2.)

Herzan Ferenc (Praga) biboros, kat.plspok
(t Bécs, 1804. jinius 2.)

Teleki Ferenc (Beszterce) koltd, matemati-
kus, MTA tiagja (* Paszmos, 1831. decem-
ber 16.)

4. x 1885,

5. 1 1760.

5. x 1860.

5.1 1985.

6.x 1810.

7.x 1760.

7.x 1810.

7.1 1935,

7.1 1985.

8. 1 1735.

8.1 1860.

9. x 1860.

9. 1 1960,

10. + 1935.

1. x 1735.

1. x 1810.

12. 1885,

14. 7 1885.

14. x 1885,

15.x 1635.

15. 1910.

Holub Jozsef (Alsokubin) jogtorténész, le-
véltaros, szerkesztd, torténész, egy. tandr,
MTA r. tagja (* Pécs, 1962. marcius 28.)

Klobusiczky Ferenc Jozsef (Pest) kalocsai
érsek(1751/60) (x Eperjes, 1707, november
29.)

Istvanffi Gyula (Kolozsvar) botanikus,
mikologus, szolész, egy.tandr, MTA r. tagja
(t Bp., 1930. augusztus 16.)

Varjas Béla (Bp.) irodalomtorténész,
konyvtdros, c.egy.tandr, irod.tud.dokt. (x
Esztergom, 1911, janudr 11.)

Csajaghy Sandor (Bics) kat.paspok, kolto,
teologus (T Temesvir, 1860. februdr 7.)
Prénay Sandor (Acsa) jogasz, kamaras, me-
cénds, onénész, MTA iglagja (T Pest,
1839. februar 5.)

Gasparich Mark Kilit (Dravaegyhaza) c.
nemzetdr 6rnagy (1848/49), ferences, szer-
zetes, hitszonok, tabori pap (* Pozsony,
1853. szeptember 2.)

Kaplar Miklos (Hajdiboszormény) festo-
milvész (x Hajduboszormény, 1886. junius
1)

Kerényi Gracia (Bp.) koltd, mifordito,
irod.tud.kand. (x Bp.. 1925, szeptember 9.)
II. Rakoczi Ferenc (Rodosto [Tordkor-
szag)) erdélyi tejedelem (1704/11) (x Borsi,
1676. marcius 27.)

Széchenyi Istvan (Dobling [Ausztria]) me-
cénds, nagybirtokos, orszaggyiilési képvi-
sel6. MTA alapitdja, ig. ¢és t. tagja, kozl./
kozmunkaiigyi min.(1848. 04. 07.-09. 04.)
(x Bécs, 1791. szeptember 21.)

Moller Istvan (Mor) épitészmémok, egy.ta-
nar, MTA lev.tagja (T Bp., 1934. szeptem-
ber 30.)

Janoska Tivadar (Szcged) festOmivész,
grafikus, iparmivész, pedagogus (x Po-
zsony, 1891. marcius 21.)

Zelovich Komél (Bp.) vasutépitd mémok,
egy.tandr, MTA r. tagja (x DOmos, 1869.
marcius 11.)

Bardezi Sandor (Ispanlaka) ird, mifordito.
testdr czredes (T Bécs, 1809. december 24.)
Hazman Ferenc (Buda(jlak) jegyzo, or-
szaggyiilési képviseld, Buda polgérmeste-
re(1867/73) (¥ Bp., 1894, dprilis 7.)
Kolozsvarott megalakult az Erdély-részi
Magyar Kozmiivelodési Egylet (EMKE)
Gyory Vilmos (Bp.) ev.lelkész, festdmi-
vész, iro, koltd, miforditd, MTA lev.tagja
(x Gyor, 1838. januar 7.)

Majthényi Gyorgy (Nagybecskerek) ird,
koltd (T Bp.. 1942, november 23.)

Csaky Istvan (Szendrd) foispén, ird, nagy-
birtokos, orszagbird (1687/99) (t Licse,
1699. december 4.)

Banki Donét bejelentette szabadalmét a
nyersolajmotorra



19.

19.

20. x 1885.

21,

21. 1 1985.

26.
27. 1735.

27.

29. 1 1810.

29. 1 1960.

30.x 1910,

30. 1 1985.

1. x 1860.

X 1885,

.1 1960,

. T 1660.

. T 1985.

x 1860.

X 1885,

T 1885,

X 1910,

.x 1785.

.X 1885,

5.1 1985,

T 1885,

x 1885.

Weiner Leo (Bp.) zeneszerzo, foisk.tanar (+
Bp.. 1960. szeptember 13.)

Fekete Mihaly (Kolozsvar) filmrendezo.
szinész, szimgazgatd, az erdélyr filmmive-
szet egyik uttordje (x Csongrad, 1884. de-
cember 31.)

Lorantfly Zsuzsanna (Sarospatak) meceénas,
nagybirtokos, |. Rakoczi Gyorgy felesége (x
Onod, 1600. aprilis 18.)

Kovics Endre (Bp.) ir6. irodalomiortiénész,
kritikus, muiforditd. tonénész, 0jsagiro,
torttud. dokt. (x Paks, 1911 majus 19.)
Korb Floris Nandor (Kecskemét) épitész-
mémok, egy.tanar (¥ Bp., 1930. szeptember
16.)

Gozon Gyula (Ersekujvar) szinész (T Bp.,
1972. oktober 8.)

Zombory-Moldovan Béla (Munkacs) festo-
mivesz, grafikus, illusztrator (+ Balatonfu-
red, 1967. augusztus 20.)

Nagy Janos (Szombathely) kanonok, nyel-
vész, tablabir6, teologus, MTA 1. €5 Ltagja
(x Szombathely. 1809. marcius 30.)

Révesz Ferenc (Bp.) irodalomtorténész, or-
szaggyilesi képviseld, Fovarosi Szabd Er-
vin Kvt.ig.(1956/79) (x Bp.. 1912. decem-
ber9.)

Salgo LaszIo (Bp. ) orszaggydlesi képviselo.
orsz.fOrabbih (197 1/85) (¥ Bp.. 1985, jalius
24))

Bartal Gyorgy (Fuss) alispan. diplomata,
Jogtorénész, MTA g és L tagja, Kir. szem
Kor. min. (1848, 10-11.) (¥ Damazérkarcsa,
1865 szeptember 20.)

Low Marton (Bp.) geoldgus, hidrogeoldgus,
mineralogus (T Bp., 1943, november 30.)
Horusitzky Zoltan (Bp.) kolto. zeneszerzo,
zongoramiveész, foisk.tanar (x Papa, 1903,
Julius 18.)

Vereby Soma (Bp.) hadbiro, jogisz. konyv-
kiado (x Miskolc, 1823 kor.)

A Szegedinac Péré vezerte parasztfelkelés
Kitorése

Schand! Jozsef (Bakonybél) agrarmérnok,
allatorvos, cgy.tanar, mezg.tud.dokt., MTA
r.tagja (* Bp., 1973, jalius 10.)

Ladanyi Mihaly (Kolozsvar) ird, minorita
szerzetes (x Lemhény, 173 1. november 30.)
Freund Gyula (New York) immunologus (x
Bp.. 1890. junius 24.)

Andrasy Zoltan (Nagyszeben) festomiivész.
grafikus, képzomiivész, foisk tandr (¥ Ko-
lozsvar, 2006. janudr |.)

Torok Sandor (Bp.) ird, szerkesztd (x
Homordddarde, 1904. februar 25.)

MAJUS

Balo Jozsef (Nagybacon) neveléstorténész,
pedagogus (1 Bp., 1916, november 28.)

111935,

2.x 178s.

=]

. x 1885,

3.x 1885

3.1 1960.

4.x 1910.

5. x 1860.

S.x 1910

6, 1635.

7.1 1860.

8. x 1835,

8. x 1860.

8. x 1910,

9.x 1935,

9. ¥ 1960.

10. x 1860.

10. x 1885.

11. x 1760.

11 x 1885,

111 1960.

12. 1 1910.

12. 1 1935.

Gombocz Zoltan (Bp.) nyelvész, cgy.tandr,
MTA ig. és r.tagja (x Sopron, 1877. junius
18.)

Habsburg-Lotharingiai  Karoly (Modena
[Olszorszag)) esztergomi érsek-fokancellar
-hercegprimas (1808/09) (t Tata, 1809. no-
vember 2.)

Halasy-Nagy Jozsef (Ercsi) filozifus, egy.
tanar (* Hajdaszobosz1o, 1976. majus 6.)
Medgyaszay Vilma (Arad) szinész (T Bp..
1972. dprilis 5.)

Krniston Endre (Eger) katpaspok (x Ke-
mecse, 1877, aprilis 15.)

Joesik Lajos (Ersekajvar) iro, kozgazdasz,
orszaggytlési képviseld, publicista, szocio-
logus, szovetk. allamtitk. (1946/47) (+ Esz-
tergom 1980. december 31.)

Szép Rezsd (Koszeg) botanikus, zooldgus
(+ Pozsony. 1918. aprilis 3.)

Elek Margit (Bp.) 0tszoros vildgbajnok. ha-
romszoros Europa-bajnok térvivo (+ Bp..
1986. februar 4.)

Pazmény Péter megalapitotta a nagyszom-
bati egyetemet

Krajtsir Karoly (Morrisania [USA]) nyel-
vESZ, 0rvos, utazd, egy.tandr (x Szomolnok,
1804, januar 28.)

Szekely Bertalan (Kolozsvar) festomivesz,
fOisk.tanar (t Matyéasfoid, 1910. augusztus
21.)

Bathori Ferenc (Balkiny) etnografus, nyel-
vész, utazd (T Szaszrégen, 1936. julius 25.)
Terebessy Karoly (Pozsony) pszichologus,
szerkesz10 (T Pozsony, 1985, februdr 8.)
Bertha Bulcsu (Nagykanizsa) ir6. publicis-
ta, szerkesz10, ujsagiro (* Bp.. 1997 janudr
19.)

Arvai Rezsd (Bp.) rendezd, szinész, Fov.
Nagycirkusz ig. (1945/49) (x Bp.. 1891.
majus 21.)

Findczy Emd (Buda) irodalomtorténész,
neveléstorténész, egy. tanar. MTA ig. és r.
tagja (+ Bp.. 1935. februar 26.)

Huszar Aladar (Ipolybalog) fSispan, politi-
kus, Bp. fopolgarmestere (1932/34), Orsz.
Tars.bizt. Intig. (1934/44) (tDachau [Né-
metorszag), 1945. februar 5.)

Paloczi Horvath Adam (Komldd) ird, jo-
gasz, koltd, mémok, népdalgyijtd, gyved
(* Nagybajom, 1820. januar 28.)

Rajnai Gabor (Arad) szinész (T Bp., 1961.
Julius 10.)

Mentes Mihaly (Gyor) kanonok, koltd,
szerkesztd (x Sauor, 1891, majus 25.)
Kupcsay Janos (Brassé) faszobrasz, festo-
miivész (x Berzevice, 1840. majus 8 )
Farago Odon (Bp.) belsépitész, iparmi-
vész (x Zalaegerszeg, 1869. jalius 31.)
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14. x 1860.

I5. x 1685,

15. T 1935.

17.x 1885.
17.x 1935.

18. x 1835,

18. 1 1960.

19. x 1885.

19. t 1885.

20. x 1860.

20. + 1960.

21. 1 1935.

22. 1 1710.

22.x 1860.

22. 1 1985.

23.x 1910.

24.x 1885,

25.x 1885.

26. x 1910.
26. 1 1985.

27. 1 1835.
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Strobl Zsofia (Krakko) festomivész, grafi-
kus (* Bp.. 1941. szeptember 17.)

Slavkovsky Benedek (Urvolgy) iro, pedago-
gus, piarista szerzetes (t Korpona, 1748.
szeptember 11.)

Kenedi Géza (Bp.) ir0, orszaggyiilési képvi-
seld, publicista, szerkesztd, Ogyvéd (x Padé,
1853. november 25.)

Csanady Laszlo (Keszthely) banyamérnok
(1 Bp.. 1964. majus 2.)

Szépfalusi Istvanné (Bp.) mifordito (+
Bécs, 2004. januar 24.)

Gerloczy Karoly (Pest) jegyzo, jogasz, Bp.
alpolgarmestere (1873/97) (1 Bp.. 1900. au-
gusztus 25.)

Szegedi Taszild Antal (Pannonhalma) ben-
cés szerzetes, egyhaztorténész, foisk.tanar
(x Nagykaroly, 1888. junius 4.)

Basch Andor (Bp.) festdmvész (T Bp..
1944 junius 23.)

Rozsay Jozsef (Balatonfured) gerontolégus,
orvos, orvostorténész, MTA lev.tagja, az el-

sO m. gerontolégus (x Lakompak, 1815.
marcius 15.),

Balint Benedek (Szentkatolna) fametsz0,
grafikus, illusztrator, iparmilvész (+ Békés-
csaba, 1920. szeptember 20.)

Somogyi Sandor (Bp.) éremmiivész, festd-
miivész, szobrasz (x Gyulahaza, 1881, ma-
jus 16.)

Mattyasovszky Kasszian Kazmér (Bp.) ben-
cés szerzetes, cserkészvezetd, foisk.tandr (x
Esztergom, 1879, december 6.)

Széchényi Pal (Sopron) ir6, kalocsai érsek
(1696-1710), palos szerzetes (x Gyongyos.
1645, junius 28.)

Kereszty Istvan (Pest) bibliografus, mifor-
dito, sajlotorténész, zenekritikus, zeneszer-
z0, zenetdrténész (T Bp., 1944, februar 8.)

Vaszary Gabor (Lugano [Svidjc]) festomii-
vész, grafikus, ird, 0jsagird (x Bp., 1897. ju-
nius 7.)

Galdi Laszlé (Miskolc) irodalomtorténész,
lexikografus, miforditd, nyelvész, szOtar-
szerkesz1o, egy.tandr, nyelviud.dokt., MTA
lev.tagja (T Bp., 1974. februdr 4.)

Marfly Ede (Bp.) jogasz, egy. tanar (T Bp.,
1947. mércius 24.)

Madzsar Jozsefné (Nagykaroly) gyogytest-
neveld, korcografus, mozdulatpedagdgia
mo-i meghonositoja (T Bp., 1935. augusztus
24)

Egri Laszlo (Szekszard) grafikus, karikatu-
rista, (jsagird (+ Bp.. 1974, oktdber 24.)
Fabian Gyula (Godolld) biologus, egy.tandr,
biol.tud.dokt. (x Sarvar, 1915. julius 4.)

Tumler Henrik (Veszprém) vizépitd mérnok
(x Varosldd, 1748. szeptember 2.)

27.1 1985.

28.x 1735.

28. +1910.

29. x 1885,

29. 1 1960.

29. 7 1985,

30. 1 1560.

1. 1485,
1.x 1910,

2.1 1710.

3.1 1885,

3.x 1935,

4. x 1860.

5.t 1910.

5.1 1935,

6.1 1860,

7.1 1560.

7.1 1660.

7.x 1810.

8. x 1835.

8. 1 1885,

Rados Kornél (Bp.) épitészmémok, egy.ta-
nar, misz.tud.dokt. (x Pozsonynadas, 1901,
februdr 25.)

Keresztury Ferenc (Sarospatak) orvos, egy.
tanar (t Moszkva, 1811. februar 16.)
Mikszath Kalman (Bp.) ir6, orszaggyilési
képviseld, szerkesztd, ujsagird, az MTA
lev. és ttagja (x Szklabonya, 1847. janudr
16.)

Ligeti Pal (Bp.) épitészmémok, festdmi-
vész, milvészeuorténész (T Bp., 1941, jini-
us 23.)

Mészoly Gedeon (Bp.) mifordito. nyel-
vész, egytandr, nyelvtud.dokt, MTA
lev.tagja (x Tabajd, 1880. janius 10.)
Liptak Gabor (Balatonfured) ir6, miiveld-
déstorténész, Gjsagird (x Bp., 1912, jinius
30.)

Telekessy Imre (Kassa) foldbirtokos. var-
Kapitany (x Felsddebrete, 1497)

JUNIUS

Matyas serege elfoglalta Bécset

Amos Gyorgy (Bp.) ird, kritikus, rendér cz-
redes, szerkeszto, 0jsagird (+ Bp., 1976. ja-
nuér 9.)

Gyarky Pal (Kassa) kurue generalis (x Lo-
sonc, 1651, julius 21.)

Bocsor Istvan (Papa) ird, jogasz. orszag-
gyllési képviseld, pedagdgus, torténész (x
Enying, 1807. oktdber 18.)

Czigany Lorant Gyorgy (Sétoraljatjhely)
diplomata, irodalomtorténész, konyvtaros,
cgy.tanar, irod.tud.dokt. (¥ Bp., 2008. no-
vember 8.)

Beothy Laszlo (Hencida) foispan, orszag-
gyllési képviseld, politikus, keresk. min.
(1911/13) (t Bp.. 1943. oktober 28.)
Greguss Imre (Bp.) festomivész (x Zay-
ugroc, 1856. mércius 30.)

Meier-Graefe Gyula (Vevey [Svajc]) mivé-
szettorténész (x Resicabanya, 1867. julius
10.)

Takory Lajos (Palermo [Olaszorszag|) ka-
tonatiszt, az olaszorszagi m.1égi6 alezrede-
se (x Korosladany, 1830. szeptember 9.)
Stockel Lénart (Bartfa) ir6, pedagogus.
prot. prédikator (x Bartfa, 1510)

1. Rakadczi Gyorgy (Varad) erdélyi fejede-
lem (1642, 1648/57, 1658/59, 1659/60),
mecénas (x Sarospatak, 1621. januar 30.)
Dreher Antal (Bécs) m.sorgydrtas egyik at-
toroje (T Schwechat [Ausztria), 1863. de-
cember 27.)

Orczy Bodog (Tarnaors) zeneszerzd, Nem-
zeti Szinhaz ig. (1870/73) (T London, 1892.
januar 21.)

Szabd Jozsef (Sopron) nyelvész, 10rénész
(x Géree, 1789. oktober 2.)



8. T 1985.

Zolnay LaszIo (Bp.) mivészettortenész, re-
gész, torttud.dokt. (x Bp., 1916. marcius
10.)

22.x 1935.

Ritodk Janos (Brasso) ird, rodalomtorté-
nész, koltd, maforditd, szerkeszté (+ Ko-
lozsvar, 1981, majus 21.)

10. x 1885. :mm ArI;b;n (BPI.LJ‘,cEymf jt;gyasa ko?;ul; 23. 1 1810. Torok Lajos (Nagykazmér) alkimista, poli-
sz, orszaggyllési kepviseld, egy.tanar ( tikus, Kazin Ferenc aposa (x 7, 1748.
Subiaco |Ausztralia), 1961. aprilis 23.) oktober 7.) = ol
L1710, E‘;gg:"l)'£l"’d°f'éd (Kassa) festomivesz (X 24 x 1885, Leidenfrost Gyula (Debrecen) hidrobiolo-
gus, oceanoldgus, egy.m tanar (t Bp..
11, x 1860. Szjrmai Antal (Szabadka) fgstémﬁvész (t 1967. auguszlss l&)gy o ;
Kiskundorozsma, '?27 dpeilis 27.) o 26. x 1835, Herman Oud (BreznObanya) etnografus,
1111935 (Axcl?fr:gs;:irlcsg Bsp.r)n;rz.i usszclrskfszlé. 0)sdgird ornitologus, orszaggyilési képviseld, pub-
. - : licista (+ Bp., 1914. december 27.)
12. x 1910. Blaskovics Jozsef (Imely) irodalomtorté- . ; " "
nész, mufordito. nyclvész, turkologus, 251950, Qg;"c;‘ﬁ,’;;,,’;{?",ﬂ;?'u,";°u‘,£ ;fﬁ'%{":‘c’:;
:a;alr}’é; nyelvtud.kand. (T Praga, 1991. ja- léstermében
13.x 1935. Bir6 Imre (Kecskemét) kanonok, orszag- 20+ T 1960. Esterhizy Moric (Bécs) nagybirtokos, or-
gyiilési képviseld, Eln. Tandcs tagja szaggyulési képviseld, polmk_m:. min, ¢ln.
(1980/89) (+ Bp., 1994. augusztus 1.) (T 00, o o 20 B ke
14. x 1810. Galffy Sandor (Firtosmartonos) Koltd, nép- 18R, aprilis 37y o U
dalgyiijté (+ Demeterfalva, 1871 februdr 3.) Shadiiis Harn; ¢ Artir (Nyitrabajuia) &
> 3 X 5 at Artur (Nyitrabajna) karmester, ze-
5.1 1960. &(’f:a:g"al%;gpdz:fmﬁﬂ%b)g“s Wriénész ml:pcgggégus. zeneszerzo (Y Bp.. 1962. ap-
\ ) ) nhs 20.)
16.x 1885. F Z izmatikus (t Zom- 4
X b:::,y:,;';:: (nk(::h:(:rl)sn':nmumnukus( Zei 27.x 1910. Hat_im\'lcs Laszlo (Alsolendva) filologus,
17. x 1885. Mattyasovszky-Zsolnay LszI6 (Pécs) fes- e T T
ll('ssu;uvésL keramikus (T Bées, 1935, jalius Bp.. 1997. majus 13.)
2 g e 3 28. x 1885, Szintén Gyorgy (Tapolca) jogész. orszag-
18. T 1885. Gallik Andras (Kassa) emlékiratir6, honvéd ARl
szazados (1848/49), orvos. az amerikai pol- g_vuIIéSI t:pvlt;c 16. pedagogus (t Bp.. 1953.
garhabora Ormagya (x Berzéte, 1815, no- SEEpeInES 31c)
vember 28 ) 28. x 1910. Csaplaros .Is(vén (Baja) irodalumlonénéy..
18.x 1885. Rédey Tivadar (Bp.) irodalomtorténész., egy.tandr, irod.tud.dokt. (+ Varsd, 1994. ji-
konyvtdros, kritikus, szinhdztorténész, MTA nius 30.)
rtagja (* Bp.. 1953, januar 25.) 29. x 1785, Balkay Pal (Tiszaors) festomuvesz (* Eger.
19. 1 1985. Cseh Gusztav (Kolozsvar) grafikus, illuszt- 1846, junius 13.)
rator (x Kolozsvar, 1934. julius 13.) 29.x 1885. Lengyel Erno (Temesvar) ir6. kritikus. pub-
20. x 1885. Jaszar Juliska (Eger) szinesz (T Bp.. 1949, licista, ujsagird (T Bp.. 1944. november
december 8.) 25.)
20. x 1935, Molnar Lajos Gusztav (Szolnok) Koreogra- 30, x 1860. Andrassy Gyula (Toketerebes) orszaggyii-
tus, népitancos (¥ Bp., 2000. szeptember 1ési képviseld, politikus, publicista, MTA
10.) ig. ¢s r. tagja, kir. szem. kor. min.
21. 1 1985. Mester Sandor (Bp.) épitészmérnok, grafi- (1894/95), belugymin. (1906/10), kulagy-
kus (x Szatmamémeti, 1914. december 31.) min. (1918. 10. 24.-11. 02.) (* Bp.. 1929.
22. 1 1660. Kisdi Benedek (Jaszo) kat.puspok, mecénds jomius 11.)
(x Jaszo, 1598 kor.) 30. T 1985. Berecz Dezs6 (Sopron) ird, jogasz, mive-
22 1735, Selmecbanyan megnyilt a banyatisztképzo. Ibdestorténész, szinhaztorténész (x Sopron,
az elsd m miszaki foiskola 1894. marcius 29.)
Wedres Sdandor:
SZ0
Aki a sz0t megragadja Aki a szot elesépeli
sugardl is ragyogtatja fényét arnyat elkeveri
arnyékat is megmultatja. magassagat porba veri.

Népszava. 1982. dec. 24.
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Budapest roman megszallasa, 1919.

Vonulo roman katonak a budapesti utcan
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MM Nemazeti Kulturalis Alap

Székelyfoldi borvizkutak és -forrdasok

(Mirk Laszl6 tanulmanyahoz)

Hargitaliget Festoborviz Maria borviz
(Lovéte) (Csiksomlyo)

Lobogé borviz Nyirfiirdé' vagy Lobogo
(Kirulyfiirdo) (Csiklazarfalva)

Lobogo Kerekegerfiirdd
(Szentkeresztbanya) (Csikcsobotfalva)
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