Nagyon érdekesek voltak a kisebb témak bemutatdsara vallalkozoé eldadasok. Mésziros Kalmin
(Hadwrténeti Intézet, Bp.) a fels6-magyarorszagi arisztokricia helyzetét vette szamba a Rakoczi-sza-
badsagharc idoszakaban. Csatary Gydrgy (11. Rékdczi Ferenc Foiskola, Beregszasz) a hadallitas gond-
jairdl besz€lt Ugocsa megye példajan. Balogh Judit (Miskolci Egyetem) a korszak székely tarsadalmat
mutatta be. Erdélyi eldadonk, Mandula Tibor (Szatmarnémeti) ., /l. Rakoczi Ferenc a legonzetienebb
magyar, aki mindenét a hazanak adta” cimmel tartott nagyiva eldadast. Ulrich Attila (Josa Andras M-
zeum, Nyiregyhdza) a Wesselényi-mozgalom résztvevdit és perbefogasuk okait tekintette at. Konya Pé-
ter (Eperjesi Egyetem) Ottlyk Gyorgy brigadéros 1708-as szereplését mutatta be. Erdekes eléadast hall-
hattunk Varga J. Janostol (MTA TTI) a gyermek 11. Rakoczi Ferenc és Thokoly Imre kapesolatarol.

Virak €s varosok is bemutatasra keriiltek egy-egy téma kapesan: Tokaj végvaranak utolso éveirdl
Oldh Tamas (Zempléni Levéltar, Satoraljatjhely) eléadasabdl értesitlhettiink. Bagi Zoltan (Csongrad
Megyei Levéltar, Szeged) Sopron kuruc ostromat mutatta be. Szoleczky Emese (Hadtorténti Mazeum,
Bp.) Maramaros bilszke varat, azaz Husztot emelte Ki. A szabadsagharc nyugati visszhangjarol két elo-
adasbdl hallhattunk: G. Etényi Néra (ELTE, Bp.) 1. Rakéczi Ferenc diplomacidjat a korabeli tjsagiro-
dalomban tekintette at, Kreutzer Andrea (Hadtorténeti Mizeum, Bp.) a szabadsagharcot a Felsecker-
Zeitung tikrében mutatta be. Szirtes Zsofia (Pazmany Péter Katolikus Egyetem. Bp.) Rékoczi Kolozs-
varon emelt diadalkapujat mutatta be, egy frissen felfedezett brassoi kézirat kapesan. Maczak Ibolya
(Pazmany Péter Katolikus Egyetem. Bp.) igen érdekes eléadast tartout ,, Kuruc pap a gyilkossdgrol,
szolgai katelességral, karomkoddsrol” cimmel. A szabadsagharcon tali évekre is kitenkintettek az elo-
adok. Seres Istvan (MTA TTI) Javorka Adam ismeretlen lengyelorszagi leveleit dolgozia fel (1743-44),
Kis Domokos Daniel (OSZK., Bp. ) a bujdosok életét mutatta be.

A szakmailag rendkivil j6 visszhang konferencia eloadasai 2008 decemberében megjelentek tanul-
manykdtetben a Sarospataki Rakoczi Mazeum Fiizetei 53. koteteként,

Dr. Tamas l-dit

Emlékezés a miivel6déspolitikus
Gyorffy Istvanra

Hetven évvel ezelott, Gydrffy Istvan (1884-1939) néprajztudos halalanak évében latott napviligot 4
néphagyomany és a nemzeti miivelodés cimi nagyhatasu kdnyve, melynek révén a népi kultira timoga-
tasa eloszor keriilt Magyarorszagon a kulturalis kormanyzat programjaba.’ Gyorfty mivelodéspolitikai
végrendeletének tekintett mive mindmaig nem kapott megfelelden alapos elemzést és kultarpolitikai
értékelést.? Noha sok vonatkozasban az idé tullépett a munka megallapitasain, a szerzo (6bb gondolata
a mai napig nem veszitett aktualitdsabol, ma is figyelmet érdemld, megszivlelendd felvetései vannak,
Ez kiilondsen érvényes az iskola és a néphagyomany kérdéskdrére: mindenek elott a kilfoldi tan-
terv-sablonok ellen emelt szot, melyek béklyoba verik az oktatast. ezaltal a nemzeti szellemiségel.
Amint nyomatékkal figyelmeztet: csak magyar szemmel, Iélekkel és batorsaggal szabad az iskolai re-
formokhoz fogni.?

Gyorfly Istvan muzeoldgusi, szaktudomanyos és egyetemi oktatéi munkassagat kezdettol dthatotta a
nép mivelddésével valo tdrodés. Errdl taniskodnak népszerisitd cikkei, amelyekben a parasztsagot a
sajat értékeire, feledésbe meriild hagyomanyainak megbecsiilésére igyekezett raébreszteni.* De ide so-
rolhatjuk azokat a népmivészeti kiadvanyokat is, amelyeket a Néprajzi Muzeum targyi gyGjteményi
anyagdbdl jelentetett meg.’ Minden alkalmat megragadott, hogy a hagyoményok megbecsiilésére ne-

! Kosa Laszl6: Gyorfly Istvan oroksége. Valosag 1984/3. 75. old.

2 Ezt kifogasolja Barabds Jend: Gyorfly Istvan mivelddéspolitikai eszméi. Kritika 198472, 19. old.

Y Gyorffy Istvan: A néphagyomany és a nemzeti mitvelddés. Debrecen 1993, 61. old

% Vo. Fazekas Istvan: Gyorffy Istvan tudomanynépszerisitd mivei. In: Bellon Tibor-Szabi Ldszlo szerk.
Gyorffy Istvan az Alfold kutatoja és életmivének irodalma. Karcag-Szolnok 1987. 162-174. old.
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veljen. A mizeumban rendszeresen tartott foglal-
kozasokat a kézimunka-tanaroknak, irodajanak aj-
taja a népi kultara irdnt érdeklodok szamara min-
dig nyitva allt. A kozigazgatasi szakembereknek
cloadasokat tartott a kdzigazgatas €s a népismeret
Osszefliggéseirdl, a népi kultira hivatalos elisme-
résének fontossagardl.® Egyetemi katedrdjat is a
néphagyomany megmentésének szolgalataba alli-
totta, nemcsak eldadasai révén, hanem azzal is,
hogy tanszékét olyan intézetté kivanta fejleszteni,
amely az egyetemi ifjusag széles rétegét oktathatja
a népélet ismeretére.” Ezért torekedett a Néprajzi
Intézet mielobbi megalakitasara; ezért tamogatta a
népi, nemzeti kultira valamely tertiletével foglal-
kozo egyetemi intézetek, mint pl. a Magyarsagtu-
domdnyi vagy a Telepiléstorténeti Intézet felalli-
tasat: ezért szorgalmazta a parasztsag életének or-
szagos méretil, szervezett kutatasat,

Gyorfty Istvan mivelodéspolitikai programja-
nak megfogalmazisaban az dltala mivelt szaktu-
domény kapott meghatdrozé szerepet. Sokréti
néprajzi Kutatasai vezették el ahhoz a késobbi
megdllapitasahoz, hogy ,.a hagyomanyos népi mi-
veltség kerek egész — a falusi élet minden vonatko-
zdsdra kiterjedd — miiveladés. Nem 810 tantargya -
van, mint az iskolanak, hanem szaz és szaz. Ha csak egy kicsit is foglalkozunk a népi tuddssal, csoddlat-
tal ldtjuk annak sokoldaltsagar™.® A paraszisag kultirajanak ez a — ma mar egyre inkdbb miltba veszo
— teljessége arra a felismerésre ébresztette, hogy egvediil a néphagyomany szolgalhat egy @j. nemzeti
mivelodés alapjaul, pontosabban csak a néphagyomanyra épitve Iehet 8nallo és egységes nemzeti kul-
tarat megteremteni a politikai 6nallosag biztositisa érdekében. Minderre pedig egyre égetdbb szilkség
van, amikor Eur6pa (jabb haborus késziilodése - az elsd vilaghabori tanulsagai nyoman — alapvetoen a
magyarsdg nemzeti létét fenyegeti. Ezért stirgette a népélet atfogé, komplex tudomanyos Kutatasanak
mielobbi meginditasat, amely nyoman kibontakozhat a népi kultira tarsadalmi méreti megismerése.

Mivelodéspolitikai koncepcidja gyakorlati megvalositasa érdekében kitartéan faradozott az orsza-
gos méretll tudomanyos kutatasok intézményes keretének létrehozasan. Teleki Pal kultuszminiszterhez
fiz6do baratsaga révén elérte, hogy 1938 6szén megalakulhatott a 7dj- és Népkutato Kozpont. amely
azonnal 250 fiatal kutatét foglalkoztatott a népélet tanulmanyozasanak legkildnbdzobb terilletén. A
munkacsoportokban dolgozé etnografusok, szociologusok, nyelvészek, jogaszok, antropologusok. geo-
grafusok és orvosok munkajat egyforman nagy érdeklodéssel kisérte, hétrdl hétre felkereste oket, tana-
csaival, atbaigazitasaival mindegyikdjilknek hasznara tudott lenni. Mindenre tigyeld érdeklodése
Osszekdtd kapocs volt a killonbdzo szakmai munkateriiletek kozot. A nagy lendiilettel kibontakozo in-
tézményes kutatomunkahoz hamarosan csatlakozott a falukutaté mozgalom is.

A Taj- és Népkutaté Kdzpont széleskodri munkdja lehetoséget adott arra, hogy az érdeklodo ifjusag a
népélet tudomanyos tanulmanyozasa révén megismerkedjen a parasztsag mindennapi problémaival,
valds életkdriilményeivel. Noha a Kézpontot két honap milva — munkajat ismertetd ¢s propagalo kialli-
tasa miatt — feloszlattak, Gyorffy nem hagyott fel mavelédéspolitikai terveivel. Mig a Kdzpont erdsen
lecsokkentett apparatusa tanszéke keretében tovabb mikddhetett, 6 maga az egyetemi Néprajzi Intézet
révén igyekezett szélesiteni a parasztfiatalok taborat. Az Intézetben rendszeresen tartott esti szemindri-
umokat, ahol a parasztsag problémait vitattak meg. Maga koré gy(jtdtte a parasztszarmazasu egyete-

O Gyarffy Istvdn: A kozigazgatas és népismeret. In: Mdrtonffv Kdroly szerk.. A mai magyar kozség. Az 1937. évi
kozigazgatasi tovabbképzd tanfolyam cldadasai. Kozzéteszi Sz€ll Jozsef. Bp., 1938. 214-219. old.

7 K. Kovdcs Las=16: Gyorfly Istvan mint egyetemi tanar. Ethnographia 1974. 29. old.

8 Gyorffy Istvdn: A néphagyomény és a nemzeti mivelodés. Debrecen 1993. 42. old.

9 Gunda Béla: Gyorfly Istvan kozelében. In: Bellon Tibor szerk.: A magyar nép tudosa. Nagykunsagi fizetek 3
Karcag 1980. 27. old.



mistakat, tanulmanyi Kirdndulasokat szervezetl szimukra, részt vett nydri taborozasaikon. tamogatta
oket; és egyre t8bbet foglalkoztatta a parasztfiatalok kollégiumanak megszervezése,'”

Meggyozodése volt, hogy elsosorban a parasztsagbol szarmazo értelmiségick dsszefogasaval és be-
vonasaval teremthetd meg az a tarsadalmi bazis, amely a nemzeti mivelddés djjaformalasanak alapja
lehet. Elképzelése szerint a nép életét kdzvetleniil és jol ismerd, paraszti szarmazasa fiatalok — tudatos
¢s aktiv részvételikkel — a néphagyomany értékeit gyorsan ¢s hatékonyan épithetik be a nemzeti ma-
veltségbe. Ezért is forditott oly sok gondot és faradsdgot az egyetemen a népbdl jott hallgatok nevelésc-
re.

A tarsadalom egészét érintd mivelodéspolitikai programjat A néphagyomany és a nemzeti miivels-
dés (Bp. 1939) cimi{i munkajaban foglalta 8ssze, ¢s terjesztette a kultuszminisztérium elé. Gondolatme-
netének Iényege. hogy a népi kultiriban sok olyan érték talalhatd. amely nélkal nincs igazi nemzeti
kultira, csak .arvalanyhajas. vitézkotéses magvarkodas™. vagy .dlmodozo. csodara varo turdankodis™.
Ezck helyett a népszokasok, a néptanc. a népzene, a népkoliészet, a diszitomivészet, a népi tudas adhat-
Jak meg a kultira nemzeti karrakterét.! Amint irta: ,, Hangsulyozzuk, hogy a= a tény. hogy az iskolat és
a konyvmiiveliséget szembeallitjuk a hagyomannyal, nem akarja az iskola és a konyvmiivelodeés és az
ewrdpai mivellség nagy értékeit kisebbiteni. A néphagyomany nagy nemzetfenntarto erején kivil s=iik-
ségunk van a magas fokit nyugati mivelédés minden vivmanyara. A néphagyomanynak emellett azt a
szerepet szanjuk, hogy minden vonalon alapjaul szolgdljon a magasabb rendit mivelsdésnek, de annak
ne csak szint, hanem belsé tartalmat is adjon."'?

A negyven témakdrben Kifejtett véleménye és konkrét javaslatai az irodalomtol a magyar konyhaig,
a gazddlkodastol a kdzoktatasig mind a nemzetmegtartd hagyomanyok apolésa érdekében igyekeztek
mozgositani, mert amint irta, ,, Valami alacsonyrendiiség ér=ése vett erdt rajiunk. Nem becsiiljtik azi,
ami a miénk. Kapva kapunk mindenen, ami idegen. ami vewropai«. Pedig Ewropa nem arra kivancsi,
hogy dtvettiink-e mindent, amit az eurdpai mivelédés nyijthat, hanem arra, hogy a magunkébol mivel
gyarapithatjuk az eurdpai mivelodést. Eurdpa az egyéniséget keresi és ériékeli benniink, nem a tanulé-
konysdgot." Tovabbi fontos megallapitasa és egyben maig hato ¢rvényi figyelmeztetése. hogy .. A nép-
hagyomany tart meg bennitinket magyarnak s a nemzetkozi miiveltség lesz benniinket eurdpaiva. Ha
azonban csak az eurdpaisagra torekszink, lehetiink nagy miveltségii népek. de minél hamarabb meg-
szuniunk magyarok lenni. Valahdnyszor nagy nemzeti veszedelem fenyegetie a magyarsdgol. dsztonosen
mindig a hagyomdnyaiba menekilt. Vajjon nem érkezett-e el az ideje, hogy a kdzéposztaly feliilvizsgalja
a nemzeti miveliségrol vallott eddigi felfogdsat s a néphagyomdnyokat tegye a magyar nemzeti mivelo-
dés alapjava? " Vilagos és kozérthetdé megfogalmazasa mindez az egész nemzetét dntudatra ébreszte-
ni akaro felelos allasfoglalasnak.

Gydrfly Istvan mivelddéspolitikai érdeklodése a masodik vilaghabora Kozeledtével szélesedett ki,
¢s mind nagyobb teret kapott szaktudomanyos tevékenységében is. Az etnogrifiai munkaiban kezdet-
ben olyannyira nagyhatasi komplexitds az 1930-as évek kdzepére egyre inkabb dtadta a helyét annak a
sajdtos egyoldalisagnak, amelyrol legszembedtlébben a magyar tanyardl irt szintézisnek tekinthetd
Osszefoglalasa tanuskodik.'* Ez a maga koraban a rokontudomanyokra olyan nagy hatast gyakorolt, k¢-
s0bb pedig olyan sok tamadasra okot adé ,,nomad™ koncepcidja, ami szervesen illeszkedett bele mive-
lodéspolitikai programjaba.'* Az 1920-as évekbeli szaktudomanyos Kutatasainak az eredményeit A ma-
gvarsag néprajza (Bp., 1933-1934) nagy szintézisének megirdsa utani években mar nem épitette to-
vabb, hanem azokat mivelodéspolitikai koncepeidjanak szolgalataba allitotta,

Gyorfty Istvan korszakos jelentdségi tudomanyos eredményei (a gazdalkodas. a telepillés, a népvi-
selet stb. terén) végsd soron mind egy-cgy olyan emikus specifikum feltarasat jelenteti¢k. amelyet

' Vo, Kardos Laszlo: Gyorfly és a Gyorfly-Kollégium. In: Bellon Tibor szerk.: A magyar nép tudosa. Karcag
1980. 50-63. old.

' Barabas Jené: i.m. 19. old.

2 Gyorffy Istvan: i.m. 1993, 11-12. old.

3 Gyarffy Istvan: 1. m. 1993, 9-10. old.

1% Gyorffy Istvan: A magyar tanya |. A tanya credete és kialakuldsa. Foldrajzi Kozlemények 65. kotet. Bp.
1937/4-5. sz. 70-93. old.

15 Vo, Barabds Jens: Gyorfly Istvan kutatasi eredményei a mai magyar néprajzi kutatas tényében. Ethnographia
1974, 33-34. old ; S=ldgyt Miklés: Otletek, szempontok Gyorfly Istvan telepulésnéprajzi kutatasainak értche-
léséhez. In: Bellon Tibor szerk.: A magyar nép tudosa. Nagykunsagi fuzetek 3. Karcag, 1980. 73-77. old.



egyenrangu tényezoként allithatott szembe a nyugat-europai milveltséggel: amellyel a haborts veszély-
ben megalapozhatta nemzeti Ontudatra ébreszté mavelodéspolitikajat; amelybdl a német kultarfdlény
mind sodrobb propagandajanak gatat emelhetett. Ez a politikussag, ha gy tetszik, tudési elkdtelezett-
ség ad magyardzatot arra az egyoldalusdgra, amellyel Gydrffy a harmincas években a magyarsig
etnikus produktumait, hagyomanyos népi kultirdjat nomad eredetiinek. egyértelmien keleti gyokerii-
nek tartotta.'® E politikussag jegyében szikilt le a kordbbi — szakcikkeiben még inkdbb az eurdpaitol ¢l-
térd mozgékonysagra utalé — altalanosabb értelma nomad terminoldgia a harmincas években irott mun-
kaiban eredeti jelentéstvé, keleti tartalmuva.'”

Gyorffy Istvan életpalyaja egy kivételes tudosi életmii. amely rendkivill sokfelé dgazo érdeklodése
¢s hirtelen lezarulésa ellenére is koncepcidzus kerek egésszé, rendszert alkotd egységgé allt dssze. Né-
pétol kapott szaktudomanyaval mindvégig annak hasznara akart lenni. Elete utolso éveiben kifejtett ak-
tiv tudomdanyos és kozéleti tevékenységével kdvetkezetesen szembehelyezkedett a német expanzioval,
¢ppen annak a szaktudomanynak a segitségével, amely a legalkalmasabb ¢s leghatékonyabb kiszolgalo-
ja lehetett volna a haboris készillodés taplalta ferde indulatoknak. Tette mindezt népe, nemzete iranti
szeretetbol, tudosi elkdtelezettségbdl, mert — Illyés Gyula szavaival élve — A magyar nép tudésa volt,
Szeretném igy is mondani: a magyar nép lett tudéssa benne.™'®

Selmeczi Kovics Attila

Szazotven éve sziiletett
dr. Holl6s Laszl6 akadémikus

Tuddssors és értékvilag

Szamos méltatast ismeriink Hollés Laszlé6 munkassagardl. Ezért ugy gondoljuk. nem az a felada-
tunk, hogy csupan részletes életrajzot adjunk kdzre rola, hanem az is, hogy az életit sajatossagait egy-
bevessilk az 6 koraban jellemzd gondolkodasmoddal, és a még napjainkban is fellelhetd néhany meg-
nyilvanulassal.

Hazai értékeink kozl — részben az idegenforgalomnak és turizmusnak is kdszonhetden — elsosorban
az épitészeti emlékek valtak ismertté széles korben. Példa erre a szekszirdi virmegyehdza, néhany kas-
tély, var. vagy a régészek altal feltart épliletmaradvany, romkert. Ezekhez tdrténelmi személyiségek ¢és
események kothetdk. Fontos, hogy minél tobben ismerjik oket. Az utdbbi évtizedekben felerosodott
kornyezetvédelmi szemlélet, megbecsiilt értékeink kdzé emelte a természet alkotta szépségeket is. a
Tolna megyében talalhaté tatorjanos ndvényritkasagtél a Pacsmagi tavakig. Védetté valtak, mint vala-
mely miemlék éptilet. Harmadik teriiletként, megyénk gazdag irodalmi Groksége nemesak kindlta, de
meg is kovetelte az irasmivészet, a koltészet nagyjairol valo megemlékezéseket — pl. Szekszard szilot-
teinél maradva — Garay Janostdl Babits Mihalyig, Mészoly Miklostol Baka Istvanig. Tolna megyére Ki-
tekintve, Tolnai Lajostol [llyés Gyuldig, de ide gondolhatjuk a vendégeskedoket is: Petofi Sandort. V-
résmarty Mihalyt.

Mas értékeket és alkotdikat is emlithetnénk, pl. a mivészetek, a muzedlis és a levéltéri ériékek gyij-
teményei, vagy a killonb6zb tudoméanyok terileteirdl. Talan ez utdbbirdl, a tudomanyok kiemelkedo
alakjairol esik kevesebb sz6: a human- és a természettudomanyok. a kdzgazdasagtan. vagy a mérnoki
munka vilagarél. Nem, mintha a tudomanyos eredményck egyetlen mércéje az akadémiai tagsag lenne,
de pl. Tolna megyébdl 36, koztitk Szekszard szulotteként 7 olyan tuddsrol tudunk, akiket munkassaguk
clismeréseként tagjai sordba vélasztott a magyar tudés tarsasag. Mai tudasunkkal talan legyintenénk
egyik-masik ¢lodink felismeréseire, melyek azonban a maguk Koraban jelentdsek. értékesek voltak. Ki
foglalkozik ma pl. a Pakson sziletett akadémikus, Gebhardt Xavér himlo elleni oltéanyagaval, a lipatoi
Galgoczy Karoly mezdgazdasz termelési modszereivel, vagy a Gerjen szilotte szintén akadémikus.

16 Ezzel kapesolatban |. Szabd Lds=16: Gyorfly Istvan wdési elkotelezettsége. In: Bellon Tibor szerk.. A magyar
nép tudosa. Karcag 1980. 78-84. old.

"7 Vo. Barabas Jeng: i.m. (1974) 35. old.
' lltyés Gyula: A magyar nép tudosa. Nyugat, 1939. 271. old.
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