( A HONISMERET FORRASAI )

A honismereti kiadvanyok
a kozgytjteményekben*

Kezdjilk egy nagy sohajjal: milven jo lenne, ha egyszer valaki megimd, vagy valakik megirnak a
magyarorszagi helytorténetirds, a honismereti mozgalom ¢és a kdnyvtari helyismereti szolgaltatas
Osszefoglalo torténetét. Nyilvan elképzelhetd kaldn-kiilon is az attekintés, de minden bizonnyal Kivite-
lezhetd egyiit, egyetlen historiai szintézisben is. Hiszen a harom tevékenységi ag szorosan osszefono-
dott és napjainkban is elvalaszthatatlan egymastol. Barhogy torténik — ¢s nagyvon szeretnénk hinni,
hogy egyszer majd, reményeink szerint mar a kdzeljovoben megtdrténik — azt kdnnyd megjosolni,
hogy ebben az opusban tetemes. a tizenkilencedik szazad utolsd harmadatél donté helyet foglalnak
majd el a kdzgydjteménycek, kdzelebbrdl a mizeumok, levéltarak ¢s kdnyvtarak, Gjabban az egyéb mé-
diatdrak (pl. kép- és hangarchivumok) is. Amig ez az Ohajtott Osszegzés elkészill, meg kell elégednink
a szorvanyadatokkal vagy az erbsen vazlatos. tobbnyire érintdleges visszapillantasokkal (mint példaul a
magyar torténetiras historiajarol kbzreadott legujabb tankdnyvben). tovibba a ritka helyi probalkoza-
sokkal. Most is csak a fobb tendencidk jelzésére szoritkozhatunk — mintegy emlékeztetdil.

Hazankban a lokalis ismeretek iranti intenzivebb érdeklodés elsd nvomai a tizennyolcadik szazadra
datalhatok. A mivelodéstorténet kiildnbdzo dgainak miveldoi megegyeznek abban, hogy a kezdet Bél
Matyis pozsonyi evangélikus lelkész hatalmas orszag- vagy allamismereti véllalkozasa, az egyes var-
megyvék adatait sszegyiijto Notitia Hungariae volt. Jorészt a felvilagosult abszolutizmus hatasanak
tudhaté be, hogy a gimnaziumi ¢és népiskolai oktatasban szintén helyet kaptak a lokalis informaciok.
Maijd a dicso mult felé fordulds, a polgarosodas és a nemzeti mozgalom Kibontakozisa olyan hajtéerot
jelentett, amely folytonossa tette az orszag egyes tdjai, a varmegy<¢k ¢s az egyhaz-igazgatasi egységek,
valamint a telepiilések megismerését célzo torekvéseket. Sorra jelentek meg Valyi Andras. Magda Pal.
a mindmaig gyakran forgatott Fényes Elek és masok statisztikai-geografiai adattarai. A Magyar Tudés
Tiarsasag, majd a kiegyezést kovetd évben 1étrejott Magyar Torténelmi Tarsulat mintegy intézményes
keretet biztositott a helynévgyijtéshez (példaul Pesty Frigyes felméréséhez), a helytorténeti bavarko-
dashoz, a genealdgiai kutatashoz. A dualizmus kordban olyan nagyszabasu ¢s sikeres villalkozasok in-
dultak. mint a sokaig méltatlanul mellozétt, mostansag ismét felfedezett Osztrak-Magyar Monarchia
irasban ¢s képben, a Borovszky Samu altal szerkesztett Magyarorszag varmegyéi és varosai cimi soro-
zat, vagy Orban Balazs impozins egyszemélyes teljesitménye, a Székelyfold leirdsa. A Kiegyezés tajé-
kan kapcsolodtak be ¢ munkiba és valtak mihamar meghatarozé tényezoivé a frissen alapitott vidéki
muzeumok ¢és mizeum-egyletek, az ilyen iranyba nyité varmegyei és varosi levéltarak. majd az eleinte
muzeumi vagy levéltari keretben mikddo varosi kdnyvtarak. Esetenként megnyiltak a kutatok elott az
egvhazi és csaladi gyhjtemények is. A trianoni békediktatum teremtette @j helyzetben egymas mellett
¢ltek a magas tudoméanyos szinvonalat képviseld megyetdrténetek és a korabbinal szerényebb igényt
megye- ¢és varosszociografia, -monogréfia sorozatok. késobb ismét elotérbe keriilt a plébania-torténet-
iras. ajdonsagként t8bb uradalomtoriénet késziilt, mas vonatkozasban szemléleti novum a tarsadalom-,
gazdasag- és muvelodéstorténeti megkozelités. A telepiilés- ¢s népiségtorténeti irdnyzat, majd a népi
irok mozgalma is 0j eszmei alapot és 0j lendilletet adott a lokalis vizsgalédasoknak, kildndsen a faluku-
tatasra, a falumonografidkra irinyult kiemelt figyvelem. Jellemzd példaként emlithetd a hires Magyaror-
szag felfedezése cimii sorozat. A masodik vilaghaborat kdvetoen, majd az un. szocialista modernizaci-
os kisérlet idoszakaban atmeneti megtorpanas kovetkezett. aztan a helytdrténeti-helyismereti kutatas
kiszélesedett. tematikailag-mafajilag ¢és foldrajzilag tovabb differencialodott. sot specializalédott, és
ennek a folyamatnak a szervezetileg elkilonilé, meghjult és megerdsodott kdzgyijtemények aktiv és
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alighanem leghatékonyabb muhelyei voltak. Az tvenes-hatvanas évek forduldjan ajjaszervezodott
honismereti mozgalom szilird bazisat szintén ezek az intézmények alkottak és alkotjak. Kivalo torténé-
szek. etnografusok és mas tudosok segitették az eldrelépést, egyebek kdzott az elméleti-madszertani
kérdések tisztazasat. Sok-sok varos- és Kozséglorténet. szamtalan forraspublikdcio készilt, tzem- és
termeloszovetkezet-torténeti tanulmanyokat irtak. rengeteg Gj informacio keriilt napfényre, szép szam-
mal sziilettek levéltari segédletek. mazeumi vezetok, helyismereti-honismereti bibliografiak stb. Nem
hallgathaté el az sem. hogy ugyanakkor tovabb kisértett, nem egyszer politikai nyomasra a dilettantiz-
mus avult szelleme, amely egvik Iényegi oka volt a helytorténetirds, a honismereti mozgalom és a hely-
ismereti tevékenység méltatlanul alacsony tarsadalmi presztizsének. Bar a kozelmult értékelése még
clottiink allo feladat, annyi azért megdllapithato, hogy a rendszervaltas sem okozott torést a fejlodés-
ben. Bizonyos hangsulyok kétségkiviil eltolodtak: példaul az anyagi erdforrasok atcsoportosultak. a
honismereti munkdban fokozodott a tarsadalmasitas, a helytorténeti kutatasban a jelenkortdrténet felol
a régebbi korszakokra iranyult a figyvelem, ¢lobb a kdnyvtdrakban, aztan a tébbi kdzgytjteményben tért
hoditott a szamitastechnika ¢s sorolhatndank még a jol érzékelhetd valtozasokat. Tobb hasznos. sikeres
kezdeményezést emlithetnénk. ezaual taldn elég a kormanyzati tamogatassal clkésziilt Szaz magyar fa-
lu konyveshaza cimi sorozat koteteire utalni. Fontos eredmény, hogy a kdztudatban a lokalitas egyre
nagyobb teret nyer. ¢s ezt a tendenciat a nemzetkdzi. europai fejlemények tovabb erositik.

Vajon mivel magyardzhato. hogy immar tdbb mint Két és fél évszazada hullamszeri mozgassal
ugyan, de a honismereti és helvtorténeti-helyismereti érdeklodés folyamatos. napjainkban pedig kals-
nGsen felélénkilt. Holott kzben gyakran viltoztak a politikai rendszerek, valtozott az uralkodo ideolo-
gia. ha lassabban is. de modosult a gazdasagi és tarsadalmi struktira, modosult a kultira helyzete, Meg-
lepo. hogy az olykor gydkeresen killonbdzo oktataspolitikai irdnyzatok ¢s pedagogiai felfogasok elle-
nére az oktatds kalonbozo szintjein. ilyen vagy olvan mértékben, hol ilyen, hol olyan tantargy részeként
szintén toretlendl jelen voltak ¢s vannak a helytorténeti-helyismereti tudnivalok. Bodor Antal 1940-ben
lezart retrospektiv helyismereti konyvészete — amelyért a mai nemzedék is igen-igen hélas lehet —. an-
nak kiegdszitése. a magyar nemzeti bibliografia kiilonféle ciklusai és kurrens folyamai, tovabba az or-
szagszerte gomba modra szaporodd helvismereti bibliografiak. ujabban szamitogépes adatbazisok ta-
nisaga szerint az idok folvaman hazankban tobb tizezer helytorténeti-honismereti kiadvany latott nap-
vilagot. A kdnyvekben. folyoiratokban megjelent cikkek szama valoszinileg csak szazezres nagysag-
rendben mérhetd. S akkor még nem is beszéltink a tdéméntelen mennyiségi. részben forraskdz1o, rész-
ben ismeretterjeszto jellegh Gjsagkdzleményrol. A sokféle inditék kozill ezattal hatot emelnék ki.

E

Mir Bél Matyis is azért végezte — méghozza uralkodoéi joviahagyissal — szinte minden helyi részlet-
re, adatra Kiterjedd aprolékos gytjtdomunkajat, hogy ..semmi ne maradjon ki, ami a haza természeti és
polgari viszonyainak megvilagitasara ¢és megismerésére szilkséges.” Tobb mint szaz évvel késobb
Fraknoi Vilmos az aliala szorgalmazott megyemonografiak feladatit abban latta, hogy minél tdbb anya-
got szolgdltassanak az ..egyetemes™ hazai térténet szamdra. A mikrostruktirdk behatd tanulmanyozdsa
mindmaig egyik fontos feltétele egyv-egy orszag, nemzet multja, jelene alaposabb megismerésének. A
helytdrténet azonban nem az orszagos torténet szimpla lenyomata. dedukcioja, ¢s kilondsen nem annak
illusztracioja. A lokalis vizsgalodasok (a tarsadalmi mozgas barmely szeletében ¢s a természeti viszo-
nyokra kiterjedoen) éppen azzal jarulhatnak hozza az orsziagos kép pontosabba. arnyaltabba tételéhez,
vEégso soron az orszag, a nemzel sorsanak megismeréséhez és megértés¢hez, hogy a helyi sajatossago-
kat, az egyedit, a megismételhetetlent, Szabad Gyorgy szavaival ..a tarsadalmi-tdrténeti mozzanatok
helyi kotottségeit™ tarjak fel, mutatjak fel. Ez a dialektikus kapesolodas a tudomanyos torténetirds egyik
fontos mozgatoereje. Bar semmiképp sem sziikitheti le erre a két agazatra, napjainkban elsosorban a
gazdasag- ¢s tarsadalomtdrténeti iskoldk hangsulyozzik a mikrotdrténelem szerepét. Gyani Gabor in-
terpreticiojaban az un. neohistoricista irdnyzat témavalasztasa is jelzi ezt: , Targya a mindennapi €let és
a koznapi cselekvésmadok, illetve a tarsadalomszervezet elemi intézményei. mint a csaldd. a haztartas,
a rokonsdg. Nagy stlyt helyez tovabba a mindennapi tapasztalat és észlelés kategoridinak a feltarasara,
amit az erkolesi értékek. a hit. a koznapi fogalmi készlet rekonstrudlisa ¢s értelmezése révén Kivan
megoldani.” Ki tagadhatnd. hogy mindehhez roppant mennyiségi adalékkal szolgalhat a helytorténeti
kutatomunka.

Glatz Ferenc irta éppen 0t esztenddvel ezeldtt. a honszeretet megajuld tartalmarol elmélkedve. hogy
sem a torténettudomany, sem a politika nem szamol komolyan azzal az érzelmi kotodéssel. ragaszko-
dassal, amely az embereket a szl16foldjokhoz és természeti kirnyezetikhdz fizi. Nos. a helytorténet-
irds milveldi. a honismereti mozgalom résztvevoi és a kozgyijlemények munkatdrsai batran elmond-
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hatjak, hogy ok igenis figyelembe vették és veszik ezt a rendkivill fontos tényezot. S ez altal elosegitik
az egészscges lokdlpatriotizmus Kialakuldsat. amelynek egyik Iényegi Osszetevoje, mas iranybol nézve
cgyik taplalé forrasa éppen a sziikebb ktzdsséghez vald tartozés érzése, Az egyén tudatiban, magatar-
tasdban aztdn a lokalpatriotizmus elvezethet a hazaszeretet, a hazafisag nemes tulajdonsdgihoz. Mas
szavakkal: az adott hely maltjara és jelenére vonatkozo ismeretek kozvetitése, befogadasa hozzajarul a
lokalis ontudat elmélyiiléséhez, tigabban a nemzeti identitdstudat ébren tartasahoz. megszilarditasahoz.
Sot attételesen az egész emberi kultira tiszteletéhez, a kdzs kulturalis 6rokség értékeinek megbecsiilé-
s¢hez. Vagyis az egyes ember az adott hely multjan és a mar torténés pillanataban tortiénelemmé valod
jelenén Keresztill nemcesak a nemzeti fejlodés, hanem a tarsadalmi mozgas egyetemes aramlatahoz is
kapcsolodik.

Kozismert tapasztalati tény, hogy éppen az érzelmi-tudati kotodésbol fakadoan ki-ki a kozvetlen
kdrnyezetérdl, a sziilo-, a laké- ¢s a munkahelyérdl, az egykori iskoldjarél szeretne minél tobbet meg-
tudni. Nyilvianvalo, hogy ez az elsddleges inditéka a lokalis informaciok iranti spontan érdeklodésnek.
amellyel a kbzgyijtemények munkatirsai naprél napra taldlkoznak. és az intézményi honlapok latoga-
toinak jelentékeny hinyadat is ez vezérli. Ha egyaltalan lehet és szabad rangsort allitani, a kérések alig-
hanem legigényesebb csoportjat képezik azok. amelyek a kdzelmaltban ismét divatba jott csaladfa-ku-
tatassal filggnek dssze. A gyokerek keresése, az elodokre vonatkozo adatoknak, egy-egy telepillés torté-
neténck., nevezetességeinek, fontosabb intézményeinek, a helyhez kotédd hires emberek életének stb.
megismerése természetes emberi vagy. €s — mint ahogy mar a hazai helyvtdrténetiras Kibontakozéisa ide-
jén, atizenkilencedik szazad masodik felében a kutatok, majd késobb a pedagogusok is felismerték — a
lokalis informaciok alkalmasak az orszagos ¢és egyetemes torténelmi folyamatok irdnti vonzalom. ro-
konszenv felkeltésére. Malyusz Elemér is igy buzditotta palvatarsait a huszas évek derekan: Tegyik
tudomanyos jellegiveé a magyar helytdrténetirast, hogy fellenditstk egész tudomanyunkat, szaméra ol-
vasokdzOnséget neveljink...”

Mar sz6 esett arrdl, milyen korai — egészen a felvilagosodas idejére nyulik vissza —az a felismerdés is,
hogy a honismeret-helytorténet fontos nevelo szerepet tolthet be. A kozoktatas jelenleg is igényt tart a
hazai tudomanyos ¢s ismeretterjeszté irodalom kalonbozo termékeire. hiszen ezek nélkal aligha telje-
sithetné azt a kotelességét, amelyet a Nemzeti alaptantery jeld! ki szamara. Ez az oktatdspolitikai doku-
mentum — mintegy dsszegezve és egyuttal tovabbiejlesztve a kordbbi, tobb mint két évszazadon ativeld
torekvéseket — eloszor 1995-ben emelte Ki a legfontosabb pedagégiai kdvetelmények élére a Hon- és
népismeret informacio-anyagat: ezt az 6t ¢v malva kozzétett valtozat sz0 szerint megismételte. A most
hatalyban Iévo. 2003-ban Kibocsatott harmadik Nemzeti alaptantery szintén kiemelt fejlesztési feladat-
nak tekinti (igaz, most mar csak a méasodik helyen) a Hon- és népismeret targykorébe sorolhato ismere-
tek dtadasat. elsajatitasat. Egyebek kozott cloirja, hogy a pedagdgusok 8sztdndzz¢k a tanuldkat .,a szi-
kebb és tagabb kdrnyezet tdrténelmi, kulturdlis és vallasos emlékeinek. hagvomanyainak feltarasara,
apoldsara.”

A helytorténetirasnak, a honismereti mozgalomnak. a helyismereti tevékenységnek nemcsak peda-
gogiai hozadéka van. Felfigyelhetiink egy masfajta motivaciora is. Egyed Akos erdélyi torténész egyik
cikkében olvashato: . A tajtorténet [ezt behelyettesithetjilk a helytdrténet szoval — B. M.] altal feltart
Orokség beépiilése mai valésdgunkba. a maltal valé kapesolatteremtés eldomozdithatja egy-egy tajegy-
ség. vidék gazdasagi-tarsadalmi és kulturdlis arculatanak. életének a Kivant mederbe valé terelését.”
Vagyis a lokdlis ismeretek gyakorlati-kdzéleti tényezoként is funkcionalhatnak. Gondoljunk példaul a
telepiilésrendezés, a helyi kozlekedés, és manapsag taldn leggyakrabban a krnyezet- ¢s természetvéde-
lem feladatainak megoldasahoz nyijtott segitségre. Vagy a névfelvételek, megemliékezések és egyéb
innepségek clokészitd munkalataira, Az Ojsagirds, a kdzmivelddés, a mivészeti alkotds szintén sokat
merithet a lokalis publikaciokbol. Kivételes alkalmat, lehetdséget kinalnak a lokalis ismeretek terjesz-
tésére, kozkincesé tételére az éviordulok. mivel az Gnkormanyzatok vagy mas tamogatok (leginkabb a
vallalatok és a maganvillalkozok). idonként a kultusztirca és az orszagos pénzalapok nagy jelentoséget
tulajdonitanak ezeknek (tudjuk. korabbrdl maradt rank ez a gyakorlat). Hogy mennyire igy van. arra
nézve Markusné Vords Hajnalka nemrég kozolt Veszprém megyei adatokat. ahol az 1990-2006 kozott
megjelent helytorténeti kiadvanyok mintegy 80 %-a kapesolodott valamilyen orszigos vagy helyi jubi-
leumhoz.

Napjaink egyik sokat — hol csoddlattal, hol veszélyt sejtve. hol kifejezetten clutasitéan — emlegetett
vildgjelensége a globalizalodas. amely immar athatja a tarsadalmi mozgds minden terilletét. dthatja
egész életlinket. Sokan, és elsdsorban a kultrdlis szféraban dolgozok attél tartanak. hogy ez a hatal-
mas. sodro erejii folyamat veszélyezteti, st megsemmisiti a nemzeti Kultirdkat, a regiondlis és helyi sa-
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jatossagokat, ezért rendkiviih erofeszitéseket tesznek ezek megorzésére. Van azonban az éremnek egy
masik oldala is. Nevezetesen arrol van sz0. hogy a vildgosan gondolkodo fok, egyebek kozott az Euro-
pai Unid vezetd testiletei a vilag, kdzelebbrol az curdpai kulturdlis €s tudomanyos Srokség megovasa
¢s fejlesztése érdekeében elengedhetetlenill szitkségnek vélik a nemzeti €s regionalis soksziniség fenn-
tartdsat. a lokalis orokség dapolasat, hozzaférhetové téelét, mert ezek az egyediségek gazdagithatjak
igazan az emberiséget. az uniot. Ez a belatas tikrdz0odik a hires maasrichti szerzodésben, ¢s ez olvasha-
10 a kulturdlis vagyon digitalizalasarél 2001-ben elfogadott lundi alapelvekben is.

A most vazolt hat motivum beagyazodott napjaink honismereti. helytorténeti és helvismereti kiadva-
nyaiba is. Mindannyiunknak. akik e teritleten munkalkodunk, kdz0s banata, hogy a kurrens, tehat a fris-
sen megjelend lokalis publikaciokrél nines orszagos attekintés. (Kdzbevetdleg jegyezzilk meg: Bodor
Antal helyismereti kdnyvészete €s Csomor Tibor 1972-ben kozreadott honismereti bibliografiaja ota
visszamenoleges szambavétel sines.) Régi panasz. hogy a kritikai visszhang is csekély és még inkabb
esetleges. Amig létezett a Szazadok ¢ves cimjegyzéke (az utolséd feltart esztendé 1993!). legalabb a
helytorténeti munkékrol (knyvekrol, résztanulmanyokrol. folyoiratcikkekrdl. forraspublikaciokrol)
képet kaptunk. A néprajzi bibliogrifia folyamatosan késziil ugyan. de ez is csak cgy teriiletet fed le. A
Honismeret ¢imi folyoirat megprobélkozik a lehetetlennel: szamroél szamra Kozli a szerkesztoséghez
beérkezett honismercti-helytorténeti kiadvanyok adatait. Osszeszamolva a legutbbi harom teljes esz-
tendo tételeit, a kdvetkezo eredmény jott ki: a 2004-ben kozzétett 6nallé hazai Kiadvanyok (pontosab-
ban a konyvek ¢és évkonyvek) kozil 245, 2005-bol 256, 2006-bol 242 bibliografiai leirasait kozli (a
mult évbol még nyilvan killdenck be példanyokat). A tanulménykdteteket. évkdnyveket. folyoiratsza-
mokat analitikusan is feltarta, 2004-ben egyébként 41, 2005-ben 29, 2006-ban 34 magyarorszagi folyo-
irat és cgyéb idoszaki kiadvany szamait (néha-néha nem mindegyiket) kaptak meg. A folydirat killonds
figvelmet fordit a kézgyvijtemények kiadvanyaira, valamint a honismereti hiradokra. Kultirmisszios
szerepkort vallal azzal, hogy a hataron tuli teriiletekre. jelesen a szomszédos orszagok magyar sajtoter-
mékeire is Kitekint: a jelzett harom év termésébol Osszesen 158 konyvet és évkdnyvet regisztralt: a fel-
dolgozott folyoiratok szama évente 5-10 kozott mozgott. A szerkesztoség megoldhatatlan gondokkal
kiiszkodik: a kiadvanyok jokora késéssel vagy cgydltalan nem érkeznek meg. ezért az dsszedllitas szik-
ségszerien hianyos. Barmennyire dldasos ¢z az igyekezel, a rejtett cimjegyz¢ék a Kurrens honismere-
ti-helyvtorténcti bibliografia szerepét csak Korlatozottan toltheti be.

Magatol értetddoen vetddik fel a Kérdés: mennyiben szamithatunk a Magyar nemzeti bibliografidra,
amelynek torvény szabta kotelessége lenne regisztralni a hazank teriletén megjelent lokalis irodalmat
is. Természetesen megteszi. de csak részben. A konyvek szambavétele megkdzelitoen teljes. a nyole-tiz
szizalékra becsilt hiany a fegyvelmezetien kitelespéldany-szolgaltatas bosszanto hézagaibol fakad.
Igen am. de a kdnyvészetbol kimaradnak az évkdnyvek, a Kalendariumok, az iskolai értesitok, a cimta-
rak ¢s egyvéb. a mai nemzetk6zi nomenklatira szerint idoszaki sajtoterméknek mindslé nyomtatva-
nyok. Holott ezekben is szamos lokalis kdzlemény talalhato. nem is beszélve a Kifejezetten helyi jellegi
¢és tartalma kotetekrol. példaul a mazeumi. levéltari és konyvtari évkonyvekrol. (Amelyek szerencsére
a honismereti bibliografiaban jorészt megtalalhatok.) S nem regisztraljak a kalfoldi allamok magyar
nyvelvi vagy magyar vonatkozasa anyagat (tehat a hungarikdkat) sem: ez egyébként nem hianyossag,
mert ¢z a nemzetkozi szokasrend. Még kedvezotlenebb a helyzet a periodikumok cikkeit illetoen. Vi-
lagviszonylatban is rangos. szinte csaknem egvedilallo kezdeményezése volt az Orszagos Széchényi
Konyvtarnak. hogy 1946-161 a folvoiratokban megjelent kozleményekrol is kurrens bibliografiat adott
ki, Magyar folyoiratok repertoriuma cimmel. Eleinte kevésbé, de a hatvanas évektol mar elég kovetke-
zetesen figyelt a helytorténeti-helyismereti cikkekre is. Majd amikor az elektronikus valtozata, az
IKER megsziiletett, az adatbazis alkalmassa valt a teljességre 1orekvo feltarasra, beleértve akar a hirlap-
cikkek regisztralasat is. Maig ismeretlen. illetve nehezen elfogadhato okokbol kifolyolag ezt a nagyon
hasznos szolgaltatast 2002 végén befagyasztottdk, és pillanatnyilag gy tinik, hogy nem is igen lesz
folytatdsa. legalabbis a kordabbihoz hasonld, dtfogd jelleggel még csak nem is tervezik.

Gyajtokorének behatarolt volta ellenére a Magyar nemzeti bibliografia a konyvekrol megkozelito
teljességu tajékoztatast nyajt. harom-hat. ritkabban nyolc-tiz hdnapos késéssel (ami elsdsorban a kote-
les példanyok késedelmes beérkezésével. tovabba a feltarasi-technologiai folvamat idoigényével fligg
dssze). Raszantam néhany napol. ¢s tételesen sszeszamoltam a konyvészet utolsé harom évfolyama-
ban szereplé valamennyi helyi tartalmi knyy adatait. ideértve a fovaros keriileteirdl sz616 munkékat
¢és a regiondlis tagoldst orszagos segédleteket is. Noha a mindségi elemzésre (pl. tartalmi és mifaji
Osszetétel, szinvonal) mar nem maradt ido (ezt késobb kell, kellene elvégezni). Ggy vélem, a mennyisé-
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gi mutatok dnmagukban is tanulsagosak. A 2004-ben kdzreadott helyismereti, honismereti, helytorté-
neti konyvek szama— ismétlem: az évkonyvek. kalendariumok és hasonlok nélkil. és a mar jelzett hiba-
szazalékkal — 1108, 2005-ben 984. Tavaly — az 56-0s éviordulé ellenére — ez a szam tovabb csokkent
952-re. (Nyilvan a pénziigyi megszoritasok éreztették hatasukat.) Tehat éves atlagban mintegy ezer,
Usszesen tWbb mint haromezer kdnyvrdl van sz6. Elfogultsag nélkal dllithato, hogy lenyviigdzo teljesit-
mény. Vilagosan tiikrozi azt a nemzetkdzileg is tapasztalt jelenséget. hogy a lokalis informéciok. a szii-
kebb kdrnyezet maltja és jelene irdnt igencsak megndtt az érdeklodés, és megndtt az adott hely iranti fe-
lelosség is.

A szikar, szamszera adatokbol és a bibliografiai tételek szovegébol néhany — bar itt-ott Kissé tétova —
kovetkeztetés is levonhato. A tobb mint haromezer kiadvany tematikailag felleli a tarsadalmi mozgas
minden terliletét, és az ember természeti kdrnyezetének helyi vonatkozasait is. Ha a tartalmi megoszlas-
ra figyeliink. ¢lso latasra semmi meglepdt nem tapasztalunk. mert folytatddott a tébb évtizedes. sot év-
szazados hagyomany: a kdnyvek tilnyomo tdbbsége helytdrténeti témat dolgoz fel és sok — ha egyalta-
lan elvalaszthato az elobbi csoporttél — a szélesen értelmezett néprajzi munka. A historiai kiadvanyok
kdzott — megint csak hagyomanyosan — a telepiiléstdrténeti monografidk ¢s tanulmanykotetek vezet-
nek, de figyvelmet érdemel a sok egyhaztorténeti ¢s foleg a rengeteg iskolatdrténeti publikacio; az utob-
biak jelentékeny hanyada jubileumi alkalomra késziill. S talan érdekességként megemlithetd. hogy a
harom esztend6 alatt mintegy tucatnyi sszedllitas jelent meg a tizoltésagok maltjardl, persze megint
csak évfordulokra. Feltiing és drvendetes a természetvédelemmel kapesolatos mivek magas szama. A
nemzeti Gsszetartozas érzését erositik a hazai kiadok azon termékei, amelyek a szomszédos orszagok
magyarsagaval foglalkoznak: ¢ téren is Kitiint a moldvai csangok sorsat feltaré kotetek markans cso-
portja. Kelld figyelem iranyul a magyarorszagi nemzetiségekre, valamint a roma kisebbségre is.

A lokdlis kiadvanyok esoportosithatok tipus szerint is, de jokora statisztikai bizonytalansaggal. A ci-
mek ¢s a konyvészetben szereplo targyszavak alapjan annyi megallapithato. hogy a kdnyvek tulnvomo
tobbsége tudomanyos produkum: monografia ¢s tanulmanykotet, és évrdl évre magas a forraspublika-
ciok szama (ideértve a népmesegyajleményeket is: 53, 32, 45). Némi megszoritassal idesorolhatok a
grafikai és fotéalbumok is, amelyeknek szama — nem utolso sorban a képi kultara el6térbe nyomuldsa
kdvetkeztében — igencsak magas. ¢s emelkedo tendenciat mutat (40, 55. 61). A faktografiai adattarak
szama szintén kielégitonek latszik (25, 23. 32); a kozelmaltban kilondsen a helyi €letrajzi lexikonok
valtak népszeriivé. A szamitogépes adatbazisok terjedése folytan érthetd, hogy viszonylag kevés bibli-
ografia latott napvilagot, ¢s szamuk, ha csekély mértékben is, de folvamatosan csokkent (14, 12, 11).
Nehéz kimutatni az ismeretterjeszto és a publicisztikai igényi kiadvanyok aranydt, de talan t5bb a pusz-
ta sejtésnél, hogy ez megkozelitheti az egyharmadot: kiildndsen, ha a helytdrténeti-honismereti olvaso-
konyveket (9. 4, 5) ¢s az atikonyveket (3 1. 18. 18) is itt vesszik figvelembe. Kissé meghokkento. hogy
a harom év alatt minddssze egyetlen, a témahoz kapcesolodé médszertani Gtmutaté latott napvilagot.
Furcsa ellentmondas ez: a helytdriéneti, honismereti és helyismereti kiadvanyok szazai, ezrei jelennek
meg, ugyanakkor 0j keleti metodikai kalauz szinte nincs.

Gyakori. hogy egy-egy konyv két, harom vagy még tobb kiado kozds gondozasaban keriil a haszna-
16k elé. Bar statisztikai kKimutatas nem készilt. egyértelmi, hogy a telepiilési (és ritkabban a megyei)
onkormanyzatok aldoztak legtdbbet ¢ célra. Boviilo forma az alapitvanyi finanszirozas. Joleso érzéssel
konstatalhatjuk, hogy néhany hivatdsos, azaz izleti vallalkozasként mikddo kiado — példaul az Osiris.
a Timp. a Kairosz, az Alexandra — is vallalkozott helytdrténeti-honismereti miivek kozzéiételére. S eb-
ben a szektorban is emelkedik a szerz6i Kiadasok szama ¢s ardnya. A pénziigyi forrasok cloteremtésé-
ben immar potolhatatlan szerepiik van a killdnféle, orszagos. regiondlis. megyei ¢s telepilési. illetve
szakteriileti palydzatoknak; ha nem is az hajtott mértékben, am kétségkivill sokat segit a Nemzeti Kul-
turdlis Alap szakmai kollégiumainak tamogatasa.

S természetesen elokeld helyet foglalnak el a képzeletbeli listan a kdzgy Gjtemények: 2004-ben 201.
2005-ben 146, 2006-ban 180 (cgvittvéve 527) tételben szerepelnek — egyedill vagy kézosen. olykor
mis szervvel. intézménnyel tarsulva — kiadoként. Mindez ardanyban Kifejezve: 2004-ben 18,1 %,
2005-ben 14.8 %. 2006-ban 18.9 % (a harom évre vetitve: 17.3 %). tehdt az intézmények szamihoz ¢s
anyagi erejéhez viszonyitva szamottevo hanyad. S chhez még hozza kell adni a mazeumi, levéltari és
konyvtari évkonyveket. Nemesak a megyei és varosi, kozségi mizeumokrol. levéltarakrol, a varosok és
kozségek helytorténeti gyjleményeirdl, a kozkonyvtarakrol, tovabba az egyhazkeriileti. egyhdzmegyei
Osszevont gvijteményekrdl van sz0, hanem néhany orszagos intézményrol is. Példaul a Néprajzi Muze-
um igen értékes etnografiai és folklor kiadvanyokat tesz kozzé, a helytorténeti kutatasban hallatlan for-
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rasértékkel bird iskolai értesitok t6bb kotetes bibliografidjat pedig az Orszagos Pedagogiai KSnyviar és
Muzeum allitotta dssze.
.

A muzeum ¢és a levéltar a kozfelfogas &s a jogszabalyok szerint is tudoményos intézmény. Az an.
konyvtari tdrvény nem irja elo a publikalast, de a hagyomanyok ereje hat, illetve a nemzetkdzi ajanla-
sok szintén arra buzditjak mcg a Kisebb kozkony vidrakat is, hogy megyéjiikre. székhelytikre vonatkozo
témdkban — tehat helyismereti tartalommal — folytassanak tudoményos és kiadoi tevékenységet. A ha-
rom intézménytipus k6z8ut sok Gsszekdto kapocs van. sot a kdzelmultban — visszatérve a régi. sokdig
Jjellemzo szervezodési formahoz — tobb varosban Gjra dsszevontak a muzeumot ¢s a konyvtarat, illetve
j6 néhany kdzségben a helytorténeti gydjteményt ¢s a nyilvanos kdnyvtarat. Noha a megoldas t6bb ok-
bél is vitathato (az érvelésre ez a forum nemigen alkalmas). kdnnyen belathaté redlis magja van. Hiszen
—hogy Kelényi B, Outénak, a Févarosi Konyvtar egykori munkatdrsanak 1937-ben irt szavait idézzok —
LA torténelmi konyvtarak, levéltdrak és maizeumok kozos feladata a mult emlékeinek gyujtése, rend-
szerezése ¢s a tudomanyos kutatds, valamint a népmiuvelés szamara valo feltarasa.” S mivel a jelen do-
kumentumai mar a megsziletés. a keletkezés pillanataban t6rténelmi forrassa valnak. tevékenységiik-
ben a maly, a jelen és a jovo egységbe forr. Az egylitmikddés tehat — szervezeti egység nélkil is -
szilkségszeriien eros a kdzgyajtemények helytorténeti-honismereti munkdjaban. A kdzgyiajtemények
mindharom rokonfogalmat — helytorténet. honismeret. helyismeret — komplexen értelmezik. Kiadva-
nyaikat a tematikai gazdagsag ¢és valtozatossag jellemzi. Bizonyos munkamegosztas azonban spontén
vagy tudatos moédon érvényesill: a mizeumok leginkabb a régészeti, néprajzi és helytdrténeti témakat
részesitik elonyben. a levéltarak foként torténeti tanulmanyokat ¢s forrasszovegeket publikalnak. a
konyvtarak profiljaba pedig mindenckelott a bibliografidk ¢s a faktografiai adattarak (egyebek kdzott a
kronologiak. ¢letrajzi lexikonok) tartoznak.

A kOzgyujtemények lokalis kiadvanyai ugyanazokat a funkciokat latjak el, amelyekrol az eloadas el-
s0 részében mar sz0 esetl. A nyomaték kedvéért ismételjik meg: hozzdjarulnak az adott hely. és ezen
keresztiil az egész orszag, a magyar nemzel multjanak ¢és jelenének alaposabb megismeréséhez, helye-
sebb értelmezéséhez. Gj eredményekkel, olykor (j szempontokkal gazdagitjak az orszagos tdrténeti ku-
tatast; segitséget nyujthatnak gyakorlati-kozéleti feladatok megoldasahoz: nélkillozhetetlen eszkozei,
tamaszai az iskolakban folyo oktato-nevelomunkanak: kielégithetik az emberek egyéni. sajatos érdek-
lodését: elomozditoi a lokalpatriotizmus megerosodésének, a patridta magatartas megszilardulasanak:
fogddzot jelenthetnek a globalizacio sodraban, és tetemes részt viallalnak a helyi kulturdlis drokség fel-
szinre hozatalaban, megorzésében. Mindharom intézmény ¢letében jelen vannak a helytdrténeti-honis-
mereti irodalomra dltaliban jellemzd Kilso inditékok. és nagvon fontos hajtéeroként a munkatdrsak
személyes ambicioi, illetve munkatervi feladatai.

A kdzgyijtemények elsorangd intézményi bazisai a helvtorténetiras tudomanyossaganak. Paratlan
mennyiségl, szinte kiaknazhatatlan informaciokines birtokosai. masként fogalmazva: Osszegyajtik,
rendszerezik. orzik. feltarjak ¢s a kutatok rendelkezésére boesatjak gvajteményeik darabjait. a targyi
emlékeket. a levéltari iratokat. a nvomtatott és mas kéziratos dokumentumokat, tjabban a hangos-ké-
pes, legjabban pedig az elektronikus informaciohordozokat, vagyis a hiteles lokalis toriéneti forrdso-
kat. A muzeumok ¢s a konyvtarak, illetve a hangarchivumok jeleskednek a szobeli forrasok Gsszegyj-
tés¢ben is. Lényegében egyvences folvomanya ennek, hogy a forrasok, illetve az ezcken alapulo tanulma-
nyok, ismeretterjeszto kozlemények, faktografiai adattarak kozreadasaban is kdzremikodnek, a mind-
ezekrol tajékoztaté mazeumi vezetok, levéltari segédletek ¢s bibliografiak dsszedllitasanak, kiadasanak
pedig elsoszami letéteményesei. A muzeologusok, levéltarosok, konyvtdrosok nemesak sajat intézmé-
nyi kiadvanyaikban (vagy a tarsintézménycek koteteiben), hanem mas forumokon is gvakran publikal-
nak: pl. a telepléstoriéneti dsszefoglalasoknak, monografidknak rendszerint Ok a szerkesztoi, gyakran
szervezOi. valamint szamos tanulmannyal, bibliografiaval. mutatéval. kronologiai tablazattal segitik
¢l0 ezeknek a sikerét. Kozismert tény az is, hogy a kozgyijtemények, illetve munkatarsaik a tudoma-
nyos eredmények kozvetitésében. népszertsitésében is tetemes részt vallalnak. tehat a lokalis ismeretek
terjesziésének is hatckony, taldn a leghatékonyabb bazishelyei.

A kodzgyajtemények ¢rdemi — most mondjuk igy: publikalo — munkatarsai tudomanyos felkészilt-
séggel rendelkezd szakemberek. Raadasul a mizeumi. levéltari, kdnyvtari kiadvanyokba gyakori az
adott vagy a kdzeli varosban makodo egyetem, fGiskola oktatdinak, illetve mas intézmények Kutatdinak
a bevonasa. S ez eleve jo esélyt kindl a sokszor ¢s joggal Kifogasolt dilettantizmus Kisziirésére, Kiszori-
tasara. Ma is idoszeraek Voros Karoly 1972-ben papirra vetett sorai: a helytorténetirashoz ..nem elég
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(bar nélkldzhetetlen!) csupan a szenvedély vagy a lelkes hozzaallas: szakértelem, rendszeres. sokszor
sziraz vagy egyhangi apromunka is szlikséges.” Mostansag. amikor a hazai tudomanyos kényvkiadas
j6l érzékelhetd — dm remélhetdleg csak atmeneti — vilsigban van, a helyi kiadvanyok Osszedllitasa,
megirdsa. kbzzététele nagy felelosség. A jelek szerint a kdzgyGjteményeink tudatdban vannak ennek, és
nemigen adnak teret a dilettans szerzoknek. Ugyanakkor koordindljdk, sztonzik a lelkes, szorgalmas
¢s legalabb a tudomanyos maédszertan elemeivel tisztaban 1évo amatérok kutato tevékenységét, sot ne-
megyszer publikalasi lehetdséget is biztositanak szamukra. Ezzel is gazdagitva a honismereti mozgal-
mat. Kiszélesitve a helytoriénetiras tarsadalmi bazisat.

Minden rendben volna tehdt? Nagy valoszinlséggel nem. A kritikai visszhangboél itélve két olyan
negativum van, amelyet e helyen is szova kell tenni. Az egyik: még mindig jelennek meg helytdrténe-
ti-honismereti kiadvanyok — olykor még kozgytijtemények gondozasaban is — lektoralas nélkal. Szakal-
las probléma a masik is. nevezetesen a mutato vagy a kelld szami mutato hianya. Holott Fraknéi Vil-
mas mar 1864-ben ramutatott — hogy egy Kicsit jatszunk a szavakkal — arra. hogy .diplomatikus,
topografikus ¢s dltaldnos historikus dolgozatok ily tartalommutaték nélkil oly vak hajéhoz hasonlita-
nak. melyck az irodalmi tengeren kormény és vitorla nélkiil hanyattatnak.”

S végezetill még egy dologrol kellene széIni, noha nem szorosan vett targya a mostani referatumnak.
A Magyar nemzeti bibliografia tételei kdzott bogaraszva itt-ott ré Iehet bukkanni egy-egy CD-ROM le-
irdsdra is. Nem sajnalva a faradsagot, ezek szamat is sikerillt kideriteni (természetesen csak a lokdlis
tartalmukra Korlatozva): 2004-ben 13, 2005-ben 23. 2006-ban 14 8ndlld clektronikus helytdrténe-
ti-helyismereti Kiadvany Kkeriilt forgalomba. A regisztricio egészen biztosan nem teljes. de a szerény
adatok jelzik, hogy ¢z a kiadasi forma a lokalis irodalomban még nem igazan honosodott meg. A koz-
gviijtemények is idegenkednek (a bibliografia 2004-bol 4, 2005-bol 11, 2006-bol 4 ilyen publikaciot
tartalmaz), bar kétségtelen. hogy a nvomtatott kdnyvek mellékleteként joval tobb lemez jelent meg.
Szinte minden Kockazat nélkill megjosolhato, hogy a helvtdrténeti-honismereti publikalasban mar a k-
zeli jovoben is nagyobb teret hodit az elektronikus valtozat. Egyrészt a CD-ROM vagy DVD (és a ha-
marosan jelentkezd korszeribb fajtaik). masrészt az intézményi honlapon elérhetd adatbazisok forma-
jaban. A vilagszerte kibontakozo. hazankat is elérd, Gjabban az Eurdpai Unio dltal is tekintélyes 8ssze-
gekkel tamogatott digitalizalisi program a korabban keletkezett szellemi javak elektronikus rogzitését
is lehetové teszi. kiterjedve a lokalis informaciokra, illetve hordozoikra is. Mar napjaink valésaga, hogy
a levéltari iratok, a mizeumi dokumentumok, a konyvtéri anyagok egy része akar otthon, egy termindl-
rél is tanulmanyozhatd. Az igy megnyild lehetdségek oridsiak, szinte korlatlanok: egyebek kozott a
helytorténetiras. a helyismereti-honismereti tevékenység az interneten egyszer s mindenkorra Kitdrhet a
lokalis elszigeteltség allapotabol. Mindezt elismerve. sét csodalva. talan nem kell restelini. ha vannak
kételveink is. Szekszardi levéltaros kollégank. Dobos Gyula bizonyvara megengedi, hogy zarégondolat-
ként az 6 szavait vegyem kolesdn: A jovo taldn az hogy a kényelmes kutato kényelmes karosszékében
iil a szamitogép elou. Keresoprogramokkal anyagot gyiijt témajahoz. Gyorsan és gépiesen dolgozik,
dolgoztat. Nem hasznél cédulakat. Anyagrészeket kivag, atmasol, szerkeszt. Nem ismeri az eredeti ira-
tokat. Nem vesz és vett kézbe kozépkori oklevelet, nem ismeri a levéltarak. az iratok illatat. Nem érzi
magasztosnak a pillanatot, mint az, aki egy eredeti, pl. Arpad korban irédott diplomat tart a kez¢ben.”
Tegyiik fel Gnmagunknak is a kérdést: vajon tbb drémet leliink majd a kutatomunkaban vagy keveseb-
bet? gazdagabbak lesziink-¢ akkor vagy szegényebbek?

Bényei Miklés
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