Nyiri Antalra emlékezve
~ sziiletésének 100. évforduldjan’

.. Minden magyar embernek torekednie kellene a koznapi életben is
a helyes és szabatos onkifejezésre”

Régi folismerés, hogy a tudomanyos kutatasok egyes irdnyainak Kialakitasaban, elméleti-modszer-
tani kérdéseinek kimunkaldsaban a kiemelkedo egyéniségeknek nagy jelentdsége. meghatiarozo szerepe
lehet. Ilyen iskolateremtd nyelvész volt pl. Mészoly Gedeon, akinek nyomdokain haladva elsdsorban
Nyviri Antal ¢s Velesov Martonné a magyar nyelvidrténet oktatasat és kutatasat Szegeden olvan magas
szinvonaliva emelte, hogy mikddésik idején, amikor ¢z a nagy hagyomany diszciplina még viragko-
rat ¢l(het)te, orszagszerte a legjobb tanszékekkel is folvehette a versenyt. Abban. hogy tansz¢kiink az
1950-es ¢vektdl kezdodoen igazi tudomanyos mihellyé valhatott, Nyiri Antalnak, akire sziletésének
100. évforduloja alkalmabol emiékeziink, elévitlhetetlen érdemei vannak,

Nviri Antal 1907. mircius 9-én sziiletett Szentesen. Ot jart elemi iskolaba. és kdzépiskolai tanulma-
nyait is sziilovarosiban végezte. A kézépiskolaban tandrai kizil killondsen Molecz Béla, aki példaul
Szentes nyelvérol tobb irast is megjelentetett. volt rd nagyobb hatassal. s ez a kKoriilmény nyilvanvaléan
alakitotta. formalta az anyvanyelv irdnti vonzodasat is. Egy vele készitett interjaban nyolcvanéves kori-
ban a kdvetkezoképpen emlékezett vissza sziilohelyére, a palydjanak alakulasaban is szerepet jatszo
szentesi diakévekre: Szentes Kis alf6ldi viros, és az volt egvik jellemzoje az ¢n gyermekkoromban,
hogy idegen szot nem Iehetett hallani sohasem. Tosgydkeres magyar parasztvaros. amelynek az északi
része az i-z0 nyelvjardst beszEli, a déli fele az é-201. Az i-z6 nyelvjdrasnak a sajitossagai ugyanazok.
mint Nagyszalontanak a nyelvi jelenségei. Ugyhogy. amikor bekeriiltem a kozépiskolaba, ¢s a negyedik
gimndziumban — az megfelelt a mostani nyolcadik altalinosnak — a Toldit olvastuk. nekem egyetlenegy
kifejezést sem kellett megmagyardzni, én mindent értettem. Hat ez volt a legjellemzobb dolog: Szentes
sz¢p magyar nyelvét hoztam magammal ide. Szegedre. Az elemi- és kbzépiskoldt sziilovarosomban vé-
geztem. A szentesi gimnazium igen kemény iskola hirében allt. és volt néhany kivilo tanara. Az cgyik,
aki az elso ¢s a masodik gimnaziumi osztalvban tanitott. Zolnai Dezso volt, egykori Edtviis-kollégista.
A masik tandrom, aki Szentesen hatott rim, Molecz Béla, Simonyi Zsigmond tanitvanya volt. aki Iélek-
tant ¢s logikat tanitott.™

A szlovaros nyelve, amely ¢letre szoldan meghatarozta nyelvhasznalatat, ¢s fontos szerepet jatszott
nyelvszemléletének formalasaban, érthetd okokbol nagyon kazel allt szivéhez, ez lett a legkedvesebb
nvelvviltozata. Nyilvanvaloan ezzel is sszefligg, hogy kutatdsi témai K6zt a szikebb haza nyelvének
vizsgalata is helvet kapott. Errol taniskodik példaul A térszini formdak elnevezései a szentesi haldszat-
ban cimi cikke’. amelynek anyagat 1940-ben a budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetem Magyar-
sagtudomanyi Intézetének megbizasabdl gyajtitte, s a targykdrbe tartozo szokészleti elemeket ¢s ezek
Osszefilggéseit a Magyar Nyelvben publikilta. Hogy mennyire érdekelte a szentesi haldszat, s azt mi-
lyen alaposan, elméleti-modszertani tekintetben is milven mintaszeriien dolgozta fel, azt nagyon jol
mutatja A kihalé szentesi viziélet néprajzi és népnyelvi maradvinyai cimi Kivalo tanulmanya.® Ez a k-
Ionlenyomatként is megjelent kiadvany (1948) kitino példat nyuajt a targykor-monografia mifajara.
amelyet egyébként még Csiiry Balint kezdeményezett ¢és tanitvanyai inditottak az 1930-as évek végén,
a XX. szazad masodik felétol - sajnos — egyre inkabb visszaszorult. Ebbol a dolgozatabdl jol kivilaglik,
hogy szerzdje — amint azt szamos szomagyarazata is ¢kesen bizonyitja — teljességre torekvo adatgyilj-
tést folytatott, ¢s a magyar nyelvtudomany (kldndsen a nyelvidrténet és a nyelvjaraskutatas) elvi-mod-
szertani kérdései mellett a néprajz eredményeit (s altaliban a népcletet) is nagyon jol ismerte. Sajnala-
tos. hogy ennek a munkanak az tjrakdzIése — terjedelmével dsszefliggden — anyagi okokbol nem kerill-
hetett be a . Szofejiések és nyelvtdriéneti tanulmanyok™ cimi 2004-ben megjelent Nyiri-kotetbe.

! Visszacmlékezésunk teljesebb valtozata a Szegeden tartandd nyelvtorténeti konferencian hangzik el

2 8= Bozoki Margir: Minden magyar embernek torekednic kellene a helyes ¢s szabatos onkifejezésre!™ Beszél-
getés a 80 esztendds dr. Nyiri Antal nyelvészprofesszorral. Honismeret 1987, 26-28. old.

) Nyirt Antal: A térszini formdk elnevezései a szentesi halaszatban, Magyar Nyely 1941, 41-46. old.
4 Nyiri Antal: A kihalo szentesi viziélet néprajzi és népnyelvi maradvanyai, Alfoldi Tudomanyos Gyijtemény
11, Szeged. 1948, 194-298. old
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Sziilovarosahoz valo ragaszkodasa mutatkozik meg a Szentes nyelvi sajatsdgai és az irodalmi nyelv
cimi irasaban is.’ Ebben — Molecz Bélanak és Bérdosi Rezsonek Szentes nyelvével kapesolatos kutata-
sai utdn — a varos két, régebben egymastol markéansan eltérd nyelvjarasat mutatta be. mégpedig a tobb-
ségében reformétus lakossdgd Felsopart tajnyelvi sajatsagait. valamint a késdbbickben telepillt, katoli-
kus vallasi Alsopart és Kisér varosrészek népnyelvéncek jellegzetes vonasait. Szentes ezen két dialektu-
sanak kialakuldsat és bizonyos jelenségeinek szinte napjainkig valé megdrzodését — megfeleld forrasok
alapjan — a varos multjaval. telepiiléstorténctével hozta dsszefliggésbe.

A szentesi kdzépiskolas évek utan Szegedre kerillt. Egyetemi tanulmanyai szinte Kijelslték, megha-
taroztak késobbi életutjat. szakmai irdnyultsagat. s mivel tobb szempontbdl is igen tanulsagosak és k-
vetendo példaul allithatok a mai hallgatok elé, ezért a tanari palvara valo folkésziilés ¢s ismeretszerzés
¢éveirol Nyiri professzor tr visszacmlékezését szeretném idézni: 1926 Gszén Kerilltem a szegedi egye-
temre magyar-német szakos tanarjeldltnek. Mint afféle »gélya«. nem tudtam én azt. milven az egyetemi
¢let, de arra emlékszem, hogy valésaggal felszabadultam az egvetemen a kdzépiskola kotdttségébal. Az
egyvetemen nem a magyar nyvelvészet felé fordultam, hanem a magyar nyelv felé. A magyar nyelv volt
az. ami engem clsésorban érdekelt, de nem mint tudomanyszak. hanem mint nyelvi kifejezésforma. Ezt
abbol gondolom, hogy mindig nagy szeretettel készitettem dolgozataimat. és nekem az érdekes. vonzo
feladat volt. Minden erdbmmel azon igyekeztem, hogy a magyar dolgozatom ott legven mindig a legjob-
bak kozott. Es ez csakugyan igy is volt. En nem nyelvész akartam lenni. hanem az irodalommal akartam
foglalkozni. Csakhogy itt az egyetemen irodalombdl nem sok inditast kaptam. A finnugor nyelvészet
professzora, MészOly Gedeon viszont mar a legelsé félévben nagy hatassal volt ram, igy aztan mér az
egyetemi tanulmanyaim kezdetén lectvekeltem a nyelvészet tanulasa mellett. Az elso év végeztével ta-
nulmanyi eredményeim alapjan megpalyaztam és elnvertem Csongrad megye kilfoldre szolo 6sztondi-
jat. A masodik évre mar Milinchenben iratkoztam be, és ezer pengd dsztdndijat kaptam. Miinchen nem-
csak festészetérdl és sorérdl hires, hanem egyetemérdl is. Kivalo professzorok oktattak ott. és én min-
den idomet az egyetemen tdltdttem, minden neves professzornak az eldadasat meghallgattam. s a német
nyelvészeti gyakorlatokon is részt vettem. Egy év alatt meglehetdsen jo német szakismeretre tettem
szert. A harmadik évet ismét Szegeden végeziem, majd az 1930-1931-¢s tanévben Mészdly ¢s Schmidt
Henrik javaslata alapjan a bécsi Collegium Hungaricumban kaptam allami dsztdndijat. Igy egy évet
hallgathattam a bécsi egyetemen is. Ismeretszerzésben, élményekben gazdag idoszak volt az is. Tehat
¢én az egyetemi tanulmanyaimat a régi modon — Szegeden, Miinchenben és Béesben — végeziem.™

Bécsi tanulmanyttjaim soran — legutébb 2006 szeptemberében — Nyiri professzor trra gondolva
1bbszor is folkerestem a csodalatosan szép Trautson-palotat. amely 1760-t61 hosszabb ideig a Maria
Terézia alapitotta magyar testorség kdzpontja volt, s amely az 1920-as években mintegy negyedsziza-
dig a Collegium Hungaricumnak is otthont adott. A bécsi egyetem ugyanis a miinchenivel egyiitt fontos
szerepet jatszott Nviri Antal szakmai folkésziltségének elmélyitésében. nyelvszemléletének forméla-
saban. egész ¢letpalyajanak alakulasaban.

Az egyetem befejezése utan, mivel a gazdasagi vilagvalsag egvik kdvetkezménveként sok volt az al-
lastalan diplomas Magyarorszagon. tanari palyaja nehezen indult. A kezdeti nehézségek utan azonban,
mégpedig azzal, hogy az Orszagos Osztondij Tanacs gyakornoka lett, mellé szegddott a szerencse. Ek-
koriban ugyanis Gombocz Zoltan elbadasait latogathatta, és a nagy hirli nyelvésszel személyes kapeso-
latba is kerillt. Nagy Oromére szolgdlt, hogy a Mészoly Gedeonnal készlt. A Winkler-kédex hangtana
és sz6tana cimi doktori értekezését Gombocz Zoltan is ismerte. és ez a dolgozata 1933-ban meg is je-
lenhetett Szegeden. Ezzel a munkajaval mar fiatal nyelvészként nevet vivott ki maganak.

1934-ben sikerrel paly azott a csurgoi Csokonai gimnaziumba, igy ez év 0sz¢161 tanarként dolgozha-
tott a hires, j6 szellemii iskolaban, amelyre és az ott 18It esztendokre mindig nagy szeretettel gondolt
vissza. Ezekben az években fordult érdeklodése a nyelvjarasok felé, amely egész palydjat aztan végig-
kisérte, s izig-vérig igazi, sokoldali nyelvtdrténészként kutatasaiban is mindig szem elott tartotta és
nagyra értékelte a killonféle tajnyelvi jelenségek vallomasat. A gimnazium vezeto testilletének biztata-
sara és timogatéasaval kezdett nyelvjarasi gyijtésbe, s kutatdsainak helyszinéil pedig Szennét valasztot-
ta. Errdl, a késobbi munkajat is meghatarozo idordl a kdvetkezoképpen vallott a vele készitett interji-
ban: . Minden iskolai sz{inetet meg Ginnepet Szenndban ¢és kornyékén (3ltttem, még a nyari vakacidmat
is. Akkor még sajnos nem volt magnetofon. hogy folvehettem volna vele oriasi ¢s értékes nyelvi anya-

S Nyiri Antal: Szentes nyelvi sajatsagai és az irodalmi nyelv. In: Péter Ldsz16 szerk. Szentesi Tanulmanyok. Az
1975. évi honismereti napok eldadasai, Szeged 1977. 71-79. old.
8 §=. Bozoki Margit: i. m. 1987. 26. old.
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got. Csak kézzel jegyzeteltem, de igy is nagyon sz¢p volt. Akkor mar arra gondoltam, hogy ha Somogy-
ban Csurgén maradok. akkor csindlok egy somogyi szotart. Ezt azért gondoltam, ment A zselicségi
Szenna és vidéke magyar nvelvjardsa cimi munkamat Balassa Jozsef ismertette a Nyelvorben. és na-
gyon kedvezd véleményt mondott rola. Nekem. a Kis falusi gimnaziumi tandrnak. oriasi jelentoséga
volt a nagy tekintélya Balassa elismerd véleménye.™’

Nagyjabol az 1940 ¢és 1950 kdzotti évtizedben — foképpen a masodik vilaghaboru és annak kovet-
kezményei miatt — tobbféle iskolatipusban ¢s nemegyszer egymastol fdldrajzilag tavol eso telepillése-
ken (pl. Kolozsvarott gyakorld gimnaziumban ¢s az egyetemen is, majd rovid ideig Szentesen, Békés-
csaban. az 1940-cs évek végén mar Szegeden) volt tanar. 1950 6szén keriilt a szegedi Pedagogiai Fois-
kola Magyar Nvelvészeti Tanszékére. amelynek vezetdje lett, két év miltaval pedig elébb docensnek,
majd professzornak neveziék ki az egyetemen. Hamarosan killonféle tisztségek betdliésére is folkérték:
1956-ban a Bdolcsészettudomanyi Kar dékanjanak vialasztottdk meg, ezt kovetoen pedig 1958-161
1963-ig tandrképzési rektorhelyettesként tevékenvkedett. és tdbb mint két évtizeden at egészen nyug-
dijba vonulasaig (1955 ¢s 1977 kdzott) a Magvar Nyelvészeti Tanszéknek volt a vezetoje.

Az altala vezetett tanszek egységét, munkatarsi Kozisségeének erejét és Kivalo nyelvtdriéneti (olké-
szilltségét, szakmai hozzaértését meggydzoen példazza A Miincheni Kodex 1466-hal cimii Kozos Kiad-
véany®. amelynek munkdlatait & kezdeményezte és iranyitotta, s amellyel a kotet szerkesztgjeként - kol-
Iégaival egviitt — méltan aratott nagy szakmai sikert a magyar nyelvtudomanyban. Hasonloképpen ko-
vetkezetes és gondos munkaval késziilt el kb. két évtizeddel késobb — az itt emlitett kiadvanyhoz kap-
csolodéan — A Miincheni Kodex magyar-latin s=étdara is.”

A Nyiri professzor ur vezette tanszek — amint azt szamtalan hozza kapesolodo emlékem, az ott tol-
ttt dolgos hétkdznapok egyiltt munkélkodisa mind-mind megerdsiti — megnyugtaté biztonsagot s bi-
zonyos fliggetlenséget jelentett minden munkatarsa szamara. A szinte csalddias [égkor kedvezoen hatott
oktatd- €s kutatomunkankra cgyarant.

Joggal szoktak mondani: a hosszi életkor nem érdem. csupan a sors ajandéka. De hogy azt ki miként
¢ri és ¢li meg s W8It meg tartalommal, abban viszont mar az egyénnek lehet s van is szerepe. Nyiri An-
talrél bizton elmondhatjuk: nemesak hosszu, hanem igen tartalmas életet €lt. A sors jovoltabol egészen
nyolcvanéves kordig. még nyugdijasként is tanitott, ¢s szivesen kutatott még akkor is. amikor mér
nyolevan folott jart. lgy példaul az 1990-ben Debrecenben rendezett Nemzetkozi Finnugor Kong-
resszuson nyelvidriéneti targykorben tartott eldadast, és olyan lelkesen, magdval ragadoan beszélt a
szoban forgd témardl, hogy akaratlanul is kérdésfoltevésre, vitara serkentette nagyszamu hallgatosa
gar.'’ Szakmai tudasa és targyszeretete bizony ma is sokunknak példaként allhat, mintéul szolgalhat.

Az utébbi iddben viszont elszomorodva tapasztalom, hogy attol a nyelvészeti iranyzattol, szemlélet-
madtol. amelvet Nyiri professzor Gr és kortarsai kozil még sokan képviseltek, egyre tdbben tavolabb
keriiltek. L=zt a gondolatot nyugdijas koraban egyébként Nyiri professzor r is fidlvetette néhanyszor. a
magyar nyelviudomany Kutatasi iranyainak nagy kérdései ugyanis élete végéig loglalkoztattak csak-
ugy, mint példaul a nyelvtdrténet, a nyelvmivelés bizonyos, megoldasra vard problémai. Nemcesak a
magyar nyelvészet jovojéért aggodott. hanem a pontatlan megfogalmazastél a durva. trigar beszédig
minden olyan jelenség terjedése miatt is, amely elszirkiti, rossz irdnyba viszi a mindennapi nyelvhasz-
nalatot. Ezzel a folvamattal a vilagos, szabatos kifejezésmodot, anvanyelviink szépségeinek felmutata-
sat allitotta szembe. Hogy a nyelvmiivelésnek. a nyelvhelyességnek is milyen nagy jelentoséget tulaj-
donitott, azt szépen példizza azon véleménye, amelvet a vele folytatott besz¢élgetésben a Honismeret
szerkesztoségének. olvasdinak a kovetkezoképpen fejtett ki: . Amit taldn a magyar nyelv (gvében a
Honismeret megtehetne, az az, hogy gybnydrii szép magyar nyelven ir6 stilisztaink miveibol kdzélhet-
nének rendszeresen egy-cgy részletet, rimutatva annak a prézai megnyilatkozasnak a nyelvi szépségei-
re. Esetleg nyelvhelyességi megjegyvzéseket is Iehetne hozzaflizni. Irdink, kdltoink gyakran nagyon szé-
pen vallanak az anyanyelvrdl, Egy-cgy ilyen vallomast kdzdini kellene, rdmutatva arra, hogy milyen
fontos a szép nyelvi kifejezés. Voltaképpen a nagykozonség nem tudja, hogy a nyelv, ez az igen fontos

" Ugvanou 27. old

¥ Nviri Antal (szerk.): A Mancheni Kodex 1466-bol. Kritikar szovegkiadas a latin megfelelovel egy bit, Akadé-
miai K. Bp. 1971

9 Nviri Amal (szerk.): A Mancheni Kodex magyar-latin szotdra, Akadémiai K. Bp. 1993

19 Nyirt Antal: Az egyes s 10bbes 3. személyii birtokos személyjelek trténcte a magyarban. In. Laszlo Jakab,
Laszlé Keresztes, Amal Kiss, Sandor Maticsak (szerk ) Congressus Septimus Internationalis Fenno-
Ugristorum 3A Sessiones Sectionum. Debrecen 1990, 186-191. old.
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gondolatkdz1o eszkéz milyen esoddlatos valami, és hogy ezzel torddni kell. Es minden magyar ember-
nek térekednie kellene a koznapi életben is a helyes és szabatos dnkifejezésre. Ezt taldn lehetne még
jobban tudatositani.”™"!

Roviden 6sszefoglalva életitjanak. tudomanyos munkassaginak a mostani és az utanunk jovo nem-
zedékek szamara iranyjelzésiil szolgald, figyelembe veheto és veendd eredményeit, tanulsagait. a ko-
vetkezoket allapithatom meg. Nyiri Antal tudomanyos driksége maradando. becses értéket képvisel a
magyar nyelvtudoményban. éppen ezért kdtelezettséget is jelent nekiink. utdédoknak: sok mindenben
folytatni lehetne. kellene mindazt. amit rank hagyott. mégpedig akkor is. ha ez sok-sok apromunkat. fi-
lologiai pontossagot. toretlen hitet kivan. Ha mi is értékeset, maradandot szeretnénk alkotni. ha anya-
nyelviink jovojéért — az oktatasban és a kutatasban egyarint — hasznosat, fontosat akarunk tenni. a nagy
elodtk nyomdokain is haladnunk kell. Igy pl. a nyelvtoriénet killonbdzo forrasainak (kiillondsen a
nyvelvemlékeknek) az alapos ismerete nélkill a magyar szakos hallgatok oktatdsa. képzése ma is clkép-
zelhetetlen, s késobb is az lesz. S mivel pedig a nyelvidriénet szamara példaul a nyelvjarasok is alapve-
10 forrasul szolgdlnak, ezek sajatsagainak megismerése is 6hatatlanul szitkséges ¢s fontos. Nyiri pro-
fesszor Ur kutatoi és oktatoi tevékenysége nemesak ebben tekinthetdé mintanak. hanem emellett mas tu-
doményszakok (példaul a néprajz. a helytdrténet és a finnugor nvelvészet) eredményeinek felhasznala-
saban is, ahogy errdl példaul a Szdfejtések és nyelviériéneti tanulmanyok cimii kitet is taniskodik.'?

A Kivalo tandrok és jeles tudosok hatdsa, szerepe mindig maradando értéki. Nyiri Antal professzor
arr6l. akik ot ismertilk, ezt batran, meggyozodéssel allithatjuk. Szamomra — hiszem. hogy tanitvanyai
koziil még nagyon-nagyon sokaknak — 6rokké feledhetetlenck maradnak nyelvtorténeti eloadasai, sze-
mindriumai. amelveken tudasinak kincsestarabol, gazdag ismeretanyagdbdl maig sokat merithetnek
mindazok, akik még most is katedran dllnak. vagy éppen valamely cikk. tanulmany megirasin munkal-
kodnak. lly modon vihetik. drdkithetik tovabb a téle kapott tudast s még t8bbet is: a tandri és tudosi pél-
daadast, a szerénységet; a nevelésben a tanitvany, az ember tiszteletét, a kutatasban az adatokon nyugvé
érvelést. a tudomanyos elozmények ismeretét és azoknak alkoto tovabbfejlesztésére iranvulo (drekveé-
sét, igényét. Tandri ¢s tudosi példaadasa igy €l. igy ¢lhet benniink. oktatdmunkankban és kutatasaink-
ban is tovabb.

Szabo Jozsef

Kitizetésiink sziil6foldiinkrdl,
a Felvidékrol

Az idén hatvan éve lesz. hogy el kellett hagynunk sziil6fGldiinket. a Rév-Komarom melletti Kisizsat,
mert Benesék magyargyulolo politikdja igy diktalta. En akkor még alig maltam tiz éves, mégis mély. ki-
wrilhetetlen nyomot hagyott bennem ez az égbekidltoan igazsagtalan esemény.

A cschszlovak kormany egy 1946-ban hozott térvénnyel ugyan Iehetdvé tette, hogy mi, akik szerin-
tiik ,,szlav eredetii, de clmagyarosodott™ polgirok vagyunk. visszatérhetlink ..eredeti” nemzetiséglink-
hoz. ha reszlovakizalunk. azaz szlovaknak valljuk magunkat. Edesapam azonban. mikor nalunk jartak
az agitatorok, azt mondta nekik:

— Az igaz, hogy Téthnak hivnak. de az a..,h” betd a nevem végén azt jelenti. hogy magyar vagyok.
Szlovik pedig soha nem voltam és nem is leszek.” Ezzel mi is rakerilltink a kitelepitendok listajara.

1946 oktdberében kézhez kaptunk egy Igazolvanyt. amit mindenki csak ..Fehér-lapnak™ hivott a szi-
ne utan. Ez a Kitelepitéssel kapesolatos jogi helyzetiinket taglalta. A magyar és csehszlovak kormény
kozotti megallapodas értelmében annyi felvidéki magyart kellett kijelsIni az attelepitésre, ahany ma-
gvarorszagi szlovik onszantabol jelentkezik a cserére. (Tébb szazezres jelentkezore szamitottak. azon-
ban csalodniuk kellett: minddssze 95 421 szlovak €l ezzel a Iehetdséggel. de t0bb. mint 22 ezer czek
kozill is meggondolta magat. Igy a lakossagcesere keretében sziilofdldjiaket elhagyni kényszeriilé ma-

11 S=. Boz6ki Margiti. m. 1987. 28, old.

12 Nviri Amal: Szofejtések és nyelvioriéneti tanulmanyok. Valogatta, szerkesztette Szabo Jozsef és S=tics Judit.
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