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BOTLIK JOZSEF:

Kozigazgatas és nemzetiségi politika
Karpataljan I-11.

Botlik J6zsef tobb mint két évtizede foglalkozik
fogadott szuldfoldje, Kirpdtalja torténetével, szi-
mos jelentds visszhangot kivaltd konyve litott
napviligot ebben a témakorben, mint £z kit a hon..,
(Dupka Gyorggyel. tarsszerzGségben), Hirmas ke-
reszt alatt, Egestds Subcarpathica, Git, A hiiség csapdd-
jiaban.

A Nyiregyhazi Fdiskola Ukran és Ruszin Tan-
szeke kiaddsaban megjelent monogrifia elsé kote-
te a Magvarok, ruszinok, csehek ¢s ukrinok
1918-1945, a masodik kotet A Magyarorszighoz
tortént visszatérés utan 1939-19435 alcimet viseli.

Karpataljdnak, Kozép-Kelt-Furopa ,atjaréhd-
zanak” XX. szizadi torténelme rendkivil bonyo-
lult, szovevényes, amit geopolitikai helyzete (is)
meghatiroz.

Botlik [6zsel monogrifidja az az Ariadné fonal,
mely segit eligazodni, , kiszabadulni” ebbdl a jel-
legzetesen kirpataljai torténelmi thészeuszi labi-
rintusbdl s ami jellemzé és nagyban meghatdrozza
ami értékét: afonalat” kizdrolag tényekbdl, meg-
kérddjelezhetetlen igazsagokbdl: kordokumentu-
mokbdl fonta,

A szerzd a kovetkezokepp Osszegezi és jellemzi
tobb éves kutatdmunkajonak eredményét, azaz a
célt, mely a konyv(ek) megirasdara ihlette: A Koz-
igazgatas és a nemzetiségi politika egymassal ezer
szdlon kotdds, gvakran elvilaszthatatlan kapeso-
lata — teljesen méltatlanul — nem kapott kell§ fi-
gyelmet az elmult évtizedek magyar torténetirisa-
ban.Fzért napjainkban is gyakorlatilag feltaratlan,
amely elsdsorban azért sajndlatos, mert ¢ teriileten
lehet igazan lemémni egy tobb nemzetiségd dllam
demokracidgjanak valddi lénvét, a néplelség elvé-
nek érvényesiilését. Magyarorszig a XX szizad el-
56 felében mindkettdre kovetendd példat adott,
amelyet a kommunista diktatira évtizedeiben az
ideologiai elvarasoknak megfelelien, egyoldalian
mutattak be, illetve meghamisitottak, vagy elfelej-
teni igvekeztek a ténveket...”

A majd tél évsziazadon dtiveld torténelem tagla-
lasa a Karpdtalja fogalom kialakuldsaval, annak
csapongd biografidjdval” veszi kezdetét, hogy
révbe jusson a sokat vitatott definicié: a Karpatalja
576 mai alakjaban 1889, oktdber 27-¢n tint fel el6-
szor nyomtatisaban a Munkacson indulé Karpit-
alia ¢. hetilap fejlécén. (A fogalom mar hasznilt
volt Szepes varmegyében a XIX. szizad elején.) A
XIX. szdzad végére azonban ez a t§jnév mdr Ung,
Bereg, Ugocsa és Mdramaros virmegyéket jelen-
tette. A szerzd kiilon fejezetekben foglalkozik ezen
Losszetevok” kialakuldsaval, foldrajzaval, torté-
nelmével az Arpad-kortol a tirgyalt korig.

Kdrpdtalja nagytdj torténclme nagyrészt a ru-
szin nép ,€letrajza”, kiknek Gsei a XU szizad ma-
sodik felében jelentek meg a mai Kérpatalja terale-
tén, pétolandé a tatdrjirds okozta nagy ember-
vesztességeket. Halicsbdl és Podolidb6l érkeztek,
ahol oroszok - azaz ruszinok - és nem ukrinok ¢él-
tek. Ok lettek a gens fidelissima, 11. Rakéczi Ferenc,
Kossuth Lajos hii katondi.

A magyar kormdny(ok) minden iddben timo-
gatta a magyar Gslakossdggal testvéri viszonyban
€16 ruszinsdg identitdsa kialakuldsara és megdraé-
sére iranvuld igyekezetél, ami kozigazgatdsi és
kulturdlisautondomia-torekvésiik realizdldsiban is
teret nvert, de tetten érhet§”’ ez az oktatds, a mi-
velddés, a joggyvakorlds, a szocidlpolitika, a gazda-
sdg, vagyis az élet, a mindennapok gyakorlatiban
is. Minderrdl s a korabeli ruszin szervezddések,
tarsasagok, kiadvanyok, ruszin nemzetiségi torté-
nelmi személyek sth. XX. szazadi multjarél nagyon
részletesen és alaposan tdjékoztat a szerzd.

Botlik Jozsel fuzérbe kot a ruszin autondnuai
torekvés dllomasait: Ruszka-Krajna autondm teri-
let, Ruszka Krajnai Kormanyzosiag, Podkdrpdtszka
Rus, melyek realizdlisa pozitive elbirdlisban ré-
szesiilt a magyvar kormany részérdl, s mindezt do-
kumentumokkal igazolja. Am ezek és a hasonld
ambiciok elvetéltek: nem volt egyetértés a kulon-
bozé ruszin partok és tomorulések kozott, szinre
lépett” az elsé vilaghabori és annak kovetkezme-
nyei. A masaryki és benesi hazardjdték ¢s hintapo-
litika ,eredményeként” a nyugati hatalmak odave-
tették — Koncként - Kdrpataljat (is) a cseh koloniza-
toroknak. Fzekben az években, a esehszlovik éra-
ban, a leghatdrozottabban tetten a érhetdk a koz-
igazgatds és nemzetiségi politika osszefuggései.

+A csehszlovik republika — miként eldszeretet-
tel emlegették az alakulds utini két évtizedben -
hivatalosan polgdri demokratikus berendezkedési
allamnak vallotta magat” - fogalmaz a szerzd. -
#Az orszagban torvényileg Kinyilvdnitott és nyil-
tan alkalmazott numerus clausus nem létezett, de a
kisehbségekkel szemben érvényesitett diszkrimi-
nicio szamtalan esetben — igy példaul az dllami dl-
ldsok betoltésénél is - kimeritette a tényleges nu-
merus clausus tényidlladékat, és jelentds mérték-
ben eldsegitette az dllamhatalom dltal egyébként is
szorgalmazott mesterséges asszimilicié fokozodd-
sit... A gazdasdgi és kulturdlis clnvomas... az egész
kisebbségi kollektivum szamara egzisztencidlis ve-
szelyt jelentett...”

Karpatalja bekebelezése utdn a rutén nép nem
azt kapta, amit elvdrt és igértek az ) gazdiak”, a
magyarsdgot pedig - mint nyelvében is idegen né-
pet —a cseh politika egyszerien ellenségnek tekin-
tette, hisz karpataljai léte, évezredes Gsi szallaste-
rulete is dllanddan figyelmeztette a kolonizitort,
hogy csaldrdsdggal jutott a tertilethez, A cseh nem
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zetiségpolitika ezért irdnyult szinte kiméletlen
madszerekkel (kilakoltatdsok, hiiségeskii, szakem-
berek leviltdsa, elitélése, betelepitések stb.) a ki-
sebbségi sorba jutott magyarsag ellen, és kijitszott
elleniik a ruszinokkal szemben iddnként megnyil-
vinulé valamiféle szlav szolidaritast.

Két évtizedes hitegetés utdn (nemzetkdzi nyo-
madsra) 1938 oktéberében a pragai korméany jova-
hagyta a Podkarpdtszkd Rusz kinevezését Brody
Andréssal, (1945-ben az oroszok kivégezték) az
€lén, akit azonban 1938. oktéber 26-dn az ukrino-
filek félredllitottak és megalakitottik az ukrin irs-
nyultsdgu Volosin-korményt (a szics-gdrdistik ta-
mogatta bibkorminyt), melynek regnilisa piin-
kosdi kirdlysdg volt, mert 1939, mércius 15-én elso-
dorta Karpatalja felszabaditdsa.

A visszacsatolds elsé napjaiban-heteiben maér
érvényesiilt a pozitiv magyar nemzetiségi politika,
ugyanis a Kdrpdtaljai Kormiényz6i Bizottsdg jogha-
tosdgi teruletét létrehoza 6200/1939 M.E. rendelet
leszogezte: , A kdrpdtaljai teriileten az dllam hiva-
talos nyelve a magyar és a magyar-orosz.” (16rté-
nelmiik folyaman Karpdtalja lakossdgdnak tébb
mint felét kitevd szliav anyanyelvii lakossigot ne-
vezték ruténnak, ruszinnak, magyarorosznak,
ruszkdnak - S5z.1.)

Az, ij magyarok” — igy nevezte a lakossag az tj
~magyar” rend megtestesitSit — reanimaltik a Tria-
non eldtti dllapotokat, megtoltve azt tj,a kor kove-
telményeinek megfeleld tartalommal, figyelembe
véve a ruszinsdg 6hajait, elképzeléseit, torekvéseit.
Megalakult és maig hat6 tevékenységet folytatott a
Karpataljai Tudominyos Tarsasdg (Ilodinka Antal
LOroksége”), anyanyelvi évodak, iskolik, gimnd-
ziumok nyiltak, beindult a ruszin nyelvi konyvek,
tankényvek, foly6iratok nyomtatdsa, kétnyelvi
lett az tigyintézés, polgdrjogot nyert a ruszin him-
nusz, a ruszin nemzeti jelképek, ruszin vezetSket
allitottak /neveztek ki a tobbségi telepiilések élére,
létrejott a Hangya szovetkezetek hélozata, jelents-
sen javult az egészségugyi ellatds, jo irdnyba vélto-
zott a kozigazgatdsi egységek arculata és tartalma,
a ruszinok képviselhették magukat a 1. Hazban,
ahol (ijra) napirendre kertlt az autonémia. , A né-
pi elv, az 6nrendelkezés joga a ruszin népet is meg-
illeti” - volt a jelen és jovE jelszavaa,

A mindenkori kormdnyzdi biztos - irja Botlik
J6zsef - kivéve 1944 utolsé hénapjait - a tertilet ird-
nyitdsakor egyik legfontosabb feladatdnak a ruszin
nép gazdasdgi és szocidlis felemelését tartotta... A
hiborts koriilmények ellenére a magyar kormény-
zat igen jelentds anvagi dldozatokat hozott a ru-
szin nép gazdasagi, mivelGdési és szocidlis fel-
emelésére.” Az egyre kozeledd front - sajnos — ga-
tat vetett mindennemi dlddsos tevékenységnek:
1944 Gszén Kérpatalja mdr hadszintérré lett.

A szerzG - a haddszati tudomdnyok tertiletén is
jartassdgot mutatva - az érdeklGda elé tirja Kar-
pdtalja , felszabaditisinak” szinte minden mozza-
natit. Részletesen ir - tobbek kozott — a Hunya-
di-allasrol, az Arp.id-vonalrél és leszogezi: a 4. uk-
rdn front 18. hadserege (, Karpatalja felszabadit6i”)
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nem dttorte az Arp.id-vomlnt. hanem a bekerités
veszélye miatt oktober 17-161 visszavonuld 1. ma-
gvar hadsereget kivetve birtokba vette az iresen
hagyott dllisokat.

Kéarpatalja a gonosz birodalmdnak része lett.
Minden, ami 1944-45-ben (majd folyamatosan ké-
s6bb is) Kérpataljdn tortént a  felszabaditok jovol-
tabol"” a nemzetkozi normdk és egyezmények, a
huminussdg, a lelkiismeret megcsiifoldsa, tiprasa
volt. Az NKVD amokfutdsa, a terror tomboldsa, a
koncepcids perek, a szolyvai haldltibor, a vallas
megsemmisitése (a gorog katolikus vallis orosz-
lanrészt villalt minden id6kben Karpatalja ruszin-
jainak életében), a kozigazgatas hatdsos tevékeny-
ségének megszuntetése, a magyarsdg , bilinds nem-
zet”-té nyilvdnitasa minden kovetkezményeivel, a
ruszinok elukrinositdsa, az oroszok és az ukrin
»szabadcsapatok” hatdrkitoldsi harci cselekményei
kitorlhetetlen fekete lapjai Kdrpatalja és lakosai
XX. szdzadi odisszedjanak.

,Vannak kinyvek - fogalmazott Csehov egyko-
ron -, amiket el kell olvasni, vannak, amelyeket ¢l
kell olvasni és meg kell jegyezni, vannak, meiyeket
nem csak elolvasni és megjegyezni kell, hanem
meg is kell emészteni.” Hadd flizzem hozzé: ne-
mes tiplalékként nemzedékeknek egy egész életre.
llyen alkotds Botlik J6zsef miive. Vitathatatlanul
egyik legnagyobb erénye: foglalkozott a témadval,
belenyult a kigyofészekbe s tette mindezt cizellalt
szakértelemmel, a devidciora hajlamos szubjektivi-
tds kizdrdsdval, kizdrélag objektiv tényekre épit-
kezve. A mi nem ,,sziraz” adatok kronologiai sor-
rendbe dllitott gydjteménye, hanem mesterien
megkomponadlt alkotds.

Flismerést és tiszteletet érdemel az a tudds-hit-
tér, a fizikai egységekben ki nem fejezhetd munka-
birds, melylyel felkutatott, feldolgozott és értelme-
zett tobb ezer forrdsmunkat; olyan tényeket és ada-
tokat visz az érdekldé elé, melyek folott elsiklot-
tak (a masik oldalon tudatosan kihagytak) a téma
eddigi taglaléi-bemutatéi. Feltétlen emlitést érde-
mel - az wjitds erejével hat - a korabeli targyi emlé-
kek: postabélyegek, levelezdlapok, bélyegzdk
megszolaltatisa”, melyek magukon hordjik a
csapongd impériumviltd napok-hénapok jellem-
26it valtakozo és kiillonbo2z6 nyelvi fogalmazdsok,
feliratok formdjdban.

Udvari Istvdan, a kotet azéta sajnos elhunyt
szerkesztGje igy vélekedett: A szerzs, Botlik J6-
zsef témavilasztisit idGszertinek tartom, mert
Karpatalja djkori t6rténetérsl kevés levéltdri kuta-
téson alapulo hiteles munka jelent meg. Az dltala
vizsgdlt fél évtizedrsl (a 1l kotetben foglalt
1939-1945-6s éveket idézi - Sz. 1)) pedig szintézis
még nem késziilt... Botlik Jozsef monografidja je-
lentds hozzdjdrulds egy hiteles kép kialakitasihoz
a hanyatott sorsu Karpdtalja torténetérdl, a ru-
szin-magyar torténeti és mivelddési kapesolatok-
rél, s nem utolsésorban Kérpdtalja mésodik ma-
gyar korszakdrol.”

Szollosy Tibor



JUHASZ LASZLO:
Ausztria magyar emlékei

Juhdsz Ldszlo - aki 33 éven keresztiil a Szabad
Eurépa Radio ujsdgirdja, elébb bécsi tuddsitdja,
majd miincheni kézpontjanak szerkesztGje (milyen
kar, hogy nevét hidba keressuk az Anyaorszigban
kiadott lexikonokban) Ausztria magyar emléker cimi
hidnypotlé miivét bizonydra nem csak ¢ sorok
szerzdje virta hosszi évek 6ta. A szerzG a kotetet
bevezets elGszavaban Ormos Zsigmond: Utazdsi
emlékek cimi mivére utal, aki 150 évvel ezeldtt
tobbek kozt azzal indokolta az eredeti magyar ti-
konyvek szitkségességét:  Mi magyarok kiilfoldon s
a honunkra s nemzetiinkre vonatkozo esemeényekel,
tdrgyakat vagy személyeket vizsgdljuk eloszeretettel és
feltaldlva kegyelettel foglalkozunk velitk. Oseink gon-
doskodtak rila, hogy nemzeti ontudatunkat megillets
dolgokkal gyakrabban laldlkozzunk killfildin.” Juhasz
bevallja, hogy ez a meggyo6z6dés vezette, amikor a
1970-es évek elején megirta Bécs, majd a Vidrvidék
utikalauzat. Annak tudatiban tette le a tollat, hogy
Ausztria két tartomdnydt tilmenden is vannak
magyar nyomok, s kezdettel togva hangyaszorga-
lommal gydjtotte a magyar vonatkozdsu emléke-
ket.

A kotet nagy alapossiggal és rendszerezettség-
el veszi sorra Ausztria magyar emlékeit. Erthetd,
hogy az egyves tartomdnyok nem szerepelhetnek
azonos terjedelemben a kotetben, ahogy togalmaz-
za, hiszen ,,6seink nem aranyosan hagytak nyomo-
Kat Ausztria szerte”. Amig példaul magyar emlé-
kekben a magyar multa Burgenland (Virvidék) és
Récs a leggazdagabb, addig a legtivolabbi osztrik
tartomanyban, Voralberghen alig talilunk magyar
vonatkozisokat. A szerzd szerényen annyit jegyez
meg, hogy a magyar emlékek felkutatdsinal jarat-
lan aton haladt, masrészt térben és idGben nagy te-
riiletet, kilenc tartomdnyt és tizenegy ¢vszizadot
kellett atkutatnia. Az anyag gazdagsiga miatt a
teljességre valé torekvés utdpisztikusnak  bizo-
nyult, mégis redlisan meg kell dllapitanunk, hogy
rendkiviili munkat végzett a szerz6, amikor a ma-
gyar emlékeket nem hagyta veszni, azokat csokor-
ba kototte, arra biztatva az utana kovetkez6 nem-
zedékeket, [Gleg az ifju torténészeket, hogy van ér-
telme, oka és indoka a tovdbbi kutatisoknak. A
konyv négy (G részbal dll, éspedig: 1. A Csdszir-
wiros magyar emlékei (ezen belul midkinesek, egyhi-
zi épuletek, viligi épitészeti emlékek), 2. Magyar
nyomok Alsé-Ausztruiban (melynek sordn kiemeli 34
varos magyar vonatkozasait), 3. Egy évezred magyar
emléker Virvidéken (melyben kalon bevezetSt szen-
tel a tartomany nevével kapesolatos kutatdsainak,
majd a Varvidék topografiajat adja meg tertleten-
kénti bontasokban), 4. Alpesi tartomdnyok (ahol Sta-
jerorszdg, Pelsé-Ausztira, Karintia, Salzburg és
Voralberg magyar emlékeit fiizi csokorba). A kotet
értékekét emeli a preciz névmutatd és az irodalom-
jegyzek.

Juhidsz Laszloé nagy érdeme, hogy a magvar
szempontbdl lényeges mivelddéstorténeti ismere-
teket konyvében feldolgozta. De még ennél is fon-

tosabb, hogy silyt helyez a kozépkorban elpusztul
kolostorok, monostorok ismertetésére is, mint pél-
daul Borsmonostor, ami Nagy Lajos uralkodasa ide-
jén €élte a fénykordt, és mert a kegyhelyre messze
foldrGl jottek zarandokok, FErzsébet Kirdlyné
1380-ban kiilon utasitdst adott a vamszeddknek,
hogy ne zaklassik vamilletékkel a borsmonostori
buicstisokat. A torokok pusztitottdk el 1530-ban
Nagyfalvdl is. Sajndlatos, hogy a szerz8 a kolostor
és monostor szavainkat helyenként teleseréli, illet-
ve nem haszndlja helyesen. Kolostorai a kolduld
rendeknek vannak: ferencesek, domonkosok stb.,
az ugynevezett monasztikus rendeknek, mint a
ciszterciek, bencések, palosok stb. pedig monosto-
rai, melynek romjai j6l lathatok az Gn. szentgott-
hardi csatat megorokitd korabeli metszeteken (a
kékeresztet 1840-ben allittatta tel Kuzmits Daniel
szentgotthardi perjel a csata 130-ik évforduldjan),
és melynek falazatan magyvar, német, francia és
magyar nyelven a kovetkeza szoveg olvashato:

WHamwvar itt nyugook ama gyozetlen hosi fiaknak,
Kik ente kirnyeke! vérokkel megnentesiték, A hit, «
Fejedelem, a Haza végett durva torokkel harcolivin.
a hont jarmdtul megszadittik, 1604"

Kismarton torténetében meghatirozé jelentGsé-
ge van az Esterhdzy magyar fonemesi csalddnak.
Neviiket eredeti lakdhelviikrdl, a csallokozi Eszter-
hazardl kaptak. Ezek kozil is kiemelkedd a hadve-
zér ¢és politikus Miklos fia hg. Esterhdzy Pdl, aki Kis-
martonban szuletett és ott is halt meg (1635-1713),
1681-t61 halildig Magvarorszdg niadora is volt. Fir-
tékes konyv és kézirat gytjteményét a kismartoni
ferences kolostorban helyezte el. It rizték tobbek
kozott a Kézai-kronikat, (Kézai Simon 1V. Liszloé
udvari papja a Gesta Hungarorum szerzdje.
12821285 kozott irta meg), Olih Miklos ¢s tobb
hercegi csalidd becses gytjteményeét. A szerzd leirja
ennek kapcsdn azt is, hogy 1935-ben a kismartoni
ferences rendhizbol az emlitett értékes konyv- és
kéziratgytjteményl a kastélvba vitték at, és a palo-
ta konyvtariban helyezték el. 1945 tavaszin a
megszalld szoviet hadsereg lefoglalta a felbecstil-
hetetlen értéka gydjteményt, 7000 kitetet meg-
semmisitett kozuliik, 5000 kotetet elszallitottak,
csak a katalogus és 50 konyv maradt meg a hatal-
mas és rendkiviili konyvtdrbol, (Most amikor a
szintén felbecsiilhetetlen értéki sarospataki kony-
vek nagy része mar visszakerult eredeti helyére, a
magyar mivelGdéstorténet illetékeseinek a bur-
genlandi  kultuszminisztériummal kardltve illé
lenne ezen kinyvek visszaadasa irdnt is targyala-
sokat folytatni.)

Pinkakertes (Gaas) kegytemplomdnak leirdsat ér-
demes kiegésziteni azzal, hogy a templom koze-
pén allo faragott Méria-szobor talapzatan 1évé fel-
irat nemesak magyar, hanem német és horvit nyel-
ven is olvashatd, magyar szovege a kovetkezd:
JMiria! Binosok menedéke  kimyirdg) érettiink!”.
(Egyébként a SzGlchegyi Miria kegytemplomaral
52016 fuzet magyar nyelvi forditisa a kozeljovo-
ben lit napviligot a Makrovilig Kiadd gondozdsa-
ban.)
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A Virvidék leirasat mindenképpen néhiny je-
lentds magyar vonatkozasi hellyel ki kell egészite-
ni, amelyrSl sem a jelen kotet, sem a szerzének
tobbszoros kiadasban megjelent Burgenlandi ti-
kalauz cimii konyve nem beszél.

Az 53-as jelzési Gt mentén léva kis falut,
Kisboldogasszony-t  (Kleinfraunhaid)  és  Méria
mennybevételének biicsijaré  templomit mér
1261-ben emlitik irdsos emlékeink. A templom mai
formdjit a XVII-XVIIL szdzadban nyerte el, ami-
kor is a torok dltal megrongdlt templomot hg. Es-
terhizy Pdl djjaépittette barokk stilusban. Kegyké-

, a ,Fekete Madonna” is az Esterhdzyak ajandé-
a, a frakn6i varbdl kerult ide. Hatlapjin 1461-es
évszdm olvashaté ugyan, de valészing, hogy csak
a XVI. szizadban készilt. A mellékoltirok olajfest-
ményei Dorfineister Istudn alkotdsai 1784-bél. Kis-
boldogasszony a Mariacellbe tarté magyar zardn-
dokok egyik kedvenc pihenShelye volt évszizad-
okon keresztiil.

Kozelében taldlhaté Petdfalva (Pittelsdorf). A
Vulka folyé partjan 1évé kiskozség elsd irdsos emli-
tése 1271-bdl ismert. A helység a Pottl nemesi csa-
1ad birtoka volt 1380-t6] tobb évszazadon keresz-
till. A falu katolikus templomit Maria sziiletésé-
nek szentelték 1797-ben, az oltdron léva rokoké ke-
retben , Kdves Madonna” kegyképe XVIII, szaza-
di. A falu fSutcdjin talilhaté az Erzsébet-kereszt,
Erzsébet magyar kirdlyné (1837-1898) haldlanak
allitemléket, .Meggyilkolt Erzsébeth kirdlynénk emlé-
kéiil 1898" magyar nyelvi felirat manapsag is lat-
hatd.

Végul feltétlen meg kell emliteniink Badafalvd-t
(Weichselbaum), illetve a Riba valgye feletti magas-
laton 1évS bucsijdrd helyet, ahol a bucsijdris
1749-ben  kezdGdott. Ismert, hogy a mdriapocsi
konnyez6 Madonna kegyképet 1. Lip6t kivinsdgd-
ra Bécsbe, a kirdlyi kastélyba szillitottik, majd
1697 decemberében hoztdk at a Szt. Istvan Székes-
egyhazba. A 70x50 cm nagysagu, fara festett Sziz
Maridt bal karjan Kisjézussal dbrdzol6 oltarképet
Papp Istvin fests 1676-ban készitette bizinci sti-
lusban. A kegyképrdl tobb mdsolat késziilt, az
egyik visszakeruilt Pocs kozségbe (ahol aztan vjra
kénnyezett), a masik masolata pedig egy ciszterci
szerzetes kozvetitésével keriilt Badafalvira. A ke-
gyes legenda szerint a buicstijiras akkor kezdddatt,
amikor az emlitett szerzetes a kozelben taldlhatd
dombon 1évé fara a kegykép masolatat kifliggesz-
tette, egy erddmunkds tobbszor levitte a valgybe,
ahonnan ismeretlen médon a kép mindig , vissza-
tért" az eredeti fahoz. E helyen a hivék épitettek
egy kis kipolnait, hogy maradandé emlékhelyet te-
remtsenek. Miutdn a kdmyéken lakok tudomast
szerezte a csodds képrél, 1793-ban felépitették egy
koribbi kipolna helyén a templomot és a fGoltarra
helyezték a kegyképet, melyet azéta is kulonosen a
Maria tinnepek idején sok hiva keres fel.

Végezetiil a burgenlandi Felsdlivordl (Ober-
schiitzen) érdemes megemliteni nemcsak azt, hogy
itt tanitott az ir6, Wjsdgird, régész Mdra Ferenc
1900-ban mint féldrajz és természet szakos tandr (a
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gimnizium falin az emléktibla a ma is lithatd),
hanem fontos arra is utalni, hogy két és fél évtized-
del ezelStt Felsdlovin kétnyelvd, német-magyar
gimnazium létesiilt a burgenlandi magyarok szi-
maéra.

Stdjerorszdg weiz-i keriiletében Gleisdorf koze-
lében fekszik Ungerdorf kozség, melyet irdsos em-
lékeink 1220-ban emlitenek elGszor. FeltehetSen
magyar hatir6r telepiilés volt ezen a helyen, amit a
kozség cimere is megerdsit. A két vords és két
eziist mezdre osztott pajzson ugyanis egy kifeszi-
tett jellegzetes magyar fj lathaté. A falu a késs ko-
zépkorban kipusztult, hatirdban évszizadokon
keresztil jellegzetes halomsirok dlltak mindaddig,
amig az 1960-as években a déli autopalya épitésé-
nél a talajgyaluk meg nem semmisitették.

A Wesselényi-féle Gsszeeskuvisben részes Zri-
nyi Péter fia, Zrinyi Janos, aki 17 évi rattenbergi ra-
boskodas utin Gracba szdllitottak és a schlossbergi
bortonbe zdrtak, ott halt meg, igy kihalt a Zrinyi
csaldd. A dominikdnusok grazi temploméban te-
mették el, jelenleg azonban csak emléktabla jelzi
sirhelyét, mert a jugoszliv kormdny 1945-ben a
hamvait Zagrabba szallitotta.

Grdc eldkeld villanegyede, Mariagriin pedig ar-
rél nevezetes, hogy 4 hdnapot toltott itt a mar be-
teg Ady Endre. 1tt sziiletett az [gy Stdjer dombon ci-
mii verse, & a Csillagos vén osatalovak cimi kolte-
ménye is.

A tiroli févarosban 1945 oktobere 6ta midkodott
magyar gimndzium, ahogy ezt a szerzd részletesen
leirja. A gimnaziumbal oktéber 23. utin 11 didk el-
indult harcolni Magyarorszigra. Koziiliik nyolc fi-
atalt elfogott a hatiron az osztrik csenddrség, és
csak hdrom didknak sikeriilt eljutni Budapestre. A
harcokban részt vett fiatalok kézil november 4.
utdn kettd visszatért az innsbrucki magyar gimni-
ziumba.

A Szent Korona 1945, marcius 28-dn megkez-
dett kulfoldi kdlvaridjanak utolsé stdcidja a
salzkammerguti Attersee kozelében fekvo Mattsee
volt. A koronit és a koronazdsi ¢kszereket, Pajtas
Ernd ezredes parancsnoksaga alatt, tizenkét koro-
nadr kiséretében, Semmering-Miirzuschlag-Maria-
zell-Attersee utvonalon, egy Hangya teherauton
vitték Mattseebe, ahol dprilis 7-én, este tizenegy
Grakor érkezett meg az értékes szillitmédny. A ko-
rona eldsdsdra, a front kozeledtével, dprilis 25-én
maga Szdlasi Ferenc adott utasitast Pajtas ezredes-
nck. Err6l a miincheni Hungdria nevd hetilapban
6t évvel késébb igy szdmolt be a koronadrok pa-
rancsnoka: , Aprilis 26-r6l 27-re virradé éjszak két
legmegbizhatobb altisztemet magamhoz vettem,
és kimentiink a teheraut6hoz, amely mellett termé-
szetesen ott dllt az Gr. Felnyitottuk a sotétben a
nagy ladat, és kivettiik a Szent Korondt, a jogart és
az orszigalmat. A kincsek eredeti bdrtokjukban
nyugodtak. Belehelyeztem Gket egy kettévigott
katonai benzineshorddba. A liddban csak a kardot
hagytuk, azt ismét lezirtuk, azutin eldrementink
két altisztemmel egy sziklafal elGtti helyhez, ame-
lyet nappal mér kikerestiink, amely konnyen felis-



merhetd volt, és kozelében emberi lakds nem volt.
Mély godrot dstunk, beletettitk a hordét, és bete-
mettiik a helyet is, hogy az dsdsnak semmi nyoma
nem maradt.” Pajtas Ernd a korondzasi palastot és
a Szent Jobbot dprilis 30-dn Anton von Strasser
Mettsee-i plébanosnal helyezte el, ott drizték 1945.
junius 18-ig, amikor unnepélyes keretek kozott at-
szillitottdk a salzburgi érsekségre. A Mattsee-i plé-
binia falat magyar és német nyelvld emléktibla
hirdeti, hogy 1945-ben ott drizték Szent Istvin
jobbjat.

A magyar emigricié emlékkereszttel jelilte
meg azt a helyet, a Mattsee feletti domboldalon,
ahol harom hénapon dt, 1945, dprilis 27-t51 jilius
24-ig rejtézott a magyar Szent Korona. A helyi plé-
banos emlékmuzeumot rendezett be azokbol a tar-
gvakbol, amik erre a korra emlékeztetnek. Itt latha-
t6 példaul annak az ezist étkészletnek a liddja,
amelyet Szilasi Mattseen megtartott eskiivdjén
hasznaltak, valamint néhiny Szent Korondval di-
szitett evieszkoz, a kinestdri készletbdl. Jelentds
kortorténeti dokumentum értéke van a kiallitott
fénvképeknek.

lrdekességeket olvashatunk a salzkammerguti
sobdnyva magvari vonatkozisu titkairdl is. A Szép-
miivészeti Muiazeum tulajdondt képezd festménye-
ket mér 1946-ban visszaszolgaltattdk Magyaror-
szagnak, a zsid6 gyijtoktol szarmazo és elhagyott
vagyonnak mindsiilé miikincsek azonban tovibb-
ra is a sobanyiban maradtak.

Ahogy arra 40 évvel késébb fény derilt, Harry
Collins tabornok, a Salzburgot megszallé amerikai
haderd parancsnoka a banyaban tarolt képekkel és
szonyegekkel diszitette iroddjit és a Szivarvany
hadosztily tisztjcit sem tiltotta ol a , migydijtés-
151, {gy amikor az osztrik dllam 1955-ben, az dl-
lamszerz8dés aldirdsa utdn dtvette az amerikaiak-
6l a magyar zsidé kincseket, a készlet mar nem
volt teljes. 1962-ben az osztrdk kormidny hivatalos
lapjiban tobbszor is kozolte a salzkammerguti ba-
nyaban tarolt clhagyott javak listajat, felszolitva a
tulajdonosokat, hogy jelentkezzenek. Erre azért
volt sziikség mert 1962, oktober 18-an kezdadtek
meg az osztrdk-magyar vagyonjogi targyalisok a
habori végén Ausztridba széllitott magyar javak
visszaadasdrol. Hogy ennek mi lett az eredménye
és végul is hany kép kerilt vissza Magyarorszigra,
azt a nagykozonséggel sohasem kozolték.

A szakembereket régota foglalkoztatta az a
probiéma, hogy honnan szarmazik a magyarok
kulone Bees” elnevezése, amelyre egyetlen mas
nyelvben nines példa. Az osztrak [Gvdros vala-
mennyi idegen neve, visszavezethetd ugyanis koz-
vetlenul vagy a német Wien kozvetitésével az
oszlav Vednja szora. Nyelveszeti kutatasok szerint
cgy telepulés meghatdrozott részénck elnevezésé-
re hasznilta nyelvink a |, Bécs” szot, a falu legkul-
50 részEét hivtdk igy. Mivel pedig Y07-t61 a magya-
rok uraltik az egész Duna-vaolgyet az Ens folydig,
igy Bécs Magyarorszig peremén, hatdrvidékén fe-
kiidt. [gy tehdt ugyanabban az értelemben hasz-
nalta itt nyelviink a |, Bécs"” szot orszdgos szinten,

mint ahogy magyar nyelvii okleveleinkben talil-
kozunk Tamadsi vagy Makd kilsd telepulésénck
megnevezésével.

De ha mar Bécsnél jarunk engedtessék meg
szintén néhany tovabbi kiegészités, A f6uri palotak
kozil Juhdsz 6t sorol [6l, melyet tovabbi kettdvel
mindenképpen ki kell egészitenunk. (Ezek a Bics
magyar emlékei cimii kotetében sem szerepelnek.)
Az egyik a Magyar Nagykivelség Bankgasse 4-6,,
melynek két szalonjiban Maria lerézia magyar ki-
ralyndvé koronazdsdnak pozsonyi jelencteit abri-
zol6 falfestmények (stukkdk) lathatok. A masik a
Trautson palota Museumstr. 7., mely szintén Fischer
von Erlach tervei szerint készult 1710 koril. A pa-
lotat Palffy Miklos udvari kancellar vasirolta meg
a magyar testorgarda részére, ezért olvashatd a be-
jdratndl a mai napig is a régi név: Palais der
Ungarischen Garde. A Habsburg-hdz bukisa utdn,
1925-ben az osztrak koztarsasigi kormany elis-
merte, hogy a palota magyar dllami tulajdon, s igy
jott Iétre a Collegium Hungaricum, az dsztondijas
magyar miivészek és tudosok kollégiuma. A maso-
dik vilighdbori utin rovid ideig ismét magyar
dsztondijasok otthona volt a palota, majd a hideg-
haborti ¢veiben bezdrtik kapuit, hatalmas konyv-
dlloményét hazaszillitottdk. A lakatlan épiilet egy-
re roskatagabb allapotba kerult, mignem a magyar
allam eladta, s felépittette a Duna-csatorna tuilso
partjan az 4j Collegium Hungaricumot.

A Schottenstift alapitvdnyi rendhdz kertjében, il-
letve annak végén levd szarmyépiilet homlokzatin
elhelyezett kis emléktablan Farkas Zoltén alkotta
dombormives ké-profilja alatt olvashatd, ¢ fdzban
lakott Liszt Ferenc 1869-96 kizitt, valahdnyszor Beécs-
ben tartézkodott™.

A Kunsthistorisches Museum (Mivészettortineti
Miizeum) fegyvergytijteményében nem egy magyar
torténelmi vilékre bukkantunk: itt van [l [ajos ma-
gyar kirdly vértie, Zrinyt Miklos sisakja, kardja és ki-
penye, Bithory Istwin erdélyi fejedelem és lengyel
kirdly 1565-b61 fennmaradt sisakja s pincéljo. 11,
Apafi Mikily erdélyi fejedelem pancélingje, szablydja,
buzogdnya és hadilobogdja.

Juhdsz Laszl6 rendkiviil részletesen targyalja a
Szent Istodn Székesegyhdz (Stphansdom) magyar em-
lékeit. Az immar masodik kiadasban megjelent
Reinhard H. Gruber: A bécsi Szent Istudn Székesegyhdz
cimii magyar nyelvi kiadasinak forditéi munka-
kozossége (még szerencse, hogy a forditok neve
nincs feltintetve az impresszumban) a mariapoesi
kegyképen kivil sajnilatos modon egyetlen ma-
gyar emlékrSl sem tesz emlitést, pedig szerencsés
¢és kivdnatos lett volna, ha ez az inkognitéban mui-
kids forditoi girda kézbe veszi és felhivia az
egyébként nagyszer( konyv irGjdnak figyelmét Ju-
hisz: Bécs magyar emléker cimd, vagy azt kovetden
megjelent Magyarok az Ujvildgban (1979), A Hétto-
ronytol  Kufsteimg (1982), Milyas kirdly  Bécsben
(1985, 2002) és Barangolds a magyar miiltban (1993)
koteteit.

Végezetiil néhiny sz6t az Ausztridban élG szer-
2061, melyck nem annyira ismertek. Juhidsz Lisz16
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a masodik szabad orszdiggy(lési vilasztias eldtt
(1994) a Magyar Televizié hirigazgatéja, majd
1996-t61 a Magyar Ridi6 Kozalapitvany kuratériu-
minak alelnoke volt. Tobb torténelmi dokumen-
tumfilmet készitett a Magyar Televizi6 és a Duna
TV szadmdra: Bécs magyar emlékei (1993), Bujdosik
nyomdban (1995), [sztambul magyar emlékei, Egy szd-
zad végnapjai (1996), A kivek fizenete (1997), Az olasz-
orszigi magyar 1égid (1998), Régi bécsi magyarok nyo-
mdban (1999), A tiszahdti magyarok kdlwiridja (2000),
A Fraknéi Kincs (2001), A binbak (2002), Ferenc |ozsef
utolsé diplomatdja (2002), Pogdny vildg Magyarorszd-
gon (2003), valamint Madtyds kirdly Bécsben (2004).

Haldsak lehetiink a szerzGnek és lakitelki Anto-
l6gia Kiadénak a kiényv megjelenéséért. A kotet
szinte mentes a nyomdai és helyesirdsi hibiktol.
Kivdl6 a tipogrifidja, nagyszeri Takdcs Bori bori-
toja (Nagy Lajos kirdly mariacelli szobra), j6 ming-
séglick a fotok és képmellékletek (mely a szerzén
kiviil lTarcsay Csabanak is koszonhets). Mivel pe-
dig elég kis példinyszdmban jelent meg, joggal
bizhatunk abban, hogy a kozeljovében megjelenik
maésodik, bovitett kiaddsa is.

Udvarhelyi Olivér

GRAFIK IMRE:
Hajozas és gabonakereskedelem

Kevéssé dll a szakmai érdeklédés homlokteré-
ben a cimben megjelolt téma. Errdl persze legke-
vésbé Grifik Imre tehet, hiszen az utdbbi évtize-
dekben szimtalan tanulmanyat, konyvét szentelte
a hazai kozlekedés és mezdgazdasigi drukereske-
delem torténeti kapcsolatdnak. Ebben az 4ltala
vizsgdlt széles korben megkiilonboztetett figyel-
met forditott a folyami szallitds és a XIX. szazadi
gabonakereskedelem egymast feltételezs fejlodé-
sének. A konyv ebben a formdjiban az 1992-ben,
Debrecenben, a KLTE Folklér és Etnogrifia soroza-
tdnak 65. koteteként megjelent kit(ing szakmunka
masodik, lényegében viltozatlan kiadasa, tehét a
XX szdzadi olvasé egy kozel masfél évtizede
megsziiletett, im 4 kontdsbe Gltoztetett, és eztittal
jobb mindségi illusztraciokkal felszerelt mivet ve-
het a kezébe.

A Grafik dltal vizsgdlt XVII-XIX. szdzad tanija
volt a hazai ,vizi szillitoipar” felfutisanak és hét-
térbe szoruldsanak. Mig a Rakoczi-szabadsdghar-
cot kovetd konszoliddcios évtizedek sordn a mezd-
gazdasdgi kivitel tekintetében a ,vezets dgazat”,
az élGallat szdllitdsa (hajtdsa) nem kiilonosebben
volt érzékeny a kereskedelmi utak dllapotdra, ad-
dig a gabonafelesleg szillitisa megfelel§ utak hi-
jin akadozott, s ezért nem lehettek az alfoldi és
délvidéki termények versenyképesck. Pedig a kon-
junktiirdt nem csupédn az Eurépdban dulé osztrik
Orokosodési, majd késGbb a napdleoni hdborik, fél
évszizad milva pedig a krimi habori teremtették,
hanem egy-egy gvengébb termést hozo év, vagy
évek is. Nem véletlen tehdt, hogy a gabona irdnti
felfokozott nemzetkozi keresletet a XVIIL szdzad
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mésodik felében elsdsorban a kedvezdbb foldrajzi
helyzetben lévé dundntili megyék tudtdk kihasz-
ndlni. A hidnyos és rossz szdrazfoldi uthalozat ter-
mészetes kiviltéjanak a hazai folydk kindlkoztak.
Persze ezeknek is volt tobb gyenge pontja. Az elsd
és talan legfontosabb, hogy a folydsuk irinya nem
kedvezett a nyugat felé irdnyuls kiviteli kereske-
delemnek. A kifelé széllitani kivint nyersaru jelle-
génél fogva nagyobb siilyti, mint a cserébe beho-
zott iparcikkek, tehat egydltalin nem volt mind-
egy, hogy a vizi szillitds az ,ereszkedS” hajozds,
vagy a ,vontaté” hajozds energiasziikségletét kel-
lett szamitiasba vegye. A vizi gabonaszillitissal
osszefiiggé gondokat Grifik - bar kilonbozd
mélységben és részletességgel - négyes osszefug-
gésben vizsgdlta. Ezek egy része a folyok hajézhatd-
sdval voltak kapcsolatosak: a folyok valtozd vizal-
ldsa, a hajéutat noveld tilfejlett kanyarok szaba-
lyozdsa (dtvdgdsa), a parti vontaté utak dllapota
stb. (Ezzel kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy a
Tisza drvizi szabdlyozisa nem 1875-ben ért véget,
hanem j6 negyedszizaddal késGbb, ekkortijt be-
szélhetett Kvassay Jend is a ,misodik honfoglalis-
r61”.) Mindezek mellett a hajok technikai szinvonala
is hatdssal volt a vizi ,széllitéiparra”: az emberi,
vagy dllati erdvel folytatott hajévontatds haté-
konysdga, illetve a g6zhajozds megjelenése és el-
terjedése, valamint ebbél fakadéan hajéutak kiala-
kitdsa és fenntartdsa. Ugyancsak fontos kérdésként
kezeli Grafik a kereskedelmi szervezel alakuldsdt, az
waranyemberek” tdarsadalmat, vagy azt, miként
vandorolnak, virdgzanak, vagy fejlGdnek vissza a
gabonakereskedelmi centrumok. JellemzG médon
ezek az Alfoldon csak ritkdn estek egybe a termelé-
si kozpontokkal, mert kialakuldsuk egyik legfonto-
sabb feltétele a folybvizhez val6 kozelség volt, il-
letve az, hogy mennyiben voltak bekapcsolhaték a
szallitéiparba. A kérdéskor vizsgilatdndl nem le-
hetett eltekinteni attél sem, mik voltak a magyar
gabonaexport {dbb céldllomésai (Bécs és az orokis
tartomdnyok, az adriai tengermelléki teriiletek,
stb.), s azok milyen igényekkel léptek fel a szilli-
tékkal szemben. Végiil a szillitott dru, a gabona
mennyiségi és mindségi kivetelményei: a gabona jelen-
t8s része |6 ideig szemestermény formadjdban hagy-
ta el az orszdgot, de a kialakulé nemzetkozi (az
ogyesszai, majd galiciai, késébb amerikai) gabona-
konkurrencia egyre inkdbb a feldolgozott termé-
keknek teremtett nagyobb piaci lehetéséget. Ek-
kor, a XIX. szazad mésodik felében fejlédott ki a
mindségi malomipar, s egyre jelentdsebbé vilt a
liszt forméjiban valé kivitel.

A technikai fejlddés ugyanakkor nem allt meg,
s a vastti halozat kialakuldsa dhatatlanul - ha tér-
ben és idében nem is altalinosan és maradéktala-
nul - a vizi szallitas visszaeséséhez jarult hozzd.

Leegyszeriisitve és Osszefoglaléan a hazai ga-
bona igazi konjunktirdjarl abban az idGszakban
beszélhetiink, amikor még se g6zhajo, sem pedig
vastit nem létezett, s a gabonakereskedelem donté-
ena folyok mentén (Pest, Komarom, Gydr, Moson)
fejlédhetett ki,



Grafik Imre elemzé figyelmét nem kerulte el az
sem, hogy az idénkénti nemzetkozi gabonakon-
junktiira, mennyire hatott vissza a hazai termelési
viszonyokra, miben segitette eld a fejlodést, illetve
milyen — mar a maguk idejében is elmaradottnak
szamito - viszonyokat konzervalt. (Pl a mennyisé-
gi szemléletd, extenziv fejlesztés meghatirozo sze-
repe, a tanyarendszer kozelldtottsaganak alacsony
szintje stb.)

A torténeti-gazdasigi hittér vizsgilata mellett
Grafik konvvében nagy szeretettel foglalkozik a
hagyoményos ,népi hajozas” torténetével. Jollchet
az emlitett népi hajozas terminologiai tekintetben
nehezen értelmezhets, Grafik olvasatiban egvér-
telmden a fahajozasrol van szo.

Részletesen sz61 a folyami fahajozds technikai
megoldasair6l és mesterfogdsairél, a hagyoma-
nyos emberi és dllati erdt igényld vontatasrdl, vala-
mint a hazai hajéépités torténetérdl. Tanulsigos,
hogy a hajoépitd mesterség hazai kezdeteiben a
kulhoni mesterek részvételét feltételezi, s ossze-
fuggést 1at az egykori molnirok famegmunkalé
dcstudomdnya és a fahajok épitése kozott. Amit
egyébként a hajomalmok sziletése és léte igazol
egyeértelmiien.

A szamos néprajzi ismeretet tartalmazo leirds
az ¢rdeklddd latkusok sziméra is szines olvas-
miny, még akkor is, ha szerkezetileg kevésbé
osszefogottan jelenik meg a mondanivald.

Ha a konyv olvastan némi bizonytalansigunk
tamad, azt elsdsorban a szerkesztésnek kell betud-
nunk, mert ugyanaz a témakor (pl. a hajovontatas
targyaldsa) tobbszor eldbukkan az oldalakon, s
nem konnyiti meg helyzetiinket az sem, hogy hi-
dnyzanak az egyes megidllapitisokhoz kapesolé
forrasmegjelolések, illetve jegyzetek. Ezeket csak
némileg pdtolja a konyv végén talilhatd irodalom-
jegvzEk. Ha mai szGkos viszonvaink kozott lehetd-
ség nvilik egy tudomanyos szakmunka uj kiadasa-
ra, akkor kar meghagyni az elsé megjelenés esetle-
pességeit, szerkesztési gyermekbetegségeit.

Bizonyos értelemben idegen testként jelenik
meg a mostani kiadasban a | Kitekintés” cimii feje-
zet, amelynek szerepét a szerzOnek a magyar bel-
vizi hajozds irdnti elkotelezettségével magyariz-
hatjuk, hiszen a 12 évvel ezel6tt irt ,Bevezetés”
utolsé sordban Gréfik Imre is a magyar folyami ha-
jozds jovéje ,periratinak” szanta/szanja munka-
jat. De még ez sem indokolhatjn, hogy fejezetben
néhany, 1992-ben még elfogadhatd, de ma mar
végképp nem  helytdllo (2 Duna-Majna-Rajna
viziittal kapcsolatos) megdllapitds is megjelenjen.
Ugvanakkor elmulasztott lehetGségnek kell tekin-
tenunk, hogy Grifik az elmult 12 év alatt feltirt és
megirt tudomanyos eredményeit nem épitette bele
a kotetbe, s azokat csak a cim szerinti irodalom-
jegyvzékben szerepelteti.

Mindez természetesen nem befolydsolia a
konyv értékét, s azt a ma is korszer targyalismo-
dot, amellyel Grafik a térténelmi ok-okozatrend-
szerbe agyazva vizsgalja vilasztott témijit. Sz4-
mos tudomdny- és technikatorténeti munkandl ko-

vetendd volna ez a madszer, hogy a helyi Gssze-
fuggések feltardsa mellett arra is fény dertiljon, mi-
ként illeszkedik a rész az egészhez, a technika fej-
I6dése mennyiben jirult hozzd a gazdasig gvara-
podasahoz, s végul az hogyan hatott vissza a tech-
nika korszertisodésére. Grafik Imre a hazai gabo-
nakereskedelem két évszazadanak osszefoglalasa-
val tobbet ad, mint azt konyvének cime igéri.

(Panndénia Konyvek, Budapest, 2004. 166 il-
lusztralt oldal, angol és német nyelvi osszetogla-
l6val. Bolti ara: 2800 Ft.)

Fegér Laszlo

A Debreceni Déri Mizeum Evkonyve 2005,
Szerk.: Magyari Mirta.

Mind a magyar tudomdnyossig, mind a ma-
gyar kulturdlis élet sok esetben hatirainkon til-
nytlé érdeklGdést és hatast kivilto jelentés foru-
maivd valtak miazeumi évkonyveink. Koziiluk is
kiemelkedd tudoméanyos és kulturdlis érdeklGdést
virja és fogadja, mind idehaza, mind kulfoldon
(ahova a legjelesebb mizeumokkal régita folyta-
tott csereviszony kapcsolat réven jutnak el) a Deri
Muzeum évkonvveit, koztik a most megjelent
2005. évi kotetet is.

A Déri Mizeum évkonyveit mindenkor a jol
szerkesztettség, a mizeumban folytatott gviijts-,
muzeoldgiai feldolgozémunka valamennyi fazisa-
hoz szorosan kapcsolddd tudomdnyos és modszer-
tani tanulmanyok kozlése jellemezte. Errél sza-
molhatunk be a 2005. évi kotetnél is. Magyari Midrta
16 kritikai érzékkel, az évkonyvsorozatnil hagyo-
manvossa valt szakrendszerd tagolasban kozli a
kulonbozo kozleményeket.

Annak ellenére, hogy az évkonyvek minden
kozleménye valamilyen dton-médon a muizeum-
ban folyé tudominyos munkilatokhoz kapcesold-
dik, kulonbozs szempontok alapjdn mégis cléggé
kulonboznek egymastol. Példaul a szerzGk szerint,
akik kozott szép szimmal taldlhatéak nem muzeo-
logusok is. Debrecenben ilyen vonatkozasban is fi-
gyelembe kell venni a virosban mikodd patinas,
nemcsak oktaté-nevelSmunkat végzo iskolikat,
azok régi és jelenlegi, tudominyos tevékenységet
folytaté tandrait, gydjteményeit és tanitvanyaik
egvikét-misikat. A Debreceni Mizeum, mir akkor
is, amikor még nem nevezték Déri Muzeumnak,
arr6l volt hires, hogy mily széleskortien torckszik
és tud egyuittmiikodni a viros tanintézeteivel; el-
sGsorban az dsi Reformdtus Kollégium kilonbozd
tagozataival, a Kollégiumbal kinGtt egyetem egé-
szével és kulonosen némely karaival, még inkabb
némely tanszékeivel, illetGleg a mizeumban hasz-
nosithatd tudomanyos munkalatot végzs tansze-
mélyzettel. EIGbb a Déri Mizeum évkonyveiben is
- mondhatni rendszeresen — publikdld, mas miize-
umokban vagy kozponti tudomanyvos kutatdinté-
zetekben dolgozo jelentds, orszigos nevii szakem-
berek miikodtek kozre. Mindebbdl tobben arra is
kévetkeztethetnek, hogy a Déri Miazeum Fyvkony-
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veit a ,mar befutottak”, a mar ismertek és elismer-
tek, leegyszertsitve: csak az ,oregek” dolgozatai
toltik meg. Csak hit ez nem igy van, hiszen - kiilo-
nosen az utGbbi idében a Déri Mizeum arrél is hi-
res volt és az ma is, hogy munkatdrsai kozott sok a
fiatal, talin éppen indulé kutats, muzeolgus. A
Déri Muizeum évkonyvei mindig szivesen — mond-
hatni, hogy rendszeresen, de taldn itt 1igy is mond-
haté, hogy tudatosan - tervszerdien kozdolt tanul-
ményokat, kutatdsi jelentéseket fiatal, kezd§ mun-
katdrsaktol, koztiik kiilsé (példdul iskolai: tanit6-
képzdbeli, egyetemi stb.) szakemberektd] is. Mind-
ezeket figyelembe véve, illetékes tényezdk mar ré-
gen megdllapitottdk, hogy a Déri Mizeum fejlett,
sokoldali és aktiv kézmivelGdési (a Mizeumba-
ritok Korében, a helytorténeti, honismeretei tevé-
kenységben, a muzeolégia idSszerii kérdéseinek
ismertetéseiben stb.) munkdjanak a forrdsaiva let-
tek.

A 2005. évi évkonyv mindezeket a szemponto-
kat figyelembe véve, a Déri Muzeum évkonyvki-
adasi hagyomdnyaira is timaszkodva, az év-
konyvben kozreadott 30 kozleményt 12 (szak-) fe-
jezetbe sorolva kozli: 1.) Emlékezés a Bocskai-felkelés
400. évforduldjdra; 2.) Természettudomdny; 3.) Régé-
szel, dkortudomdny; 4.) Torténelem; 5.) Iparmivészet;
6.) Néprajz, kulturdlis antropolégia; 7.) Agridrtirténet;
8.) Irodalomtorténet; 9.) Mxi:eumpedngéfia; 10.) Ki-
sebb rdsok; 11.) In memoriam; 12.) Muzeolégia. A koz-
lemények szerzGi j6l mutatjik a Déri Mizeum tu-
dominyos-tirsadalmi kapcsolatainak fejlettségét.
A szerz6k kozott tobbségben vannak a nem debre-
ceni muzeoldgusok, a tobbségi szerz8k a kiilonbo-
26 szakmdk orszdgos hirli szakértSi, dltaliban
egyetemi tandrok, vagy az orszdgos muzeumok
munkatdrsai; az év vagy a kozelmiilt nevezetes
eseményeinek és személyiségeinek évfordulés tin-
nepélyeihez kapesolédd kimagaslo kiilfoldi szak-
emberek, tud6sok stb. A Déri Mizeum évkonyvei-
ben mindig, ebben a kétetben is, van helye a kuta-
t6i-gy(jtSi palydn indulé fiatal szakembereknek is.
Ha az intézmények oldalarél kozelitjilk meg ezt a
kérdést, azt kell megdllapitanunk, hogy a Déri M-
zeumnak ilyen tekintetben igen jelentGs, erds kap-
csolatai vannak a debreceni egyetemekkel, fGisko-
ldkkal, konyvtdrakkal, levéltirakkal, egyes egyete-
mi tanszékekkel, intézetekkel. A Déri Muzeum év-
konyveiben valé megjelenés, szerkesztGi munka
mindenkor egyfajta elismerést, eredményt jelentett
és jelent ma is.

Az Emlékezés a Bocskai-felkelés 400. éuforduldjira
cimi szakaszban a Kassan, 2004. december 2-dn
megtartott emlékkonferencia négy elGaddsat taldl-
hatjuk. Koziiliik csupdn kettére hivjuk fel a figyel-
met: Jozef Duchon: Kassa a Bocskai-felkelés kiiszo-
bén (Kosice na prahu botkajovho povstania) és
Nyakas Miklos: Bocskai és a hajdiik (Bocskai a
hajduisi) tanulményokra. A Természettudomadny sza-
kasz 5 tanulmdnyt tartalmaz. Mind az 6t a Déri
Mizeum kiilonbozé természettudomanyi gytijte-
ményeivel (futébogar, lemezescsapu bogar stb.), il-
letve természetvédelmi problémadkkal foglalkozik.
(Dudds Miklds: A térségi nagy tdjatalakitdsok ter-
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mészetvédelmi vonatkozasai a Hortobdigyi Nem-
zeti Park teriiletén.)

A Régészet, okortudominy szakaszban hirom
kozlemény olvashaté: Gesztelyi Tamds (Sol-Christus
in rota — Nagyszombat kozépkori pecsétiének iko-
nogréfidja és ikonolégidja), Ringer Istudn (Kora-Ar-
padkori telepiilésrészlet Tiszatarjin-Naba-ér par-
ton) és Szolnoki LdszIl6 (A nagycseri vaseszkozlelet)
tanulmadnyai. A Torténelem szakasz két kozleményt
tartalmaz: Boldog Zoltdn (Allopajzs Déri Frigyes
fegyvergytjteményébsl) és Krankovics llona (Egy
nemesi cim megujitdsanak torténete) dolgozatat.
Az Iparmivészet szakaszban egyetlen tanulmany
taldlhaté: P. Szalay Eméke Az trihimzés specidlis
omamentumdnak viltozatai Szabolcs-Szatmdr-
Bereg megye reformiétus gyiilekezeteiben. A Nép-
rajz, kulturdlis antropolégia szakasz ugyancsak ha-
rom tanulménnyal ékeskedik: Petrovszki Hdiko a
Déri Gybrgy néprajzi gytjtemény sz6rmés bérru-
héirdl is rendszerezs igénnyel (A Déri Gyorgy-
gytijtemény sz6rmés bSrruhdi 1. Alfold ¢s Fszak-
Magyarorszdg). Vajda Miria Blinok, blinosok, biin-
tetések a székelyfoldi uradalom uriszékének iratai-
ban cimii tanulménydval szerepel. Szabd Anna Vio-
la pedig Lukdcs Juliska (Nagyvérad, 1867 - Debre-
cen, 1932; a pesti sziniakadémidt végzett szinész-
nd, el6bb pesti szinész, majd kiillinbdza vidéki tdr-
sulatokndl jdtszott, 1906-ban Debrecenbe szerzé-
doétt a nagynevi Zilahy Gyula tirsulatdhoz. Bete-
geskedése miatt is — ahogy Debrecenbe 1920-ban
visszajott és 1926-ig itt is jitszott — visszavonultan
Debrecenben maradt és itt is halt meg, 1932-ben.
Hagyatéka — ami sok ruhdbdl és fényképbdl a1l - a
Déri Muzeumba keriilt.) ruhdi cimen irt egy na-
gyon gazdag viros- és tarsadalomrajzot.

Az Agrdrlirténel szakaszban Surdnyi Béla nagy-
szabdsti, gondolatokban gazdag tanulményit ta-
laljuk: Nagybirtokok, birtokosok, gazdalkodok
Hajdi-Bihar megyében a XVIIL. szizadt6l 1945-ig
cimen. Sokszintibb az Irodalomtirténel szakasz, a
maga hdrom tanulménydéval: Orosz Gyirgy szlavis-
ta-filolégus (Apokrifek, vallisos népének az Go-
rosz id6kbdl), Lakner Lajos irodalomtorténész (A
Csokonai Kor és Debrecen tarsadalma), Baranyni
Norbert irodalomtorténész (Balogh Laszl6 irodalmi
munkdssiga monograifidinak titkrében) tanulma-
nyai nagyszertien mutatjidk Debrecen, valamint a
Déri Mizeum igen széles korben jatszott kulturilis
szerepét. A Muzeumpedagigin szakasz egyetlen
kozleménye Porcsalmy |dnos munkdja (Az okori
Roéma épitészetének rovid ismertetése). Kisebb fri-
sok rovatcim alatt a kivalo régész-miivelGdéstorté-
nész, Patay Pal emlékezéseibdl olvashatunk egy ér-
dekes, tudominytorténetileg is fontos részletet
(Jartam mint régész Hajdit és Bihart). Az In
memoriam szakaszban Szildgyi Miklos emlékezik
meg Varga Gyuldr6l (Pdlyakép-vizlat Varga Gyu-
lar6l). A Muzeoldgia szakasz —a Déri Mizeum mii-
kodésére nézve rendkiviili fontossaggal biré két
kozleményt taldlunk. Birkdsné Vincze Rita osszedlli-
totta a Hajdu-Bihar Megyei Muzeumok lgazgato-
sdga munkatirsainak 2004. évi bibliografiajat. Lo-
vas Mdrton Levente pedig Jelentést készitett a Haj-



du-Bihar Megyei Mizeumok Igazgatosiga 2004,
évi munkd§jardl. Mindkét kozlemény nagyfoka
szakmaisagdn és pontossdgdn kivil azt is meg kell
dllapitanunk, hogy ez a két kézlemény minden
misnil jobban, szélesebb Kortien szol, illetve tjé-
koztat a Hajdu-Bihar Megyei Mizeumok - elsa-
sorban a Debreceni Déri Muzeum = munkajardl.
Ennek a két kozleménynek rendkivial nagy az in-
formatikai ¢értéke s mindkettd messzemenden al-
kalmas arra, hogy az itt dolgozok munkissdgdt,
credménvyeit, az intézmények tevékenységét, mod-
szereit Bssze lehessen hasonlitani mads, hasonla
vagy éppen azonos intézmények eredményeivel.
Méghozza nemesak hazai keretek kozott, hanem
nemzetkozileg is, hiszen az évkonyv-cserckapeso-
latok révén a Déri Mizeum évkonyvei, koztik eza
2005, évi kotet is, szinte az egész vilagra eljut.
(Debrecen, 2006.)

Danko hmre

Kétvizkozi népismeret
Tanulmdnyok a Duna-Tisza kozérol.
Kalocsa, 2005.

Halmok és havasok
Tanulmanyok a hatvanesztendds
Barth Janos tiszteletére. Kecskemét 2004,

A Janoshalma hatdrdban fekva Hlancsban, 1944,
december 15-én szuletett Barth Janos, életutjanak
hatvanadik évére a magyar néprajztudomany
meghatirozd személyisége lett. Szinte az évfordu-
loval egyiddben két jelentds kitet is megjelent tisz-
teletére. Az egvik a kisebb-nagyobb tanulmanyait
tartalmazo, Romsics Imre szerkesztésében készult
Kétvizkizi népismeret az innepelt tigabb pétridji-
nak, a Kirpat-medence kozepének, a Duna-Tisza
kozének néprajzardl irott cikkeit kititte esokorba,
A kivetkezs fejezetekre tagolodik a kotet: Tijak,
népesoportok, Telepiilésnéprajz, Népességlorténet, nig-
rdcio, torténeti demogrdfia; Torténeti népragz, életmod-
torténet; A neépélel tirténeti forrasai; Agrirtirténel;
Tarsadalomnéprajz; Vallast néprajz — biicsy; Nepszo-
kasok, népkiltészet; Nevkutatds; Helytorténet — tijtirteé-
net; Upsdgeikkek, kiizmioeld irdsok. A kutatok munki-
jat fogia megkonnyiteni, hogy most pem kii-
lonnyomatokat,  gviijteményes  koteteket  kell
dsszeszedegetni, bibliografiai adatokat keresgélni,
ha a jeles tudds valamely megdllapitasit szeretnék
idézni, hiszen itt egvatt taliljik a legfontosabba-
kat. A kitet tételesen felsorolja Barth Janos tevé-
kenységi teriileteit, mint a mizewmszervezdést (hat
muizeum s Uijhdz), kiallitdsrendezést, Konferencidk
szervezését (mint a bajai nemzetiségkutalo landacskozi-
sok) Kutatas-szervezest (pl. a keceli és a székelyvarsig:
monografikies Qyiijtesek), konyvsorozalok, évkonyoek
szerkesztese! kinddsdt (pl. a Cumania éokinyoek), eqye-
tem oktato tevdkenységil.

A masik konyv a szépen alliteralo Halmok ¢ ha-
vasok cimet viseli. A 624 oldalas vaskos munkat ké-
pek, rajzok, térképek teszik szinesebbé és hitele-

sebbé. A konyvet Birth Daniel és Lackd Jdnos szer-
kesztette Ezzel Barth Janos bardtai és tisztelGi ko-
szontotték az unnepeltet. Nem véletlen, hogy en-
nek a kotetnek az irdsai azokban a témdkban szii-
lettek, amelyekben az unnepelt olyan 1j szempon-
tokat alkalmazott és eredménveket mutatott fol,
hogy azok megtermékenyitdleg hatottak a tisztel-
£0 szerzOk tudominyos munkdssagdara, mint azt a
tanulmanyaik bibliografiai jegyzetei is bizonyitjik.
A konyvet az unnepelt egvkori tanara, Szabad
Gyorgy koszontd irdsa vezeti be, aki — mint frja —
buszke arra, hogy volt tanitvanvira némi hatissal
volt tandri mikaodése. Az Ginnepeltnél tiz évvel ido-
sebb Juhidsz Antal koszontdje joval terjedelmesebb,
s végigtekint, sok személyes clmény felidézésével,
Barth Janos életitjin, munkissagin, A szerzd ugy
latja, hogy Birth Janos munkassiga épp oly haj-
szolt élettempdt diktal, mint amilyven szulfoldjének
népe, a Duna-Tisza kozi futohomok parasztjainak
heroikus mindennapi kiizdelme. Ok azok, akik azt
mondjdk: [obb kidla dolgoznt. munt hidba hwverni,

A 37 tanulminyt tartalmaza kotet irdsait 9 té-
makorbe soroltak a szerkesztok, s ezek mindegyi-
kében visszhangzanak Barth Jinos kedvelt kutata-
si témakorei, és publikicidinak tanulsigai. A kote-
te valamennyi tanulmdnydt lehetetlen ¢ recenzid
keretében szambavenni, plane bemutatni, igy en-
gedtessék meg nekem, hogy esak azokra hiviam 6l
a figyelmet, amelvek szaimomra valamilyen oknal
fogva kulondsen érdekesek voltak. Egvattal sze-
retném minden kutatonak ajinlani ezt o rendkivil
értékes kotetet, hiszen benniik a legijabb koncep-
ciok és mddszerek serkent példit adnak a folyta-
tasra.

A tirténeli forrisok meghdzlitésének lehetosépeire
négy tanulminy is mintiat ad. Szilagy: Miklos a
XVII=XIX. szdzadban a lisza mellékfolydin kozle-
kedd, sok régies clemet megdrzd kompokrdl, ir.
Kisbdn Eszter az 1780-as évektdl a reformkorig mu-
tatja be a magyarorszigi vendéglai étkezéscket.
Mod Ldszlo a mindszenti julitartd gazdak gvapjicr-
tékesitési szerzddéseit vizsgalja. Deiky Zita A ve-
szottséy kérdése Magyarorszagon a 19, szizad ele-
jéig cimui tanulmanyaban ennck az dllategészségp-
tigyi kérdésnek néprajzi jelentGscgél veszi bonckés
ala.

A Tanydk o szillisok ~ falvak, vdrosok cimi feje-
zethen egyebek mellett torténeti néprajzi adatok
néprajzi megkozelitésére (Kothnecz Kelemen a Kis-
korosi szilliskertekrdl) ¢s nyelvészeti (névtani)
feldolgozasra (Hajdi Miutly: Tulajdonnevek szere-
pe a telepiléstirténeti kutatisban) nvijt példat.
Grifik Imre pedig egy el nem keszalt, tanyit bemu-
tatd néprajzi filmrdl i, Csatdre Bdlint: A tanya mint
srendszer” cimmel a kérddés elmélet oldalat fesze-
geti

A Néprajzi csoportok — tirténeti tijak Idcim alatt
Palidi-Kowvdes Attila a néprajzi és kozigazgatdsi egy-
ségek dsszefiggéseit boncolja. Kis td), jards, kistér-
ség cimi irdsdban. Kiirti [aszlo A Kiskunsdg ¢s a
Felsd-Kiskunsig betelepiilésérdl, tijtorteneténdl és
a regionalizmusrdl tud djat mondani.
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Barth Janosnak — mint tudjuk - az emlitett feje-
zetek épp tigy kedvelt kutatdsi teriiletei, mint a k-
vetkezS, amely a Népesedés, migrdcio, kontinuitds ci-
met viseli. E fejezet tanulményai régészeti, népraj-
zi és torténeti adatok felhasznalasival vizsgdljdk A
Duna-mentét (Nagy Janka Teodora, Szabé Géza, Szabé
G.Tamis), Négrad megyét (Barna Gdbor), Fels6-Kis-
kunsdgot ((Danké Imre) és Szabadkat.

A Magyar Néprajz VII. kétetében Barth Janos
irta a Népi valldsossdg cimii fejezetet. Ezt a témit oj
szempontokkal és adatokkal gazdagitja a Neépi val-
ldsossdg — térben és idoben c fejezet. Egyebek kozott
Laczkovics Emdke a Bakonyi és Balaton-felvidéki
kozségek buicstijardsirol, Liszka [dzsef a nyugat-ma-
gyarorszagon é16 Mariahilfi kultuszrél ir.

A Communitas & tdrsadalom cimq fejezetben f5-
képpen az idegen impérium ald kertilt magyar ko-
zosségek torténetileg kialakult viligi és egyhazi
onkormdnyzati szervezeteinek miikodésérsl ol-
vashatunk. (Pdl Antal Marosszék, Kardalus Jinos
Bogoz, Szdesné Gazda Enikd Sepsiszentgyirgy) Ko-
¢sis Aranka tanulmanya azért volt érdekes sza-
momra, mert a fiissi egyhdzi nemesi szék dnkor-
manyzatinak még a XIX. szazadban is €16 szerve-
zetér8l szamolt be, pedig a praedialis nemesség
(nemes jobbagysag) jogi dlldsa és kozigazgatdsi
szervei j6forman minenttt megsziintek hazinkban
a torok id6k alatt. ({gy tortént ez a szekszardi apat-
sag Dunan inneni fajszi nemesi székének esetében
is.) A Hissi szék 19, szizadi mikodésének doku-
mentumai alapjin szinte rekonstrudlhaté a fajszi
szEék tevékenysége is.

A Kétvizkizi homokszemek fejezetcim alatt. Barth
Janos foldijeinek tanulmaényai olvashaték. A neves
Szeged-kutaté Péter Liszlé szilSfalujanak, Jénos-
halmdnak torténetébsl ad vegyes gyfjteményt
(Miscellanae Jankovacima). A falu nagy sziilotteirsl
vagy olvanokrél emlékezik meg, akiknek valami-
lyen kapcsolata volt Jdnoshalmaval (Jaimbor Lisz-
16, Lévay Henrik, Mdrai Sandor, Laké Gyorgy, Er-
dei Ferenc, sajit csalddja.) Solymos Ede, a magyar
néprajztudomény nagy dregje, észak-bacskai gytij-
tésének morzsdib6l ad csokorravalét Falvak a tdj-
ban, Egyiittéld nemzeliségek, Gazddlkodds alcimek
alatt. Bereznai Zsuzsa a kalocsai Sdrkoz svdb falvai-
nak édestésztdit és siiteményeit mutaja be.

Nyilvan Barth Janos intenziv erdélyi kutatasai
tették sziikségessé az Erdélyi képeslapok cimi fejeze-
tet, amelyben az odadti kutatdk frdsai olvashaték
(Bdnis Johanna, Farkas Irén). Zsigmond Gydzd A gom-
ba székely népi gyGgyitisban cimi dolgozata
olyan tapasztalaton alapul6 reciondlis gyégymaod-
okr6l szédmol be, amelyek valdszintleg a mai
gyogyszerkutatdsban is gytimolcsozden lennének
hasznalhatok.

Az Egy tudomdny forrdsvidékén cimi utolsé feje-
zetben Hala Jézsef érdekes Gjabb adatokkal mutatja
be Hogyan gyijtittek elideink. Ezzel folytatja a Kriza
Janos Tarsasag kiadvdnysorozatiban nemrég meg-
jelent tudomanytorténeti adatkozlését. Voigt Vil-
mos Ujabb adatok a magyar folklor forrdsismereté-
hez cimd tanulmdnya helyzetelemzés s feladatterv
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egyszerre. Mint irja, az egyre inkibb a dokumentu-
mok felhaszndldsdt elStérbe 4llit6, filologiai tevé-
kenységgé valé néprajzi publikicidk elkészitését
leginkdbb az gétolja, hogy még a kulturilis centru-
mokban m(ikodé kutatéknak is szdz meg szaz in-
tézményhez kell fordulniuk adatbazisuk kiakna-
zésdhoz. A részfeladatok elvégzése utan bizonyara
az internet adhatja meg azt a lehetdséget, hogy 16t-
rejojjon a nemzeti és a nemzetkozi folklor-katasz-
ter. Ebben a klasszikus konvvészeti és levéltari for-
risok mellett helye lenne a hagyomaény targyainak
épp tgy, mint a fényképen, kottiban, hangzé
anyagban, filmen és vide6n rogzitett adatoknak.
Nem szabad elhanyagolnunk napjaink folklér ren-
dezvényeit (revival jelenségek) sem. A feladat 6ri-
dsi, de a vdrhaté Gjabb eredmények reményében
ezt a munkat is el kell végezni.

Fehér Zoltdn

Fehér Zoltan:
,Ki kell, hogy sorsomat kialtsam”

Ezzel a cimmel jelent meg Fehér Zoltdn konyve,
amely egy XX. szdzadi falu tarsadalmat mutatja be
életrajzok és visszaemlékezések alapjan. Amikor a
kotet helyét kerestem a polcomon, a hasonl6sagok
okdn az erdélyi Gazda J6zsef és az akaszt6i Réthey
Prikkel Mikl6s (dltala igaz torténetnek nevezett)
kotetei kizé soroltam be. Kézben azon gondolkod-
tam, hogy milyen egy j6 szociogrifia? Mint Illyés
remekmiive, a Pusztik népe? Nem, mert az — tud-
juk jol - irodalmi alkotas, akar Nagy lLajos vagy
Szabé Zoltin miive. Azokkal ez a konyv nem akar,
és nem is kell neki vetekednie. De a csupa adatkoz-
1és és a rengeteg grafikon sem tesz izgalmassa, ol-
vasményossd (nem drt ezt hangsilyozni) egy tény-
feltdrd konyvet.

Akkor milyen legyen? Olyan foldre gondolok,
amelyen mélyszantast is végeztek, majd ugyanott
prébafiirdsokat is. Vagy a keresztrejtvényre, ahol a
vizszintes a ma, a fuggdleges pedig a veliink €16
torténelem, a megoldas pedig a jov6, de hogy ez a
megfejtés kijojjon, ahhoz minden kockat ki kell tol-
teni. Ez viszont nehéz feladat, barkinek is, és ennek
a konyvnek s a szerzének nem ez volt a feladata.

Ezek utdn illik arra vélaszolnom, hogy milven
olvasmany a Batyan (Bacs-Kiskun m.) é16 tandr, a
faluért 616 lelkes néprajzkutaté és népdalgyiijté
leguijabb konyve, amely sorrendben a tizedik. Ro-
viden: szomoni, mint a magyar torténelem. Elsé-
sorban azokrdél a jobbdgyokrdl szélnak az emléke-
20k, akikbdl 1849 utdn vagy parasztok vagy zsellé-
rek lettek, akik lassan, de biztosan fogydsnak in-
dultak, akiket megtizedelt a két (de kulonosen az
elsd) vilighdboru, akiket 1960-ban a téeszbe
kényszeritettek. Akik a ,nemzetfenntarté osztaly”
voltak.

»Valéban a parasztsig jelentette a magyarsig
fajanak gyokerét — irja Fehér Zoltin egyik tanul-
mdnydban -, amelybdl folyton folyvist friss erd
dramlott gytimolcsot termé dgaiba. A torténelem



viharai sokszor letordelték, megtépaztik az dga-
kat, de azok ujra meg tjra kihajtottak, amig a gyo-
kérzet egészséges volt.”

Bétya kapcsan fontos emliteniink, hogy a falut
két nemzetiség lakja: a szerb és a magyar. A torok
utan bekoltozd katolikus racok egy kontinuus ma-
radék magyar népességre telepedtek rd, a kultird-
jukban, lelkiségiikben megmutatkozo erds magyar
hatasok clsGsorban ennek koszonhetdek. Azt is
fontos megemliteni, hogy a bityai ember, ahogy a
magyar parasztsig tilnyomo része, a XX, szdzad-
ban még mélyen vallasos volt. Zstifoltak voltak a
templomok, zengett az ének a kormeneteken. A
valldsos életszemlélet, a hit eldbbrevalosaga, azért
valo kidllis momentumai sokszor szerepelnek a
konyvben olvashaté emlékezésekben.

A konyv anyagit évtizedek szorgos munkdji-
val gytijtotte ossze a szerzd. , Az elsé Elettorténete-
ket, hdboris és hadifogsig élményeket még az
1960-as években vettem magnetofonra — irja. — Ek-
kor még sikerult olyan embercket megszolaltat-
nom, akik a XIX. szdzad végén sziilettek, s részt
vettek az elsé vildghdboriaban. Feleségem tanuloi
ugyvancsak a hatvanas években egy pélvdzatra
szintén magnetofonos interjikban érdekladtek ha-
sonl6 korti emberektdl gyermekkoruk felL” A na-
gyobb irdsokbdl egy-egy élettorténetet ismerhe-
tunk meg, a kisebbekbdl a régi batvai életnek
egy-egy jellemzb mozzanata vilaglik ki. llyen pél-
daul a libapasztorkodas, a lugozis és a dunai mo-
sas, a paprikaultetés, a fasangos-jirds, vagy a ban-
dagazda és a batyus kereskedd ravaszkoddsa.

A bé kétszaz oldalas kotetben tehit a bityai em-
berek beszélnek, mesélnek a falurdl és onmaguk-
rol: az drvasdgrol, az anyasorsrél, az ozvegységril;
a hiborirdl és a kulonbozé munkdkrol; azokrol a
jeles napi szokdsokrol, amelyek most vesznek ki
Kulonds vilasztds elé dllitotta korunk a falusi em-
bereket: a modernséget, a haladast, a Korszer(sé-
get szembe dllitotta = és nem egymas mellé tette,
ahogy cgy 01 mikodé civilizacioban ez clvirhatd
lenne - a hagvomannyal, amit 6sdinak, lomtirba
valonak tart. Az is-is helyett a vagy-vagy lett a
mindennapi kérdés.

Ahogy sokfelé az orszdgban, itt Bitydn is dgy
¢ltek az emberek, ahogy lehetett, és nem ahogy
akartak. [zért olvashatunk annyit a szenvedések-
rdl, a nélkiilozésekrdl, a torvénytelenségekrol. De
azért volt itt jaték is, persze betegség is, amit kuru-
zsoltak, s fiivekkel, gvokerckkel gyogyitottak. ler-
mészetesen a torténelmi emlékezet is folyton elG-
keriil: ez Kossuthtal kezdddik, folytatddik az elsé
¢és masodik vilighaboraval. Szélnak a német kato-
nirol, akiket az oroszok , valtottak f61”, ket meg a
kommunista part. Aztan jott a békekoleson, a tée-
szesités, az ‘56-os forradalom. Mint minden falu-
ban, tehetnénk hozza, csakhogy minden faluban
nem szuletett ilyen alapos, a népi emlékezetet rog-
zitd, azt elemzG monogrifia. Ehhez valéban mély-
szdntds és mélyfirds kell egyszerre, a foldben rejlé
kincs megtalilasanak reményével. Fz a kincs a
mult, a remény, a jovibe mutatd gondolatok meg-

taldldsa lenne. Es ez ma a legnehezebb feladat. Fr-
6l igy 5261 a bevezetS tanulmdny végén a szerzé:
LA konyv irdsai megdrzik egy olyan életforma em-
lékét, amelynek utolso képvisel6i a vallomastevik.
A paraszti életforma ugyanis évszizadok alatt
nem viltozott annyit, mint az utobbi évtizedekben,
mig el nem jutott a teljes megsemmisiilésig. J6 vol-
na e bevezetd mondatok végére valami optimista,
jovéibe mutaté gondolatokat illeszteni. A sivir je-
len azonban kétségekkel tolt el. A falu lélekszama
évrdl évre csokken. Minden esztend@ben tobbszor
megyiink temetésre, mint keresztelGre. De vajon
mindségileg jobb-e a kevesebb, a maradék nép,
mint az el620 nemzedék? Mintha most vdlna csak
igazdn aktudlissd Vorosmarty mennydorgd tény-
megdllapitdsa, amikor azt mondta: A tehetetlen
kor jott el, a puhasiagra serényebb gyermekek All-
tak elG az erdsebb jdmbor apaktdl. Beteg, szomoru
oregemberek faluja Batya. Az utcikon alig hangzik
gyermekkacaj, dm a kultirhazban iskoldskoru fia-
talok cigarettazva, sorozve, tragar szavakat hasz-
nélva verik el sziileik pénzét a jitékautomatikon.
A gyonyord uj hiazak mellett egyre tibb a bedesz-
kazott ablaki, gazddtlanna vals, ebek harmincad-
jdra jutd épulet. Hizaink utin mér eladjuk foldje-
inket, hisz nem birjuk rendben tartani, megmiivel-
ni azokat.”

Kié lesz itt a jovend5? ~ teszi fel az aggodad kér-
dést, hogy bizonytalanul is, de mégis valami re-
ményt ébresszen benniink zaré mondatival: ,Gyo-
keres erkolesi megujuldsra lenne sziikséguink, fel
kellene épiteniink azt a bizonvos templomot, s
ezen a sziklaszilird alapon timadna fol Kicsiny ba-
tyai hazank és Magyarorszdg.”

Ha elgondolkozunk ¢ kétetben talilhato irdso-
kon, van remény hogy a megoldas modjihoz is ko-
zelebb juthassunk.

Maser Zoltdn

KIRALY LAJOS:
A Somogy-zalai nyelvatlasz'

Ma és itt elsdsorban Somogyorszigrdl lesz sz0,
pontosabban egy kitting miirdl, amelynek targva a
somogyi nyelvjarasok. Azok a tijszolisok, ame-
lyekrdl mi, nem somogyi magyar nvelvészek - tes-
sék elhinni - a rossseb-en kivil mast is ismerunk. I's
sz0 lesz Kirdly Lajos tandr 1irrol, nagyrabecsiilt so-
mogyi nyelvjdraskutaté-tarsunkrdl, a jeles nyel-
viész és néprajzos szerzordl. Az 6 munkdja ugyanis
a Somogy-zalai nyelvatlasz, ez a - nevezzuk néven
a gyereket - kiemelkedd szakmai és emberi teljesit-
mény. Iladd magvarizzam meg, miért fogalmaz-
tam igy! Kicsit tavolabbral kell azonban kezde-
nem.

! Elhangzott a kaposvari Megyei és Virosi Konyvtir-
ban 2006. januar 17-én Kiraly Lajos konyvénck bemutato-
jan, amit a Magyar Kultira Napja alkalmibol szervezett a
Magvar Nvelvtudomanyi Tarsasdag, a kaposviri Megyei
¢s Virosi Konyvtir, valamint a Somogy Megyei Honisme-
reti Egyesulet.
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A nyelv embervoltunk egyik nélkiilozhetetle-
niil fontos jellemz§ jegye. Csak az ember képessé-
ge a tagolt beszéd. Nyelv nélkiil nincs sem ember,
sem tdrsadalom, azaz nincs emberi kozosség. De
nincsen nyelv sem a mésik kettd nélkil. Ennyire
fontos mindegyik. Ha pedig ennyire fontosak, ve-
lik, tehdt a nyelvvel is természetes dolog, ember-
hez igazan mélté foglalatossig torddni.

A Foldon tobb mint dtezer nyelv él. S mind-
egyikben vannak teriileti alapon elkiiloniils nyelv-
viltozatok, az an. nyelvjirdsok (tijnyelvek, tajszo-
lasok vagy dialektusok). Azokban a nyelvekben is,
amelyeknek van irott és beszélt kbznyelve. llyen
nyelv persze nagyon kevés van, de nyelvjirdsok
ezekben is vannak. A nyelvtudomdnynak az az
dga, amely a nvelvjardsokkal foglalkozik, a nyelv-
jaraskutatds vagy dialektolégia, azok a nyelvészek
pedig, akik ezt a szép tudomdnyagat mavelik, a
nvelvjaraskutaték vagy dialektologusok. Kirdly
Lajos is kozéjuk tartozik.

Mivel foglalkoznak a nyelvjaraskutatok? A
nvelvjirisok sokoldali vizsgalatdval: a nyelvjdrds-
ok nyelvészeti leirdsdval, a nyelvjirdsi szavak, je-
lenségek, szovegek gytijtésével, kiaddsaval, elem-
zésével és magyardzatival. Tanulmdnyokat és
konyveket irnak, tanitanak, tdjszotirakat, nyelvji-
rasi monografiakat és nyelvjarasi atlaszokat készi-
tenek. A tijszavakat egyebek mellett azért szeretik
vizsgdlni, mert a szokészlet megkoviilt mivels-
déstorténetként vall, mesél a kdzosség elmuilt éle-
térdl, ha értd kézzel nydlnak hozz4. S ugy latszik, a
nyelvjdrdskutatok szivesen vonnak le kivetkezte-
téseket a kozosség életérdl a tijszavak alapjan. Pél-
daul hogy milyen kultiirdt teremtettek, milyen éte-
leket ettek, mit ittak kordbban az emberek, hogyan
oltozkodtek, milyen eszkozoket haszndltak, mi-
lyen szoldsaik, kézmonddsaik, idGjardsi szabdlya-
ik, foldmdvelési reguldik, erkolesi normadik voltak.

Kirdly Lajos 1959-ben végzett a budapesti egye-
tem magyar-torténelem szakéan. ErdeklSdése egye-
temista kordban a nyelvtudomény, a nyelvjardsku-
tatds felé fordult. Ezért lehetett, lett a tandr ur is
nyelvjiriaskutat, egyszersmind az a nyelvjardsku-
tats, aki a legtobbet tette eddig a somogyi nép-
nyelv kutatdsaért. O az egyetlen széles e haziban,
ti. Somogyban, aki a nyelvjirdstant és a névkuta-
tdst mdr évtizedek 6ta s mind a mai napig miiveli.
Idestova fél évszizada lesz, hogy (1960-ban) meg-
jelent a magyar nyelvtudomdny kozponti orgdnu-
maban, a Magvar Nyelvben Balogh Lajossal kozo-
sen irt tanulmanyuk, a ,Nyelvjirdskutatis So-
mogyban” (482-484). Ebben arr6l olvashatunk,
hogy a két tehetséges fiatal dialektolégus specidlis
somogyi nyelvatlasz készitésén faradozik: a Kapos
volgyében és Zselicségben gyfijtotték ossze az al-
lathangutinzé igéket, hivogatokat és tereldket.
Munkdjukkal 1j nyelvatlasz-tipust vezettek be a
magyar nyelvtudomdnyba, az un. célatlaszt.
Ahogy az id6 mult, Ggy szaporodtak Kirdly tandr
ur nyelvtudomdnyi és néprajzi munkai, amelyek-
r&l = mdr ami a tanulmdnyokat illeti - j6 attekintést
kaphatunk abbdl a kotetbdl, amely 2003-ban itt,
Kaposviron jelent meg, s amelynek cime , Nyelvji-
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rdstani és névtani vizsgilatok Somogyban”, s
amely remélhetSleg eljutott mindazokhoz, igy a
somogyi iskolik magyartandraihoz is, akik azt
okuldssal és valéban haszonnal forgathatjik, tani-
tdsi segédanyagnak is kiting, csak érté szemmel
kell olvasni a benne lévGket.

Kirdly Lajos tavaly megjelent miive, a So-
mogy-zalai nyelvatlasz is nyelvjirdstani munka,
amelyben ezrével sorjiznak a somogyi szavak és
szoalakok. Ez a munka a magyar nyelvjdrdskutatds
fontos mive, kitting forrdsa. Kirdly Lajos eddigi
legnagyobb és legjelentdsebb tudominyos villal-
kozisa.

Hogy az efféle nyelvatlaszokra nagy sziikség
van, azt 1987-ben Benkd Lordnd, mind a négyiink-
nek professzora és tanitémestere 1987-ben igy fo-
galmazta meg: ,nagyon fontosnak tartom azt,
hogy regionilis [tehat egy vagy tibb tdjegységet
magdba foglalé] atlaszok kelld siriségben ma is
késziilienek, és orillok minden olvan kisérletnek,
olyan hirnek, ha valaki regiondlis nyelvatlasz ké-
szitésére villalkozik. Nem konnyi villalkozds az
ilyen természetesen, akdr egy dltalinos regiondlis
nyelvatlaszra, akdr olyan specidlis tipusa regiona-
lis nyelvatlaszra gondolunk, mint amelyet Balogh
Lajos és Kirdly Lajos készitett annak idején a somo-
gyl vidékrdl, és amelynek bizony megvan a maga
kulonleges jelentsége, s megvolt - gy tudom —a
nemzetkozi visszhangja is” 2

Tegyiik fol: ha ennyire szukségesek ezek az at-
laszok, miért nem késziilt tobb? Azért, mert egy at-
laszt elkésziteni nagyon nehéz. Szikség van
ugvanis (1.) szakmai (nyelvtudomdanyi) ismeretek-
re, amelyeknek megszerzésére nem elegendéGek az
Otéves egyetemi tanulmdnyok. (2.) Sziikség van a
népélet ismeretére, a hagyomanyos paraszti vilig-
ban val6 tobb-kevesebb jartassigra, a népi gondol-
kodasméd ismeretére. (3.) Iddre, energidra, tiire-
lemre-kitartdsra, lemondasra, (4.) Ugyszeretetre,
érzelmi motivdciora és emberi timogatdsra is a
csaldd és kollégak részérdl. Kirdly Lajos esetében
megvoltak ezek, de bizonyira nem lesz tanulsag
nélkiil valo kissé kozelebbrdl szemuigyre venniink,
hogyan is sziiletett a Somogy-zalai nyelvatlasz.

Szakmai ismeretek. Benkd professzor tr ma is
egyiitt emlegeti a két Lajost, akik tanitvinyai vol-
tak: emlékezete mindkettst tehetséges, sokra hiva-
tott egyetemistaként Grzi. Balogh tandr tdr a Nyelv-
tudomanyi Intézet munkatdrsa lett, Kirdly Lajos
visszatért sziikebb patridjdba, s a pécsi oktatdi
évek utdn kaposvari fGiskolai tandrként lett elis-
mert dialektolégussd, somogyi nyelvésszé. Ugy,
hogy kdzben 6k ketten (Balogh Lajos és Kirdly La-
jos) egyiitt is dolgoztak. Kirdly Lajos a tudés tandr
1tjdt jarva lett ismert nyelvjiriskutatovd. Amikor
1980-ban hozzifogott ezen atlasz anyagdnak a
gytijtéséhez, mair javiban professziondlis szintd
miiveldje volt a nyelvatlaszos tudomdnynak.

A népélet ismerete. Kirdly Lajos Gollében sziile-
tett, de Biissiiben, a hagyomanyos népi kultdra ko-

2 Dialektologiai szimpozion 11. 1990, 15-16 old.



zegében nétt f61, azt beliilrs] ismerte meg és élte 4t.
Otthon volt a somogyi falvak vildgdban. Amit
adatkozlGitdl kérdezett, azt nem konyvbdl olvasta,
maga is jol ismerte. Mert sorsanak véletlene nem-
csak lehetové, szukségessé is tette, hogy megis-
merje ezt a viligot, amely miar-mar teljesen a mil-
t¢, gondjaival, bajaival, emberségével és szépségé-
vel egytitt.

3. Az idd tdrsai. lessék belegondolni: Kirdly ta-
nar tir 30 évvel ezelGtt kezdte az atlasz tervezését,
25 évvel ezelGtt kezdte meg a rendszeres gytijtést,
ami majd 6 évig tartott. 30 év utdn sziletett meg az
eredmény! lessék belegondolni abba is: 99 falu-
ban, egy kortilbelul 90 km hossza és 30 km széles
teruletsivon végezte a gytijtést, osszesen kb. 800
adatkozlonek tett fol 280 kérdést, azaz nagyjibol
200 ezerszer kellett kérdést foltennie és (ami sokkal
nehezebb volt!) a hallott szavakat le is kellett pon-
tosan jegyeznie. Mennyi fizikai és szellemi, lelki
energia kellett ezt elvégezni! Kellett persze tiirelem
és Kitartds is. Mert az egy id6 utin monotonnak ti-
nd munka kozben sokszor eszébe juthatott neki is,
te j6 ég, még 60, 40, 20, 10... faluban nem jirtam!
Arrél nem is beszélve, hogy arra is gondolt bizo-
nyosan: hogyan dolgozom {0l ezt a rengeteg ada-
tot? S ha feldolgozom, hogyan lesz ebbdl atlasz?
Meg tudom-e jelentetni? No és a sorra-rendre egy-
mast kovetd lemondasok! Nem is elsésorban arra
gondolok, hogy gvakran kellett nemet mondania
csalidi programokra, pihenésre, szorakozisra az
atlaszmunka miatt, hanem arra, hogy pontosan
tudta: amit csindl, az nem litvinyos, nem divatos
nyelvészeti tevékenység, azonkivul = hogy mai Ki-
fejezéssel éljek: nonprofit vallalkozas, amibél soha
meggazdagodni nem fog. O ezért nem kapott pré-
miumokat, fizetést, honordriumot, sem sokat, sem
keveset, sem kordbban, sem az atlasz megjelendse
utan. SGt, a kéziratot csaladi segitséggel hozta
nvomdakész allapotba, hogy czzel is csokkentse a
kiadas koltségeit, mert azt Osszeszedni — majdnem
azt mondtam: osszekunyerdlni! - kiillon mavészet.
De hit 6t nemesebb célok vezérelték. Ezzel kapeso-
latban hadd emlitsem Kodaly esetét. Koddly tiszta-
ban volt azzal, hogy zeneszerzGi hirnevet szerez-
hetett volna a népzene tanulminyozasa nélkil is.
1906-ban befejezett Adagio-ja még 1932-ben is a
legtibbet jatszott mivei kozé tartozott idehaza és
kilfoldon egvardnt. Errdl igy vallott: ez nagyon
régi mivem; abbol az iddbal szarmazik, amikor a
népdalrél semmit sem tudtam, nem tobbet, mint
ami a levegdben volt és a felszinre keriilt - agy-
hogy ebbdl kovetkeztetést lehetne vonni, hogyan
itam  volna  késébb. Ha folvtattam  volna,
konnyebb és gvorsabb siker titjaira jutottam volna.
De a7z embert vigyai vezérlik, és az én vagyvaim
oda vezéreltek, ahol nagyobb munkival kevesebb
eredményt [ti. kevesebb hivatalosan elismert, érté-
kelt, méltinyolt eredményt, pénzt] lehetett elér-

ni"3

Ugyszeretet, érzelmi motivdcio. Sitd Andrds irja
egy helyutt: , Boldog, ki masnak nem addsa” - igy

3 Honismeret 2005/ 6. 24 old.

5761 a kozmondds. En boldog vagyok, hogy folne-
veld szilleimnek, szulGfalumnak, szulSfoldemnek
orok addsa lehetek!” Kirdly Lajos is igy érezte és
érzi. A sziilofolddel, foldijeivel szembeni adossi-
gdt gy torlesztette és torleszti, hogy a somogyi
népnvelvet, az itteni emberek izes szavait, kifejezé-
seit hordja cstirbe, menti meg és teszi hozzaférhe-
tévé minden érdeklSdS szamara. Hogy is irja atla-
sza bevezet§jében? A szerzGi honordrium (...)
szdmomra az lesz, ha a Somogy-zalai nvelvatlasz
eljut az ilyenféle nyelvészeti munkikat megbecsii-
16 vlvasokhoz, [akik] a benne 1éviket esetleg hasz-
nositani tudjik az oktatisban és kutatisban egy-
ardnt. A somogyi hagyomdnyok kutatisit, bemu-
tatdsdt, a népnyelv csoddlatos kincseinek feltdrdsat
mindig is fontosnak tartottam, cbben a buiszke
LSomogyorszigisdg” érzete és a dialektoldgia tu-
dominyinak szolgdlata szervesen dsszekapesold-
dott. Annak is 6rulok, hogy nvelvatlaszom nem
posztumusz miiként jelenik meg, s taldn adatainak
kiakndzisiban még én is tevékenven részt vehe-
tek”.

Reméljiik, igy lesz. Ugyanis ez nemesak So-
mogyorszignak, hanem a magvar nyelvtudo-
manynak is érdeke. S most Deme Liszlé pro-
fesszortélidézek néhiny megszivilelends gondola-
tot annak igazolisdra és érzékeltetésére, miért is
oly fontos munka, amit Kirdly Lajos elvégzett: A
tanulmany és az atlasz viszonya alighanem vilagos
minden szakember szimara. Ha a térképanvag el-
veszne, a kivald feldolgozo tanulmiany egy évtize-
dig, mastélig, vjdonsdg volna még, azutin lassan-
ként tudomanytorténeti érdekiivé homdlvosulna.
Ha viszont ez semmistilne meg, de a térképek
megmaradninak, az anyag az iddk végezetdig €16
és eleven hatd kozege, tényezdje, tirgya és esz-
koze maradna a tovabbi buvirlatoknak. Mert a ta-
nulmdny mutatdsabb, rangosabb mifaji ugyan,
de a magas szintd tudominyos felkészultséggel,
gonddal és sok-sok fizikai-lelki kinnal dsszegviij-
tott, ellendrzott, megrostalt, elrendezett - és foltét-
lentl kozzéteendS - anyag érenél is maradan-
ddbb."% Mert a legtokéletesebb forrasanyag is
holt téke marad mindaddig, amig meg nem fag-
gatjuk, vallomasat ki nem elemezziik, tanulsagait
kozz¢é nem tesszuk, hogy a muilt 6 maradjon,
hogy visszatekintéstink segitsen tisztibban ldtni.
Honnan és merrdl jottink, s merre van a tovibb”,
szervesen eldre. Mert ez Gvhat meg benntinket a
mai viligunkban fenyegetden kindlkozé onfel-
adastol”

Nos, Kirdly Lajos nemcsak gyujtott, kozzétett,
hanem elemzett ¢és elemez is. Nyelvatlaszkoteté-
ben is. E téren egyik ttord a magyar nyelvtudo-
manyban. Nemcsak adatbeirdsos térképlapokat
készitett, hanem szemléletes jelenségtérképeket,
osszesito térképeket ¢s integralt lapokat is, ame-
lyek egyesitik a regiondlis atlaszbol kiclemezhet

3 Zselici atlasz. 1993, 8, old.
5 Saptos Jizsef- Sirviz menti nyelvatlasz, Bp. 2004. 5, old
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képet a nagyatlasz dunantili régiéinak nyelvjarasi
jelenséghatér-képletével - irja Juhdsz Dezs6.6 Fon-
tos emlitenem, hogy Kirély Lajos pontosan litja és
adataival igazolja is, hogy a nyelvjarasi jelenségha-
tarok foldrajzi, torténeti, néprajzi, kulturilis ténye-
z6kkel vannak szoros osszefiiggésben. Munkijé-
nak elemzé fejezetei kitiinG nyelvtudomanyi fejte-
getések. Ami a nem nyelvészek szimadra leginkibb
figyelmet érdemld, az a sz6készleti anyag, amely-
bél a vizsgalt teriilet népességének egykori, kozel-
muiltbeli életére vonatkozé informéci6k tomegét
nyverhetjiik, ha figyelmesen olvassuk Sket. Feltiinik
példdul az, hogy ugyanazt a dolgot, fogalmat
hinyféleképpen nevezik meg ezen a viszonylag
kis teriileten is. Példdul a ,gyengeelméji’-t
mennyiféleképpen képesek Kifejezni: a biszmétél, a
buggyanton és a gaborgydn keresztiil a kelekdldig, a
lnjikusig meg a német eredet( stikkésig. A | fifi-
kas”-t is érdekes szavakkal jelolik Somogyban: a
forsriftos, a fortélos, pekuldls és a huncfut &1l (mind
német eredetli sz6!) egymds mellett. Nekem a
Jherkelik” (a régi falusi hizak padlasin az utca fe-
161 két szogletes ablakféle) egyik elnevezése, a
szenyeldlik elGtagja azt juttatja eszembe, hogy az bi-
zony egy ugor eredet( sz6: a vogulban taliljuk a
megfelelGjét, csakhogy ott orrlyukat jelent (a
herkelik és az orr szerepe meglehetGsen hasonld,
nem?). A ,bibelédik” somogyi megfelelsi oly szi-
mosak, hogy kiillon tanulmanyt lehetne irni azok
alapjén. E tdjszavak nagy része azt mutatja, hogy
nem nézte j6 szemmel a nép az immel-dmmal vég-
zett munkét, mert a totomdsz, tatyirdg, totojiskodik,
szuszmuszkdl, teszentoszik, tohonydskodit aligha te-
kinthetdk dicsérs kifejezéseknek. Lam, a tdjszok-
bél ilyen, olykor idGben is messze ny1il6 kovetkez-
tetésekre juthatunk! Milyen j6 volna, ha a somogyi
iskoldk magyartandrai éInének az atlasz kinalta
magyardra-szinesitési lehetdségekkel, gyarapitvan
tanitvanyaik anyanyelvi otthonossigérzetét a
nyelvjirdsok megbecsiiltetésével, felszinre hozvin
a tdjszokincs mdvelddéstorténeti tanulsigainak
egy részét, erGsitvén a szikebb pétridhoz val6 ra-
gaszkodast, ezzel segitve a harmonikus személyi-
ségfejlodést.

Kirdly Lajos tanar ur Somogy-zalai nyelvatla-
szdval végleg beirta nevét a magyar nyelvjirasku-
tatds, és természetesen a somogyi mivelGdéstorté-
net nagykonyvébe. Osszel Budapesten, a Magyar
Nyelvtudomdnyi Térsasig tudomdnyos ulésén
fogjuk koszonteni a ma is fiatalos, akkor majd 70
éves kollégat, baratot. Majd elmondjuk ott, hogy
nemcsak a szakma, a tudomdny és a nyelvjirasku-
tatok csalddja, hanem Somogyorszdg is megbecsii-
li = reméljiik a jovében is, népnyelvi és honismereti
kutatdsainak timogatisaval is — nyelvjaraskutaté
fidt és nagy munkdjat, a Somogy-zalai nyelvatlaszt
is.

Kiss Jend

b Kiss Jend (szerk.): Magyar dialektolégia. Bp, 2001,
116. old.
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TOTH FERENC:
A dunaalmasi iskolak torténete

Szerény kidllitdsa, de fontos és értékes munkat
jelentetett meg a Dunaalmds Baritainak Kore
2005-ben. A helyi felekezeti-, nép- és dllami oktatas
torténetérdl készult osszedllitas jelentdségét aligha
lehet tilhangsiilyozni napjainkban, mikor a meg-
sz(indG vagy Osszevondsra kertil$ falusi kisiskoldk-
6l ismét egyre tobbet hallani, olvasni. Iskola és fa-
lu, nevelés és sziil6fold kapcsolata, kilcsonhatdsa
megyénkben is szimos oktatdstorténeti-falutorté-
neti md megirdsat 6sztonozte. Falusi iskoldakrol he-
lyi krénikdk frédtak évforduldk jegyében (Kornye
1998, Pilismar6t 1996, Kocs 2001, Tarjdn 2003),
6nallé miiként vagy a falutdrténet egy fejezeteként
(Tardos 2005), de szuletett ilyen targyi szakdolgo-
zat is (Bajna 1999). Megjelentek tanicskozasok ki-
nyomtatott kéteteinek résztanulminyaként (Dad
1995), tudoményos folyéiratban (Csep, Csép 1994).
Formai és tartalmi viltozatossaguk ellenére kozos
benniik a felismerés: a helyi jelenségek, folyama-
tok tanulmanyozdsiban kiemelt szerepe, jelentGsé-
ge van az iskola miltjdnak, az intézmény torténe-
tének.

E sorba illeszkedik Tdth Ferenc, 6si dunaalmasi
reformdtus csalidbol szarmazé nyugdijas mérmok,
helytorténész miive is. A szerzd tobb mint tiz éve
tevékenyen kutatja sziilGfaluja maltjst. Nemcsak
Dunaalmidssal kapcsolatosan folytat széleskord
forrdaskutatdst. 1994-ben jelentette meg helytorté-
neti kotetét Sziilofalunk Almds, Révalmds, Dunaalmds
cimmel. 2004-ben Visszatekintd cimmel faluja malt-
janak legjelentdsebb emlékeibdl vilogatott forras-
gvijteményt tett kozzé. Kozben foglalkozott Ekel,
Marcellhdza, Path, Virt és Neszmély kozség hely-
torténetével is. Munkassigaért 2005-ben A Falvak
Kulturdjaért Alapitvdanytol megkapta ,A Magyar
Kultira Lovagja” kitiintets cimet.

Kiemelked§ jelentSségiinek tartjuk a szerzd in-
dittatdsat, elkotelezettségét. ,Egyedil tanitomnak
és egykori iskoldmnak maradtam ad6sa” - emlitet-
te egy személyes talilkozdsunkkor. Nos, ezt is si-
kertilt lerénia a falusi iskola egykori osztondijasa-
nak. Lokdlpatriotizmusra neveld, értékérzé mun-
kissdgdnak fontos dllomdsa a Dunaalmdsi iskolidk
tirténete. Dokumentumok segitségével mutatja be
az egytantermes, osztatlan elemi iskoldknak a he-
lyi egyhdzkozségekhez kot6d o torténetét. A szerzd
életpalydjat alakité szerepén, személyes példdjan
til a tanarok és didkok bemutatasaval erGsiti a fa-
luhoz valé kétddést. Az irott szovegen til val6szi-
nisithetGen a régi tabléképeknek lesz a legna-
gyobb sikeriik e gazdagon illusztrdlt 6sszedllitds-
bél. (1894-bdl valé a legelss osztilykép.) Egyuttal
segiti a Dunaalmds Bardtainak Kore azon munkdl-
kodasit is, amelynek keretében meghivjik a falu-
bél indult és jelentSs pélyit befutott személyisége-
ket, ,Oregdidkokat”. A szerz$ egykori tandrdrdl,
Pap Kovics Emilrdl, aki mogott 47 éves pedagdogi-
ai munka 4ll, a kovetkezd, mindent kifejezd sorok-
kal emlékezik meg. , Pedagogus napokon és a név-
napjan mindig virdgba borul a lakds. Egyik tanit-
vinya - 16th Ferenc vegyészmérnok Almasfizits-



6l = szintén minden évben felkeresi, koszonti. Ez
az érzés erdsiti benne a felismerést: megérte, érde-
mes volt faradoznia. Akiket tanitott nem feledik
el...”

(Dunaalmas Bardtainak Kore)

Dr. Horwith Géza

LAKI-LUKACS LLASZLO -
DR. VARGA GABOR:
,Maradjon 6rok emlékezetben”

Aki ismerdsként veszi kézbe e szépen gondo-
zott és szerkesztett kitetet, annak rogvest eszébe
kell jusson az a szdmtalan honismereti kiadvany,
esemény és torténés, mely a Cserehat telepuléseit
ismerteti a szikebb régioval és az érdeklodd, ta-
gabb haza honismereti munkdsaival.

A magyar vidék vitathatatlanul elhanyagolt al-
lapotiban, siralmas helvzetében szikséges az ef-
fajta onbizalomgerjesztd kiadvany, identitds-nove-
16, tartalommal megtoltd honismereti munka! Az
érdeklada o killsG boritén olvashatjn a szerzdék
Cletrajzit, szakmai ténykedését. Nem ez az elsd
munkdjuk, régen elkotelezték magukat a honisme-
ret mellett. Céljuk ¢ kotettel is atmenteni és meg-
drizni, népszerGsiteni a teleptlések néprajzit,
helytorténetét.

A példasan megirt és szerkesztett csaknem 300
oldalas ,olvasokonyv” Lakrdl, e cserehiti kisfalu-
rol Az elsh oldalakon olvashatjuk: |, Jelen kitetben
a régi és 1) kutatisok dsszegytijtését villaltdk a
szerzGk és a szerkesztd. Lak, Arpad-kori kisnemesi
telepulés”. Tovabb kell Kiznom e gondolatot, kor-
rigilnom kell azt a képet, ami az iskolai oktatas
nyomdn ¢l a torténelmi koztudatban: a hires Pato
Pél-portré , kébe vésett” nyomata. Lak esetében el-
mondhatjuk, hogy az a teremt§ ember testesult
meg a kisnemesben, aki kordbban a mivelodés
hordozdéja volt. Aki nem sajnilta pénzét, hogy fia-
kat neveljen, hogy a tehetséges gyermekeket a re-
formétus kollégiumok valamelyikében tanittassa,
hogy aztan papot, tanitot vagy jegyzdt neveljenck
belSle, Ezek aztdn tovdbb gondoztdk a kisfalvak is-
koldiban a jovendd munkasait. Fontos ezt hangsii-
lyoznunk, akkor, amikor a falvakat megfosztottik
a postitol, lassan bezdrnak az iskoldik is...

Mit taldlhat e kotetben az olvasé, avagy az ér-
dekl6ds, lapozgaté? Unnepi szokdsokat, csalddi
események leirdsat. Lajos Arpad gydijtotte népda-
lokat, locsoloverseket, a szoveés -fonas adalékait, a
temetd leirdsat, a népi hit és a népi tudids megannyi
morzsdjit, a reformatus lelkészek és csalddjaik le-
irasait, talalos kérdéseket. No és a taniték bemuta-
tisat,

A szerkeszto figyelmét nem keralték el a régi
fotok sem, kozottuk Bazso Bertalané (1885-1933),
aki két évtizedig volt Lak kozség fGbirdja. Memen-
10 ez a ma polgarmestereinek: tgy kell dolgozniuk
a kozosségért, évtizedek mulva is érdemesek le-
gyenek arra, hogy igy 6rizzék emlékiiket!

(Lak 2004.)

Dr. Bencsik Jianos

Evangélikus multunk -
evangélikus jelentink.
Szerk.: Veres Emese Gyongyoér.
Vallasi néprajz 12.

ELTE Folklore Tanszékén 25 éve kapnak lehetd-
séget a néprajz szakos hallgatok vallisi néprajzi
szemindriumok IStogatdsdra, félévenként vilta-
kozva a kulonbozd felekezetek rendjében. Szintén
az emlitett tanszék gondozdsiban dll az a konyvso-
rozat, amelynek az itt bemutatandd kotet is része.
A Valldsi néprajzi sorozat 1985 ota jelenik meg, a
mostani a 12 darabja, mégis elsG a maga nemében:
onallé, az evangélikus vallasi néprajzi kutatasokat
bemutaté tanulmanykotet kordbban nem sziiletett,
Mint Voigt Vilmes bevezetGjébal kiderul, nem az
adatok hidnyoznak ehhez, hanem a kutatdsok in-
dultak mas felekezetekhez képest nagy késéssel:
2002 decemberében alakult meg az Evangélikus
néprajzi munkacsoport. A két évvel késabb meg-
szuletett kotet nem torekedhetett a teljességre, sok
tekintetben azonban igazi Gttors villalkozas.

A valldsi néprajzi kutatisok a szikebb népraj-
zos szakmdn kivili érdeklidésre is minden eset-
ben szamot tarthatnak: a mivelsdéstarténet, a ke-
gyesség- és liturgiatorténet, a napi lelkipasztori
munka szempontjabol is adalékokkal szolgdlhat-
nak. A magyarorszagi evangélikus vallisi néprajz
ezen felill az e felekezethez tartozd két nemzetiség,
a szlovdkok és a németek kultirdjanak kutatisa-
hoz is sok szdllal kapesolodik. A szerkesztok — ko-
vetendd j6 példaként - ennek tudatiban a kotet va-
lamennyi tanulmanyat szlovak és német nyelvi
rezumével is ellattak.

A kotetben olvashatd tanulminyok két nagy té-
ma koré csoportosulnak: az evangélikus nép-
rajz-vallasi néprajz kutatistorténetének egy-cgy
alakjat, forrdsit bemutatd, ekképpen tudomany-
torténeti vonulat az egyik, a népszokasok téma-
korét feldolgozd a masik.

Voigt Vilmos attekint$ irdsa az evanggélikus ér-
telmiség, folkloristaként is szimba vehetd szemé-
lviségeit veszi sorra, valamint a tennivalGkra hivja
fol a figvelmet. Ujndry Zoltdn Edvi lllés a1 mun-
kassagdrol ir, a széles latokon, reformkori tudds
lelkész jelentdsége mindenekeldtt abban allt, hogy
a teljes népi miveltséget vizsgdlta. Szigeli fenia bé-
kés megyei evangélikus lelkészek néprajzi mun-
kassagdt bemutato tanulmanviban rimutat, hogy
a gyakorld lelkészek munkdjaban a néprajzi gytj-
tés, kutatds elSsegiti a gyiilekezet jobb megértését,
Az adatgazdag, kutatistorténeti forrdsokat feltird
irds fontos a szloviksdg kutatisa szempontjabdl is.
Koszoriis Oszkdr Oroshdza helyi éntékeinek feltird-
sdban szerepet jitszo személyeket (Skolka Samuel,
Balassa Pal, Veres |6zsef, Veres Imre) mutat be, Ko-
wics Pdl tanulménya Dedinszky Gyula a szlovdk
nemzetiségi néprajz kiemelkedd alakjdnak (tobbek
kozott a Csabai tajszotar szerzoje) palyaképét vi-
zolja fol. Herndd Tibor és Siimegy Jozsef nyugalma-
zott lelkészek sajat néprajzi munkdssagukrol valla-
nak személyes hangvételi, néprajzi adatokban is
bavelkedd irisukban. Mindketten olyan lelkészek,
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akik a gylilekezet, tigabban a lokalis kozosség
szellemi kozpontjava viltak, a miveltség kétird-
nyl kozvetitésében jitszottak kulcsszerepet. Kar!
Janosné lelkész a sdrszentldrinci beds cigdnysig
evangélikussd valdsardl rajzol tarsadalmi érzé-
kenységrél, lelkészi elhivatottsdgrol is tantuskodd
képet.

A kotet masodik nagy egységét kitevd irdsok a
népszokasok tagabb korét (emberélet forduldi, je-
les napok, egyhdzias szokasok) olelik fol.

Bdrth Diniel az agendakat (egyhazi szertartas-
konyvek), mint a szokdskutatasban (emberélet for-
dul6i, mindennapi valldsgyakorlat, a gyiilekezet
¢lete) kivaléan haszndlhat6, az egyhaz és népi kul-
tura kolesonhatdsai vizsgdlatiban nélkiilozhetet-
len néprajzi forrdsokat tarja f6l. Veres Emese ada-
tokban bévelkedd tanulmanya a hétfalusi csangok
sziiletéshez, kereszteléshez, kisgyermek gondo-
zdshoz kot6ds szokdsait mutatja be, Tidtrai Zsu-
zsanna évek Ota zajlé kérdGives gytijtésének eddigi
eredményeirdl és a tovibbi lehetdségekrdl ir, kuta-
tasaiban figyelmet fordit a napjainkig tartd vilto-
zasok bemutatdsdra (adventi koszord, mint a karé-
csonyi unnepkorben mindjobban terjeda jitds).

A kotet hdrom tanulménya foglalkozik a nem-
zetiségi (szlovak és német) evangélikusok vallasi
néprajzdval. Baksa Brigitta a mendei, szlovik ere-
deti evangélikus gytilekezet egyhizi szokasrend-
jét mdig kiséri a valtozdsokkal egyiitt, Biré Anna a
pilisi gyiilekezet konfirmdcids szokasait mutatja
be, mig a dunantili német evangélikusok kutata-
sdnak témakorében a belecskai evang“'ikus temp-
lombiicsi, a , Kherp” szokasit bemutaté elméleti
igényességgel megirt, korszer(i, sokszemponti
elemzést olvashatunk Benedek Krisztindtol.

A néprajzkutatok és lelkészek kozos munkaji-
bal létrejott kotet korvonalazza a kutatds lehetsé-
ges irdnvait, forrdsait, szimos megvalaszolando
kérdést vet fol, olyan kutatdsi lehetGségeket, ame-
lyekkel mindenképpen élni kell. A kotet elolvasisa
bizvast sarkall tobbeket e hatalmas, a kezdetén 4116
munka tovibbvitelére. RemélhetSleg keveseknek
szegi kedvét a lapszamok elcsiiszdsa, a tartalom-
jegyzékhez képest és a bevezetSben is emlegetett,
kényszer(i sietség okozta aprébb hibdk. A tanul-
manykotet értékes melléklete a szines és fekete-fe-
hér képanyag, a kardcsonyi szokdsok gyftijtéséhez
szerkesztett kérdGiv, valamint a magyarorszigi
evangélikus néprajz bibliografidja.

A kotet folytatds reményével zirul, hiszen 2005.
marcius 31-dprilis 1-én lezajlott az a konferencia és
a hozza kapcsolédé kidllitds, amelynek témdja a
250 éves évforduldjdt tinnepld konfirmdcio volt.
Reméljiik, hamarosan konvv forméjdban tarthat-
juk kézben az ott elhangzott elGaddsokat.

(Az ELTE Folklore Tanszéke és a Magyarorsz4-
gi Evangélikus Egyhdz Néprajzi Munkacsoportj-
nak kdzos kiaddsa. Bp. 2005.)

Sdndor lldiké
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GAZDA LASZLO:

Codex
Csango telepiilések kislexikona

Kiilonos erdvel bontakoznak ki a moldvai csdn-
g6 sors alapvonalai a Bibliotheca Moldaviensis so-
rozat legijabb darabjaként megjelent kitet szécik-
keibdl. A hajdani Etelkézben rekedt, illetve a ké-
sébbiek sordn tobb hullimban Erdélybdl oda tele-
pedett magyar lakossdg tébb vonatkozdsban is
dsszegubancolédott kelet-eurGpai kisebbségi sor-
sot példdzza, azt a népi fatumot, melyet szépirdk-
t6] etnografusokig, utazoktol hittéritdkig, torténé-
szektdl politikusokig sokan sokféle moédon leirtak
vagy kommentdltak mar. A csangé irodalom tani-
sdga szerint a téma a néptoredék heterogenitisa, a
folotte osszecsapd nemzeti érdekek és nem utolsé-
sorban a kisebbségi emancipicio szenvedélycket
forral6 érdeke folytin végteleniil izgalmasnak bi-
zonyult, nem sz(ind vitdk kereszttiizében §ll a mai
napig, nemegyszer végletes reakciokat és dlldsfog-
laldsokat sziilve. Epp emiatt tidvozlends az a tir-
gyilagos hang, melyet Gazda Liszl6 villalt, és me-
lvet a szerzGre maga a vdlasztott mdfaj parancsolt:
helytorténeti lexikont irt harmincot moldvai ma-
gyar vagy magyarok altal is lakott falurdl és varos-
rél, gondosan Osszegyjtve a historiai tényeket,
adatokat, a tudomadny altal hitelesnek elismert, el-
lendrzott vonatkozasokat. Mi sem jellemzdbb eme
kiegyensulyozottsigiban is érdekfeszits és olvas-
mdnyos dsszesitésre anndl, hogy még a szerzd sajat
élményére is e mértéktartd visszafogottsag forma-
jdban utal a sziveg: , ElsS nap kiszonésunket még
fogadni sem merték. Csak akkor fordultak uta-
nunk, ha eltivolodtunk. Masnap mir széles jo
napottal eldre koszontottek a falusiak. Este meg so-
kan veliink énekeltek a tabortiz mellett.” — irja
egyik gorzafalvi expediciéjukrdl. A hetvenes évek-
ben ugyanis Gazda Laszls, mint foldrajztandr,
néprajzi gytjtdmunkat végzs iskoldsok irdnyitéja-
ként, illetve kutatok kisérGjeként megjarta a leirt
telepiilések egy részét, mig a begorombult diktati-
ra ki nem tiltotta 6t is, a renddrterror leplezetlen
eszkozeihez nytlva, a moldvai Csang6foldrél.

A kotet 6 értékét természetesen a telepiilésen-
kénti adatok osszegezése jelenti, melyet csakis a
feldolgozott forrdsok szdma ¢és hitele mindsithet.
Gazda Ldszlé a csdng6 irodalom j6 ismerdjeként
villalkozott a feladatra, Codexe hasznos eszkoze
lesz minden tovibbi kutatdsnak. Szabdfalvirdl,
Ploskucényrél, Roméanvdsarrsl, Komdrrol, Dio-
szénrdl, Forrdfalvérdl, Labnikrdl, Szészkitrdl és a
tobbi telepiilésrdl 52616 fejezeteit a mai utazé akér
turisztikai kalauzként is olvashatja, de ezen tiilme-
nden iranymutatd, témafelvets jelleggel és erével
is rendelkezik a md, a csangdkra vonatkozd néze-
tek idSbeli alakuldsdra kozvetlen rdldtdst nytjtva,
pedig ideol6giakritikai adalékkal is szolgdl. Nem
érdektelen példdul észrevenni, hogy a romdn tu-
domdny vagy a nevében fellépdk korében 180 fo-
kosnak nevezhets fordulat zajlott le sziz év lefor-
gdsa alatt a néptiredék eredetére vonatkozé elmé-
letek tantisdga szerint, miként az is érdekes, ahogy



a viszonylag nyugodtabb légkorben lefolytatott
2002-es népszamlilds idején telepiilésenként mar
szamottevd csoportok hataroztdk meg identitasu-
Kat csdngd vagy kimondottan magyar hovatarto-
zdsként. Mindazondltal a csangokérdés tudoma-
nyos problémaként természetesen mindenekeldtt
az asszimilacios jelenségek atfogd és minden olda-
i vizsgdlatara teremt lehetdséget, de a kisebbsé-
gért felelGsoknek is kimerithetetlen példatarként
hasznalhatjik.

Gazda Ldszlo tandr ur tabudintogetd kézi-
konyve, melyet nagyon célszerdien kétnyelvi ki-
adésban jelentetett meg a kiad6, az oly szikséges
pérbeszédre, a rogeszméket és ideologiai elfogult-
sagokat atvilagito, raciondlis vitdra teremt lehetd-
séget, annak eszkozeként udvozlends. A szerzd
dolgozik mdr a ma kibdvitett viltozatan. Mint is-
meretes, Tanczos Vilmosnak a moldvai magyarok
lélekszamarol szolo dolgozata 85 olyan telepuilés-
1ol tesz emlitést, melyben még ma is hallani ma-
gvar szot,

(Hargita Kiadé. Csikszereda 2005.)

B. Kowdcs Andrds

Budapesti Helytorténeti Emlékkonyv 11.

A kiadvinyt a Budapesti Honismereti Tarsasag
jelentette meg Gabriel Tibor szerkesztésében abban
reményben, hogy sikertl ebbdl egy hagyomanvos,
évenként megjelend sorozatot teremteni. Az § ér-
deme a megjelentetéshez szukséges pénz 0ss7¢-
palyazasa” is.

Lgy ilven lokilis jellegi emlékkonyv globaliza-
16d6 vildgunkban azért is jelentds, mert a helyi do-
kumentumok bemutatasaval emberkozelbe hozza
amult és a jelen torténéseit, masrészt rogziti ezeket
a sodrd hétkoznapokon til a jové szamdra is, és
ugvanakkor bemutatkozdsi lehetdséget és ezzel si-
kerélményt nyjt a [Gvaros keriileteiben €16 lokal-
patridta helvtorténeti kutatok szamara.

Ennek megfeleloen a konyv gerincét azok az
cldadasok alkotjik, amelyck a Budapesti Historidk
sorozat keretében hangzottak el a fGviros torténe-

tének egy-egy érdekes szeletrdl, illetve egy-egy
honismerettel foglalkozé civil szervezet miihely-
munkdjirol. Az elGadasok tomor, szerkesztett szo-
vegébdl az érdeklGdok megismerhetik pl. a torok-
Kori Taban életét, a soroksari sviabok sorsit, a cse-
peli Weisz-csaldd szerepét, vagy Budapest ostro-
mit épp gy, mint a Szabé Ervin Konyvtdr, az )
fGvarosi levéltar és egyéb jelentds kertileti gviijte-
mények, klubok miikodését.

A konyv mésodik felében Gabriel Tibor —a Tar-
sasag titkaraként — ismerteti a Budapesti Honisme-
reti Tarsasdg immar 15 éves torténetét. Ezt koveti a
tisztségviselGk bemutatdsa, a kozhaszni tevékeny-
ségrdl 52616 beszamold és a jova terveinek ismerte-
tése.

SzGllGsy Mariann fovirosi helytorténeti adatldra
is egyedulillé a maga nemében, mivel az utdbbi
években ilyen sokrétd, naprakész regiszter nem je-
lent meg egy helyen a fovirosi és kertileti kozgyij-
teménvekrdl, a Févarosi Szabd Ervin Konyvtar ha-
16zatdrdl, a honismereti tevékenységet folytato 16-
virosi és keruleti civil szervezetekrSl, Ugyancsak
jol haszndlhatd Budapest torténetének vilogatott
bibliogrdfidja, amit Bali Agnes dllitott Hssze.

A fentick alapjan ajinljuk minden érdekloda-
nek, de [6ként pedagdgus kollégdinknak szorakoz-
taté olvasmanyként, a tandrakon pedig jol felhasz-
nilhatd mészertani segédkonyvként ezt a 238 ol-
dalas, fotokkal, grafikikkal illusztrdlt emlékkony-
vet, amit az Ujpesti Helytorténeti Gytijteményben
(Berda Jozsef u. 48, tel.: 370-0652) szerezhetnek be.
Ugyancsak szeretettel varjuk a honismeret irdnt ér-
dekldddket a Budapesti Historidk eléadasaira is,
amelyekre minden honap elsé szerda délutanjin
17 drai kezdettel keriil sor az 1ij fovirosi levéltar
épiiletében (lTeve u 5 sz, az Arpad-hid pesti hidfo-
jénél.)

16 lenne, ha a kovetkezd iddkben tobb pedago-
gust koszonthetnénk hallgatoként vagy clGado-
ként ezeken a tartalmas - és ingyenes - foglalkoza-
sokon! S6t alkalmanként érdemes lenne elhozni
ezekre a helytorténet irant érdeklédd didkokat
is,hiszen az utdnpdtldsra is gondolnunk kell!

Toth Jozsef
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