A Gomor-kutato [lia Balint megallapitotta, hogy a szuhavilgyi nemesség az tjabb szaza-
dokban szerény vagyoni koriilmények kozt Elt. A kizépbirtokosokkal szemben a tibbséy et a
kisbirtokossag képviselte. A XVII- “XVIII. szazadban jobbagvaik rendszerint nincsenek, in-
kdbb zsellérség €l a birtokon. Ez vonatkozik Szuhafére is. Mert dtnézve az anyakonyveket, a
tobb mint masfél évszazad alatt itt élGk kozott alig talaltam olvan lakost, aki adozott volna!
Majd mindenki nemes, kisnemes volt, de azt is észrevettem, hogy 1800-as évek elejétdl kezd-
ve (elsGsorban a Bartékokat figvcltcm) a nemes rangjelzés mellett ez allt: foldmives gazda.
Réjuk, de a tobbi gomori nemesi falura is vonatkozik az a szobeszéd, amely szerint sok helven
igy szolt reggel a jobbagy: ,Nemes uram, akkor fogjunk be!” Marmint a nemes fogjon be és
szantson a jobbagyvnak is, meg maganak is. De akkor is nemes volt, Grizte azt a jogat, hogv ne
kelljen adéznia.

Itt, az anvakénvvekben valdban nemes és reformatus Bartokokkal taldlkoztam. A temetd-
ben is, ahogy jeleztem. A legrégibb 1867-es, ekkor halt meg Bartok Jozsef, kit ,,sok kony luilasok
kozt kisér a sirba Ini neje Ns Lenker Julianna.” Legutolsé a templom melletti nagy kripta. 1929-ben
temettek ide a 16 éves Bartok LaszIot. Valaha vasajtoval volt ellatva, de ittlako Kiséram is eso-
dalkozott, hogy nincs ajtaja, mert befalaztak. Akarhogvan is, de ezt én jelképesnek fogtam fel,
ami — ha koltGien akarok fogalmazni — azt jelenti: Viandor, ki erre jdrsz. ne itt keresd Bartok Béla
sl

Maoser Zoltin

Szabo. T. Attila évszazadai

#Nyelvész, irodalom- és mivészettorténdész”. i;,v hatarozza meg r Szabd T. Attila életmavét
az 1994-cs U| Magyar Irodalmi Lexikon. Megnéztem a tudds cimszavat mas, mai keleti lexi-
konokban is. Ugvanc'?a]cllgm?cs Vagy - semmi. Akadt olvan, magdt egvértelmien alapmii-
nek tekintG mai lexikonunk, amelyik a kolozsvari nyelvészeti iskola megteremtdiét, legna-
gvobb alakjit nem tartotta fontosnak szerepeltetni. Azért figyeltem a lexikoni meghatdroza-
sokra, mivel Szab6 T. Attilat aligha lehetne olvan kiinnyen ide vagy oda besorolni. Egviddben
volt tudds tandr, egyetemi elGadd, a nyelvtirténet buvarldja, a nyelvidrasok kutatdja, vagyis
terepjaré gyiijtd, folydirat-szerkesztd (Magyar Népnyelv, Erdélyi Miizeum, Erdélyi Tudomdnyos
Fiizetek, Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Kozlemények), virdgénekek, balladak kiadoja, helynevek
gyijtdje és értelmezdje, nyelvmiveld cikkek szerzdje a két vilaghabori kozotti kolozsvari ma-
gyvar napilapokban; szenvedilyes vitdzo, ha a nyelvhaszndlatban hanvagsagot vagy téves
szemléletet tapasztalt. (Egy sajtovitdja nsvcgvu;lou munkai kozott is megdrzadott: a korszak
nagy erdélyi koltgjével, Dsida Jendvel keriilt ,szovaltasba” a Keleti Ljsdg nyelvvédG rovata
kapcsan. Ezt a jegyzetsort Dsida kezdeményezte lapjaban,a kiltét a nvelvtudos Gszintén tisz-
telte, ,.a nyelv szerelmesének és a legintudatosabb stilisztak egvikének” nevezte, de kifogasa-
it mégsem hallgatta el.) Szabo T. Attila nyelvmdveld irasait egyébként az jellemezte, hogy ta-
nitd szandéka és konok szelidsége mogott érzodott a magyar nyelv évszazados titkait ismerG
nvelvtorténész is. Es még nem szoltam grandiozus mivérdl, az Erdélyi Magyar Szotiirténeti
Tirrdl, amely félezer esztend magyar irasbeliségét hozta felszinre (clsGsorban kolozsvari) le-
véltarak anvagaibal.

Miként lehetne meghatirozni egészen pontosan és teljesen Szabd T. Attila mikodési karét,
munkajanak jellegét? Kisebbségi sajatossag ez a sokoldalisag. A kozel kétmillios erdélyi ma-
gvar nemzetrésznek létérdeke a kultdra minden sikjanak, oldalanak a kimunkalasa. (Hiszen
vannak nemzetek, amelyeknek Iélekszama nem éri el az erdélyi magyarsagét.) Szabo T. Atti-
lanak volt tehetsége, tiirelme, onfeldldozasa, hogy teljességet alkosson minden téren, ahol fel-
Icpett.

Pedig a nvelvészet hdlatlan” tudomanvig. Kiilindsen a szambelileg kisebb népek nyelve-
nek bivdrlasa igazi 6nzetlenséget kivan. Fizikus, biologus vagy matematikus, a legszeré-
nyebb tehetség is, abban a tudatban kutathat, hogv eredménveire az egész vilagnak sziikscége
lehet. De a legnagyobb nyelvész is tisztaban van azzal, hogy kutatasainak cleve egy kisebb
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kotuzosség veheti igazdn hasznat: sorsa a miforditééhoz hasonlatos, aki akarva-akaratlanul
nemzetének, nyelvi ku/uswgcm k kénytelen dldozni tehetségét. l;,v van ez még akkor is, ha a
tudos alakjat nlvan szép nemzetkozi hirnév Gvezi, mint életében Szabd T. Attilaét. Tiszteleti
tagjéva vélasztotta a Magyvar Tudomanyos Akadémia, mint az djabb nyelvtudomany wegvik
legnagyobb é16 személyiségét.” Megtisztelte tagjava valasztasaval a helsinki Finnugor Tarsa-
sag. Jogos a kérdés: hdt orszagaban? A valasz kétagu. A roman allam elismerte tudomanvos
rangjat, kitiintetésben részesitette, megadta az illG tiszteletet. [lyen rangi nagy magyar ore-
gek esetében még ahhoz is ragaszkodott Bukarest, hogy az tinnepeltnek el6bb a roman kitiin-
tetést adjak at, csak utdna a magyar allami érdemrendet. (Igy tortént ez Kos Karoly esetében

is, kilencvenedik sziiletésnapijan, noha nagyon rivid idé milva az erdélyi magyar irodalom
alapmnanak a nevét sem volt szabad leirni, sajtoban, tankonyvekben, se 'hol.) Ami az elisme-
rés masik agat illeti, itt mar érvénvestilt a ,, ddkoroman elfogultsag”. Szabé T. Attila hetvene-
dik sziiletésnapjan a kolozsvari romdn kulturdlis hetilap, a Tribuna szerkesztosége felkért,
hogy iriak egy ,5z¢p cikket” a nagy magyar nyelvészril. Szivesen véllalkoztam a feladatra.
Nyvilvdn, hogy fontosabb mivei kozott -:mlc;,cttc a helynevekrdl irt munkdit is. Hiszen
alapvetd kiadvanyai sz6lnak a témardl. Fs mivel a kiszontdm kolozsvéri lapnak késziilt, ezek
a munkadk pedig javarészt errdl a vidékrol szoltak: Kozép-Szamos vidéki hatarnevek, 1932, Kalota-

szeg helynevei, 1942, A kolozsvdri becenevek a XVI-XIX. szizadban, 1968, [rasom soha nem jelent
meg, magyarazatot sem kapmm a visszautasitasara. Nem érdeklGdtem, mivel sejtettem az
okot. Szabd T. Attila helynevei nem ,.dakoroman folytonossagot”, orok roman elnevezéseket
mutattak fel, a nvelv tudomany szigorti mérlegén!

Pedig a kolozsvari magyar ny elvészeti iskola megalapitoja munkassagat mindharom erdeé-
lvi nép, a magyar, a roman és a német kutatdinak szolgdlatara ajanlotta. Magatol értetéddnek
tartotta, hogv az Erdélyi Magyar Szotorténeti Tar vaskos koteteit roman ¢és német s?uma;,\ ara-
/atnkknl orn lmucwl\k( | lassa e el, cs l|\’ mndnn Ivh( tm ¢te ;,\'v havnalamt a roman cs ncmct

_vcl\ en nl\ ashat]uk. ,\ fnr mcundulam utan \LI( keszitett mtcnumban ré s/lu tesen meg is
magyvarazta, hogy mi vezette ebben a roman és német kitekintésben:

Szabé T. Attila és Kanyadi Sandor beszélgetnek Kolozsvdrott, 1982 kardcsonyin
(Szabo T. Adam felvétele)

12



«Jelenleg nincsen, illetGleg a Tir mcg;elcncscu, nem volt egy olvan szotar, amely az erdélyi
magyvar nvelv -7nanvagat torténeti fejlddésében is értelmezte volna. Tehit a magyvar nyelvet
gvengcbbcn ismerd roman vagy szasz kutato nem taldlt olvan segédkinvvet, amely meg-
konnvitette volna szamara a régi magvar nvelvben eldfordul szavak pontos, helyes értelme-
z6sét. Egy mai magyar szotarban barki csak a mai vagy a kozelmiltban hasznalatos szavak je-
lentését taldlhatja meg. Marpedig a szavak jelentése az idGk soran sokat valtozott. Ha példaul
egvkoru szovegbenazzal a szoval talalkozik valaki, hogy asszony dllat, nem tudja megérteni:
miként lehet egy asszonyt dllatnak nevezni. Hiszen ez ma meglehetdsen udvariatlan dolog...
Igen am, de dllat szavunknak eredetileg lény volt a jelentése, s ha a Szotirténett Tarban megta-
lalja ezt a |Llcntest nyomban megérti, hogy nem csiifolodasral, kajankodasrdl van sz6, vagy
az asszonyi nem lebecsiilésérdl, hanem olvan rcgcbbn jelentésrdl, amely az iddk valtozasaval
egviitt vaitozott, Sok ilyen példat tudok emliteni.”

Hasonléképpen segitséget nytijt a Tar olyan erdélvi helvségek tirténetének feltarasaban,
amelyeknek elnevezése az idok rendjén — lakdinak nemzetiségével egyiitt - annyira megval-
tozott, hogy nem lehet megbizhatdan felmutatni alapitasukkor viselt neviiket, ami szinte
mindig alapitoikra és azok nemzetiségére is utalt. Meglehetdsen Osszekuszaltik a helvzetet
ezen a téren az 1918 utan, hivatalbol - féleg bukaresti roman nvelvészek, tisztviseldk altal -
adott aj nevek, amelyek nem ritkan havasalféldi roman elnevezések masolatai, vagy olvan
mesterséges nevek, amelyveknek semmi kivziik a videk torténelmcehez. Hajdanan fontos szere-
pet betoltott magvar falvak, kozosségek, csaldadok hulltak bele ilvkeppen a feledés mély katja-
ba.

Szab( T. Attila egy életen dt tartd kutatdsai a valas erdélvi torténelmet segitenek feltaimasz-
tani.

Ugyanis: minden €I6 nyelv magaban hordja annak a népnek a torténelmét, amely kialaki-
totta. Szabo T. Attila kutatdsai ezért a kezdetektdl felolelték, a kimondott nvelvészeten kiviil,
az erdélyi magyar etnikum életének minden fontos vonatkozasat. Nagvon figvelt a klassziku-
sokra ¢s az ott é1G irGkra. Nem nehéz észrevenntink, hogy indulasa idején irodalmi vonzoda-
sat a nyelv torténetének mélvebb mgglsmen'w keltette fel. Flso nvomtatott munkaja A= Erde-
lyi Muizeum-Egylet XVI-XIX. szdzadi kéziratos énckeskinyvei cimmel jelent meg, 1929-ben, va-
gvis 23 esztendds koraban. A kovetkezd években ismert és ismeretlen kuruc kori énekeket
mutatott be, balladavaltozatokat kozolt ey torok kori magvar dalral, majd két csango dal
székelv véltozatairdl értekezett. Figvelt arra is, hogy mikent tanitottak a roman nvelvet a gvu-
lafehérvari kollégiumban a XVII. Szazad kozepen.

Végigkisérte egész palvdjat a nagy téma: az erdélvi magvarsag nvelvének torténete. Flén-
ken érdekelte az irdodalom késabb is, paratlan szivossaggal végzett nvelveszeti kutatasar ko-
zepette. A helvtorténeti adatokkal egviddben adott ki kéziratban megGrzodott régi verseket.
Vizsgalta a magyar diakéneklést az irodalomtorténet-iras szemszogebal. Mg nagy mive, a
Szatirténeti Tar anyagdnak gviijtése és szerkesziése kozben, ezer clfoglaltsaga mellett, szaki-
tott idGt arra, hogy megrajzolia a népkaltészeti gvditd, Kriza Janos portréjat, valogatast allit-
son ¢ssze a hajdani magyar viragenekekbal (Haga, haja, vrragom, 1969), vagy hogy gondozza,
védelmezze Kallos Zoltan egvediilalloan gazdag gviiijtésct, a Balladak kinyoét (1970).

Huszonhat esztendds koraban jelentkezik elGszir a helvnévkutatas korébe tartozo dolgo-
zattal, ¢és helynévgyiijts tevékenysége attdl kezdve soha nem szakadt meg. Meggydzodése
volt mindig, hogy a nyelvi forrdsanyagot nemesak a levéltarakban kell megkeresni, hanem a
népi emlckezetben is. Falvak, varosok, utcak, terek, hatarrészek és folyok, forrasok elnevezé-
sei a lakossag nyelvi torténetérdl, gondolkodasardl, a demografiai valtozasokrol nélkiilozhe-
tetlen bizonyossagokat Griznek. Benkd Lorand ,ollom7ew szerint, Szaba T, Attila volt az, aki
tajainkon rairanvitotta a figyelmet a torténeti és jelenkori fildrajzi névanyag rendszeres
gvijtésének és tcldnl,,nrasénak fontossagdra, aki szemdlves pvldaval jart eldl ¢ studium mu-
velésében, s aki — batran lehet allitani - iskolat alapitott ¢ “miifajban.”

Neve, munkdssaga elvilaszthatatlanul kapesolodott a moldvai csangokutatashoz. Mar
Csiiry Balint moldvai csangd nyelvjarasi gydjtoutjan ott volt a példaképénck vallott nvelvész
mellett. Keveset tudunk réla, Cstiryrdl, akinek tudomanyos tevékenysége foleg Erdély teriile-
tére esett. Egy szatmari faluban, Fgriben sziiletett (1886-1941), a kolozsvari egyetemen szer-
zett tanari diplomat, 1911-ben, ugvancsak Kolozsvarott, a Farkas utcai Reformatus Kollégi-
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umban tanitott. Ebben az idGben valasztjak a Magyvar Tudomanyos Akadémia levelez tagja-

va. Kolozsviri id6zése alatt alakult ki termékenyit bardtsaga Szabé T. Attilaval. Elete utolsé
évtizedében a debreceni egyetem tandra; népnyelvkutato intézetet alapit. Személyes csangd
gviijtésével egyiitt, 1936-banegyik kozreadGja a maig emlegetett, idézett finn tudos,
Wichmann moldvai (északi csango) és hétfalusi (barcasagi csangd) smtarénak, amelynek to-
vabbi kéziratanyvaga a masodik vilaghaboruban elpusztult.

Szabo T. Attila egyetemi professzorként minden alkalmat megragadott, hogy ébren tartsa
Erdélvben Csiiry Balint emlékezetét. A hatalom ezt egvik biineként tartotta szamon!

A XX. szazad dtvenes éveinek elején, mikor tjra lehetdség nvilik Wichmann, Csiry, Veress
Sandor, Domokos Pal Péter mivének folvtatasara, Szabo T. Attila a negvvenes éveit tapossa.
De testi faradtsagat legyszve, tjra munkaba all. O indul elsének ismételt gyiijtaiitra, még
1949-ben, illetve hozza csatlakozik Marton Gyula és Galffy Mézes. Maijd a Bolyai Tudomany-
egvetemrdl egész csapat tandr és diak koveti Gket, feltarva a moldvai csango nvelvjaras rop-
pant gazdag birodalmat. Segitenek a szervezadd, beinduld magyar iskolakon. A csdngikuta-
tas legkedvezobb esztender ezek. Majd a csango iskoldk sorozatos bezarasaval egyutt, a
nyelvidraskutatok elGtt is bezarul az it Moldvaba. De az erdélyi magyarsag tudataba e né-
hany év alatt mélyen beivodik a csangok ismerete, kiszolgaltatottsaga; a Szeret-mente koze-
lebb kerul Frdélvhez és Magvarorszaghoz is. Szabo 1. Attila ebben a munkaban valosagos
Lcsangdva” lett, mar ami a népcsoport multjat, nvelvi valosagat, életformaijat, gondolkodasat
illeti. Egy személves éiményemmel tudnam ezt legjobban érzékeltetni.

Mikor az 1968-as, parton belili leszamolasokat kovetGen, egy idére envhiilés kovetkezett a
romaniai szellemi ¢letben, és ebben részesiiltek az erdélyi magyarok is, jra el lehetett menni
Moldvaba, a csangok kizé. Magam is ttra keltem és egy kotetre vald beszamoldt, elmélkedést
irtam tapasztalataimrol. (Csak zardjelben, a félreértés elkertilése végett: ez az ,enyhtlés” na-
gvon rovid ideig tartott és egyszerd csapda volt: Ceausescu, a partvezetés legfiatalabb tagja
igy akarta megszilarditani helyzetét, a személyi kultusz siilvos biineit viselG tarsaival szem-
ben.) Akkoriban Klézsére latogattam el legtobbszir és az oftani tanacselnikot, egy kivétele-
sen ontudatos csangdt, Demse Antalt kerestem meg mindig. Flilem érzékelte, hogy a klézsei
csangok beszéde kozel dll a székelyekéhez, pedig nem |, székelyes csangd” falu. Csang6foldon
két alapvets nyelvjarasi sajatossag észlelhet(: az sz-elés és az s-¢zés. A két massalhangzot fel-
cserélik. Az északi csdngok Szabofalvan és kornyékén altalaban sz-elnek, a déliek s-elnek.
Petrds Ince Janos haidani kiézsei plébanos, az elsé moldvai magyar folklorista irdsai arra val-
lottak, hogy Klézsen is sz-elnek. Erre voltam felkésziilve, de egyetlen klézseit sem hallottam
sz-elni. Mi tortént itt, milven hatas érhette Klézsét, hogy egy évszazadnal is révidebb idé alatt
eltiint a konok sz-elés, megfordult a nyelvfejlddés iranya? Kihez mashoz fordulhattam volna
kérdésemmel, mint Szabo T. Attila professzorhoz. Pillanatnyi toprengés nélkil kész volt a va-
lasszal: Klézsén az tortént, hogy Petras Ince Janos haldla 6ta néhany székely csalad telepedett
le a kbzségben. Behazasodtak, itt vasaroltak hazat, foldet, Klézse a jobb médi csangd falvak
kozé tartozott. Fzek a székelvek, lehetett vagy harminc csaldd, magukkal hoztdk a nyelvjara-
sukat, amely ugyebar nem ismeri az sz-elést. Es a klézsei sz-elG csangok lassan-lassan idomul-
ni kezdtek mindennapi beszédiikben a székelyekhez. Ugy érezték, hogy az az igazi magyar
beszéd. Hat akkor ezt beszélik Ok is. Elegendd volt egy-két nemzedék, hogy az sz-elés eltiin-
jon Klézsén, és az itteni csango beszéd a székely nvelvijarashoz kozelitsen.

Két dolog lepett meg igen kellemesen: SzabG T. Attila bamulatos memoridja és a csangok
konok hisége a magyar nyelv és a magyar nemzet irant.

Szabd T. Attila a torténelem tanulsagait kivanta megragadni a nép nyelvében is. Ebben
Csiry Balint példajat kovette, messze tilhaladva mesterét. Nemsokdra elion az id6, hogy Sza-
bé T. Attilat vallja mesterének a kolozsvari m,agyar nvelvészek nagy tobbwge LUttérG volt a
nyelvatlasz-munkalatok meginditasiban - irta 1966-ban Barczi Géza. Az G és munkatarsai ne-
véhez fiz6dik nemesak az elsé magyar nyelvatlaszkiadvany, melyben Kolozsvar és vidéke
nyelvjarasi térképeibdl ad becses mutatvanyt, hanem folytatva és kiszélesitve a munkat, az &
vezetésével gyiilt ossze a moldvai csangd vidékek, a székelység stb. nyelvatlaszanak rendki-
viil becses anyaga.”

Midén egy marosvasarhelyi kutato, Farczady Elek megtalalta az 6todik magyar szovegem-
Iéket, magatol értetddden Szabad T. Attildt kérte fel véleménymondasra, és a rendkiviil becses
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nyelvi emlék kiadasara. KettGjiik gondozasaban jel-nt meg a Marosvdsirhelyi Sorok és a Maros-
vasdrhelyt Glosszik, elGszor 1957-ben. A latszdlag szerzetesi elvonultsagban 615, levéltarak
csondjébe hizodo professzor mindenkor gyakorlati munkat vallalt és végzett, ha a nyelvtu-
domanyrdl, egvaltalan a nyelv gondjairél, ligyeirdl volt sz6. Emlitettem az elébb, hogy egve-
bek kizott szerkesztdje volt az Erdélyi Miizeumnak, az erdélyi magvar tudomanvossag rangos
forumanak, egészen 1947-ig, mikor a folyéiratot s vele az énallo magvar tudomanvossagot
Erdélyben hatalmi szoval betiltottak. '

Példasan gazdag cletmii lett volna az, harom ember crejét is probara tevs, amelyet Szabd T.
Attila a Szdtdrténeti Tar meginditasa elGtt végzett. De az Osszegezés idiszakara hagyta nagy
ajandcékat és meglepetését: az Erdélyi Magyar Szotorténeti Tar sorozatat. Igaz, hogy csak az ol-
vasok szamara volt szivet melegitd, Gntudatot erésité meglepetés a Tar, a szakma mindig tud-
ta, hogy milven emberfeletti munkaba kezdett, egy egész intézménv munkdjat végzi a levélta-
rakban az erdélyi magyar irdsbeliség régmuilt szizadainak feltarasaban.

Elsé pillanattdl tisztaban voltak a magvar nvelvészek és az idegenek is - akikhez cljutottak
a sorozat kotetei — a Tdr kivételes tudomanyos jelentdségével. Meglepetésnek tiinhetett, hogy
az olvasok is tgy vasaroltak a munkat, mint egy divatos regénvt. Erdélyben tizezer példany-
ban fogyott ¢l ez a tudomanyos kiadvany. A tudds maga jegvezte meg Gszinte szerénvséggel -
nagyon szemérmes és szerény ember volt -, hogy nem kapatja ¢l magat a konyvsiker, tudja
j0l, ez nemis neki 201, hanem az tigvnek, anvanvelviinknek, magvar multunknak. A szakmai
elismerdés az egyéni hiusagot bizsergeti, de a nvelv mailtja felé fordulas, ilven ardnvokban,
ilven Gszintén és akar dldozatok aran, jovankbe villant igéretes fénvt.

Nyvilvan nem maradt el a felemeld szakmai elismerds sem. Itt most két példat emlitek erre.
Ajeles erdélyi néprajztudos, dr. Kos Karolv a maga tudomanyaga szempontjabdl is igen fon-
tosnak, jelentGsnek taldlta a Tart, mert a régi erdélvi ¢let minden vonatkozasara, tarsadalmi,
gazdasagi, épitészeti allapotara fényt vet. A torténész Benda Kalman pedig a torténettudo-
many szamata latott segitGtarsat a munkaban

Midta irtak jegyzokonyveket, birdi itéleteket, panaszokat magvarul Erdélvben? Mikor a la-
tin divott Furopaban. A romai katolikus templomokban latinul mondtak a miscét, a havasal-
foldi és moldvai roman ortodox papok Gszlavul szoltak. Félezer év idG-mélvébdl csengenck
fel a magvar szavak, mondatok, amelveket akkor lejegyzésiik szerint mentett koteteibe a ko-
lozsvari kisebbség magyvar tudos.

,Bojtnap” bojtola/bdjtds nap: zi de post: Fasttag. 1589: Az Jara vyzen Az Malom meg
chinaltatasdra... Fyzettem Lazlo Mesternek Munkavaban f. 19. Veottem Beot napokon halat
neky f. 1. [Kv: Szam. 4/XVII 8.] 1747: Az Molnar Janos fellesége bojt napon karpa Czibrét és
szép kenyeret... enni akorvan adni Joszivnak Kiis... azt mondotta... én mas ételekhez szok-
tam. [Déva; Ks 112 Vegyves ir.|”

Szép kenyér! [gy becézni mindennapi eledeliinket soha nem hallottam. Akkoriban még a
Jara vizén 6rlé molnar felesége is sokat adott a kenyér szépségére, nemesak az — allanddan
emelkedd — ardra!

A magyar nyelvtorténet egvik legnagyobb és legnagyszeriibb mivének szerzdje nem érte
meg, hogy a sorozat egésze megjelenhessék. 1987-ben, amint lakasardl (a Gyorgyfalvi negyed
egvik panelhdzabal), ahol a konyveit irta, ahol a céduldit tartotta — amely kisebbségi nvomo-
risagunkban olyan volt, mint egyszemélyes British Mizeum -, a varos kizpontja felé tartott,
a hajdani Hunyadi Janos tér clitt valamivel, a jardan dsszeesett. Allva halt meg, mint a fenyok
az erdélyi havasokon. Mint nagy bardtja, eszme-testvére, Kos Karoly abban a kolozsvari utca-
ban, amely akkor még a kuruc fejedelem, II. Rakoczi Ferenc nevét viselte...

FEIG volt, hogy a nagy erdélyi nyelvészeti mi megjelentetése félbeszakad. Nem Szabd T.
Attila hibajabol. O elvégezte felbecsiilhetetlen munkajat. De Bukarest mar az elsG kitet utan
durva évast emelt. Szandéka volt, hogy végképp megakadalyozza a sorozat kinyomtatasat.
Fldkapartak holmi indokokat, de hat ki ne tudta volna az igazi okot. Szerencsére, a professzor
munkatarsai vallaltak a roppant dldozatokat kivetels munka folytatasat ¢s befejezésct. lgya
Tér nem valt a félbeszakadt erdélyi kezdeményezések egyikévé. Fs szerencséje volt Szabo T.
Attilinak magdval a torténelemmel, amellyel j6 baratasgot dpolt, naponta ,tarsalgott” vele,
bizott benne. 1989 utan az anyaorszag szamara lehetové valt, hogy a Szdtdrténeti Tirat érde-
melt médon tamogassa.
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Ez a mi, tudoményos fontossagan til, szép vallomast tehet alkntélénak emberi nagysaga-
rél is. Bizonyitja Szabi T. Attila konok céltudatnssa;,at vasszorgalmat, az igaz és id6tallo ma-
vek megalkotdsahoz mindig sziikséges hitet és alazatot. Hanvan tették volna meg rajta kiviil,
hogy évtizedekendt gydijtsenek, céduldzzanak, hosszi iddn at minden remény nélkiil arra,
hogy a mive egyszer majd nvomtatott alakban is eljut a nvelvészekhez és az olvasokhoz?
Rendkiviili lélek. kivételes akarat, megtartd bizalom kellett ehhez! Szaba T. Attila nagy vallal-
kozasat, mint a magvar nyelvtorténeti kutatas egvik fontos forrasat tartja emickezetében a né-
ha oly kiméletlen maradandGsag, magat a tudst pedig mint a toretlen, tirhetetlen emberség,
batorsag ¢s oszinteség hisi jelképot.

Erre is mondok példat. Immar a megvaltozott torténelmi és politikai viszonyok jévoltabal
elmondhatom. A két habort kizott a Szovietunié nvelvészeinek, majd 1945 utin a csatlosok-
ka lett kisallamok nyelvkutatéinak munkassagat kotelezéen egy Marr nevi, szovjet-graz
nyelvész elmélete hatdrozta meg. Nvikoldj Jakovievics Marr (1865-1934) Ieningradi pro-
fesszor az osztalyharc beteges tulhaitasaval, a vilag nvelvészeinek a nvelvek torténetére vo-
natkoz6 minden eredményét megsemmisitette, és merdben dj tételt allitott fel. Ezt ma miir igy
foglalja Gssze a Magyar Nagylexikon 2001-ben megjelent, 12. kitete: , Alaptétele, hogy a nyelv
is a felépitményhez tartozik, azaz a tarsadalmi-gazdasagi ténvezdk fliggvénve. Ebbdl kavet-
kezik, hogy osztalyjellegt is: egy nyelv mindig valamely osztilvnak a sajatja. Nincs olvan
nyelv, amely az egész nép kozos alkotasa és tulajdona lenne. A fclépl'tmény jelleg masik ko-

vetkezménye, hogy a nvelv valtozasa a gazdasagi alap valtozasaval fligg dssze, annak atala-
kuldsaval a nyelv alapvctncn megvaltozik, torténete tehat a termelési viszonvok torténetének
a fliggvénye. A marrizmus irdnyzata silyos kart okozott a szovijet nyelvtudoméanynak, hatal-
manak Sztélin 1950-ben a Pravda cimi lapban megijelent cikke vetett viéget.”

MegijegvzendG: Sztdlin életének utolsd szakaszdban a part és az allam hivatalos véleménye
volt, hogy az orosz tudomany minden dgdban Sztalin tanitasai biztositjdk a korszerd haladast.
Errél konyvek jelentek meg (magvarul is). A vildg zsenialis tanitomestere a szovijet bioldgia,
matematika, cslllagéwat ¢s persze a torténelemtudomany atyjava nyilvanittatott. Es mikor ez
a groteszk elmélet tigy hatott vissza a tudomanyos életre, hogy mar-mar megsemmisitette azt,
Sztalin személyes kozbelépéscre volt sziikség — a Pravdaban kozolt , levelekre” -, hogy meg-
allitsa a marrizmus rombolasait.

Oroszorszagban és a csatlés orszagokban alighanem egyetlen tudomanyos mihely ajtaja
maradt zarva a marrizmus el6tt. (Legalabbis nem tudok masrél.) Szabo T. Attila még vitat-
kozni sem volt hajlandé Marr akadémikus ostobasdgairdl. Magdra zuditotta az egész partve-
zetés haragjat. Kolozsvar akkor legnagyobb tuddsat a szégyenfalhoz allitottak, egvetemi tana-
rok és didkok glinyoloddsdnak céltablija lett. Nem engedett a tudomanyos igazsagbal. El kel-
lett tiirnie, hogy a ,rothadd burzsoa tudomany” képviselGjévé alazzak, a roman haza aruldja-
va,a ,magyarsag szégyenévé”, aki nem képes felfogni a szovjet tudomany cafolhatatlan igaz-
sagait!

Biintetése: azonnal elcsaptak a Bolyai Tudomdnyvegvetem katedrajarol!

Nem volt tisztaban a kisebbségi magyar tudos megalaza helyzetével? Ma mar nagyon ér-
dekes lenne tudni, hogy mit tandcsoltak neki azokban a vélsagos napokban baratai, munka-
tarsai koziil azok, akik hatvan esztendG Gta — nem tagadom a jGhiszemdségiiket — minden
ilven kiélezett helyzetben a békiilékenységet, az Gvatos kompromisszumokat, de valojaban az
onfeladast ajanljak? Fel lehetne-e mérni, hogy ez az alapallas hany ,,6vatos duhajra” hatott, el-
hintve kozottiik a kisebbrendiiségi tudat csabité virusait? Hallottam akkoriban olvan véleke-
dést is, hogy ,Szabd tanar tr miért hivija ki maga cllen a sorsot? Megvaltoztatja ezzel a vilag
menetét? Foglalkozna ehelyett a maga tudomanyaval!”

Hiszen éppen a tudomanya, annak igazsaga és méltosaga, hitele és tisztessége nem tiiri a
megalaztatast, hamisitast, hazugsagot. Majd midén megfordult a sz¢l irdnya és mindenki sie-
tett gratulalni a jogaiba és munkdjaba visszahelvezett tudosnak, azok is nyilvan, elsdk kozott,
akik ,kompromisszumra” akartak rdbeszélni, Szabo T. Attila arcdn megjelent az oly ritka mo-
soly.

Hallottam, lattam elérzékenyiilni is. Ha a fiait emlegette, harom fidt, a természetet csoddlta
(rendszeres természetjard volt Greg kordig), vagy a nyelv titkai hoztak lazba. Fs amikor szelle-
mi példaképeirdl, a magyar reformkor iréirdl, tuddsairl beszélt, akik hitiikben, munkassa-
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gukban, népszemléletiikben és feleldsségvillalasukban egyképpen teljes emberek voltak, su-
garzo egyeénisegek. A reformkorban szerettem volna élni” — mondta egyszer. , Milven jo,
hogy a torténelem, a nagy rendeza okosan osztja el a kivételes embereket korszakok szerint.”
Szabd T. Attilara a huszadik szazad magvarsaganak volt igazan sziiksége, Erdélyben s az
egész nemzetben.

Beke Gyargy

Emlékezés Kiss Lajos néprajztudadsra

Kiss Lajosra emlckezo irasaval koszontjiik az 1921, jinius
16-an, a Szeged kozeli Sandorfalvan sziiletett, de ezer szallal
Hodmezdvasarhelyhez kotGdo, 85. évét anneplG Kristd Nagy
Istvan irt, fGszerkesztét, a Magvetd Konyvkiado félektorat, aki
Németh LaszIot hosszua szilenciuma utdn elsékent hozta vissza
az irodalomba, és folvtatta konvveinek kiadasat. Németh Lasz16
egyik Vasarhelvrdl irt regénvében Fgets Fszter személyében
Kristd Nagy Istvan édesanyjardl rajzolt feledhetetlen portrét.

(A szerkesztiség)

Kiss Lajost tulajdonképpen késon ismertem meg, foként ahhoz képest, hogy nagvapam-
nak, dr. Kenéz Sandor tigvvédnek j6 barédtja volt, s az G tarhonyatermelési elképzeléseit pon-
tosan meg is Orokitette az Ethnographia egvik szamaban, ahonnan (¢s csaladi elbeszélésbil) ezt
Németh LaszI6 be is épitette az Fgetd Fszter ,,csomorkanvi” korképébe. (Megirta ezt a vallal-
kozast joval korabban Biba Lajos is.) Kiss Lajos életmivének jelentGségére Ortutay Gyula hiv-
ta fol a figyelmemet, amikor a harmincas évek vége felé Szegeden magdntanarként tartott elG-
adasait hallgattam, s ott emlitette, hogy a vasarhelyi Kiss Lajosnak van egy jelents, de kiadat-
lan konyve a szegény emberck életérdl. Minden bizonnyal Ortutay kiadoi befolvasanak, vala-
mint Sarkozi Gyvorggvel, mint az Athenacum lektoraval fenndllott j6 kapesolatinak koszon-
hets, hogy A szegény ember élete megjelent és mondhatni elsdprd sikert aratott. Fladta a kony-
vet mar az, hogy abban a sorozatban jelent meg, amelvben a Viliarsarok s Frdei Ferenc tibb k-
tete (Magyar vdros, Parasztok stb.). De Kiss Lajos kotete onmagaban is megérdemelte a | folfe-
dezést” a néprajzos (s6t szociografus) szakma, meg az egdész, haladé szellemi olvasotabor al-
tal is.

1945 utdn az elsd hatalmas kotet (Vdsdrhelyi mivészélet, 1957.) talan Pogany O. Gabor part-
fogdsanak volt kiszdnhets, de nvilvan Ortutaynak volt része abban is, hogy Kossuth-dijat ka-
pott, s néprajzi tanulmanyai egymas utdn lattak napvilagot a Magvetondl, ahova jomagam
1959-ben keriiltem, tehat a korabbi kitetek megjelentetésében semmi részem nem volt, bar
ezekrdl nem egy elismerd kritikat tettem kozz¢. Am annal inkabb fontosnak tartottam gy, a
kisebb tanulmanyokat egvbegyijté nagy kiadvany megjelentetését ¢s szerkesztésct. Az
LAtvaval” (ahogy magunk kozott hivtuk) persze mar eldbb talalkoztam. Kis ember volt, mély
hanggal. A Visarhelyi kistiikir (1964) szerkesztése sordn szorosan egyiitt dolgoztunk, s én nem
Lcenzor” voltam, csak segitd, hogy minél tobb keriiljon bele e kotetbe, anndl is inkabb, mert
Lajos bacsi mar sdlyos beteg volt, s a rak kizeli halalaval fenvegetett... De megérte s a nyakan
hatalmas daganattal vette at az elsG példanyt, melynek megjelenését sirva kiszonte meg.
Tobbszor nem is talalkoztunk.

Amde, a korabbi kapcsolatokat tekintve nem hallgathatok a Pusztik népében megjelent szép
irasar6l, amelyben a munkaartalom (Slommérgezés) révén kuldnféle litomasokat megéld fa-
zekasokral emlékezett, azutan az Elek Jusztina nevil ,naiv koltdnG” versei irdnti érdeklodés-
r6l, melynek soran a Juszti nénivel folytatott levelezése s a versek egésze Anvamhoz kertilt, s
ebbdl vilogattam ossze a Péter Laszlo szerkesztette szegedi Somogyi-konyvtdri miihelyben,
1975-ben megjelent Elek Juszti verseibdl cim@ tanulményt, a versek legjavival, kiilonds tekin-
tettel Juszti néninek Tornvaihoz vald kapesolatira. Ennek volt koszonhetG a mdig is birtokom-
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