Moricz Zsigmond Gszinte felelGsségérzettel tekintett kora minden kihivésara, de nem ki-
vant a politika eszkozévé lenni. Kozismert a jelsz6, amelyet 1940. januar 1-jén a Kelet Népé-
ben kozolt vezércikke folé irt: ,Hagyd a politikt: épitkezz!”. Tamadéasok érték e felhivas mi-
att, pedig maga az irds és a folyoirat tartalma egyértelmivé teszi, mire gondol az ir6. Daniat
emliti, amelynek példajabdl tanulhatunk; az ormanysagi Kemsét, amelyben a magyar falu
testi-lelki nyomora testesiil meg a szamara; s arra is ad példat, milyen utat kivethetiink a falu
szocidlis felemelésének érdekében. Vitat nyitott, ,hogy ebben a késd idGpontban, midén Eu-
répa ege viharterhes, mikor foldon, vizen és a levegoben mennydorgések tombolnak, mi en-
nek a kis Magyarorszagnak a dolga, hogy mélto tagja legyen a kultirhaboris koncertnek”. S
azzal zdrta gondolatmenetét: ,Hagyjatok most a politikat, magasabb politikdra van sziikség,
az onsegély politikdjara. Ez nyilvan olyan politika, amiben kell hogy minden pért és minden
kormanyzat egyetértsen.”

4. Szerves része Moricz hazaképének, hazaépitésének a torténelmi mult, azon beliil kulti-
rank, irodalmunk 6roksége. A régibb korok jelesei koziil Bethlen Gabor, Rékoczi, Kossuth,
Gorgey Artir alakja foglalkoztatta leginkabb. Iréelddei koziil Bornemisza Péterrél, Csokonai-
r6l, Berzsenyirdl, Kisfaludy Karolyrol, Petéfirgl, Katona Jozsefrol, Bajza Jozsefrdl, Garay Ja-
nosrol, Gyulai Pélrél, Kemény Zsigmondrdl, Jokair6l, Reviczky Gyularol, Tolnai Lajosrdl,
Gardonyir6l, Mikszath Kalmanrol, Brody Sandorrol, Mora Ferencrol, Kaffka Margitrol és a
legtobbszor Adyrdl irt elismeréssel, rokonszenvvel.

1940-ben (mdsodik kiaddsban 1942-ben) Magvetd cimmel adta ki ,,a magyar irodalom é16
konyvé”-t ,,a magyar népnek, a magyar ifjusagnak” ajanlva. A Halotti Beszédtél Illyés Gyula
verséig ivel hét évszazad legtanulsagosabbnak tekintett magyar irodalmi termése, a népkolté-
szet alkotdsaival kiegészitve. Az akkori €16 irodalmat Kassak Lajos, Erdélyi J6zsef, Sinka Ist-
van, Szabo Lérinc, Mécs Laszl6, Reményik Sandor, Bartalis Janos, Gulyas Pal, lllyés Gyula
versei képviselik, ezek kozé iktat két Jozsef Attila-kolteményt. Moricz meggy6z6dése szerint
»a magyar és krisztusi szocidlis nemzeti tiiz izzik a magyar irodalomban mindenha s mind-
orokkon”, ezt bemutatni volt a vdlogatds f6 szempontja azzal a céllal, hogy ,ennek a konyv-
nek minden darabja kell, hogy gyonyorkodtessen, tanitson és nemzeti 6ntudatot épitsen”.

Moricz szamara a magyarsag vilaga - latjuk - nem csupan tanulmdnyozandé terep, nem-
csak ihletet és témat ado inger, hanem feladatokat sugallo, felelsségre ébreszto valosag. Amit
meglatott, amit dbrazolt, azzal hatni kivant. Erezte és érzékeltette, hogy tisztulsra, sorsunk,
lehetdségeink, tennivaldink tjragondoldsdra van sziikség. Tobb mint hetven évvel ezelGtt irta
szamunkra is tanulsdgosan: , Rank is csak az a feladat var, hogy végrehajtsuk a magunk revi-
zidjat, s ennek a reviziénak az alapjan épitsiik fel az 4j magyar irodalmat és kozéletet. Az j
magyar lelki életet, vilagszemléletet és a cselekvé és épité magyarsagot.”

Kowits Daniel

A magyar nép tuddsa

A magyar néprajztudomanyra kétségteleniil Gyorffy Istvan (1884-1939) munkdssaga gya-
korolta a legnagyobb hatast. Intuitiv képességével és egyediildlléan nagy ismeretanyagdval a
szaktudomany jelentds kérdéseinek egész sorat vetette fel. Tudomanyos eredményeinek kii-
l6nos értéket kolesonoz, hogy elsGsorban sajit terepgydjtéseire, megfigyeléseire tdmaszko-
dott. A népélet kozvetlen, személyes ismerete eredményezte belsG latismaédjat, leirdsainak
utolérhetetlen teljességét. A lenytigoz6 méret(i recens és torténeti adatanyagat életmédban
gondolkodva rendszerezte és jelenitette meg. Kiilonos iréi kvalitdsa nyilatkozik meg mdfaji
sokoldalisagaban, képteremté erejében.

Néprajzi kutatdsainak Alfold-centrikussdga vezette el azokhoz a nevéhez fliz6dé felfede-
zésekhez, mint a tanyakérdés, a kertes telepiilés, a szilaj pdsztorkodds, a kotetlen gabonakezelésii gaz-
dalkodds: a takards és nyomtatds, a cifrasziir, az etnikumvizsgdlatok stb. Az alfoldi népi kultira taji
és torténeti kiterjedésének altala meginditott vizsgalata mindmadig haté tudomanyos progra-
mot teremtett, amely szamottevs eredményeket mondhat magaénak.
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Nemcsak a levéltari forrasokkal dolgozoé vizsgdlataiban, hanem recens néprajzi adatokra
tamaszkodo leiré munkdiban is kovetkezetesen érvényesiilt torténeti latdismodja. Az 6 mun-
kassagdval vette kezdetét nalunk a komplexebb és kovetkezetesebb torténeti szemlélet, amely
mindmadig jellemzi a magyar néprajzi kutatést. Talan ez az a legjellemz6bb kritérium, amely-
nek alapjan beszélhetiink Gyorffy-iskolardl, még akkor is, ha tanitvdnyai kiilénb6z6 utakon
haladtak tovabb.

Egyetemi oktato tevékenysége is meghatdrozoé jelentoségl. Személyében nyerte el a ma-
gyar néprajztudomdny a legrangosabb egyetemi tanszéket 1934-ben a budapesti P4zmany
Péter Tudomdnyegyetemen, és ez dltal tudomanypolitikai elismertségét. Tobb évtizedes mui-
zeumi tapasztalatinak kamatoztatdsdval megteremtette a néprajzi muzeolégia legteljesebb
egyetemi oktatdsat, az azéta is kivanalomként é16 gyakorlati és elméleti oktatds, a tudés- és
muzeologusképzés harmonikus egységét.

Gyorffy Istvan ugyan az 1930-as évek kozepén lett mdvel6déspolitikussa, de ha legelsé ira-
sara tekintiink (Alakitsunk Nagykun Muzeumot! Nagykunséagi Hirlap 1906), lathatjuk, hogy
munkdssagat kezdettdl athatja a nép mdvelodésével valo torédés. Gondolunk itt arra a tobb
tucat népszerdsitG cikkére, amelyben igyekezett a parasztsagot sajat értékeire, hattérbe szoru-
16 hagyoményainak megbecsiilésére raébreszteni. De ide sorolhatjuk a Nagykunsdgi krénika, A
szilaj pdsztorok vagy akar A cifrasziir cimi konyvét, nem is szélva azokrél a népmiivészeti ki-
advanyokrol, amelyeket a Néprajzi Miizeum targygydjteményeinek anyagabdl jelentetett
meg.

Minden alkalmat megragadott, hogy a hagyoméanyok megbecsiilésére neveljen, megovasa-
ra Osztokéljen. Ennek érdekében javasolta 1931-ben Paulini Béldnak, aki ez idGben a pesti
szinpadon népszinmivek parasztszerepl6kkel valo eldadédsaval kisérletezett, hogy inkdbb a
parasztsag sajat hagyomadnyait: dalait, tncait, innepi szokdsait adassa el6. Ehhez a Néprajzi
Muzeum szakmai taimogatasit is igyekezett megadni. Igy indult el a Gyongyds bokré-
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Birkit fej6 kunsdgi juhdsz. Gyorffy Istvin, 1907.
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ta-mozgalom, amely a kezdeti sikerek utan egyre inkabb iizleti véllalkozassa torzult, és szak-
mai ellenGrzése kicsiszott a mizeum kezébdl. 1937-ben a Magyar Néprajzi Tarsasag révén
ugyan még megkisérelte a mozgalom eredeti célkitiizésének helyreallitdsat a néphagyomany
hitelességének biztositasdra létrehozott bizottsdg és megfelelS anyagi fedezet megteremtésé-
vel. A néphagyomany és a nemzeti mivel6dés kérdésével foglalkozé munkajaban (1939) mar
aggodalommal irta, hogy a ,, Gyongyos Bokréta azonban a mai - bar lelkes -, de hozzé nem ér-
t6 vezetés mellett el6bb-utébb olyan gyokere szakadt hazug latvényossiggd, népies magyar-
kodadssa stillyed, mint amilyenek a sziireti mulatsagok”.

Annak lehetGségét is megtaldlta, hogy kozigazgatasi szakemberek szamadra elGaddsokat
tartson a néphagyomany és az iskolan kiviili népmiivelés, vagy éppen a kozigazgatds és a
népismeret Osszefliggéseirdl, a népi kulttra hivatalos elismerésének fontossagar6l. Ezeket a
gondolatait az 1939-ben megjelent mivel6déspolitikai programjaban rendszerezte.

Egyetemi katedréjit is a néphagyomdany megmentésének szolgdlataba allitotta, nemcsak
egyetemi elGaddsai révén, hanem azzal is, hogy tanszékét olyan intézetté kivanta fejleszteni,
amely az egyetemi ifjlisag széles rétegét tanithatja meg a népélet ismeretére. Ezért torekedett
az egyetemi Néprajzi Intézet miel6bbi megalakitdsara; ezért timogatta a népi, nemzeti kulti-
ra valamely teriiletével foglalkoz6 egyetemi intézetek felallitasat (mint pl. a Magyarsagtudo-
maényi vagy a Telepiiléstorténeti Intézetet); ezért szorgalmazta a népélet kutatdsanak orszagos
megszervezését.

MivelGdéspolitikai programjanak kiformaléddsaban természetesen az dltala mivelt szak-
tudomdny kapott meghatarozo szerepet. Sokoldali néprajzi kutatasai vezették el azon késéb-
bi megfogalmazashoz, hogy ,a hagyomanyos népi miveltség kerek egész — a falusi élet min-
den vonatkozasara kiterjed6 mivel6dés. Nem 8-10 tantdrgya van, mint az iskoldnak, hanem
szaz és szaz. Ha csak egy Kicsit is foglalkozunk a népi tudassal, csodalattal latjuk annak sokol-
dalisdgat.” A feudalkapitalizmus felemas polgari mivelGdésével szemben a parasztsag kul-
tirdjanak ez a — bar egyre inkabb miiltba veszs - teljessége arra a felismerésre ébresztette,
hogy a néphagyomanyt kell megtenni egy 1j, nemzeti miivel6dés alapjaul, pontosabban népi
hagyomanyainkra épitve kell 6nall6 és egységes nemzeti kulturat megteremteni, amely hoz-
zajarulhat a politikai onallosag biztositasahoz. Erre pedig egyre égetibb sziikség van, amikor
Eurépa tjabb héborts késziilédése — az elsé vilaghaboru tanulsagai nyomén — a magyarsag
nemzeti létét fenyegeti. Okkal irta 1938-ban: , Jobban ismerjiik az 6gorogok életét, mint a magyar
parasztét. A humanista nevelés sziikségességét hangoztatjuk, mikozben a humanistdnak nevelt eurépai
népek dllig fegyverbe dltozve, vérben forgé szemekkel, fogesattogtatva dlinak egymdssal szemben, hogy
egymast Kiirtsak. Azt azonban hidba tanultuk a gorog bolcsektdl, hogy az ismeretek kezdete az dnmegis-
merés. Ismerjiik-e a népet, mely egyetlen erdtartalékunk?” E vilagosan megfogalmazott politikai
inditék jegyében siirgette a népélet komplex tudoményos kutatasdnak miel6bbi meginditasat,
amely nyoman kibontakozhat a népi kultiira tarsadalmi méretd megismerése.

Egész nemzetben gondolkod6é miivelGdéspolitikai koncepciGja megvalositdsanak elsé 1é-
pését tette meg, amikor idejét és erejét nem kimélve faradozott a népélet-kutatas intézményes
keretének létrehozasan. Teleki Pal kultuszminiszterhez fiz6d6 ifjikori baratsaga révén elérte,
hogy 1938 Gszén megalakult az orszagos hataskord T4j- és Népkutaté Kozpont, amely azon-
nal 250 fiatal kutatét foglalkoztatott a népélet tanulmanyozasanak legkiilonboz6bb tertiletén.
A munkacsoportokban dolgozoé etnografusok, szociolégusok, nyelvészek, jogaszok, antropo-
logusok, geografusok stb. munkajat egyforman nagy érdekldéssel kisérte, hétrsl hétre felke-
reste Gket, tandcsaival, titbaigazitdsaival mindenkinek hasznara tudott lenni. Mindenre tigye-
16 lankadatlan érdeklGdése osszekotd kapocs volt az egyes munkateriiletek kozott. A nagy
lendiilettel kibontakozé intézményes kutatémunkahoz hamarosan csatlakoztak a falukutaté
mozgalom képviseldi, a népi irok, a paraszti szarmazasu egyetemistak.

ATéj- és Népkutaté Kozpont j6 lehetGséget teremtett arra, hogy az érdekl6dé ifjusag a nép-
élet tudomanyos tanulmanyozasa révén megismerkedjen a parasztsag gazdasagi és politikai
problémaival, valés helyzetével, és igy soraibdl a néphez hii, demokratikus értelmiség forma-
l6djon. Noha az intézményt két hénap milva — munkajat ismertet6 és propagdl6 kiallitasa mi-
att - fel kellett oszlatni, nem hagyott fel mivelGdéspolitikai terveivel és tevékenységével. Mig
a kozpont erdsen lecsokkentett apparatusa tanszéke keretében tovabb mikodhetett, 6 maga a
Néprajzi Intézet révén igyekezett osszefogni, és szélesiteni a parasztfiatalok taborat. Intézeté-
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ben rendszeresen tartott szemindriumszerd esti osszejoveteleket, ahol a magyar parasztség
problémait vitattdk meg. Maga koré gy(ijtotte a parasztszarmazasi egyetemistakat, tanulma-
nyi kiranduldsokat szervezett szimukra, részt vett nyari taborozasaikon, tdimogatta Gket.
Egyre tobbet foglalkoztatta a didkegyiittélés lehetGségének megteremtése, a parasztfiatalok
kollégiumanak megszervezése. Ez a sokiranyu faradozdsa mivelGdéspolitikai koncepci6jé-
nak gyakorlati megval6sitdsat szolgalta. Ugy latta, hogy elsGsorban a parasztsagbol szarmaz6
értelmiségiek Osszefogasdval és bevonasdval teremtheté meg az a tarsadalmi bazis, amely a
nemzeti miavel6dés elképzelése szerinti djjaformaldsdnak alapja lehet; ugyanis a népéletet
kozvetleniil és jol ismerG parasztfiatalok — tudatos és aktiv részvételiikkel — a néphagyomany
értékeit gyorsan és hatékonyan épithetik be a nemzeti mdveltségbe. Ezért is forditott oly sok
gondot és faradsagot az egyetemen a népbdl jott hallgatok nevelésére.

A tarsadalom egészét érinté mdvelGdéspolitikai programjat, A néphagyominy és a nemzeti
mitvelédés cimd munkajat a német birodalmi terjeszkedés, az Anschluss hatdsara ontétte for-
madba és terjesztette a kultuszminisztérium elé. , Munkaja egyetlen kozépponti gondolat kortil
forog: hogyan menthetd meg a magyar népi miivel6dés szamtalan értéke s ebb6l kovetkezden
egész magyar mivel6désiinket, magyarsagunk egész életét hogyan lehet és kell a népi hagyo-
manyok, a magyar nemzeti tradiciok szellemében ujraépiteniink. Latnivald, hogy ez a kozép-
ponti gondolat sugarkéveszerden nyomban sok-sok részre bomlik, ebbél a kozépponti gon-
dolatbdl nemzeti mivelGdésiink majd minden kérdésére feleletet talalhatunk Gyorffy ko-
moly, a nagy nevelGk felelGsségétél athatott konyvében” - irta recenziéjaban Ortutay Gyula.
Gyorffy negyven témakorben kifejtett véleménye és konkrét javaslatai az irodalomtél a ma-
gyar konyhaig, a gazdédlkodastdl a kozoktatasig mind a nemzetmegtart6 hagyomanyok dpo-
lasa érdekében igyekeztek mozgositani. Mindmdig érvényes és eurdpai csatlakozdsunk ide-
jén kiilonosen aktudlis megdllapitdsa, hogy , Valami alacsonyrendiiség érzése vett erét rajtunk.
Nem becsiiljiik azt, ami a miénk. Kapva kapunk mindenen, ami idegen, ami »eurépai«. Pedig Eurdpa
nem arra kivincsi, hogy dtvettiink-e mindent, amit az eurépai mitvel6dés nyijthat, hanem arra, hogy a
magunkébol mivel gyarapithatjuk az eurépai mivel6dést. Eurdpa az egyéniséget keresi és értékeli ben-
niink, nem a tanulékonysdgot.” Ezzel osszefliggo fontos figyelmeztetése: , Ha azonban csak az eu-
répaisdgra toreksziink, lehetiink nagy miveltségii népek, de minél hamarabb megszfiniink magyarok
lenni. Valahdnyszor nagy nemzeti veszedelem fenyegette a magyarsdgot, osztonosen mindig a hagyo-
mdnyaiba menekiilt. Vajon nem érkezett-e el az ideje, hogy a kozéposztily feliilvizsgdlja a nemzeti mii-
veltségrol vallott eddigi felfogdsit, s a néphagyomdnyokat tegye a magyar nemzeti miivel6dés alapjd-
vd."” Vilagos és kozértheté megfogalmazasa mindez a nemzeti ontudatot felébreszteni akar6
felel6s allasfoglalasnak.

Gyorffy Istvan munkassagéanak attekintésekor lathatjuk, hogy mivelddéspolitikai érdek-
16dése, nemzetfélts tenni akarasa a masodik vilaghdbori kozeledtével hogyan szélesedik ki
mindjobban, és veszi at szaktudomanyos tevékenysége helyét. Azt is lathatjuk, hogy szorosan
vett szakmai munkaiban, a kezdetben oly nagyhatdsii komplexitds miként adja at helyét az
1930-as évek kozepére annak a sajatos egyoldalisagnak, amelyrdl legpregndnsabban A ma-
gvar tanya (1937) cimd szintézisnek tekinthetd osszefoglaldsa tantskodik. Ez pedig nem mas,
mint a maga kordban a rokontudomanyokra oly nagy hatést gyakorolt, késébb pedig oly sok
tdmadasra okot ad6 ,nomad” koncepcidja. Hogy ez a tudomanyos megalapozottsdgi gondo-
latrendszer milyen szervesen illeszkedett bele mivelGdéspolitikai programjdba, arrél a nép-
hagyomanyrél és a nemzeti mivel5désrél szol6 ropiratanak megfeleld fejezetei egyértelmden
vallanak. Vildgosan megmutatkozik, hogy a hiiszas években kibontakozott szaktudomanyi
kutatasok eredményeit A magyarsig néprajza nagy szintézisének megirdsa utdn a harmincas
években mar nem épitette tovabb, hanem azokat mivelGdéspolitikai koncepcidjénak szolga-
latdba 4llitotta. Korszakos jelentéségti tudomanyos eredményei (a gazddlkodds, telepiilés, vi-
selet stb. terén) végsd soron mind egy-egy olyan etnikus specifikum feltarasat jelentették,
amelyet egyenrangu tényezdként allithatott szembe a nyugat-eurépai miveltséggel; amellyel
a haborus veszélyben megalapozhatta nemzeti ontudatra ébresztd mdvel&déspolitikajat;
amelybdl a német kultirfélény mind sodrébb propagandéjanak gatat emelhetett. Ez a politi-
kussag, ha ugy tetszik, tudési elkotelezettség ad magyardzatot arra az egyoldalisagra,
amellyel a harmincas években a magyarsdg etnikus produktumait, hagyomanyos népi kultdi-
rajat nomad eredetiinek, egyértelmien keleti gyokeriinek tartotta. E politikussig jegyében
szikiilt le a korabbi — szakcikkeiben az eurdpaitdl eltéré mozgékonysagra utald - altaldno-
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sabb értelmii nomad terminolégia a harmincas években irott munkaiban eredeti jelentéstivé,
keleti tartalmuva.

Gyorffy Istvan életpalydja kivételes tudosi életmd, amely rendkiviil sokfelé agazé érdekls-
dése és hirtelen lezdrulasa ellenére is koncepciozusan kerek egésszé, rendszert alkoté egység-
g6 allt dssze. Népétdl kapott szaktudomanyaval mindvégig annak hasznara akart lenni. Elete
utolso éveiben kifejtett aktiv tudomanyos és kozéleti tevékenységével kivetkezetesen szem-
behelyezkedett a német expanzidval, éppen annak a szaktudomanynak a segitségével, amely
a legalkalmasabb és leghatékonyabb kiszolgaloja lehetett volna a habors késziilodés taplalta
ferde indulatoknak, nemzetiszocialista érdekeknek. Tette mindezt népe, nemzete irdnti szere-
tetbdl, tudési elkotelezettségbdl, mert - lllyés Gyula szavaival -, A magyar nép tudésa volt. Sze-
retném igy is mondani: a magyar nép lett tudossd benne”.

Selmeczi Kovdcs Attila

Berze Nagy Janos emlékezete

Elete és munkassdga kiilonbozott a megszokott és eseménytelen tudosi életittol. Az alko-
tasok mogott allé ember palydja gy alakult, mint a legkisebb gyerek sorsa a mesében. Volt
egyszer egy parasztfitibol lett vidéki tanarember, aki mikozben napi pedagdgiai gondokkal
kiiszkodott, europai szinten mivelt egy nalunk akkor még elhanyagolt tudomanyagat, a folk-
l6rt. Hosszu és nehéz volt az it Hevestdl Baranyaig, érdemes figyelemmel kisérni a f6bb allo-
masait.

Berze Nagy Janos néprajztudos szazhuszonot évvel ezel6tt, 1879. augusztus 23-an sziiletett
a Heves megyei Besenydételek (akkor még: Besenyd) kozségben paraszti-pasztori csalad tizen-
egyedik gyermekekeént. Eredeti neve Nagy, a Berze-el6név pedig megkiilonboztetd (tulajdon-
sagjelol6) ragadvanynév (l. bérzés ~ borzas: merev, kdcos haju, atvitt értelemben: makacs),
amely a huzamos hasznalat és a téves anyakonyvezések kovetkeztében valt vezetéknévvé.

Eletitja — palyakezdésétél nyugalomba vonuldsaig - rendkiviil hanyatott volt. Ez jellemez-
te mar gyermekkorat, a felkésziilés éveit is. Elemi iskolai tanulmanyait sziil6falujaban kezdte,
majd Tiszasiilyon és Egerben folytatta. A gimndzium hat osztdlyat (1889/90-1895/96) Gyon-
gyoson, a hetedik osztalyt (1896/97) Egerben, a nyolcadikat pedig (1897/98) Jaszberényben
végezte. Itt is érettségizett 1898-ban.

Berze Nagy Janost elsGsorban az otthoni falusi kornyezet, a gazdag néphagyomanyok és
Lérinc batyjanak biztatasa serkentették a még fellelheté emlékanyag megismerésére és meg-
mentésére. Mar gyongydsi gimnazista kordban hozzakezdett a Matraalja népkoltési alkotdsa-
inak a gyijtéséhez. Itt jegyezte le A hamis mesterlegény, a Hdj, hdj, majd elmasirozunk mdr, A légy
meg a bolha cim( népmeséket és a Lendorviri Dorka cim( népballadat. Munkajat késobb tavo-
labbi orszagrészekre is kiterjesztette.

Az ifji Berze Nagy ekkor még nem tudta eldonteni, hogy koltéként vagy folkloristaként
induljon-e palyajan. Szivesen verselgetett, és kolteményeink egy részét Tiszamentrdl' cimmel
meg is jelentette. Az irassal késobb sem hagyott fel. Szamdra a pedagodgiai munka és a tudo-
manyos tevékenység mellett a lirai onkifejezés életsziikséglet volt. Versei személyes élmé-
nyekbdl fakadnak: megszolaltatja az ifjikori szarnyalas vagyat (Ifjii szivvel), a tdj, a természet
hangulatat, valtozasat (Oszi hold), az otthon, a sziil6fold utani nosztalgiat (Idegenben), a nyilt-
sdg, az Gszinteség véllaldsat (Szeretem a székimondot) és az alkotds maradand6 értékének tiszte-
letét (Mdrvdny és papir). Irt elbesz€l6 kolteményt (Kis Szabd Pdl gazda), s6t még verses mesét (A
solyom és a veréb) is.

Alkoté modszerének legszembetiindbb vonasai a kovetkezok: a témavalasztds gazdagsa-
ga, népdalelemek felhasznalasa, az érzelmi, gondolati mélység és a kozérthetd, természetes
kifejezésmod. Hangvétel szempontjabol a népi-nemzeti koltészet kései képviseljének tekint-
hetjiik, akinek egyszer(, népi ritmikat hordoz6 formai megoldasai Petdfi és Arany, illetve a

! Berze Nagy Jdnos: Tiszamentrdl. Pétria, Bp., 1902.
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