26-an fogadta el. A magyar orszaggytilés az 1807. évi XXIV. tc.-kel az 1jj intézményt Museum
Hungaricum néven a nemzeti birtokdba vette. Maga az adomanyoz6 és a csalad tobb tagja a
tovabbiakban is timogatta adomdnyaival a nemzet mizeumat. Alapitélevelében kikototte,
hogy a miizeum vezeté hivatalnokat 6, majd utodai jelolhessék ki. Hungarica gydjteménye
képezi a nevét visel6 Orszagos Széchényi Konyvtar és a Magyar Nemzeti Miizeum alapjat.
Tamogatta az els6 szakkatalogus megjelenését is. Az Magyar Nemzeti Miizeum Természeti
Tarat (a késdbb ondllosult Természettudomédnyi Mizeumot) hitvese Festetics Julianna — a
keszthelyi Georgicont alapité Festetics Gyorgy (1755-1819) névére — asvanygyijteményének
adomanyozasaval hivta életre.

Széchényi Ferenc elismerésiil megkapta az aranygyapjas rendet 1808-ban. Tudomany- és
kultirapdrtold tevékenységét tudomanyos tarsasagok is elismerték; a gottingeni, a jénai, a
varsoi, €s a bécsi tudoményos tarsasag tagja lett. 1865-ben az tijabszolutizmus idején Ybl Mik-
16s tervei alapjan, a mizeumpalota elsé emeletén Széchényi emléktermet rendezett be a hilas
utokor az intézmény és a lelkes magyar nagyasszonyok kezdeményezése nyoman. A Magyar
Nemzeti Muzeum az alapitas évforduléjan, november 25-én a Széchényi-teremben, Széchényi
Ferenc . Ender festett portréja elGtt évenként Széchényi Ferenc-emlékplakettel fejezi ki elis-
meréiét az intézményt kiemelkedGen tdmogato személyiségeknek, és tudomanyos munkatar-
saimnakx.

Az 1820 decemberében bekovetkezett haldla utan fidban, Istvan gréfban megfogant gon-
dolatok a magyar modernizacio, az orszdg, a févéros tovabbi épiilésére szolgdltak. A Széche-
nyi Lanchid, Pest-Budat 6sszekotd elsé alland6 kéhid felépitésének eszméje ugyanis az apja
haléla hirére Debrecenbél Pesten at Bécsbe tarto, a zajl6 jeges Dunan napokig atkelni nem tu-
dé Széchényi Istvanban akkor fogalmazédott meg elGszor.

Kaormaoczi Katalin

Moéricz Zsigmond Magyarorszaga

1. 125 évvel ezelGtt sziiletett a XX. szdzadi magyar préza mestere, Méricz Zsigmond. En-
nek az dtnegyed szazadnak elsé felét végigélte, a masodik fele azonban az utékoré. Annyi id6
telt el halala 6ta, amennyi itt e foldi létben megadatott neki. Vajon ez a masodik, mar csak a
mivekben megtestesiilé életidé ugyanugy titkrozi hatoerejét, mint testi jelenlétének iddsza-
ka? Nincs mérGeszkoziink ennek szambaveételére. [rasai azonban itt maradtak, s ha belelapo-
zunk az életmd koteteibe, ma is megérint az abrazolt korok és sorsok gazdagsaga. Veres Péter
is tantsitotta: ,O ismerte ezt a mélységben kavarg6 magyar vildgot, szerette ezt a vilagot, s
teljes emberségével azonosult vele.”

Ha nem csupan irodalomtudomanyi nézGpontbol, hanem miivelGdéstorténeti érdeklGdés-
sel tekintiink Moricz teljesitményére, akkor abban kell litnunk paratlan jelentségét, hogy
mindenkinél gazdagabban mutatta be a XX. szdzad elsG felének Magyarorszagat. Ahogyan Il-
lés Endre megfogalmazta: ,O irta meg az igazi magyar fiivészkonyvet, a teljeset, az izgalma-
sat, a remeklést. O a magyar tarsadalom nagy szambavevdije: a nincsteleneké, a szegényeké, a
napszamosoké, a kisembereké, akar a Tiszantilon élnek, akdr a Felvidéken vagy az orszdg
barmelyik tdjan.” Az irodalomtorténész Kovacs Kalman is kiemelte: , Lenyigz6 volt a szegé-
nyek szerelmesének emberi-mivészi vilaga! ... A kételkedGket is zavarba ejtette ez a gazdag-
sag, mert oly roppant erével jelentette magdt irdsaiban az élet, hogy megsdpasztott minden
mesterséges fényforrast.”

Téved azonban, aki arra gondol, hogy a Moricz-mivek gy hordozzdk életanyagukat,
mint valami muzealis kiallitas, a valésagot pontosan megidéz6 skanzen, hiszen az iré nem-
csak dbrazol6ja kordnak, hanem itéletmonddja is. Santa Ferenc mutatott ra: Méricz tudta,
~hogy a miivész, de az ir6 legkivalt az 6rok és valtozatlan erkolcsi igazsg sz6sz616ja, hirdetd-
je és annak megmutatéja. Hogy az irastud6 parancsa sziintelentil elmondani, hogy a rossz és
alantas nem mélt6 az emberhez, hogy a nemtelen és a gonosz idegen téle, de a j6 és a nemes
viszont legbelsdbb sajatja.” A Méricz-miiveket olvasva tehat nem csupdn egy adott kor, egy
meghatarozott tirsadalmi réteg, valamilyen egyéni magatartismod szemléloi lesziink. Az db-
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Ronai Dénes felvétele az 1930-as évekbdl
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razolt élethelyzetek dltalanos érvényd tanitdssal szolgalnak, feladatokat jeldlnek ki szamunk-
ra. Ehhez, persze, a valdsig ismerete, a lényeg felismerésének képessége kell. Moricz maga
vallotta: ,Aki ahhoz szokott hozz4, hogy mindig az elsé forrasbol meritsen, az magabdl a zu-
go és kavargo életb6l merit.”

Moricz Magyarorszaga két dimenzidban rajzolodik ki. Az egyik az irodalmi eszkozokkel
abrazolt, ,megemelt” hazakép, a mésik pedig a riportjaib6l megismerhetd hazai valésag.
Illyés Gyulatol szoktuk idézni a ,Haza, a magasban” fogalmadt, s mintha 1938-ban irt versének
biztatdsa Moriczhoz is szélna: ,,te mondd magadban, behunyt szemmel, / csak mondd a sz6-
kat, mikt6l egyszer / futé homokok, népek, hazak / Magyarorszagga osszedlltak”. A valésig
és ,annak égi masa” nem két elkiiloniilt vilag, hanem kolcsonhatasban allnak egymassal. A
hétkoznapok segitenek hozza a latlelethez, a szépir6i ihletettséghez. Méricz - a szellem embe-
re - a tarsadalmi felel6sség hordozdja, sz6sz6l6ja. Azt vallotta magardl: , Kétségbeesetten ja-
rom az orszagot, s virom az uj élet, az Gj szellem, az (j cselekvés meginduldsat”. Szabo Lérinc
nagyra értékelte ezért, s megallapitotta irotarsardl: , A tapasztalatoknak olyan bésége gytilt
0ssze benne, mint senkiben, akivel én irodalomban és irodalmon kiviil talilkoztam; s az emlé-
kezete épp oly csodalatos volt, mint a megjelenit erd, amellyel magyar sorsoknak és alakok-
nak szazait, talan ezreit elénk tudta idézni, akar irt, akdr csak beszélgetett. Oridsi a kincs, amit
szellemé, szellemi rajzza alakitott és emelt a mdveiben...”

2. Moricz Zsigmond mindig biiszke volt szatmari szdrmazasara, tiszahati sziil6foldjére.
Sorsa azonban tgy hozta, hogy mas tajak hatasat is befogadja, a haza barmely pontjan otthon
érezze magat. A gyermekkor csécsei védettségét késibb is boldog szigetként elevenitette fel:
,Ott a nagy puszta, a végtelen mez6, s a lovak Osszebujnak, félve és egymast melengetve,
mint a jobbdgyok, hogy lélegezni sincs modjuk egymas nélkiil.” Egyik kulcsa lesz ez ir6i ma-
gatartdsanak: a szolidaritas gyozi le a vilag fenyegetéseit. Kisgyerek még, amikor nagyanyja-
val Istvandiba koltozik, s ott éri az elsé irodalmi élmény: Jokai hatasa. [gy emlékezett erre 60
éves koraban: ,Sajatsagosan tigy rendezGdott az életem, hogy mindig csak szegény emberek
kozt éltem. A falu, a kisvaros s ott is a legszegényebb emberek vildga. Azt hiszem, ennek egyik
oka az, hogy ott Istvandiban, hatéves koromban, Jokainak hala, a szegény emberek foldszintje
volt nekem az élet...” A gyermekkor harmadik helyszine a Taktakoz, Prugy volt, s minden bi-
zonnyal az ott szerzett élmények alapjan irhatta Moricz: , Tizéves koromig tobb tortént velem,
mint az6ta otven év alatt.” Itt érik azok a benyomadsok, amelyek azutdn iroként foglalkoztat-
jak; ebben az idGszakban gyokerezik a Hét krajcdr, a Judit és Eszter, a Diszndtor, a Rektor bdcsi s
tobb mas korai novella élményanyaga.

A falusi kornyezet utan Debrecen jelentette a varost, ahol a reformatus kollégium a csalad
helyett egy didkkozosség tagjava teszi a majdani irét, aki innen is meghataroz6 6romoket és
csaldddsokat visz tovdbb magdval. Az olvasas boldogsdga a legpozitivabb hatds itt: ,akar-
merre néztem, akarkire pillantottam, akarhova léptem be - irja -, mindentitt konyvet, konyvet
és csak konyvet lattam, éreztem, csodalhattam: ez foldontili gyonyordséget adott”. A Légy jo
mindhaldlig nem onéletrajzi regény ugyan, Nyilas Misi torténetébe azonban - akinek késébbi,
kisujszallasi dtjat a Forr a borban rajzolja tovabb az ir6 — nagyon mély személyes élmények
épiiltek be; a megaldztatasra érzékeny, lazongo lélek a késobbi sebeket is visszavetiti a kisdidk
élethelyzetébe. A sarospataki iskolai évek tjabb, szinte tragikus osszetitkozést hoznak a belsé
és a kiils6 vilag ellentétei miatt. Az ir6 igy Osszegezi akkori helyzetét: , Egyszerre harom urat
szolgdlni: az iskolat, az életet és a sajit belsG, ontudatlan fejlodést - az ritkdn egyeztethetd
ossze”. Igy aztan a kardcsonyi bizonyitvanyba irt harom elégtelen hatdsira odahagyja Pata-
kot, hogy Kisujszallason fejezze be didkpalyajat, ahol tandrai és tarsai korében sikertil megfe-
lel6 szellemi rangot kivivnia a maga szamara.

A pataki és kisutjszallasi irodalmi probalkozasai utdn sem volt konny(d megtaldlnia sajat
ir6i hangjat. EIGbb fel kellett szabadulnia |okai és az anekdotazo kortarsak kozvetlen hatdsa
alél. Ujsagiroként, gyermekversek és mesék szerzGjeként, népkoltési gytijtoként csiszolja tol-
14t. Fiatal hazasként két kisfiat vesziti el, iroi kudarcokat kell atélnie. Ktiszkodik a leirt szoért.
,Erthetetleniil lassan jottem ra a sajit irassom modjara”, vallotta be mar a sikerek utdn, pedig
Jszinte a mai napig abbal élek, amit huszonnyolc éves koromig gyjtottem, de abban a forma-
ban, ahogy addig néztem, jelentéktelen s iires volt”. Visszatekintve ezekre az évekre tgy latta
késobb: ,Mintha csakugyan tiz kellene, olvaszté kemence a jellemnek és tehetségnek, hogy
az igazi arany kitermelodjon a sok salakbdl”. S az arany valoban létrejott tolla alatt: nagy si-
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kert hozott a Hét krajcdr cim( novellaskotet, a Sdri bird cimid drama, a Sdrarany cimd regény;
hil a harmincon a Nyugat folyéirat egyik legtekintélyesebb alkotoja lett. ,Magyarul gy igen
kevesen tudnak ma, mint 6", irta réla 1909-ben Elek Artir. Ady Endre ugyanekkor lelkesen
koszonti tartalmi értékeiért: , ez a mi fajtank, tjra itt van egy ragyogé kis ember bel6le, tehat
minket akar a jovendd s rednk van sziiksége”.

Kosztolanyi DezsG a Hét krajcdr els, folyoiratbeli megjelenésére emlékezve irta: , Egy nagy
kolto jelentkezésének éreztem, aki hétkoznapi targyak kozott a huszadik szdzad népmeséjét
irja, egy sziirke tiindérregét”. Karinthy Frigyes igy jellemezte Moricz elbeszél6 miivészetét:
»Szinekkel dolgozik. A szin, szin, ez minden, ez fontosabb mindennél: rajznal, formanal, tar-
talomndl. A szin az élet, a szin a lélek, a szin a midvészet.” Kodoldnyi Janos is arrél vallott,
amikor elolvasta Méricznak a Tavaszi szél cimi elbeszéléskotetét: , raébredtem az ir6 legna-
gyobb torvényére, az irds legf6bb kovetelményére: gy kell irni, hogy ne irds legyen, s ne sti-
lus, hanem maga az élet”. Az irodalomtorténészek kitértek arra a hatasra, amelyet a naturaliz-
mus irdnyzata tett Moricz els6 palyaszakaszdnak irdsaira. Ennek megitélésében Czine Mi-
hdllyal értiink egyet: , A naturalizmusbdl szerencsés érzékkel véglegesen csak azt fogadja el,
ami latasban, érzésben és tematikaban pluszt jelent a klasszikus magyar és eur6pai hagyoma-
nyokhoz: a kemény latdst, a szocidlis érzést és tematikat, a szigoru tarsadalomkritikat s az
Osztonok rajzdt és a minden hagyomanyost feliilvizsgalo igényt”.

Az egymds utan sziiletd regények — a Sdrarany, a Kerek Ferkd, Az Isten hita migott, a
Jdszerencsét, A fiklya — kiilonbozd tajakat jaornak be: az Alfold, a Nagykunség, a Felvidék, a
szatmdri Tisza-tdj nyilik meg el6ttiink. S Méricz a jellemrajzon 4t a tehetséges parasztot, a jo-
képi dzsentrit, a kisvdrosi tanitét, a binyavidék mérnokét, a hivatdsat feledd értelmiségit
egyarant nagy lattaté erével allitja elénk. Mint a jeles kritikus, Balint Gyorgy ramutatott:
»Hosszii id6n at, f6ként a magyar paraszt életének, nagy szocialis, erkolcsi és lelki problémai-
nak az ir6ja volt Méricz Zsigmond. ... Késobb, amint jottek az évek, és jottek a kotetek, megta-
gasodott, benépesedett a Moricz Zsigmond-i vildg. A mai magyar kozéposztaly és a magyar
torténelmi korok kabito, lenyigoz6 freskoi kovették egymast.”

A Tiindérkert, A nagy fejedelem és A nap drnyéka koteteib6l kikerekedd Erdély-trilégia azt bi-
zonyitja, hogy Méricz teljes sikerrel birkézik meg a torténelmi regény miifajdval. Alapos ta-
nulmanyokat végzett a XVII. szazadi Erdély viszonyainak megértése végett. A szép almokat
dédelgeté Bathori Gabor sikertelen kormanyzasa utan Bethlen Gabornak kell j orszagot te-
remteni megfontolt redlpolitikdval, szivés épitémunkaval. A maga koranak, a Trianon miatt
elszegényedett, hitét vesztett vagy hiu dbrandokat kergetd magyarsagnak is {izen Moéricz a
torténelmi példazattal. Torténelmi regényként foghatjuk fol az Uri murit is, hiszen a millenni-
um idején jatszodik a harminc évvel késbb papirra vetett torténet, amely fajdalmas szembe-
nézés az életerejét elpazarlo birtokosi réteg szocialis felelGtlenségével. S ehhez hasonlo kép
bontakozik ki a Kivildgos kivirradtig, a Forré mezok vagy a Rokonok lapjair6l. A dramairassal is
feladatot vallalt; az Uri muri szinpadi valtozatdval kapcsolatban irta: ,,azok a tizben ég6 alfol-
di felh6k, amilyenek sehol a foldon nincsenek, s azok a lazban perg6 magyar karakterek meg-
érdemelnék, hogy €16 val6sigga legyenek a szinpadon”. Megvallja f6 torekvését is: , Eletté te-
remteni az életet. Koltészetté tenni a realitast. Redlissa tenni a fantdzia képeit.”

Nem lankadt Moéricz érdeklodése a falu népe irant sem. A Pillangd cimd idill, a Kismaddr ci-
mi drdma, elbeszéléseinek tijabb sora, A boldog ember szociografikus hiteli sorsabrazolasa, a
Betydr meg a Rézsa Sindor-regények torténelmi tabloja friss kezdeményezéseket hozott. S a
palya tij témak felé is megnyilik a Csibe-novellakban, az Arvdcska torténetében. Ezekben, mint
Kéntor Lajos latja, ,,a megcstifolt emberek, megrontott életek dbrazolasaval tiltakozik az em-
bertelenség ellen”.

Moricz szépirodalmi alkotdsaiban elbiivol az életanyag gazdagsaga. Ronay Gyorgy szerint
,O nem e mesében gyonyorkodik, hanem a jellemben, mint a természet megtapinthato alko-
tasdban, érett gyiimolcsében, eredeti példanyéban. Es a jellemben is elsGsorban abban gyo-
nyorkddik, ami a magva, az erkolcse, a végss lényege”. Az ir6 maga is megvallotta: , Tisztdn
latom az alakokat, akik ndlam nemcsak a fantazia figurai, hanem mindig ennek a magyar élet-
nek valésagos emberei, akiket mindenestiil, testiik s lelkiik minden tulajdonsagdval itt érzek
magam mellett.” Es milyen sokféle embert ismer ! Illyés Gyula vette észre, hogy a Méricz 4l-
tal teremtett alakokkal egy megyét lehetne benépesiteni, s ez azt is jelenti, hogy nagyon ismer-
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te a hazai valosagot, a tarsadalom valamennyi rétegét. Ez a valdsagismeret a felismert igazsa-
gok kimondasdval jart egyiitt. Vagyis teljes szivvel kovette a ,boldog ember”-nek, Joé
Gyorgynek népi bolcsességét: ,én azt tartom, aki megmondija az igazat, akar j6, akdr rossz,
akdr szép, akdr cstinya, az nyugodtan alhat, és én aludni szeretek éccaka. A tobbi a Joisten
dolga.”

Moricz hagyatékabol keriilt el6 egy 1933-ban keletkezett vallomadsa: , Az ird, ha iré, nem le-
het mas, csak az élet feltardja, kozlGje és vjjateremtdje... A realista ir6 uszik az életben, s a lelke
elGtt és a lelkében lejatszodo életesemények alakulnak formédba és rendszerbe. .. A realista ir6
nem szakithatja ki magat az életbSl, mert akkor megsziint éIni.” Ez a felfogds magyarazza
meg szamunkra, hogy miért olyan eleven ma is szemiinkben Méricz Magyarorszaganak ké-
pe.

3. Moricz Zsigmond Magyarorszdga azonban nemcsak novelldibol, regényeibdl tarulhat
fel elGttiink, hanem riportjaibél, publicisztikajabol is. ,Mar kisfiti koromban boldog voltam,
ha gyalogldsra volt kilatas”, irta Moricz Gyalogolni jo cimi kedves cikkében. Elbeszéli, hogy
didkként Kisujszallasrol Karcagon at Plispokladanyig gyalogolt, tobb mint hatvan kilométert
tett meg, de: ,az Alfoldet akkor ettem magamba”. Egyszer Kassarol ment haza gyalog Saros-
patakra, ez a tdvolsdg is legaldbb hetven kilométer, s olvasdit arra biztatta: ,Menjetek ki a ter-
mészetbe s ismerjétek meg egymast ott, ahol az ember olyan Gszinte lesz, mint a novény s az
édes szép mezei dllat”. Ehhez tartotta magat iroként, ujsagiroként.

Az (ijsdgirds a rendszeres kenyérkeresetet biztositotta szamara, de annal is fontosabb volt,
hogy igy mindennapi kapcsolatban allt kordnak torténéseivel. Gyakran novella, regény nétt
ki a riport-utak élményvilagabol, hiszen — mint idéztiik — G iroként a ,zugo6 és kavargo élet-
b6l” meritett. Ezen il természetes igénye volt, hogy lassa a magyarsag helyzetét, mert fele-
I6sséget érzett nemzete sorsaért. Lili leAnya beszélte el apjarol: ,Fogtad az aktatdskat és men-
tél. Csak tigy felléptél a vonatlépcsére, valahol majd csak megall. A széllassal nem volt problé-
ma, sem az étellel. Mindeniitt vartak. Ceruza, papir boven volt taskadban, irni lehet allva is.
Egy viltas fehérnemdi és két tucat ceruza. Ez volt az ttipoggyasz”. lllés Endre igy emlékezik:
,Sirdlyszokdelésnek nevezte folytonos vidéki utjait, s dllandoan elégedetlen volt 6nmagaval,
hogy keveset utazik. Mindig Magyarorszag legijabb térképét akarta ismerni, és ezt a térképet
maga rajzolta. Utjairdl azutan vagy kétségbeesetten, letorten tért haza, vagy a hirtelen fel-
gyult remény lobogo lelkesedésével.” Szabé Lérinc jol latta: , Valahogy az egész orszagot ma-
gdba gyijtotte, az egész magyar népet a szellemébe épitette. Az embernek, ha vele beszélt, az
volt az érzése, hogy személyesen ismert minden vérost és falut és tanydt, minden urat és min-
den parasztot a Duna-Tisza-tdjon. Minden muiltat és vidéket, eseményt és csaladfat, minden
indulatot és kapcsolatot, kicsiséget és nagysagot.”

A Nyugat folyéiratban 1910 aprilisdban Okrité cimmel kozolt publicisztikai irast Moricz,
amelyben foleleveniti felsG-szatmari emlékeit, dsszefoglalja roviden folfogdsat a magyar pa-
rasztsagrol. Az apropot egy tragédia adta szamadra: kigyulladt egy csir, amelyben bélt ren-
deztek. Igy kezdi: ,Haromszazhuszonot halott, kilencvenkilenc sebesiilt. Mind halottam, va-
lamennyit gyaszolom. Foldieim, véreim, s ami miivésznek taldn legfontosabb: a modelljeim!
Ott tanultam megismerni nemcsak a magyar parasztot, hanem az embert is.” Egytittérzd in-
dulattal fordul témaja felé, folveti az értelmiség felelGsségét, s elszomorito altalanositashoz jut
el az eset elemzésében. Két év mulva az egyik napilapban kiskorosi utjarél szamolt be,
1913-ban harom szegedi élményt kozolt, majd egy godollGi és egy sarospataki latogatasarol
irt, 1914 janudrjaban pedig Maramarosszigetr§l kildott tudositast. A varosokkal és az embe-
rekkel val6 taldlkozas mindeniitt tanulsagokkal jar az ir6 és az olvasé szdmara. Amikor Kitor
a vildghabord, Moricz haditudésitonak all, s a Nyugatban, az Est-lapokban sorra jelennek
meg életképei a frontrdl, illetve a hatorszag mindennapjairdl. Ez a sorozat folytatédik az
1918-as polgari forradalom, illetve a Tanacskoztarsasag idejébol valo tudésitasokkal.

Ha az 1920-as években keletkezett riportok tematikajat, helyszineit vessziik sorra, akkor
ujra sokfelé dgazo utakra kovetkeztethetiink. Csak néhany példat emeliink ki. Miskolcon az
dtvenezer éves ember nyomaban jar, a Hortobagyon a kiégett mezG miatt kesereg, Debrecen-
ben - tobbek kozott — a magyar kisipar csédjével szembestil, Hodmez6vasarhelyen az szomo-
ritja el, hogy a hatvanezer lakost varosban egy konyvet sem vesznek, Budapesten a segélyak-
ciok tigyét boncolgatja, egy nyomortanyat keres f6l, Hencidan egy lakodalom résztvevdje,
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kisldnydval a Méatrdban jar. Kozben leirja ausztriai, svdjci és franciaorszagi tapasztalatait, eljut
Itélidba is. FGként azonban itthoni tdjakat jar be: Szegedet, Kecskemétet, Mohacsot, Mezétuirt,
Oroshazat, Békéscsabat, Gyuldt, Zamardit, Csepelt, a Szolnok megyei Pusztap6t, Ungvart,
Nyiregyhazat, Karcagot, Veszprémet, a szabolcsi foldvarat, a Hansagot, Kapuvart, Mezdko-
vesdet. Emellett miniszterekkel készit interjiit, hosszu sorozatban tudésit a tisztelt Hazbél.

Utjai késcbb is folytatédnak, 1930 jiniusdban arrél szamol be, hogy a Nyugat szerkesztGje-
ként Miskolc, Szeged, Szekszard, Nyiregyhaza, HodmezGvasarhely, Gydr, Sopron, Ujpest, Ba-
ja, Sarospatak fogadta Gt ,szinte éhesen, irdsra, mdvészetre, valami nagy és nemes kijelenté-
sekre éhesen todult a kozonség”. 1931 és 1935 kozott tjabb nevek keriilnek fol a bejart orszag
képzelt térképére: Nagyrév, Szolnok, Monor, Drégelypaldnk, Héviz, egy alfoldi véros cigany
negyede, Keszthely, Dorog, Balatonfiired, Bugac, Zala, Badacsony, a Sarkoz, a Sarrét, Nagyko-
ros, Angyalfold, Jaszberény, Pécs, Szeghalom, Adécs, Kunszentmiklos, Cegléd, Szentes,
Okécske; mikozben ismételten megfordul a Hortobagyon, Miskolcon, Szegeden, Kecskemé-
ten, HédmezG6vasarhelyen, Karcagon, Nyiregyhazan. S az utazasok intenzitasa a 30-as, 40-es
évek fordul6jan tovabb nétt, amikor a Kelet Népe szerkesztGjeként figyelte, tanulmanyozta a
vidék kezdeményezéseit. 1940 februdrjaban példaul arrdl szamol be: ,Ezen a télen magam
hiisz népféiskola mikodésérdl szereztem hirt, részben lattam is Gket.”

A hatédron tilra szakadt magyarsiggal legkozvetlenebbiil Szlovakidban volt kapcsolata
Moricznak. Elsé felesége révén csalddi kotelékek flizték oda, kicsi kordban meghalt masodik
fidt Rozsnyon temette el, a trianoni hatirmegvonasig sdrin latogatott Gomor vidékeire.
Csehszlovakia teriiletére aztan 1926-ban jutott el, élményeit, hangulatat Kassai bori cim( cik-
kében irta meg, (amelyet érthetetlen modon kihagytak még 1989-ben megjelent gytijteményes
kotetébdl is). Ekkor kell kozvetleniil szembenéznie a kisebbségbe keriilt magyarok helyzeté-
vel. Elismeri: ,a mai dllamfegyelem mellett egyetlen dllam sem avatkozhatik a masik
beléletébe”, de hozzateszi, ,a fajtakozisség az valami olyan lelki kapocs, amelynek gy kell
dramlani, mint a felhének az égen, a leveg6nek a foldon s a tengerarnak a vizben”. Eljutott
Ungyvirra is, 1927 tavaszan pedig Szlovdkia tobb magyarok lakta varosat, Komaromot, Ersek-
ujvart, Lévat, Losoncot, Rimaszombatot, Rozsny6t, Pozsonyt jarja. 1927-ben terjedelmesebb
irdsa jelent meg a Nyugatban Julianus barat iitirajza cimmel, amelyben osszefoglalja gondola-
tait, érzelmeit az anyaorszagtol elszakitott magyarsaggal kapcsolatban. 1930 februarjdban
Kassét és Eperjest kereste fel Moricz, majusban részt vett a szlovdkiai magyar irdk lipté-
szentivanyi konferencidjan, novemberben Pozsonyba és Pragdba latogatott, mindenditt taldl-
kozott az ott é16 magyarokkal, Pragdban az ott tanul6 egyetemistakkal. Bar itthon kritikak ér-
ték a latottakrol adott nyilatkozatait, elismeréssel szolt a kisebbségben is cselekvé szerepet
vallalo fiatalokrol. 1938 novemberében tizenkét Oras utazast vallalva sietett Satoraljatjhelyre,
hogy jelen legyen ,,Abban a pillanatban” a Kisdllomason (ez a cime a gy(Gjteményes koteteib6l ki-
hagyott riportjdnak), amikor a bécsi dontés nyomdn megsziintetik a hatdrsorompét; hamaro-
san tobb visszacsatolt vdrosba is elutazott.

Er6s érdekl6dés vonzotta Moriczot Erdély felé is. Torténelmi regénye bizonyitja legékeseb-
ben vonzalmanak mélységét. Amint Kantor Lajos irja: ,Moricz szamara Erdély... nem alkal-
mi ismeretség, egy-egy utazds kalandja, hanem behaté foglalkozds, gondolatainak targya,
modell keresése: a torténelmi j6zansag, a redlpolitika, az egytittélés példdja”. 1917-ben Babits-
csal egylitt jart a Nyugat-est el6adéjaként Kolozsvarott, 1926 decemberében latogatdsanak
egyik célja az anyaggytijtés A nagy fejedelem cimi regényéhez. Nagyvaradon, Enyeden, Gyula-
fehérvaron is megfordult. 1930 majusaban felolvaséestje volt Marosvéasarhelyen, Erdély
visszatérése utan pedig, 1941 juniusaban részt vett a kolozsvari konyvnapon, s korutat tett a
Székelyfoldon. A Nyugat majd a Kelet Népe szerkesztGjeként megnyitotta foly6iratai hasdbja-
it a hatdron tuli magyar ir6k és kolt6k, elsGsorban az erdélyiek el6tt. Ugy tapasztalta: ,az er-
délyi irok valamennyien realisabbak, mint mi vagyunk itt. Mindegyikiikben a panasz s felzi-
dulds mellett gyakorlati program van: redlpolitika”. Maga is irt az erdélyiek munkassagarél,
tobbek kozott Banffy Miklos, Kuncz Aladér, Reményik Sandor konyveir6l. A szétvalasztott
magyarsag ligyében nagyon hatarozott és elgondolkoztaté Moéricz allaspontja: , Nem ismerek
el a magyar problematikaban kiilon fejl6dé eszmei kérdéseket. Csak egy, kozos, dltalanos ma-
gyar lelkiség van. Minden, ami erre vonatkozik, barhol tor is felszinre, a magyarsag kozos
tigye-baja.”
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Moricz Zsigmond Gszinte felelGsségérzettel tekintett kora minden kihivésara, de nem ki-
vant a politika eszkozévé lenni. Kozismert a jelsz6, amelyet 1940. januar 1-jén a Kelet Népé-
ben kozolt vezércikke folé irt: ,Hagyd a politikt: épitkezz!”. Tamadéasok érték e felhivas mi-
att, pedig maga az irds és a folyoirat tartalma egyértelmivé teszi, mire gondol az ir6. Daniat
emliti, amelynek példajabdl tanulhatunk; az ormanysagi Kemsét, amelyben a magyar falu
testi-lelki nyomora testesiil meg a szamara; s arra is ad példat, milyen utat kivethetiink a falu
szocidlis felemelésének érdekében. Vitat nyitott, ,hogy ebben a késd idGpontban, midén Eu-
répa ege viharterhes, mikor foldon, vizen és a levegoben mennydorgések tombolnak, mi en-
nek a kis Magyarorszagnak a dolga, hogy mélto tagja legyen a kultirhaboris koncertnek”. S
azzal zdrta gondolatmenetét: ,Hagyjatok most a politikat, magasabb politikdra van sziikség,
az onsegély politikdjara. Ez nyilvan olyan politika, amiben kell hogy minden pért és minden
kormanyzat egyetértsen.”

4. Szerves része Moricz hazaképének, hazaépitésének a torténelmi mult, azon beliil kulti-
rank, irodalmunk 6roksége. A régibb korok jelesei koziil Bethlen Gabor, Rékoczi, Kossuth,
Gorgey Artir alakja foglalkoztatta leginkabb. Iréelddei koziil Bornemisza Péterrél, Csokonai-
r6l, Berzsenyirdl, Kisfaludy Karolyrol, Petéfirgl, Katona Jozsefrol, Bajza Jozsefrdl, Garay Ja-
nosrol, Gyulai Pélrél, Kemény Zsigmondrdl, Jokair6l, Reviczky Gyularol, Tolnai Lajosrdl,
Gardonyir6l, Mikszath Kalmanrol, Brody Sandorrol, Mora Ferencrol, Kaffka Margitrol és a
legtobbszor Adyrdl irt elismeréssel, rokonszenvvel.

1940-ben (mdsodik kiaddsban 1942-ben) Magvetd cimmel adta ki ,,a magyar irodalom é16
konyvé”-t ,,a magyar népnek, a magyar ifjusagnak” ajanlva. A Halotti Beszédtél Illyés Gyula
verséig ivel hét évszazad legtanulsagosabbnak tekintett magyar irodalmi termése, a népkolté-
szet alkotdsaival kiegészitve. Az akkori €16 irodalmat Kassak Lajos, Erdélyi J6zsef, Sinka Ist-
van, Szabo Lérinc, Mécs Laszl6, Reményik Sandor, Bartalis Janos, Gulyas Pal, lllyés Gyula
versei képviselik, ezek kozé iktat két Jozsef Attila-kolteményt. Moricz meggy6z6dése szerint
»a magyar és krisztusi szocidlis nemzeti tiiz izzik a magyar irodalomban mindenha s mind-
orokkon”, ezt bemutatni volt a vdlogatds f6 szempontja azzal a céllal, hogy ,ennek a konyv-
nek minden darabja kell, hogy gyonyorkodtessen, tanitson és nemzeti 6ntudatot épitsen”.

Moricz szamara a magyarsag vilaga - latjuk - nem csupan tanulmdnyozandé terep, nem-
csak ihletet és témat ado inger, hanem feladatokat sugallo, felelsségre ébreszto valosag. Amit
meglatott, amit dbrazolt, azzal hatni kivant. Erezte és érzékeltette, hogy tisztulsra, sorsunk,
lehetdségeink, tennivaldink tjragondoldsdra van sziikség. Tobb mint hetven évvel ezelGtt irta
szamunkra is tanulsdgosan: , Rank is csak az a feladat var, hogy végrehajtsuk a magunk revi-
zidjat, s ennek a reviziénak az alapjan épitsiik fel az 4j magyar irodalmat és kozéletet. Az j
magyar lelki életet, vilagszemléletet és a cselekvé és épité magyarsagot.”

Kowits Daniel

A magyar nép tuddsa

A magyar néprajztudomanyra kétségteleniil Gyorffy Istvan (1884-1939) munkdssaga gya-
korolta a legnagyobb hatast. Intuitiv képességével és egyediildlléan nagy ismeretanyagdval a
szaktudomany jelentds kérdéseinek egész sorat vetette fel. Tudomanyos eredményeinek kii-
l6nos értéket kolesonoz, hogy elsGsorban sajit terepgydjtéseire, megfigyeléseire tdmaszko-
dott. A népélet kozvetlen, személyes ismerete eredményezte belsG latismaédjat, leirdsainak
utolérhetetlen teljességét. A lenytigoz6 méret(i recens és torténeti adatanyagat életmédban
gondolkodva rendszerezte és jelenitette meg. Kiilonos iréi kvalitdsa nyilatkozik meg mdfaji
sokoldalisagaban, képteremté erejében.

Néprajzi kutatdsainak Alfold-centrikussdga vezette el azokhoz a nevéhez fliz6dé felfede-
zésekhez, mint a tanyakérdés, a kertes telepiilés, a szilaj pdsztorkodds, a kotetlen gabonakezelésii gaz-
dalkodds: a takards és nyomtatds, a cifrasziir, az etnikumvizsgdlatok stb. Az alfoldi népi kultira taji
és torténeti kiterjedésének altala meginditott vizsgalata mindmadig haté tudomanyos progra-
mot teremtett, amely szamottevs eredményeket mondhat magaénak.
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