1591-ben Dob6 Ferenc Kutassy Janos kanonoknak egy dontése ellen tiltakozott, aki Balassa
Bilint és Dob6 Krisztina tigyében neki kart okozott.

A hiteleshelyi levéltar anyagaban a Balassa-csaldd tobb mint hatvan tagja fordul elg, elég
taldn megemliteni a hasonl6 nevi grofot, aki nagynevi rokonét koltdként is prébalta kovetni,
ra egyediil hiisz bejegyzés vonatkozik. A feleség, Dobé Krisztina 1579-ben testvérétdl perelte
Léva véra 6t illet6 részét, s ,Juilia” Losonczy Annaként, Ungnad Krist6f, majd grof Forgach
Zsigmond feleségeként 19 alkalommal fordul el6, utoljéra egy évvel Balassi Balint haldla utan,
németdi6si malma eladasat jegyezték be.

Balassi Balint a koltG — mint levelei alairdsabdl is lattuk: Balassiként és Balassaként is irta a
nevét. A csalad szinte kizdrélag a Balassa formét hasznélta. A lényeg azonban nem a név, ha-
nem a koltészet.

Ortutay Andrds

II. Rdkoczi Ferenc erdélyi fejedelemmsé
valasztasa

A csaknem két hdbors évtizedet zar6 Karlocai béke (1699) eredményeként radikalis valto-
zésok koszontottek be a hosszi id6n at csatatér képét mutaté kozép-eurdpai térség életében.
A Habsburgok feliilkerekedése a hatalmi harcot vivo Torokorszaggal szemben, tj politikai vi-
szonyok létrejottéhez teremtette meg az elGfeltételeket. Az osztrakok jelentGs kozép- és délke-
let-eurépai térnyerése ugyanis nem csupdn azt jelentette, hogy az eddigi torok befolyast
Habsburg berendezkedés kovette. Ennél j6val fontosabb, hogy a berendezkedd bécsi kor-
ményzat kibontakozo abszolutisztikus rendszere szembekertilt a Magyarorszagon és Erdély-
ben még viragkorat €16 feudalisztikus allami berendezkedéssel, amely kedvezett az idejét-
muilt politikai és tArsadalmi viszonyoknak. Ennek kovetkeztében a bécsi udvar szembe kellett
nézzen a retrograd torok rendszer negativ hatdsaival, s kétirdny kiizdelmet kellett folytatnia
az altala képviselt progresszivebb jellegi tarsadalmi formécié meghonositasaért.! Erre jellem-
28, hogy az osztrdk visszafoglalé habortk alatt f6leg a , paraszt népre igen stilyos terhek ne-
hezedtek, ugyanis hosszi haboru folyt, nagy seregekkel, amelyeknek elpusztult orszdgban
kellett bazist és ellatast lelniiik. A nép kemény kovetelésekkel taldlta magdt szembe, és nem
kevés bantalmazast kellett elszenvednie” 2 A felszabaditott teriiletek lakossagdnak hangula-
tat kedvezétleniil befolydsolta az a tény is, hogy Magyarorszdgot a , felszabaditok” meghodi-
tott teriiletként kezelték, s lakossagaval mint foglalt teriiletek ellenséges népességével bantak.

A kozép-eurbpai helyzet sorsdnak alakuldsat befolyasolta az a tény is, hogy a XVIIL szdzad
elején, a torokok kitizése utdn a nemzetkozi politikai viszonyok is gyokeresen megvaltoztak.
Az adott koriilmények kozott a magyaroknak megsziint a Habsburgok vagy a porta kozotti
valasztas lehetGsége. Egyre erGsebbé vilt a meggy6z6dés, hogy a gy6ztes Habsburgok képvi-
sel6i nem is gondoltak a magyar tertiletek onallosdganak helyreallitdsara, s hogy az orszdg
fliggetlenségét csakis a Béccsel szembeni harc titjan lehet kivivni. Az osztrdk-magyar viszonyt
tovabb siilyosbitotta, hogy a torokellenes héborik befejezése utin Bécs igyekezett az Gjonnan
visszahéditott tertiletek gazdasagi eréforrasait minden dton-médon kihasznalni, hogy eny-
hitse a kincstdrra nehezed6 nyomast. Az Erdélybe 1698-ban kirendelt kamarai bizottsag —
Thavonattal az élen - teljesen 6nhatalmuilag jart el az orszdg gazdasagi kérdéseinek intézésé-
nél.3

A Habsburg hédité politikara a kiilénboz6 tarsadalmi erdk eltéré médon prébéltak vila-
szolni. A magyarorszagi radikalisok, fGleg a jobbagysag az 1697. évi felkeléssel igyekezett

! Kosdri Domokos: Magyarorszig a 17-18. szazad fordul6jn - a régi és Gj hatdrdn. Szdzadok, 1990. 127.
old.

2 Kosdri Domokos: i.m. 131. old.
3 Magyar Orszégos Levéltdr, Erd. Gub. Lvt. F46. Politikai iratok, 1698. 28 b.n.
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jobb belatasra birni a Habsburg politikai és gazdasagi tényezdket. Ez a kisérlet azonban teljes
kudarccal végz6dott. A magyarorszéagi és erdélyi nemesség a mind erGsebbé valo Bécs-ellenes
megnyilvanuldsokat kezdetben jobbégyfelkelésnek mindsitette.* Ez volt a vélemény Bécsben
is, s eleinte egyiittesen fordultak szembe az erGso6d6 jobbagyszinezetid mozgalommal. Azon-
ban rovid idén beliil beigazolodott, hogy a kibontakozé kuruc mozgalom - s ezt kivetden a
szélesed6 Habsburg-ellenes kiizdelem ~ olyan valsaghelyzet, melyet tobb iranybdl hato, el-
lentétes erck idéztek elS. Vonatkozott ez az ugynevezett eurpai nagypolitika pozitiv és ne-
gativ hatdsédra, valamint a bels6 gazdasagi 4s tarsadalmi kérdésekre egyarant.5

A Habsburg-magyar viszony a XVIII. szazad kezdetével tj fordulatot vett, miutan Francia-
orszag Il. Kéroly spanyol kirdly haldla utdn elhatarozta, hogy a Bourbonok jogaiért harcba
széll a Habsburgokkal. Ez az elgondolds tj perspektivat nyitott a magyar-Habsburg kapcsola-
tok alakuldsdban is. Rdkoczi és a Béccsel elégedetlen magyar nemesség ugyanis lehetGséget
latott egy Habsburg-birodalom ellenes politikai szovetség megteremtésére Franciaorszag,
Lengyelorszag és a magyar ellendllds részvételével. Rakoczi ezzel a szovetséggel szerette vol-
na meginditani a harcot a magyar teriiletek fliggetlenségének visszadllitisaért, s ezért nem is
tulajdonitott nagyobb fontossagot a jelentkezé népi szervezkedésnek, vagyis a népi kuruc
mozgalomnak. A Habsburgok elleni szovetség megteremtésének gondolatatél vezérelve
1700-ban felvette a kapcsolatot XIV. Lajos Franciaorszagaval. 1700. november 1-én levelet me-
nesztett a francia udvarba a magyar-francia szovetség megteremtése céljabol. A bécsi hatésa-
gok azonban 1701. 4prilis 18-d4n a Nagysdrosi varkastélyban letartoztattak és Bécsujhelyre vit-
ték Rakéczit, ahol Zrinyi Péter sorsa vart rd.6 Ugyanazon év Gszén Rikoczinak sikeriil borto-
nébdl megszoknie és Lengyelorszagba menekiilnie, ahol Bercsényi Miklossal megkezdték a
Habsburgokkal szembeni ellenallds szervezését. Hamar vilagossa valt, hogy Rdké6czinak a
Habsburg-ellenes szovetség létrehozéasara iranyulé terve keresztiilvihetetlen. Franciaorszag
ugyanis anyagi jellegd segélynyujtason til nem volt hajlandé politikai és katonai egyiittmii-
kodésre.

A Habsburg-ellenes kiizdelem szervezése 1703 tavaszatol (ij formdkat és tartalmat nyert.
Amikor 1703 tavaszan a kuruc szervezkedés kiildottei megjelentek a lengyelorszagi Brezna-
ban, Rékéczinak és Bercsényinek dontenie kellett az eddigi francia-lengyel szovetségre épitG
terviik, illetve a magyar népi felkelés gondolatat szorgalmazé kiildottség javaslatai kozott. Ez
utébbi a széles alapokra tdimaszkodé népi felkelésben litta a Bécs-ellenes kiizdelem sikerét.

Rékoczi kezdetben bizalmatlan volt a népi jellegii javaslattal szemben, ezért ellendriztette a
hazai mozgalom jellegét, méreteit, és végiil elfogadta a népi kiildottség ajanldsait. Az errél
52016 egyezség tartalmat az 1703. mdjus 6-an Brezan varaban kelt kidltvanyban rogzitették.” A
kialtvany elfogadasaval dontd fordulat dllt be Rdkoczi eddigi politikai elképzeléseiben és a ku-
ruc mozgalom jellegének alakuldsdban. A kidltvany ugyanis torténelmi jelentGség feltétele-
ket és kotelezettségeket szabott meg a Habsburg-ellenes kiizdelemben résztvevd felek szama-
ra. Hangoztatta, hogy ,orszagunk s hazankhoz valo szeretetiinktdl s kotelességiinktél visel-
tetvén, minden igaz, haza szeret, orszagunk régi dicsoséges szabadsagat 6hajté egyhazi és
vilagi, nemes és nemtelen fegyver viseld és otthon lakos, egy széval minden rendi igaz magya-
rokat hazafisdgukra intjiik és kényszeritjiik s kérjiik, hogy a mint mar Isten némelyeknek szi-
veket az hazaért felgerjesztette s egyben hozta, ugy ki ki édes hazdja szabadsiga, nemzete
mellett az Isten és torvényiink ellen képteleniil hatalmaskodo6, zaklato, portiéztatd, ad6ztatd,
nemesi szabadsdgunkat hatalmason foglalé s fogyato, becsiiletiinkot tapodo, sénkat, kenye-
riinket elvevd, életiinkon uralkod6 s kegyetlenkedd birodalom ellen fogjon fegyvert...”8

A kidltvany tehat minden tarsadalmi kategoridhoz szolott, a nemtelen jobbagyokkal beza-
rolag. Végeredményben kompromisszum sziiletik, amely alapjit jelenthette az ellenséggel
szembeni kozos fellépésnek. A kompromisszum azért johetett létre, mivel a nemesség tekinté-
lyes része ugyancsak elégedetlen volt a bécsi kormanyzattal, ugyanis annak részér6l semmi

4 Rakoczi hadserege 1703-1711. Bp., 1976. 10. old.

5 Rakéczi Ferenc erdélyi hadserege. Kriterion-Polis, 1994. 5. old.

6 Kipeczi Béla - R. Virkonyi Agnes: 11. Rékoéczi Ferenc. Bp., 1976.

7 Esze Tamds: 11. Rakoczi Ferenc breznai kidltvdnya. Szdzadok, 1954. 314-315. old.
8 Rékoéczi Hadserege 1703-1711. Bp., 1976. 17-18. old.
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biztositék nem mutatkozott a toroktél visszafoglalt magyar teriiletek fiiggetlenségének ga-
rantaldsira. Ez a kompromisszum vilt a kuruc hadsereg 1703-1704-ben tortént megszervezé-
sének alapjava. Zavarolag hatott a brezani kiltvany értelmében tervezett felkelés megszerve-
zésére, hogy a népi mozgalom szervezsi - Esze Tamds és tarsai — nem respektaltik az egyez-
séget, melyet Rakoczival kotottek a felkelés szervezésére és elinditdsara vonatkozéan, s nem
sokkal Tarpéra val6 hazaérkezésiik utdn, 1703. majus 21-én, Rakéczi hozzdjdrulasa nélkiil ki-
bontottdk a felkelés zaszlajat. A kirobbant felkelés kezdeti szakaszdban a dolgok sponténul,
Rakoéczi irdnyitdsa és ellendrzése nélkiil alakultak, kiilonodsen az erdélyi tertileteken. Rakoczi
ugyanis kezdetben nem szandékozott az erdélyi térséget is bevonni a Habsburgok elleni kiiz-
delembe. Azonban a mér kordbban kibontakoz6 kuruc mozgalom ide is kiterjedt, és itt, kez-
deti szakaszaban erésen népi jelleget is oltott. Erre a peridusra és f6leg Erdélyre érvényesek
Rékoczi szavai, amelyeket emlékirataiban jegyzett fel a felkelés kezdeti fazisaval kapcsolato-
san. Amint irja: , A tiborba sereglett nép maga valasztotta vezéreit. Kandszok, gulyasok, bor-
bélyok, szabok parancsnoksaga ald alltak, aszerint, hogy kinek a batorsdgat tartottdk legtobb-
re. Igy jottek tomegekben és banddkban. Veszélyes, sit lehetetlen lett volna felvaltani ezeket a
tiszteket és nem is lehetett jobbakat taldlni a helyiikre.”9

Az 1703 jiniusdban kibontakoz6 magyarorszagi Habsburg-ellenes felkelés utdn bizonyos
valtozasok allnak be az erdélyi viszonyok alakuldsiban. Rdk6czi ugyanis nem terjesztette ki
egyidejileg a szabadsdgharcot Erdélyre is, val6szindleg azért, hogy sz(kebb teriiletre korla-
tozbdjanak a Bécs-ellenes katonai miiveletek. Azonban a népi er6k forradalmi tevékenységé-
nek nem lehetett gitat vetni. Itt is komoly hatdsa volt a brezéni kidltvany ,nemes és nemte-
len” hazafiakat harcra sz6lit6 sorainak. Az erdélyi allapotokra hatéssal volt az is, hogy 1703
6szén Magyarorszagrol bejott Boné Andrds és Orosz Pal kuruc csapatai november 10-én
Boncidédnal szétverték a Toroczkai Istvan vezényelte székely csapatokat, akiknek egy része
szétszaladt, mds része kurucnak éllott. Toroczkai Istvan megadta magét, majd Rakéczi szol-
galatdba szegGdott, s 6 lett késobb egy idore az erdélyi kurucok parancsnoka.!0

Rakoczi 1703 szeptemberében nem lépte at Erdély hatarat. gy bizonyos mértékig lassitotta
annak bekapcsolédasat a szabadsdgharcba. Féleg ez tette sajatossa és Magyarorszagtol eltérd-
vé a kuruc szabadsédgharc tarsadalmi alapjdnak, a nemzeti 6sszefogdsnak létrejottét Erdély-
ben.

Minden jel arra mutat, hogy Rakdéczi - az adott koriilmények kozott — nem akart az erdélyi
ligyekbe beavatkozni, nem akarta tilzottan lekotni magat, amint Pekriék szerették volna. Ké-
zolte az erdélyi urakkal, hogy 6 katonasagot sem kiild Erdélybe, ahol Thokoly emberei ren-
detlenkednek, akiknek 6 nem is parancsol.!! Csak 1703. november 29-én adott ki Erdélynek is
sz0l6 pétenst, amelyben Gsztonozte az erdélyiek mozgalmat,!12 de az orszdg politikai meg-
szervezéséhez még nem fogott hozza. A kortars erdélyi arisztokracia ismert tagja, Teleki Mi-
hély nem véletleniil jegyzi meg Radvanszky Janoshoz kiildott levelében, hogy ,,a viszdlkodas
és egyenetlenség, hogy Erdélyben uralkodik, az val6. Részemrél szégyellem; annak orvosldja
az Isten s kegyelmes urunk 6nagységa, bizony dolog.”13

Az erdélyi nemesség j6 részének s fGleg a hangadé fonemesség vezetSinek: Toroczkai Ist-
vén, Pekri Lérinc, Teleki Mihaly, Mikes Mihély, Csaky Laszl6, Szava Mihély, Lazér Ferenc és
masoknak csatlakozésa a kuruc mozgalomhoz, maga utdn vonta a paraszt eredeti felkel6 ka-
tonasdg magatartasdnak valtozasat is. Fokozatosan csokkent a fesziiltség a tarsadalom két p6-
lusa kozott, tompult a kuruc hadsereg radikalizmusa. A hadsereg tisztikardban egyre tobb ne-
mes kapott vezets beosztast, s fokozatosan az § keziikbe ment 4t a felsé irdnyitds. A népi ere-
deti parancsnokok jo része, kiket — Rikdczi szavai szerint - ,,a tdborba sereglett nép maga va-
lasztott”,14 lejjebb szorult a ranglétran, s ugyanakkor ersodott a nemesi befolyas. Toroczkai

711 Rakéczi Ferenc emlékiratai. Forditotta Vas Istodn. Bp., 1951. 49. old.

10 Virkonyi Agnes: A Rékoczi-szabadsdghare kibontakozdsa Erdélyben. (1703-1704. jil.) Szézadok,
1954. 1.5z. 47. old.

Y Mirki Séndor: 11. Rékéczi Ferenc. Bp., 1907. 1. 453. old.
12 Orszagos Széchényi Konyvtar, Kézirattar. Fol. Hung. 1389. fasc. 31. fol. 289.
13 R. Kiss Istvdn: I1. Rdkoczi Ferenc erdélyi fejedelemmé vélasztsa. Bp., 1906. 170. old.

1411, Rikéczi Ferenc fejedelem emlékiratai a magyarorszégi hdborirél 1703-t61 annak végéig. Bp., 1978.
310. old.
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Istvan, Pekri Lorinc, Mikes Mihély, Teleki Mihély, Szava Mihaly tdbornoki vagy ezredesi
ranggal az erdélyi kuruc egységek élére keriiltek.15

Ezek a mind tarsadalmi, mind politikai vagy katonai tekintetben fontos valtozasok bizo-
nyos egyensiily-dllapothoz vezettek a hadseregben. A paraszt eredeti katondk - f6leg Rako-
czi politikdjanak hatdsara - elfogadtdk a nemesség vezet$ szerepét, a nemesi vezetés pedig
egyetértett azzal, hogy a katondnak 4ll6 jobbagy és kozvetlen csalddtagjai mentesiiljenek a fe-
udadlis szolgéltatdsoktol. Ez a kompromisszum fontos szerepet jatszott a hadsereg konszolida-
l6ddsanak folyamataban. A paraszt eredetd katonasag bizott abban, hogy Rikoczi igérete ga-
rancia a feudalis kotottségek felszdmolasdra.

1704-ben nagy vonalakban korvonalazodott az erdélyi kuruc haderd végsé arculata, kiala-
kultak azok a szervezeti formdk és katonai forméciok, amelyek a szabadsagharc végéig fenn-
maradtak. Ennek ellenére Erdély a kuruc szabadsdgharc szamara csak mellékhadszintér ma-
radt katonai és politikai értelemben egyarant,16 de figyelemre mélto valtozasokkal. Ezek soraban
a legfontosabb, hogy az 1704. januar 28-an lezajlott holdvilagi csatat kovetden, mikor is Guti
Istvan vezetése alatt 1év erdélyi kuruc haderé Holdvildgnal siilyos vereséget szenvedett, a
Rékoczi beleegyezésével Erdélybe kiildott segélyhad — Toroczkai Istvan, Csaki Laszlo, Mikes
Mihdly, majd Pekri Lorinc vezetésével — ijabb lendiiletet adott a felkelésnek.!”

Roviddel ezutdn, a székelyek 1704. marcius 14-én a hermanyi taborbdl kozzétették nagy je-
lent6ség kidltvanyukat ,a Barcasagon lévé hadak minden rendei” nevében, s 0sszefogdsra
szolitottak a dithongd Rabutin és az idegen elnyomas ellen. A hermanyi taborban jelen voltak
Haromszék, Csik, Gyergyo és Kaszon fegyverre kelt rendjei, akik mar kapcsolatba léptek Ra-
koczival is.18 Az itt 1év6 székelyek ereje nem volt elég ahhoz, hogy a barcasagi program szelle-
mében osszefogja a Habsburg-ellenes eréket, de lendiiletet adott az itteni mozgalomnak. A
Brasso kiilvérosaig hatolé székely felkelGket azonban Graven ezredes 1704. dprilis 13-4n a fe-
ketehalmi csatdban feltartoztatta. Az egység hidnyatol szenvedd székely er6kben mind erg-
sebbé vélt a meggy6z6dés, hogy Erdély problémajat csakis Rakoczi fejedelemmé valasztasa
oldhatja meg. Tobb kiildottség kereste fel Rakdczit azzal a kéréssel, hogy vegye birtokaba Er-
délyt.19 Ezekkel a kisérletezésekkel egy idGben konkrét Iépések torténtek Erdély szorosabb el-
lendrzése ala vétele értelmében. Ez irdnyi torekvését sietteti az is, hogy sikertelen maradt a
francia, lengyel és erdélyi szovetség létrehozasét célz6 Habsburg-ellenes kisérlete.20

Rékaczi és kornyezete egyre hatarozottabban arra torekedett, hogy Erdély és Magyaror-
szag szorosabb Gsszekapcsolasdval erGsebb Bécs-ellenes titderGt hozzon létre. Ennek érdeké-
ben tobb intézkedést foganatositottak 1704 tavaszan, Radai Péllal az élen, kiépitették Erdély
kancellaridjat, amely szoros kapcsolatokat tartott fenn a magyar kancelldriaval, amelyen ke-
resztiil igyekezett figyelemmel kisérni az erdélyi tigyek alakuldsat is. Ugyanakkor Rékoczi Er-
délybe kiildte Radvanszky Janost, akit formailag az itteni felkelGk seregének Gsszeirdsaval bi-
zott meg, de val6jaban az erdélyi felkelGk problémdinak minél aktivabb szemmel tartdsira
hasznilta. Anyjdhoz, 1704. jtinius 14-én irott levelében Radvénszky kozli, hogy ,a fejedelem
parancsolatjabol mai nap koletik indulnom Erdélybe”. Nem kis munka, ,,5 julii 4ll bé ottan az
orszaggyiilés s talan fejedelmi valasztds is”. Kissé kedvetlen, hogy 6 nem keresett ilyen meg-
bizast, de uranak kell teljesitse kivansagat.2!

1704 els6 felében egyre gyakrabban taldlkozunk Erdély kérdésének elGtérbe kertilésével, s
ezzel dsszekapesolodva jelenik meg Rékoczi fejedelemmé vdlasztdsinak ligye is. Az erdélyi
hadak f6parancsnoka, Pekri Lérinc tabornok figyelmeztette Rékoczit, hogy j6 volna, ha Er-
délybe vonulna, mely elvész a sok nyomoruséag kozott, ha késik bejonni. Pekri emlékeztette
Rakoczit Erdély kritikus voltdra, ,mert ha a fejedelem el6tt elGszor, 1704. jinius 3-dn taldn

15 Marké Arpdd: Az 1704. évi erdélyi kuruc hadjdrat. Hadtérténelmi Kézlemények, 1933. 175-200. old.
16 Trocsdnyi Zsolt: 11. Rakoczi Ferenc erdélyi kormanyzata. Rikdczi-tanulményok. Bp., 1980. 117, old.
V7 Szadeczki Lajos: A Rakéczi-forradalom Erdélyben. Erdélyi Mizeum 1900. 572. old.

'8 Csutak Vilmos: Az utolsé gyulafehérvéri nagygy?ilés. Erdélyi Miizeum Egyesiilet vandorgyilése
Emlékkonyve. 1913. 33. old.

19 Erdély torténete, 1988. 11. 899. old.

= Trocsdngi Zsolt: 11. Rdkéczi Ferenc erdélyi kormdnyzata. In: Rakoczi-tanulményok. Budapest, 1980.
114. old.
21 R, Kiss Istodn: 11. Rakéczi Ferenc erdélyi fejedelemmé valasztasa. Bp., 1906. 122. old. Adattar.
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Torda, Kolozs és Doboka vérmegyék kovetei vetették is fel egész ervel, 6 (Pekri) ragadta
meg az erdélyi fejedelemség helyredllitisa és Rakoczi megvélasztdsanak gondolatat”.22 Ezt a
harom vdrmegye kiildotteinek és a solti tdborban lévé erdélyieknek nevében beadott emlék-
iratban tette. ,..Minden val6sziniség szerint grof Pekry Lérinc, az udvarhelyszéki f6kapi-
tany, fehérmegyei fGispan s most fejedelmi biztos inditvanyozta, hogy a nagy Rékéczi-csaldad
derék sarjat, II. Rdkéczi Ferencet lelkes 6rommel, »telyes szivvel és szeretettel« Erdély fejedel-
mévé vilasszak.”23

Pekri Lérinc torekvésére, hogy minél sikeresebbé valjék Rakoczi fejedelemmé valasztasa,
tobb sikon és alkalommal megfigyelhets. A legradikélisabb inditvany a fejedelem-valasztas
kérdésében az volt, ami mindjart a gylés els napjan hangzott el - s amit ugyancsak Pekrinek
tulajdonitanak -, hogy a rendek éljenek jogtalanul elvett, de gy6zelmeik altal visszaszerzett
szabad vdlasztasi jogukkal, és az ausztriai haz torvénytelen uralma helyett valasszanak ma-
guknak fejedelmet.2 Egyes forrasok szerint ,Pekri fogadkozott, hogy a gyulafehérvéri or-
szaggyulésen magat Rdkaoczit vlasztjdk meg, mert Erdélynek olyan?)iy , nagy és messzelatd
fejedelemre van sziiksége, akiért halat adhassanak Istennek”.25

Hosszantart6 el6késziiletek utdn végiil mégis Rakdczi hivta dssze az orszaggytilést, 1704.
jinius 5-i keltezési meghivoéval 1704. julius 5-re Gyulafehérvérra.26 A meglehetSsen, ellenté-
tes hangulat és Rabutin generdlis szigort tilalma ellenére az erdélyi rendek nagy szdmban je-
lentek meg a gydlésen. A varmegyék és székelyek mellett, Szeben, Szaszsebes és Brasso kivé-
telével, a szdszok is képviseltették magukat. A székelység kiilon sereggel jelent meg Gyulafe-
hérvaron, a védrost nagy szdmban vették koriil a parasztok, véd6 kordont szervezve egy nem
vart timadds elhdritdsara.

Az orszaggylést nem sikeriilt vakvdgédnyra vinnie a szebeni f6kormanyszék drasztikus
fellépésének sem, amely f6leg az erdélyi nemességet megfenyegette, hogy ,,...se magan, se ko-
z0sség nevében, a Rdkoczi uram levelére oda, ahova kivénja, gy(lésre menni senki se meré-
szeljen, mert valaki elmegyen, hitesse el magéaval, hogy publikaltatik, mint Gfelsége rebellise
as minden jészdga vagy confiskaltatik, vagy telejességgel elpusztittatik...”27

Ajulius 7. és 12. kozott lezajlott gyulafehérvari orszaggylés Rdkéczit hosszas vita utdn Er-
dély fejedelmévé vélasztotta. Amint emlékirataiban is feljegyzi: ,Erdélyb6l jott futér hiril
hozta, hogy e fejedelemség fejedelmének vélasztottak Gyulafehérvérott, a fejedelmek székhe-
lyén, egyhangtan és a megfelel6 formasdgok megtartasaval.”28 Rakoczi ez alkalommal is
megjegyzi, hogy 6 nem Ghajtotta a fejedelemséget, s nem is tart igényt rd. De kérte az urakat,
Pekrit, Mikes Mihalyt, Teleki Mihdlyt és Szava Mihdlyt, hogy Erdélyben csindljanak rendet, s
vegyék kézbe az orszag dolgainak irdnyitasat.

Az orszéggylésen sok vita folyt a vélasztasi feltételek kortil. Véglilis a rendek javasolta
huszonhét ,,conditio” helyett tizenkilencben allapodtak meg. Juilius 8-an megkezd6dott a va-
lasztds név szerinti szavazassal, lelkes hangulatban, amely egyhangi dontéssel végzdott.2

Az orszaggyilés a vélasztds utdn kildottségeket menesztett Rikéczihoz, hogy tudtéra
hozzak egyhang szavazattal tortént megvalasztasat, és meghivjdk Erdélybe. A kdvetségben
részt vett Pekri Lorinc a varmegyék részérél, zobolai Mikes Mihély a székelyek részérdl,
Kolosvari Marton a szaszok részérél és Somlyai Tordai Istvan a részek oldalarol.

Rékoczi erdélyi megbizottja, Radvanszky Janos a valasztés lezajldsa utdn, a julius 9-i ddtu-
mot visel§ levelében értesiti Rdkoczit a fejedelem-vilasztas eredményérdl. Sorai szerint ,.en-
nek a hazédnak gydlése be allvén, elsG sessidban, tegnapi napon unanimi voce Nagysdgodat
legitimus fejedelminek Istennek tetszése szerint valasztotta, sokan konnyezvén 6romekben

Z R. Kiss Istodn: Szdzadok, 1906. 2-10. old.

B A haromszéki kuruc felkelés. Székely Nép, 1906. szept. 24. 58. sz.

2 R, Kiss Istvdn: I1. Rdkéczi Ferenc erdélyi fejedelemmé vélasztdsa. Bp., 1906. 40. old.
 Mirki Sdndor:i.m. 1. 452, old.

% U.o. 1. 453-454. old.

¥ A haromszéki kuruc felkelés. Székely Nép, 1906. szept. 24. 58. sz.; R. Kiss Istvdn: 11. Rakéczi Ferenc er-
délyi fejedelemmé vilasztasa. Bp., 1906. 126. old.

2811, Rékoczi Ferenc fejedelem emlékiratai a magyarorszdgi hibortrél 1703-t6l annak végéig. Bp., 1978.
339-340. old.
¥ R. Kiss Istvdn: i.m. 43. old.
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dicsGséges fejedelmi elei boldog emlékezetire... most hadi solemnitdssal celebralja az drven-
detes napot »Te Deum laudamus«-sal...”30

Bécs részérGl Rabutin csdszari generdlis, az Erdélyben dllomédsoz6 Habsburg-csapatok pa-
rancsnoka tesz kisérletet, hogy meghitisitsa Rikéczi megvéalasztasat. Rabutin a valasztas utdn
a Szebenbe hizédott erdélyi gubernium tagjaival és az ide beszorult erdélyi urakkal tiltakoz6
okmaényt szerkesztett, amelyben torvénytelennek mindsiti az orszaggy(ilés eljarasat és Rako-
czi megvélasztdsat. Azonban ez a probalkozés is eredménytelen maradt.3!

Rékéczi eddigi dllaspontjan ellenben bizonyos véltozasok figyelhet6k meg. Tovabbra sem
tette magaéva a Gyulafehérviri diéta dontését, f6leg hogy Erdélybe vonuljon mint véalasztott
fejedelem, de nem utasitotta el a fejedelmi titulust, és Erdélyben tevékenyked6 megbizottja,
Radvéanszky Janos titjan utasitdsokat adott az erdélyi problémadk rendezését illetGen. Tovabba
figyelmeztette Gt, hogy az erdélyi hadakat j6 rendben tartsdk, e hadak mustréjat fejezzék be,
hogy az erdélyi hadak alloményérdl pontos informdciokkal rendelkezzenek .32 Ezeken tilme-
nden Rédkéczi komolyabb intézkedéseket is foganatositott az erdélyi hadsereg titGképességé-
nek fokozasa érdekében. 1704. december 20-an tudatja Udvarhelyszékkel, hogy grof Forgach
Simont az erdélyi hadsemf fovezérévé nevezte ki. Forgach is kozolte Udvarhelyszékkel s a
székelyekkel, hogy ,,naprol napra kozelit az nemes orszaghoz”, s mielGtt beérkeznek, kivanta
»a nemes székely natiot felhivni, hogy személy szerint kossenek fegyvert, insurgéljanak és ta-
borba szélljanak”, hogy vele egyesiilvén, egyszivvel-lélekkel egyiittmikddhessenek.33

Mivel a nemzetkozi helyzet sem kedvezett a kuruc szabadsagharc sorsanak alakuldséra,
Rékoczi az erdélyi és magyarorszdgi er6k hadmdveleteinek szorosabb egyiittmikodésére
gondolt, s e célbol sziikségesnek tartotta sajat politikai és katonai tevékenységének fokozdsat.
Ehhez kedvezd eszkoznek tekintette az erdélyi fejedelmi hatalom kozvetlen gyakorlasit a fe-
jedelmi méltésagba valé személyes beiktatds utjdn. Rakoczi erre tett kisérletet 1705 novembe-
rében, mikor hadseregével Erdélybe vonult, de 1705. november 11-én a vesztes zsib6i csata
kovetkeztében probélkozdsa kudarccal végzédott. Végiil az 1707 dprilisaban tartott marosva-
sarhelyi orszaggylésen sor keriilt Rdkoczi személyes beiktatdsara az erdélyi fejedelmi hata-
lomba.

A fejedelmi hatalomba val6 beiktatdsnak igazi célja a szabadsdgharc erGinek mozgositasa
az erdélyi térségben és a kapcsolatok szorosabba flizése Magyarorszdg és Erdély kozott. Ez vi-
lagosan kittnik a fejedelem erdélyi titjdnak megszervezésébdl is. Rakéczi 1707 mérciusdban
indult munkacsi varkastélydbol Erdély felé. Marcius 23-dn az erdélyiek a szildgysagi Szamos-
udvarhelyen vartdk s a Partium hatdran fogadtdk diszes kiildottséggel az erdélyi arisztokra-
cia képviselGinek jelenlétében. A fejedelem Szamos-Udvarhelyrél koveteket menesztett elGre
Visarhelyre Teleki Mihdly vezetésével, hogy feliigyeljék a fogadasara tervezett elGkésziilete-
ket.

Rakoczi és kisérete marcius 30-an érkezett MezGbéandra3, ahol négy napon éat a rendek
képviselGivel a beiktatassal kapcsolatos problémakat vitatta meg. A vita kiterjedt az akkori
legfontosabb erdélyi kérdésekre, a beiktatds koriilményeire s az ezekkel kapcsolatos allds-
pontok elemzésére. Rakoczi nem volt megelégedve a rendek magatartasaval, a kiilonb6z6 né-
z6pontok jellegével, ahogyan azokat partnerei probaltik elfogadtatni. A partnerek kozotti né-
zetkiilonbség bizonyos kérdésekben odaig nétt, hogy Rakéczi kénytelen kijelenteni: , Elvalék
hatérozva, hogy inkabb visszafordulok, s a vdrosba be se megyek, mintsem, hogy Apafi hitle-
velét elfogadjam, amelynek tobb pontja ellenkezik a fejedelmi méltésdggal.”35 A konfliktus a
Rakocziak hitlevelének elfogadasaval oldodott fel.

Hidbaval6nak bizonyult Rikéczi azon torekvése is, hogy me3§gy62.ze az erdélyi rendek
képviseldit, hogy Erdélyben katolikus piispokséget allitsanak fel.

3R, Kiss Istodn: i.m. 149. old. Adattér

31 Szadeczki Lajos: A Rakoczi-forradalom Erdélyben. Erdélyi Miizeum, 1900. 572. old.

32 R, Kiss Istodn: i.m. 180. old.; Trécsdnyi Zsolt: 11. Rdkéczi Ferenc erdélyi korményzata. In: Rékéczi-ta-
nulmédnyok. Bp., 1980. 115. old.

3 Szadeczki Lajos: A Rakoczi-forradalom Erdélyben. Erdélyi Mizeum, 1900. 573. old.

* Marki Sandor: i. m. 11.597. old.

% Szadeczky Lajos: TT. Rikoczi Ferenc Erdélyben, Kolozsvar, 1907. 11 old.; Rakoczi Ferenc emlékiratai
a magyar haborur6l. 1703-t6l annak végéig. Budapest, 1978, 389 old.
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