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Szazkilencven esztendeje sziiletett
Petras Incze Janos,
a moldvai csangodk elsd kutatdjal

Az 1841-es esztend nyardn nevezetes taldlkozasra kertilt sor Székelyfold folkapott iidiils-
helyén, Borszéken. Akkor és itt ismerkedett meg egymassal Dgbrentei Gdbor, a Magyar Tudo-
manyos Akadémia , titoknoka”, vagyis titkdra, valamint a Karpatokon tilr6l, Moldvabol oda-
érkezett Petrds Incze [dnos. E16bbi pihenés és gy6gyulis céljabol, utébbi pedig piispoke - pon-
tosabban a Moldvai Piispoki Helytart6sag cimzetes piispoke — titkaraként utazott a gyogyvi-
zeirdl hires fiirdShelyre. Dobrenteit — mint késébb maga irta - ,arra intette a’ nemzeti rokon-
sdg’ vonzalma”, hogy a véletlen taldlkozast ne hagyja ,nyom nélkiil elillanni”; ezért sebtében
38 kérdést irt Gssze a moldvai csdngokrol.

Dobrentei kérdései azt jelzik, hogy az akkori Magyarorszag tudomanyos fellegvaranak ve-
zet§ embere, bar kérdései olykor naivak, nemcsak hallott mar Moldva magyarsagardl, de hata-
rozottan j6l értesiilt volt sorsuk szamtalan oldalar6l. Petrds azon melegében vélaszolt a kérdé-
sekre, s noha némelyik érezhetSen felkésziiletleniil érte, ezek a sebtében papirra vetett szove-
gek tekinthet6k a moldvai cséngémagyarokrél ismert legelsé részletes és hitelt érdeml6 tud6-
sitdsoknak.

Az esemény nemcsak azért jelents a magyar mdvelGdéstorténet szimdra, mert Dobrentei
kérdéseibdl allt 6ssze az elsd, tudatosan Osszedllitott néprajzi, vagy ha gy tetszik honismereti
kérd6iv, hanem azért is, mert fontos valtozést hozott a fiatal szerzetes, Petrds Incze Janos éle-
tében: ett6l kezdve, hivatdsa gyakorldsa mellett a magyar tudoménynak és a csdngémagyarok
sorsanak is elkotelezett szolgaldja lett.

Petrds Incze Janos Moldvéaban, a Szeret foly6 jobb oldaldn fekvé Forréfalvan (roménul
Faraoani) sziiletett, 1813-ban. A telepiilést a szdjhagyomdny szerint Stefan cel Mare
(1464-1504) — a csdngok nyelvén Nagy Estény - idejében egy Forrd nevd, a tordk elleni harcok-
ban vitézkedett katona alapitotta, kinek lanyat a vajda feleségiil is vette, ugyanis a népi emlé-
kezet szerint — a nemrég , hazilag” szentté avatott - Istvan vajda szinte minden szemreval6bb
moldvai lanyt , feleségiil vett”. Forréfalva valéban mar szerepel a XV. szdzadi a forrasokban,
tehat nyilvanval6an korabban keletkezett, talin magyar husziték alapitottdk 1420-ban. Lakos-
sdga a XVII. szazadban tobbszor is elmenekiilt, de a XVIII. szazad derekan a legnagyobb kato-
likus moldvai faluként emlitik, melynek lakoi rezesek, vagyis szabadparasztok voltak. Lakos-
sdganak 99 % ma is rémai katolikus, akiknek mintegy kétharmada beszél, vagy legalabbis ért
magyarul, bar a legutobbi népszdmlaldskor még csak 48-an vallottak magukat magyar anya-
nyelvinek. Pedig a XIX. szdzad végén Roménia Nagy Foldrajzi Sz6tdrdban még azt olvashat-
juk, hogy a forréfalviaknak tobb mint 95 %-a magyar nemzetiségiinek vallotta maggt.

Petrés Janos tehat gyakorlatilag szinmagyar telepiilésen latta meg 1813-ban a napvilagot. A
csaldd - édesapja, Petrés Ferenc kantor feljegyzése szerint — tobb mint széz esztendeje, Bara-

! A Petrés Incze Janos Kulturdlis Egyesiilet dltal Egerben, 2003. november 8-4n elhangzott el6adds bé-
vitett valtozata (Szerk.)
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nya megyéb6l koltozott a Kdrpatokon tilra. Az apa 1768-ban sziiletett, kantorsdga 1793-ban
kezd6dott és 1843. méjus 5-én halt meg. A gyermek, édesapjdhoz hasonl6an, a Kézdivasar-
hely melletti Kanta minorita rendbeliek altal fenntartott gimnaziuméban tanult, onnan pedig
Egerbe keriilt, s ott a papneveldében szerzett alapos vilagi és egyhazi mdveltséget. Belépett a
minoritdk rendjébe, ahol az Incze nevet kapta, majd 1836-ban pappa szentelték.

Lelkészi mkodését a nagy, Tazl6 menti magyar faluban, Pusztindn kezdte 1839-ben. Négy
esztenddt szolgalt itt helyettes plébanosként, erre az idére esik Dobrentei Gaborral valé meg-
ismerkedése. Nem lehetett konny a fiatal Petrés szolgalata, mert a pusztinai plébénianak ab-
ban az idében tobb mint hiisz filidja volt. Hirom esztendd milva, 1842-ben a sziil6falujéval
szomszédos magyar faluba, Klézsére nevezték ki plébanosnak, s ott szolgélt egészen haldla
oréjaig.

Klézse falu neve 1588-ban szerepel elGszor a forrdsokban, de akkor még aligha volt magyar
lakosa, Bandinus 1646. évi leirdsdban sem szerepel, pedig a boldogtalan életd piispok megfor-
dult valamennyi szomszédos katolikus telepiilésen: Forréfalvan, Bogdanfalvan, Terebesen.
Klézse (vagyis Eklézsia) katolikus lakossagat 1696-ban emlitik elGszor. Ezek a katolikusok ter-
mészetesen magyarok voltak, amit neviik is mutat: Balint, Benka, Patachi, Patak, Torda stb.
Petras Incze plébdnossédga el6tt mintegy 60 esztenddvel jart itt Zold Péter, a madéfalvi vesze-
delem utén elbujdosott székelyek lelki gondozéja. 1781-ben Batthyany Ignéc erdélyi piispdk-
nek irt levelében a klézsei katolikus magyarokat, mint tobbségiikben szabadparaszti status-
ban lévé részeseket (romdnul rizes) irja le. Klézse lakoinak kivéltsagos voltarél Petrds Incze J4-
nos is ir a Dobrenteinek irt vdlaszai kozott: ,Birjdk tovdbba mais a’ megvétel jogainal fogva
Klése hatérat, mellyhez mint egy 3-4 szdz csalad tart osztozdjogot. Kiknek tokéktiili szarma-
zasuk és osztozo leveliik magyar nyelven irva, de hanyadik évig megyen fel, nem tudhatom,
ugy a’ megvétel’ lideje is elGttem ismeretlen.”

Bizonydra nem véletlen, hogy a moldvai magyar telepiilések koziil sokdig Klézse népéleté-
r6l rendelkeztiink a leggazdagabb ismeretanyaggal, hiszen Petrds Incze Janos egyrészt igen
sok népdalt, népszokast, népnyelvi jelenséget gy(ijtott és publikalt hazai folyéiratokban, mas-
részt személyisége val6sdggal vonzotta azokat a magyarorszagi papokat, utazokat, kutatokat,
akik rendszerint mar akkor sem maguk torték az utat a csangok irant fel- fellobbané érdekls-
désiik szdmara, szivesebben hasznailtak a meglévé hidf6allasokat. Igy megfordult Klézsén
Gegd Elek, |erney Jdnos, majd Kovdcs Ferenc ,karoly-fehérvari hittandr”, valamint tusnadi Imets
Fiilop Jéké ,gymnéaziumi igazgaté-tanar” s bizonyara masok is.

Kovécs Ferenc ,Uti-naplé”-jabél tudjuk, hogy milyen volt a telepiilés és magyarsaganak
sorsa Petras idejében, az 1860-as években. ,Klézse egyike a legrégibb parochidknak Moldovdban.
Anyakinyvei 1793-ig érnek fol. Assisi Sz. Ferencz tiszteletére emelt ktemploma akkora, hogy 1000 em-
bernél tobb fér bele. Nemzetiségére nézve az egész kozség tiszta magyar. Kornyékén is csak kevés az
oldh... Magyar iskola — fdjdalom — itt sincs... Volt azel6tt egy tanitd, ki latvdn, hogy semmire sem me-
het tiszta magyar ajki nivendékeivel ezeknek oldh nyelvbeni jaratlanséga miatt, megtanulta a magyart,
mit észrevévén a kormdny [val6jdban a jdszvasari plispoki helytartosdg] 6t dlldsdrdl elmozditotta.”

Ugyanebbdl a napl6bél bontakozik ki el6ttiink Petras alakja: , Sehol sem taldltuk otthoniasab-
ban magunkat, mint Petrds Incze atya hdzdndl. O az, kinek neve megérdemli, hogy arany betikkel je-
gyeztessék a moldvai csdngok annalisaiba. Kiilseje megnyerd, termete izmos kozép, képe tojdsdad, szine-
zete barnds, szemei mandulavdgatitak, orra kissé hajlott, bajusza folfelé podort, szakdlla sziirkés, hegye-
zett, modora olyan, melyrdl el lehet mondani: mi a szfvében, az a nyelvén.”

Petras Incze Janos legfképpen azzal gazdagitotta a magyar mdvelddéstorténetet, hogy
dsszegytjtotte 85 magyar népdal szovegét. Koziiliik 22 mér 1842-ben, Erdélyi Janos és Kriza
Janos nevezetes népdalkozlései el6tt napvilagot latott a Tudoménytarban. Pedig 1841-ben
Petras Dobrentei Janosnak azon kérdésére — , Vannak e Magyar Dalaik, lehetne e illyent kapni?” —
még azt vélaszolta: ,Semmi mds Dalt, az egyetlen meny asszony’ el vitelénél haszndlni szokottat, tob-
bet létezni kozottiik nem hallottam, arul is azt mondgydk, hogy nem érthetd; mds mulattatd énekeket pe-
dig az Isteneseken kiviil nem énekelnek, azokat is a’ Szentegyhdzakban.”

Nem sokkal késGbb azonban — és ez is mutatja a Dobrentei féle kérdésekben megnyilvanu-
16 érdekl6dés hatdsat —, mar azt irja az Akadémianak: ,Meg vallom eddig terhes hivatalommal
foglalkozva alig forditottam figyelmet az itteni magyarok nyelvére, de mostani visszatértem igen észre
tudom venni az eltéréseket, mellyekbiil mdr jegyzéket tenni kezdtem.”

17



Még elgondolni is szédit6: micsoda néprajzgyjtési lehetGségek kozepette élt Petrés tiszte-
lend§ 1r a XIX. szézad derekédn abban a Klézsében, ahol még sz4z esztends muilva is az ,,Uj
guzsalyam mellett”, vagy a ,Szeret vize martjdn” anyagat gyfjthette dssze a hozzé4 képest ott
éppen csak megfordul6 Kall6s Zoltan, vagy Pozsony Ferenc. Csak hét akkoriban még Petrds
Incze Janos hazai kortdrsai sem foglalkoztak néprajzgyfjtéssel, legfoliebb elvétve akadt
egy-egy pap, aki foljegyzett volna valamit a néphagyomaény jelenségeibél. Val6sigos csoda te-
hat, hogy a Borszéken elvetett magvak ilyen termékeny talajra hullottak, bar természetesen
voltak, akik tovédbbra is mivelték is ezt a vetést: haldldg, de 1848-ig mindenképpen maga
Débrentei; 1874-t61 1881-ig Szarvas Gabor, a Magyar Nyelvor szerkesztSje, aki rendszeresen
kozolte népnyelvi kdzleményeit, valamint a Szent Laszl6 Téarsulat elndkei, mindek el6tt
Lonovics Jozsef kalocsai érsek, aki Petrds kozbenjdrdsara sok csangémagyar falu temploma-
nak, harangjdnak megujitdsdhoz nytjtott segitséget.

Petrds Incze Janos tokéletesen tisztaban volt a csangé nép altal 6rzott hagyomany értéké-
vel, ezért gyfijtotte és kiildte ket kozlésre a magyar tudomanyos élet szinhelyeire. Az 4ltala
gytjtott népdalok némelyike a népélet kutatdsdnak valésagos kincsesbanyéja, mint az itt ko-
vetkezG, amely elénk vardzsolja a csdngo6 hdz és lakas - igaz, hogy a szerelmes legény szemé-
t6] megszépitett - képét.

Hovd ménsz, hovd ménsz, Tiszta kemencéje,
Szép karcsu legényke, Seprett hdza folgye
Ide s oda menek, Tiikér a thizhelye,
Hol szeretdt lelek. Tiszta fejér inge.
Egy igen szép lydnyhoz, Mosott haz padldsa,
Mihelyefaldra. Gyalult gerendija,
Hat karikdn forg6 Csillagos asztala,
Csikorgos kapuhoz. Fodros, szép abrosza.
Pdzsint az udvardn, Eveges ablaka
Bogldr az ajtajdn. Kevesszer van nyitva
Tornaczos eresze, Szép ablakja alatt,
Virdgos kiirteje. Felnétt egy almafa.

De térjlink vissza Dobrenteihez, hogy lassuk a fiatal Petras tdjékozottsdgat, vildgos latas-
mddjat és szokimondé hatérozottsagat. , Vagynak é magyar nyelviikkhoz buzgé ragaszkoddssal,
vagy hamar el oldhosodnak?” — tudakozodott a titoknok. A vélasz: ,,Minden nemkedvez6 viszonya-
ik’ ellenére is megelégedést, gy ldczik, aban taldinak a’ még magyarul beszélni tudok, hogy egymdssal ’s
akdrkivelis sajdt nyelviikon beszélgethetnek. Az eddigi eloldhosoddsnak mi volt az oka, kdnnyen érthet6,
t. i. a’ tartomdny’ uralkodé nyelvének elkeriilhetetlen sziiksége.”

Débrentei: ,,A Tabl millyen arcza, szeme, haja szine?” Petrés: ,,... Tekintetitk viddm és bd-
tor, szemeik leginkibb sz6kék vannak feketékis, de igen ritkdn kékek. A’ gyermekek kisded korokban nagy
részint fejér hajuak 's @’ felnevekedésig kizinségessen szog szintivé vélnak... Orczdjuk kerekded, 's igen
ritkdn hosszikds. Az idegen foldiek egész test alkotdsokat valosdgos magyarosnak dlittydk..."”

Mai szemmel nézve taldn hidnyosnak tlinhetnek Petréds Incze vélaszai, de gondoljuk meg,
hogy az egyik legkevésbé ismert, akkoriban szinte teljesen elfeledett népcsoportunkrél adnak
— a lényegét tekintve tobbnyire hitelesnek tekinthets — informaciét. Petrds azonban nemcsak
ismeretanyagot kozolt a csangok torténelmérsl, népéletérdl, nyelvérél, hanem - ellentétben
sok késdbbi ,csangbkutatéval”, vallalta sorsukat és érdekeik képviseletét. Mar , védlaszaiban”,
méginkabb kés6bbi leveleiben ismételten felhivta a figyelmet arra, hogy a moldvai katolikus
magyaroknak nincs anyanyelviikon szol:lfélé papjuk. ,Jelenleg is tiszta magyar parochidkon ma-
gyarul semmit sem tudo lelkészek drzik az Udvozitd nydjat.” Felpanaszolta, hogy a Rémabél kiil-
dott misszionariusok részben a moldvai egyhazi vezetSk nyomdséra, részben pedig azért,
mert az olasz nyelvii jovevény-papoknak kénnyebb megtanulniuk az dllam nyelvét, azok pe-
dig - ic!kipdsztorhoz méltatlanul - a konnyebb megoldast, ez esetben hiveik megtagadasat
vélasztjak. ,Nem régen érkezett meg Romdbul két olasz szerzetes, kiknek egyike Kalugerben, mdsika
Husson dollott neki az oldh nyelv tanuldsdnak...milt héten ismét kettd szinte onnan ... Magyarhonbul

még egysem érkezett.”
Petrés frasaiban kevés utaldst taldlunk sajat személyére, gondolataira. Csak folséhajtdsai-
bél sejthetjiik, mennyire egyediil érezhette magat abban a Szeret menti kozségben, ahové csak
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kertilé utakon jart a posta és sokszor csak hénapok muiltan kapta kézhez a neki kiildétt levelet
vagy konyvet. Nem volt szellemi tarsa, s ha néha folkereste egy-egy magyarorszagi utazo,
vagy paptars, a néhany 6ranyi, vagy napnyi 6rom utdn annal keservesebb lett a magany. So-
kat emésztette az is, hogy egyhdzi kotelezettségei miatt nem haladt tigy a csang6k nyelvének,
népszokdsainak tanulmanyozasdban és feldolgozdsaban, ahogyan szerette volna. Szinte min-
den levelében menteget6zik, hogy nem teljesithette igéreteit.

Tudvén tudta néprajzi, nyelvészeti munkéjinak fontosségat. Idejének végessége és mas,
kedvezétlen koriilményei mar 1841-ben nyomasztottak. ,Igaz ugyan, hogy egyéb szimmal vesz-
nek koriil hivatalom szerinti foglalatossdgaim, melyeknek erém szerint a’ lehetdségig megfelelni a leg-
szorosabb kotelességemnek tartom ugyan; mégsem titkolhatom el, hogy ne érintsem, mennyire érzem a’
magyarhonituli elszigeteltségemet.”

A raszakadt csapasokat aldzatosan visel§, azokban is Isten kegyelmét laté természetére
vall egyik 1883 augusztusiban, hetvenesztendésen irt, valamely , Fdtisztelendd Lelkész Urhoz,
hajdani Pélyatdrsamhoz és Testoéremhez” kiildott levele: ,Igy vagyunk mindnydjan e nyomorult
életpdlydn jutalmazva s valéban el kellene csiiggedniink, ha Meguidlté [ézusunk példdja eldttiink nem
J[ényeskedne e nagyon sokat jelentd szavaiban: »ha engemet {ildozni fognak, titeket is tildoznek«,
nekiink, bizony semmi vigasztalds nincs e nyomorult fold szinén: de én nem is szdmolok semmire mds-
ra, a megvetés és gyaldzatndl kissé keserd biz ez, hanem dldom a Teremt6t, még a mai napig béketirése-
met nem veszitettem el, bdr csak az Ur Isten tdmogatna dregségemben, ezért emlékezzen ridm Sz[ent] 4l-
dozataiban, én sohasem fogom elfelejthetni!”

Sajét sorsa miatt sohasem keseredett meg reményteleniil, még akkor sem, mikor hetvenkét
esztendds koraban, 1885. augusztus 22-én gonosztevGk kiraboltak a hazat, ,melyben szdmos
évek olta lakom, el vitték minden jéra valé ruhdmat a kevés pénzel egyiitt mivel rendelkeztem hdzi sziik-
ségemben, az inség itt oly nagy lévén hogy kevés embernek jut mindennap malé hol keressek segedelmet
sziikségemben nem tudom ...". De a szomorti eseményt hiriil ad6 levélben sem 6nmaganak kért
tdmogatast, hanem a szomszédos csdngé falu, Kdpota templomanak belsé diszitéséhez kért
se| et.

gl"it;yégeszbendG muilva, 1886. szeptember 6-dn ismét ratortek Klézse agg lelkipasztordra. De
akkor mdr nem csak a holmijat vették el, hanem az életét is. Visszaemlékezésekbdl tudjuk,
hogy felismerte gyilkosait, de neviiket még barédtjanak, a szomszéd falu lelkészének sem arul-
tael.

Taldn jol is tették azok a gyilkosok, hogy megfosztottdk az életétGl Klézse tudos és a
csdngémagyarok irdnt elkotelezett papjat. Igy legaldbb nem kellett végignéznie a csdngok
anyanyelve és magyarsdga ellen végrehajtott, hasonléan kegyetlen merényletet. Hiszen 1884.
junius 27-én mar létrehoztdk Jdszvasaron a rémai katolikus piispokséget az 1877-ben alakult
Roménia kormanyéanak azon feltételével, hogy a még magyarként létezé csangékat minden
eszkozzel elromanositja. Néhany év muilva a jaszvasari plispok, losif Nicolae Camilli pasztor-
levelében tiltotta meg, hogy a csang6 falvak templomaiban magyarul misézzenek.

Talan az isteni kegyelemnek volt jele, hogy Petrds Janosnak mindezt mar nem kellett meg-
érnie. Vagy talan éppen azért kellett meghalnia, hogy ne adhasson hirt a moldvai magyarsag
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