Az 1832-1836-0s orszaggylésen tehdt szokdssa valt, hogy a jurdtusok faklydszenével ko-
szontotték az altaluk tisztelt és becsiilt politikusokat, igy volt ez pl. Széchenyi Istvdn esetében
1834 és 1836 mdjusaban. Az is megszokotta valt, hogy az orszaggyilési kovetek vacsorat ad-
tak egymads tiszteletére, igy tortént ez Kolcsey lemonddsa utén 1835. februdr 9-6n.24 A kovet-
kezG orszaggyilés tandcskozdsain maga a diéta helyszine is gyakran valt az tinneplés és tisz-
teletadds helyszinévé: ezt példazta Bedthy Odon esete is. Bedthy csak késébb tudott megjelen-
ni az orszaggyfilésen, a terembe érkezé kovetet a titkos jelentés szerint hatalmas éljenzéssel,
dllva fogadtak tarsai. A jelenlévG kovetek egyenként iidvozolték Bihar kiildottét, a legna-
gyobb ovéci6 abban a pillanatban tort ki, amikor Bedthy kezet fogott Dedk Ferenccel 25 Mind-
ezek mellett — mint ahogy ezt Dedk névnapi tinneplésénél is lattuk - a jurdtusok és maga az el-
lenzék is arra torekedett, hogy minél jobban birtokba vegye Pozsony tereit, és minél
demonstrativabb médon juttassa kifejezésre az dltaluk kedvelt és tisztelt politikusok iranti

tilését és szeretetét. A kozterek szimbolikus birtokbavétele tényleges politikai tizene-

tet is hordozott, hiszen az ellenzékkel szimpatizal6 orszdggylési ifjlisag mindinkabb az or-

szaghdz falain til, a szélesebb nyilvanossag el6tt is kifejezésre akarta juttatni politikai szimp4-
tidjat vagy éppen ellenszenvét.

Volgyesi Orsolya

Szaz esztendeje sziiletett Vajkai Aurél

Vajkai Aurél a néprajztuddés-muzeologus
(1903. majus 17. - 1987. november 27.)

Vajkai Aurél nevét elGszor volt professzoromtél Gunda Bélatol hallottam, aki rendkiviil
nagyra becsiilte munkassdgat. Személyesen 1968-ban, 1. éves egyetemi hallgatoként Debre-
cenben, a Kérpdt-medencei pasztorkodds konferencian taldlkoztam vele, ahol Keszi Kovécs
Lészloval val6 bariti évidésiik orokre emlékezetessé tette nekiink, akkori egyetemi hallga-
toknak ezt a rendezvényt. Vajkai Aurél szdmunkra €16 legendava valt, akiért tobben is szeret-
tiink volna veszprémi muzeol6gusok lenni.

1903. médjus 14-én Kolozsvarott sziiletett, azonban a vdros csupan sziiletési helye maradt,
mert Kassan nevelkedett és itt nyilt ki értelme, s csoddlkozott ré a vildgra, amely képességét
késé Oregségéig megorizte. Az elemi iskolat kovetGen a kassai Premontrei Gimnaziumban ta-
nult, ahol egyik tandra, Sztraka Antal buzditdsara kezdett 13 esztendds korat6l kirandulni.
gy bekeriiltem a kéborldsba, maszkalasba” — emlékezett vissza egy 1986-ban tortént beszél-
getésiink alkalmdval. Nyughatatlan természetd gyermekként és ifjiként ez a tevékenység
nyitotta rd szemét a természetre és a telepiiléseken €16 emberekre. Gyermekként valt szenve-
délyévé a fényképészet is. Mar 12 esztendGsen remek megfigyel6ként Munkécson és Bereg-
szészon készitette elsG fényképeit. A fényképezés szenvedélyes szeretete azutdn végig kisérte
mozgalmas, szines, munkas életét. A miilt és a régiségek, a muzedlis emlékek irant rendkiviil
erGs érdeklGdés élt benne. Ugyanakkor, amint elmondotta, mégis csillagdsz vagy karmester
szeretett volna lenni. Ebbél is megérizte élete végéig a zene irdnti olthatatlan szeretetét. Maga
is j6l hegediilt és kit{inG zenekritikus volt, amir6l nyolcszaznal tobb zenekritikdja taniskodik.
Ezeknek egy része az 1930-as években a Magyarorszig cim( lapban jelent meg, mas résziiket
pedig veszprémi esztendei alatt irta.

Eletére visszatekintve, akar eleve elrendelésnek is felfoghat6, hogy elsG dolgozata, amit a
gyogyit6 szentekrdl ifji kordban irt, egy kassai egyhézi lapban megjelent. Az érettségit kove-
téen orvostanhallgatoként folytatta tanulmanyait és 1927-ben orvosdoktori diplomat szerzett.

24 Takdts Sandor: Kolcsey és a titkosrend6rség. In: UG.: Magyar kiizdelmek. [Bp., 1929.] 469-495. old.

25 Takdts Sandor: Bedthy Odon, Lajcsk plispok és Tisza Lajos harcai. In: U6.: Hangok a miltbél. Bp., é.
n. 296-298. old.



Mint gyakorl6 orvos az angyalfoldi Elmegyégyintézetben ideg- és elmegydgyaszként prakti-
zélt. Lélektani kutatdsokat is folytatott, amelynek igazan nagy hasznét vette késébb, néprajz-
kutatéként. Hisz orvoskeént rovid ideig dolgozott csupan. Palotay Gertriiddal valé megismer-
kedése és bardtsiga, majd Gydorffy Istvannal, Batky Zsigmonddal, Viski Kérollyal és a ma is
€16, ndla négy esztendével fiatalabb Keszi Kovécs Ldszl6val val6 szoros kapcsolata hamaro-
san eltéritették a gyogyitastol. Palyat modositott, néprajzkutatévé lett és maradt is halaldig,
tudoményos fokozatat ugyancsak néprajzbél szerezve meg a késGbbiekben. Val6saggal nép-
mesébe ill6 visszaemlékezésének néhdny mondata, amikor beszélgetésiinkkor elmondta,
hogy .a Virosligetben kitiltiink Viski Kérollyal a locdra és a néprajzrol beszélgettiink."”

Veszprémbe el6szor 1937-ben érkezett, Gyorffy Istvan ajanldsdra. 1939-ben Keszthelyen
néprajzoskodott, 1941-ben a Néprajzi Miizeumban, 1942-ben pedig az Erdélyi Tudomanyos
Intézetben dolgozott. 1942-1945-ig a Magyarsigtudomanyi Intézet tandra volt. 1946-1948-ig a
budapesti Tudomédnyegyetemen a néprajzi tanszéken helyettes tandrként, tovdbba a Néptu-
domanyi Intézet rendes tandraként tanitott. Veszprém megyében, 1949-ben telepedett le vég-
leg. Otthona Balatonalmaédi lett, ahové Gregen, a hivatalos néprajzt6l mar tdvol, budapesti tar-
tézkoddsanak esztendeiben is visszavagyott. Ahogy maga mondta: ,Nekem Almddiban kellene
lennem, de itt vagyok, beteg vagyok. Nagyon sok gytijtésem van még, amit fel kellene dolgoznom...”
1950-1965-ig, nyugdijazasdig naponta tette meg az utat vonaton Balatonalmadi és Veszprém
kozott. Az utazas idejét quanmak kihasznilta: mindig gydjtott (titdrsaitél is, mindenkitdl
egy-egy viccet jegyzett le. Igy sziiletett meg a mdig kiadatlan, tébb mint 5000 viccet tartalma-
z6 gytjteménye. 1955-ig vezette a Bakonyi Mizeumot, azonban az igazgat6i, irdnyité munka
nem volt igazdn kedvére vald, visszafogta szdrnyaldsat. 1955-1965-ig tudomanyos osztalyve-
zetGként Gjra ratalalt régi onmagara, hatalmas energiaval, faradsagot nem ismerd munka-
kedvvel folytatta a csupdn kés6 regségében abbahagyott vizsgdlatait, szertedgazo kutatéi te-
vékenységét.

Vajkai Aurél életmdvének, néprajzkutatéi, muzeologusi tevékenységének vizsgélatahoz,
értékeléséhez ma maér elegendd id6beli tavolsdg, megfeleld tavlat dll rendelkezésre, ami a tar-
gyilagos véleményalkotast lehetdvé teszi. Batran kimondhat6 erre az életre, tudoményos pa-
lyara két f6 jellemz& vonds, amely akdr munkdssdgénak sarokkoveként is felfoghaté: egyik a
hiiség a néprajz ligyéhez, a magyar kultirdhoz és valasztott sziil6foldjéhez, a Bakony és Bala-
ton-felvidék tdjaihoz. A masik a latni tudds, valamint a lattatni akards és a lattatni tudas ké-
pessége. Nem tilzds azt llitani, hogy Janko Janos 6ta nem volt e térségnek hozza hasonlé fa-
radhatatlan, sokoldali kutatéja. Eletmiive leny(ig6z5, nemcsak tanulmanyainak, tanulmany-
koteteinek szamat tekintve, hanem szellemiségét, a megfigyelés alapossdgdt, egy-egy jelen-
ség, osszefliggés feltardsat tekintve is. Sokszind, mozgalmas, munkas élete sordn eddigi ada-
taink szerint (Bor6k Zsuzsanna most késziti a teljes bibliografiat) 428 tanulmanyt, cikket, ki-
sebb kozleményt, 69 konyvismertetést és ot 6nallé konyvet irt.! S akkor még nem esett sz6 tu-
domaényos értékd fényképfelvételeirSl, valamint az dltala gyijtott tirgyakrol, amit ugyancsak
érdemes lenne pontosan szamba venni. Eletm(ve elismeréseként, kutatéi munkija megbe-
csiiléseként itélte oda a Magyar Néprajzi Tarsasidg szamdra a Gyorffy Istvan Emlékérmet
1977-ben.

Tudoményos, kutatéi tevékenységére igazan rdillik az alapos, a széleskord jelz6, a minden
részletre val6 gondos odafigyelés képessége. A targyi és a szellemi néprajz egyarant érdekel-
te, vonzotta, amire j6 példa Szentgal monografidjanak két kotete. Ugyanakkor jelentds tudo-
manytorténeti és modszertani munkak is fizédnek nevéhez, elegend6 megemliteni a néprajz-
kutatas helyzetérdl irott elemzését, tovabba a Néptudoményi Intézet sorozatéban a népi épit-
kezésrél, a népi orvoslasrél és a népi taplalkozasrol elkészitett modszertani dtmutatéit.2 Ki-
fogyhatatlan munkakedvvel gydjtotte az adatokat a néprajznak szinte minden teriiletérgl. Er-

! Petdnovics Katalin: Dr. Vajkai Aurél 75 éves. In: Veszprém Megyei Muzeumok Kozleményei (VMMK)
14/1979. 11-13. old.; S. Lackovits Emdke: A 80 éves Vajkai Aurél koszontése. In: Néprajzi Hirek
1983/3-4. 71-73. old.; U6.: Vajkai Aurél, a muzeologus, néprajztudés. In: Magyar Miizeumok
1999/2.23-24. old.

2 Vajkai Aurél: A mai magyar néprajzi kutatds keresztmetszete. Ethnographia 1940/3. 337-352. old.;
us.: A ma né'{i téplalkozas kutatdsa. Néptudomanyi Intézet. Bp., 1947,; U6.: A magyar népi
épitkezés és lakds kutatdsa. Bp., 1948.; UG.: A magyar népi orvoslds kutatdsa. Bp., 1948.



rdl taniskodik pdratlan értékd, tobb tizezernyi cédulaanyaga, tovabba 30 000-nél tébb fény-
képfelvétele, amelynek csupdn egy részét 6rzi a veszprémi Laczké Dezs6 Mizeum. Ezek a
fényképek ma mar felbecsiilhetetlen értékdek, hisz a klasszikusnak mondhaté, hagyoményos
paraszttirsadalom jellemz6it, a paraszti élet szinte minden mozzanatat megorokitette rajtuk a
tajjal, a telepiilésekkel, tovabba a véltozdsokkal, valamint az 4j jellegzetességekkel egyiitt.
Pontos néprajzi megfigyelésein til ezek a fényképek alkot6juk természetszeretetérdl és a téj-
hoz val6 ragaszkoddsardl, a tdj szépségére valé racsoddlkozdsarél egyarant drulkodnak. Cé-
duldit 4tnézve pedig két dolog az, ami azonnal szembetiing: egyik a célszertség. GyjtGnap-
16it Ggy hasznalta, hogy azok betelvén, szétvigva Gket, céduldkként voltak hasznosithatok.
Azutén a tobb-kevesebb adatokat tartalmaz6 céduldkat témanként csoportositotta és egy-egy
tires lapra felragasztotta. Hasonl6an, témanként csoportositva keriiltek az irott adatok mellé
kiilon lapokon a fényképek. A maésik jellemzgje a gyfijtés, a lejegyzés rendkiviili alaposséga.
Nemcsak adatkozlGinek szavait irta le, hanem az adott koriilményeket és az adatszolgaltato
személyét, helyét is rogzitette. Munkait olvasva és tjra elolvasva csak arra gondoltam, hogy
folyamatosan tanulni lehet téle. Friss szemlélet jellemzi ezeket a tanulmanyokat, hatalmas
mennyiségd, terepi vizsgdlatokon nyugvo adatok taldlhatok benniik, ugyanakkor széleskord
szakirodalmi tdjékozottsdgrol is taniskodnak. Megfigyeléseinek pontossaga és aprolékossa-
ga lebilincsel6. Mindezek mellett nem elhanyagolhat6 az sem, hogy munkait érthetGen, élve-
zetesen fogalmazta meg. A hagyomanyos népi kultiirdt nem mozaikszerden, hanem teljessé-
gében litta és mutatta be, ravilagitva a kiilonbozé dsszefiiggésekre, torekedve a kozérthetd-
ségre. Utébbira egy nagyon jellemzé példat emlithetek, néhai Kovécs Karoly kovesgyfiri ju-
hész esetét, aki egész életét a birkak kozott toltotte, itt volt igazan otthon és a hiedelmek gaz-
dag vilagaban. Elete sorn egyetlen olvasménya Vajkai Aurélnak a Bakonyi Hazat bemutat6
kiéllitds-vezetGje volt, amit ronggyd olvasva Grzott a birkaistalloban 16évé fekhelyén, a diké
parndja alatt és adta oda nekem haldla elGtt emlékként.

Vajkai Aurélt, a néprajzkutatét, mi sem jellemzi jobban, mint az, hogy évente 100-150 na-
pot, azaz 4-5 hénapot toltott el terepen. Gydjtotte az emlékezet dltal megdrzott adatokat és a
targyakat, de figyelt mindenre: a mozdulatokra, a beszédre, a beszéd fordulataira, a beszélé
sz6- és mondatflizésére, az egyén reagdlasaira és mindezek nyoman kirajzol6d6 kapcsolatai-
ra. A pillanatnyi helyzetet is rogzitette. Ezek azutan mind-mind bekeriiltek a gytjtonaplokba.
Ugyanakkor egyidejileg mindent le is fényképezett. Az igy megorokitetteket maga laborélta:
hivta el6 a filmeket, s masolta a képeket az akkori Bakonyi Miizeum (a nevet is 6 javasolta a
Véarmegyei Mtizeumnak!) pincéjében dltala berendezett fot6laboratériumban, de a fénykép-
negativokat ugyancsak maga leltdrozta be. Nagyon fontosak a néprajzi gydjtések kozben és
sordn készitett rajzai, amelyek épiileteket, épliletrészeket, butorokat, préshazak belsejét, be-
rendezését orokitették meg. Akkor alkalmazta ezt a médszert, amikor valami aprélékos ékit-
ményr6l volt sz6, vagy egy-egy lakoépiilet alaprajzi valtozdsat rogzitette. Rajzai pontosak és
szemléletesek, remek ttbaigazitdst adnak ma is egy-egy kérdés megvalaszolasidhoz.

Végig nézve a kotetekre rigo néprajzi leltarkonyveket, ezrekben mérhet6 az altala gyGijtott
és nyilvantartasba vett néprajzi targyak szima. Amint elmondotta, nagyon sok targyhoz nem
a padlasokon, nem is a lak6hazakban, hanem kalandos koriilmények kozott a szemétben ju-
tott hozza. A kisebb méret targyakat hatizsikjdba téve vitte be a Miizeumba, autéval csak a
nagy méretd targyakért ment. Kiilonosen sokat kozlekedett kerékpdrral. Eimondhaté, hogy
kerékparjival az egész orszagot bejarta, Veszprém megyét pedig tobbszor is. Igy latogatta
sorra a megye valamennyi vizimalmat, nem is egyetlen alkalommal. Minden zegét-zugat
megismerte a Bakonynak és a Balaton-felvidéknek. Egy alkalommal pedig kerékparjara kap-
va tovabb is elment a megye és az orszag hatarainal, ahogy elmondta: , Egy szép napon pedig fe-
liiltem a biciklire és elmentem Velencébe, Olaszorszdgba.” Akarcsak egy mesehds a tdltos paripajan
— tehetjlik hozza.

Az egész paraszti tarsadalmat az emberen keresztiil kozelitette meg: az egyént, a kiilonos
képességekkel rendelkez személyeket és kozosségeket. Az ember reakciit bizonyos jelensé-
gekre, illetve jelenségekkel szemben a lélektanban jartas kutaté szemével figyelte és irta le
egész palydja alatt. Mint kivalé megfigyel6nél, az drnyalatnyi finomsdgok, az apré részletek
sem sikkadtak el nala. Kiting példa erre a nép természetismeretével foglalkozé munkdja.3

3 U6.: Népiink természetismerete. Bp., 1948,



Mivel a lélektan és a paraszti életméd oldaldrél kozelitette meg a kérdést, hangsilyozta, fel-
hivva a figyelmet arra, hogy ez a természetismeret nem mérhet és ezért nem is értékelhets
természettudomanyos szemlélettel. Megdllapitdsa szerint a parasztember ugyanis eligazodik
a természetben, ismereteit azonban kettGsség: a valésag ismerete és a babona egyszerre jel-
lemzi. Nem a tapasztalatainak hisz, nem a természeti igazsagokat keresi, hanem mindezekkel
szemben a hagyomaényt részesiti elonyben. Ezek a lélektani megalapozottségii és megkozeli-
tésd megdllapitasai jszerten hatottak a néprajzi kutatdsban.

A paraszti sz6l6mdvelésr6l és borgazdélkoddsrol elsGként irt terjedelmes néprajzi tanul-
maényt, amely munkaeszkoz-torténeti szempontb6l ugyancsak figyelemre mélt6.4 Hasonlé
értékelést fogalmazhat meg a kései utdkor a gytjtogets gazdilkodassal és a vadfogdssal kap-
csolatos kutatdsairol, feldolgozasair6l.5

Kiemelkeddek épitészeti kutatdsai® Alapvizsgdlatokat végzett el a kartografikus és
funkcionalista elemzésekhez. Uttor6 munka volt akkor és kotelezé olvasménya bizonyos
egyetemeken mdig a néprajz szakos egyetemi hallgatoknak A magyar népi épitkezés és lakds ku-
tatdsa (Bp.1948) cim( tanulmanya. Ezekben a kutatdsaiban és feldolgozésaiban nem hagyta fi-
gyelmen kiviil a geogréfiai tényezGket sem. Ilyen tjdonsdgnak szamitott a klimatikus viszo-
nyok elemzése és a lakohaz szerkezetével val6 Gsszefiiggésének vizsgalata. Ugyanakkor a
torténeti kutatdsok sem szorultak hattérbe feldolgozasaiban, de jelentdsek esztétikai elemzési
szempontjai is. Kiilondsen figyelemre mélto és tittord jellegd a hazbeli életet bemutaté tanul-
ménya.” Nemcsak az objektummal, az ember épitette kornyezettel, hajlékkal, hanem az azt
haszndld, bele életet vivG és azt élettel megtdlté emberrel, csaldddal egyarant foglalkozott.
Legkiemelked6bb munkai kozott tartjuk szimon az €16 hazat vizsgél6 tanulményat modszer-
tani Gtmutatasdval egyiitt. Népi épitészeti kutatdsai a mai napig alapmunkdéknak szamitanak.
Ezekhez kapcsolédnak a sz6lGhegyi épitkezést bemutato, feltdrd, elemz6 tanulmanyai,® to-
vabba Veszprém megye falvainak miiemléki felmérései, amelyeknek adatlapjait a Laczké De-
zs6 Muzeum Mdemléki Adattdra 6rzi. A miemlékvédelem egyébként is kiilonosen erGsen
foglalkoztatta, nemcsak elméleti, hanem gyakorlati vonatkozésaiban is, amelyr6l nem egy
irdsa szolgdl tanulsaggal.?

Egész munkassagit végig kisérte az egyéniség kutatds. 1940-ben vetette papirra az aldbbi
sorokat: ,A kizdsség egyetlen lithat6 és jol megragadhaté eleme az egyén; az egyéni tulajdonsigok
pontos leirdsa az egyetlen helyes méd a kizosség életfelfogdsdanak helyes abrdzoldsdra, feltéve, ha a kuta-
16 ért az esetlegességek, sot, még a feltdind ritkasdgoknak is a kozdsség arculatdba valé beillesztéséhez.”10
Ennél korszertibben ma sem lehetne mindezeket megfogalmazni és alkalmazni. Egyébként az
egyéniségek szerepének vizsgdlatdval jutott el a prozai mifajok lélektani hatterének elemzé-
séhez: gyogyit6 és betegei, mesemondé és hallgatéi kapcsolatinak feltirdsshoz, tovabba e
kapcsolatok mozgaté erGihez, életben tartéihoz. E kutatdsok eredményeként sziilettek meg
Az 05si javasember (1939) és Az ordongds molndrlegény (1947) cimd tanulmanyai.!l Az egyéniség-

4 U6.: A paraszt sz6l6mivelés és bortermelés Veszprém megye déli részében. In: Néprajzi Ertesits
1938/2-4. 15-48. old. és 172-204. old.

5 Us: A gytitogets gazdalkodas Cserszegtomajon. In: Néprajzi Ertesits 1941/3. 231-258. old.; Adatok
a Bakgrz';?i gt‘;gtogs:tgdés vadfogé életméd?é?oz. In: Virs,i zemle 5. 1938/5. 152-163. old.; Adatok
Szentgal gyjtogets életmddjdhoz. In: Ethnographia 1945/1-4. 37-40. old.

¢ Egyik legfontosabb munkija: Veszprém megye népi épitkezése 1-2. In: Néprajzi Ertesits 1940/1-2.
1-22. old.; tovédbba 1940/3-4. 310-344. old.

7 U6 Elet a cserszegtomaiji hazban. In: Ethnographia 1948/1-4. 54-72. old.

8 U6.: Préshézak és pincék a XVIII. szdzadbél a Balaton északi partjan. In: Ethnographia 1956/1-2.
576-590. old. és Balaton-melléki préshazak. Bp., 1958., tovdbba Adatok a Balaton-melléki sz516he-
gyek népi épitkezéséhez. In: VMMK 1/1963. 171-183. old., valamint A Balaton északi partjanak
préshazai. In: VMMK 5/1966. 181-243. old.

9 U6.: A népi memlékek védelmének problémii. In: EﬂmoFraphia 1960/4. 610-612. old., tovdbbi A
népi memlékvédelem és a népi épitdmdavészet-kutatds egsm;;dsebb feladatai. In: Ethnographia
1967/2. 285-289. old,, valamint Mdemlékvédelmi problémak Veszprém megyében. In: Muzeumi
Hiradé 1955/1-2. 42-48. old.

10 115.: A csatkai biicst. In: Ethnographia 1940/1. 50-73. old.

1 UU6.: Az Gsi javasember. In: Ethnographia 1939/3-4. 30-33. old. és Az 6rdéng6s molndrlegény. In:
Ethnographia 1947. 1-15. old.
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vizsgélat témakorében érdekes és kiilonosen elgondolkoztaté a falusi foghizokrol irott ki-
sebb kozleménye, amelyben a tevékenységen til megmutatja a felfelé torekvs, kornyezetébal
kitorni kész falusi embert, akinek munkavégzéséhez hasznalt eszkozei a lestillyedt varosi
kultirjavak targyiasult véltozataiként értékelhetSk.12 A paraszti valldsossdgot ugyancsak lé-
lektani oldalrél kozelitette meg. , A paraszti valldsossdg elsdsorban érzés és nem sz6, nem kifejezés”
irta 1940-ben.13 Vizsgalatainak gazdag eredményei 1937 és 1942 kozott napvildgot latott ird-
sai: A magyar népi orvoslds valldsos és eqyhdzi vonatkozdsai (1937 és 1938); A csatkai biicsi (1940);
Népi orvoslds a dundntili biicstijdrd helyeken (1942). Kétségtelen tény, hogy ezek a tanulményok
tjdonsagként hatottak, azonban az tjszert elemzés szempontjai kozott mintha kissé elsik-
kadt volna a hivé ember szemével valo lattatisnak az igénye, az akarata. Ugyanakkor kivalé
érzékkel mutatta be és nagy megjelenits erével abrazolta a szent helyen egyszerre jelen 1évé
szentet és profant, az dhitat mellett a vildgi 6romoket. Felbecsiilhetetlen értéki viszont még az
a fényképanyag is, amely e vizsgéalatok soran sziiletett. Ezek a tanulmanyok pedig emlitett hi-
anyossaguk ellenére a vallasi néprajzi kutatds szamara olyan alapanyagot jelentenek, olyan
forrst, amelynek nyoman ma is eredményes lehet a tovabblépés.

Az orvos és a néprajzkutaté egyszerre szélalt meg a népi gyogyitassal, orvoslassal kapcso-
latos elemzésekben, tanulményokban. Harom alapmunka feltétleniil kiemelend6. Egyik a Né-
pi orvoslds a Borsa volgyében (1943), a masik A magyar népi orvoslds kutatdsa (1948), a harmadik
pedig Népi orvoslds a dundntiili biicsiijir helyeken (1942). Mint ugyancsak alapkutatds eredmé-
nyét, itt sziikséges megemliteni a falusi paraszt dllatorvosokkal foglalkoz6 irdsat is.14 A Borsa
volgyében monografikus kutatést végzett, ahol a terepmunka nyelvi nehézségeit — lévén sz6
roman kornyezetrSl - Kopeczi Béla, egykori miniszter, tolmacsolasaval oldotta meg. Munka-
jban teljes részletességgel foglalkozik a beteg emberrel, a betegségek vélt vagy valds okaival,
valamint a gyégymoédokkal, gyégyitokkal, kozottiik a hivatdsos orvos és gyogyszerész szere-
pével egyarént. A kotetben az embergy6gyitds mellett helyet kapott az dllatgyogyitas is, nagy
értékd fényképekkel téve szemléletessé és teljesitve ki a leirtakat.

Nagy téméin tiil a néprajz tobb mads részteriiletével is foglalkozott. fgy az Gsfoglalkozasok-
kal: a gyfijtogetG gazdédlkoddssal, a paraszti vadaszattal, vadfog6é moédokkal és szerszamok-
kal, haldszati eszkozokkel. Vizsgélta a mdveltség valtozasdnak folyamatat és okait. Utobbiak
koziil meghatdrozénak a gazdasdgi és etnikai tényezéket, valamint a kultirjavak dramldsat
tartotta. Gunda Béla szerint kutatasait az etnikai vondsok, a munka, a szellem és a miveltség
bonyolult szerkezetének feltarasa jellemezte (1974). Attekintést adott a magyar nép életméd-
janak jellegzetességeirdl is egy osszefoglalé dolgozatdban.15 Aligha taldlhat6 a néprajztudo-
méanynak olyan teriilete, amellyel valamilyen formaban ne foglalkozott volna. Eletmivét az
elmondottakon til a néprajzi gondolkodds és kutatds sokrétiisége egyarant jellemzi.16

Tudomanyos péalyajanak kimagaslé eredménye, mérfoldkove Szentgdl két kotetes monog-
rafidja.l7 A faluba Lérincze Lajos nyelvész hivdsira ment el. Ezt a latogatast tobb esztendeig
tart6 terepmunka, a vizsgalati eredmények sok szemponti elemzése és torténeti kutatds ko-
vette. Val6jaban tobb esztendeig lakott a faluban, ahol nemcsak adatszolgéltatoéit kérdezte ki
az életmoéddal és a hagyoményos kultiraval kapcsolatosan mindenr6l, hanem a kozottik la-
kas alkalmat megragadva nap mint nap, az esztendd korforgasaban és az évszakok véltakoza-
sdban megfigyelte a faluban zajl, a kiilonboz6 tarsadalmi szintekhez tartozé egyének, kisebb
kozosségek életét, hogy késibb az egész kozosségre vonatkozéan monogréfia sziilessen ebbdl
a vizsgalatb6l. A monogréfia 1959-ben megjelent, Szentgdl anyagi miiveltsége cimd elsd kotete
egy olyan kisnemesi kozosség életmodjat, tarsadalmat, kornyezetét és targyi vilagdt mutatja

12 116: Falusi foghtizok. In: Ethnographia 1937/4. 442-445. old.
13 A csatkai buicsti cimd idézett munkdja.

4 J6.: Népi orvoslds a dunantili biicsijar6 helyeken. In: Magyarségtudomdny 1. 1942/1. 116-139.
old.; Népi orvoslds a Borsavolgyében Kolozsvar, 1943, valamint Egy bakonyi falu paraszt dllatorvo-
sai. In: Ethnographia 1938/1-2. 52-66. old.

13 U6.: A magyar nép életmddia. In: A magyar nép. Bp., 1943. 136-200. old.

16 Gunda Béla: Vajkai Aurél 70 éves. Ethnographia 1974. 605-610. old.; Hatalmas életmdvének eddig
sz6l6 pontos bibliografidjat Petdnovics Katalin készitette el a mdr idézett munkdjdban VMMK
14/19%(.) 14-18. old.

17 Szentgdl. Egy bakonyi falu néprajza. Bp., 1959.; Szentgal. Egy bakonyi falu folklérja. Bp., 1987.
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be, ahol a nemesi életforma elparasztosodédsanak folyamata kulturilis jegyekkel nyomon ko-
vethetd, jellemezhets. A torténelemnek és a tdjnak a kozosség életére gyakorolt kiilonosen
eleven hatésdra vilagitott rd Vajkai Aurél. Feltarta a kisnemesi gondolkoddsméd és izlésvildg
jellemz6it, ugyanakkor a nem nemesi kozosségek életmadjat, kultirajat is bemutatta, kiilonos
figyelmet forditva a kozosségen beliil a pasztorok vildgdra, meghatarozva ezeknek a csopor-
toknak a helyét ebben a tirsadalomban, megmutatva a szimukra nyitott felemelkedés lehets-
ségét, folyamatat.!8 Szentgal maveltségét elhelyezte a Dunantil mivel6désének egészében,
megéllapitva a sajitos és az azonos vondsokat, illetve a krnyez6, nem magyar ajku kozossé-
gektdl valo eltérését, kiilonbozGségét. A Szentgdl anyagi muveltségét bemutat6 elsé kotet
mestermunka, korszer monogréfia, amely példat adott a hasonld, monografikus igényii fel-
dolgozasokhoz. Ezt azonban tilsidgosan késdn, mintegy 30 esztendé muilva kdvette a Szent-
gdl szellemi miveltségét feldolgozd, bemutaté masodik kotet. Ez a késedelmesség pedig nem
tett jot a kéziratnak. Hiszen a szerzé a kozosség tarsadalmat, hagyomanyos kultiréjat vélto-
zésaiban vizsgdlta, amely a kutatds lezardsat kovetGen megjelent elsé kotetben kivaléan nyo-
mon kovethets, mig a masodik kotet csaknem 40 esztendGvel korédbbi dllapotot tiikrozg vizs-
gélati eredményt adhatott mar csak kozre 1987-ben. Az 6rvendetes annyi, hogy a kutaté meg-
érhette munkédja megjelenését, ez a megkésettség azonban a magyar tudomanyos konyvki-
adés szégyene.

Evtizedekig tart6 kutatdsokbél sziiletett meg a Bakony (1959) és a Balatonmellék (1964) cimd
kismonografidi, amelyek ugyancsak példaként szolgéltak a néprajzi kismonogréfia irasnak.
Benniik j6 ardnyérzékrdl tantiskodva osszefoglaléan adott attekintést a népi kultira részterii-
leteinek helyi jellemz6ir6l. Az életmdvet és annak 4llomdsait vizsgalva, nem hagyhaték sz6
nélkiil azok a kisebb témak sem, amelyeknek kutatdsabol viszont nagy eredmények sziilettek.
Ide sorolhatjuk a teherhordast feldolgozo6 tanulmanyait és ennek kivalé képanyagit, tovabba
a térség olajlitGivel kapcsolatos publikaciéit, hisz az olaj a bojti taplélkozasnak elengedhetet-
len része volt. Eppen ezért a gazdalkodasban nem volt elhanyagolhat6 az olajosnévény kulti-
ra, az épitészetben az olajiiték mint épitmények, de a technikai eljirds sem, maganak az
olaj-nyerésének az eszkozei és a folyamata.1?

Vajkai Aurél mdig haszndlt alapmunkai kozé tartoznak a Veszprém megye szabadtéri nép-
rajzi kiéllitéhelyeit bemutaté sorozata.20 Ugyancsak az alapmivek kozott kell megemliteni a
paraszti munka betanuldsarol, azaz a parasztfiik munkaba nevelésérgl irott tanulmanyat.
Adatszolgaltatéja Szab6 Istvén a parasztkolts volt, aki Vajkai Aurélnak készonhette irodalmi
palyéjét. Ebben a tanulmanyban egyetlen parasztifji munkédba nevelésén, a kiilonféle mun-
kédkba, munka mozzanatokba val6 beletanuldsan keresztiil ismerteti egy térség paraszti csa-
ladjanak munkamegosztasat és a parasztfiliik munkdiba nevelésének folyamatat. Kit(in meg-
figyel6ként foglalkozott az egyén munkarol alkotott véleményével, apa és fia kapcsolatdval és
eﬁpcsolah'él a felnovekvé ifjii vélekedésével. Lélektani oldalrél kozelitve a kérdéshez, a cse-
lekmények, a tanulds fGszereplGjének szemével lattatta ezt a torténetiségében kimunkalt, kol-
lektiv tapasztalatokon (egy csalad felmengi!) nyugvo, egész dsszetett folyamatot. Oridsi érde-
me, hogy nem nagy éltalanossdgban irt a parasztélet rendjének e kiilonosen fontos allomdsa-
rél, az igazi felnétté érésnek e dont6 mozzanatarol, hanem egyetlen konkrét példan hozta ko-
zel azt és elemezte. A témadval foglalkozok szdmara elengedhetetlen és nélkiilozhetetlen en-
nek a tanulmanynak az ismerete. ErintGlegesen foglalkozott a parasztgyermekek jatékaival is,
s bar ezzel kapcsolatos megéllapitasai osszefoglald jellegtiek, azért alapos terepmunkat felté-
teleznek 2!

Veszprém megye néprajzaval ma sem foglalkozhat komolyan senki sem addig, amig nem
ismeri Vajkai Aurélnak Néprajzkutatds Veszprém megyében (1978) cimd tanulmanyat. Ebben a

18 Kiilon tanulmanyban is foglalkozott Szentgdl allattartdsdval és pasztortdrsadalméval. A szentgéli
juhdszat. Bp., 194‘2&.

19 U6.: Adatok a Veszprém megyei magyarsdg és németség teherhorddsihoz. In: Nép és Nyelv I.
1941/3. 88-92. old.; Olajiitsk rém varmegyében. In: Ethno§:aphia 1942/2.113-123. old ; Ujabb
adatok a bakonyi és Balaton-melléki olajiit6khoz. In: Ethnographia 1975/4. 624-632. old.

20 Szabadtéri négjr:]a kidllitéhelyek Veszprém megyében: Bakonyi hdz, Tihanyi Haldszcéh-hdz és
Parasztgazda hiza, Nagyvazsony, Schumacher és Bakonybél Haspray hdz, amelyek 1969-ben
jelentek meg.

21 146:: A paraszti munka betanuldsa. In: VMMK 14. 1979. 293-300. old.
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komoly el6tanulmanyokon nyugvé munkéban révid torténeti attekintést kivetden ismertette
a térséggel foglalkoz6 utazok, kutatok ide vonatkozé munkainak, megallapitasainak lénye-
gét, majd a néprajz részteriileteit vette sorra: az Gsfoglalkozasokat, a foldmivelést, allattar-
tast, teleptilést, épitkezést, lakaskultiirat, taplalkozast, viseletet, ipart, kereskedelmet, kozle-
kedést, teherhordast, a diszitémivészetet, szokdsokat, hiedelmeket, népkoltészetet. Mind-
ezeknek Osszefoglalta a térségre vonatkozo jellemz6it, foglalkozott a veliik kapcsolatos helyi
vonatkozasu kutatdsokkal, feldolgozdsokkal és minden részfejezet végén kimeritd bibliogra-
fidt adott a témadra vonatkozoan. Bizvast allithato, hogy ez a tanulmany évtizedek terepmun-
kdjanak és szakirodalmi vizsgal6dasainak, a kett6b6l felhalmozott ismereteknek szintézise.22

Feltétleniil sz6t érdemelnek Vajkai Aurél népmiivészeti kutatdsai. Nemcsak egyszerten fi-
gyelemmel kisérte a mivészked parasztemberek munkajat, tevékenységét, hanem hathat6-
san tdmogatta a paraszti tehetségeket. Ma mar elérhetetlen lenne az a gazdag targy egyiittes,
amelyet ennek sordn e témakorben Osszegyjtott. Kiilonosen kiemelked6nek mondhaték a
himzett textilidk és a gazdag pasztormdvészeti emlékek. Feldolgozésai koziil pedig rendkiviil
jelentSs a somhegyi liveghuta mikodésének és termékeinek bemutatdsa, valamint ezen ke-
resztiil, ehhez kotédve a megrendeldk, a felhasznalok izlésvildganak, targyi kultirdjanak, s
nem utols6 sorban, tirsadalmanak elemzése.23

Muzeol6gusként nagyszamui kidllitdst megtervezett, megrendezett. Az 1960-as években, a
Bakonyi Muzeumban megnyilt dlland6 kidllitds gazdag anyagdval, tjszeriségével ugyancsak
az 6 érdeme volt. Ez a kiallitds tobb mint 20 esztendeig vonzotta a miizeumba latogatok soka-
sdgat, és lebontdsa utdn is még egy ideig keresték ezt a tarlatot. Rendkiviil jelentds volt muze-
ol6gusi munkdjaban a szemléltetés. Ennek koszonhetden készittette el a kidllitisi maketteket,
igy malom, olajiit6, deszkametsz6 kicsinyitett mdsat, amelyeknek segitségével ezeknek az ob-
jektumoknak nemcsak kiilsé megjelenése, hanem a miikddése is szemléletesebben, érthetdb-
ben volt bemutathaté.

Vajkai Aurél munkdissiganak nagy értéki része a néprajzi ismeretterjesztés teriiletén kifej-
tett tevékenysége. A 75. sziiletésnapjan 6t koszontS Petanovics Katalin néprajzkutat6t idézem
ezzel kapcsolatban, aki legjobban summazta ezt a tevékenységét: , A tudomdnyos miivek mellett
dllandéan és szinte kiapadhatatlan bdséggel és leleményességgel valésiggal eldrasztja a napi sajtot a
legkiilonfélébb néprajzi vonatkozdsii cikkekkel. Ezzel dllandéan ébren tartja az olvasékozonség érdeklo-
dését... Ugyanakkor nem feledkezik meg arrdl, hogy néprajzra »hangolt« olvasdi figyelmébe ajinlja a fa-
lusi mitemlékek, épitészeti ritkasdgok megorzésének fontossdgdt, a kihal6 mesterségek eszkozkészletének
megbudsdt...” (1979.) Aligha képzelhetd el korszertbben, jobban és hatékonyabban napjaink
tudomanyos ismeretterjesztése. Mindezek mellett dllando el6addja volt az 1960-as évek Hon-
ismereti Tanfolyamainak, amelyeket évente, nyari idGszakban, dont6 tobbségben pedagogu-
soknak szerveztek. Ezek a kozos beszélgetések, elGaddsok nagy segitséget jelentettek a honis-
mereti munkdban, dsztonzést adtak az onkéntes néprajzi gydjtomozgalomnak és komoly
eredmények sziilettek nyomukban.

Egy vérbeli kutaté nyugalomba igazan nem vonulhat. J6l példdzza ezt Vajkai Aurél élete is.
Nyugdijazasat kovetSen 6 sem hagyta idejét kihasznalatlanul, ahogyan Petdnovics Katalin
ogalmazta. A vele elbeszélget6 fiatal palyatdrsnak akkor, mintegy osszegezve kutatoi ars
poetikajat, tobbek kozott a kovetkeziket mondotta: ...z élet sokoldalii, semmit sem lehet Gnma-
gdban figyelni, legfoképpen nem az embert. A sziikebb-tdgabb fldrajzi és emberi kdrnyezet, a tdrsadal-
mi helyzet alakité erejérdl sohasem szabad megfeledkezniink. S hogy jol itélhessiik meg, nagyon sokat
kell gydijteniink, mert a megfigyelés és az adatkozlés adjik a kutatasok alapjdt, és erre az alapra kell fel-
épiteniink a szintéziseket.” Mintha a tizenhat esztendGvel kordbban megfogalmazott gondolato-
kat folytatta volna 1986-ban, akkor velem beszélgetve. Ez alkalommal, blicstizdskor szinte tt-
mutatdsként, ugyanakkor egyszerre figyelmeztetésként is az egymast kovets néprajzos nem-
zedékek szdmara, valosiggal ram bizta a néprajzos feladatainak, kotelességeinek egyfajta
summazatét: , A néprajzi gyijtést nem lehet betervezni. Ami romlik, ami pusztul, oda kell menni. Be-
vinni vagy lefényképezni, lerajzolni... En azért haragszom a magyar néprajz mai dlldsdra. El6veszem az
Ethnographidt, mindenrdl frnak, bonyolult, nehéz problémikkal foglalkoznak, olyanokkal, amelyekkel

2 116.: Néprajzkutatds Veszprém megyében. In: VMMK 13. 1978. 305-328. old.
B 6.: Somhegyi {ivegek Szentgdlon. In: Ethnographia 1945/3-4. 124-130. old., valamint Bakonyvidéki
keresztszemes himzések. Bp., 1960.
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Haromsziz esztendeje bontakozott ki
a Rikoczi-szabadsigharc

I1. Rakoczi Ferenc Felso-Tisza vidéki
hadjaratatl
(1703. jilius 16—-oktdber 15.)

IL. Rakoczi Ferencre és szabadsdgharcdra vald emlékezésben -- szokasainktol eliérden - van
valami allandésag. Bar Rakdczi az eltelt szazadok folyaman nem merevedett szoborrd, vagy
emlékmuivé néhiny torténelmi személyiségiinkhoz hasonldan, itt mésfajta allanddsaggal kell
talalkoznunk. Rikdczi neve ugyanigy tartalommal nem megtoltott, nunt ahogy a szobor is
csak szobor, ha azonkiviil, amit litunk rajta, nem sokat tudunk az abrazoltrol.

Szdndékosan vontam parhuzamba Rékaczi nevét a szobrokkal!

A Rakaczi név megszamldlhatatlan sokasagban talalhatéd utcaink, tereink, intézményeink
és szervezeteink neveként. Ez igy talan helyes is, de remélhets-e, hogy a fejedelem szabadsag-
harcénak kozelgs 300 éves évtorduldjan - igae, addig még van két hénap - e név hallatan
nemcsak a férfiasan sz£€p arc fog tartalom nélkiil a hattérbdl elGtiinni a Manyoki-képhez ha-
sonldan, hanem az is, hogy ki is volt tulajdonképpen Rakéczi Ferenc, és kik voltak, akiknek
hivésira hazajott lengyelorszagi bujdosasibol és harcuk vezére lett. Ezt varjuk itt megyénk-
ben a mai nappal kezdédd tudomanyos (ilésektdl, az egész orszagban vélhetSleg meginduld
mozgolodasoktol és a szép tricentendriumra varhatélag megjelend kiadvanyoktol.

A torténelem nemcsak ismereteket k6zil, hanem eszméket is terjeszt - fogalmazta meg ép-
pen 25 évvel ezel6tt a neves Rakoczi kutatd, Kopeczi Béla professzor, Pécsett egy kuruc-kori
kérdésekkel foglalkozé konferencidn. Es mi most itt csendesen tegyiik hozza: a torténelem fo-
galmakat is tisztaz.

Erre igen nagy szitkség van altaldnossagban is, de kiilindscn a Rdkoczi-szabadsaghare kér-
désében. Nem sck Rakdczi-szabadsdgharccal foglalkozo mozi és TV tilmiink van, de ezek az-
tin ,alapos” — és nem tudom, egyiltalan helyrehozhato — munkat végeztek fiatalsagunk fo-
galmaiban a szabadsagharcrél alkotott képet illetden.

Ha hihetek a kiilénbazd helyeken megrendezett vetélkeddkre bekiildétt doigozatok olvas-
tian bennem kialakult képnek, akkor a labancok mint tohonya és féleg gydva alakok voltak,
akiknek az evés-ivason kiviil kizardlag az volt a gondjuk, hogy az erdGkben és nadasckban
bujkild kurucok otthonmaradt hozzétartozoit nyomorgassak. Ezzel szemben a kurucok vil-
ldmld szemd és kardu nyalka vitézek, akik 4ltaldban harmasaval kaszaboljdk a labancokat
egyetlen suhintdssal. A még nem kuruc falusi legényekre, miutan bator tettekkel igazoljak ra-
termettségiiket, hamar rdker(il a fényes és {Gképpen eziist sujtdsos kuruc egyenruha, és kezet
raz veliik a hdlds Esze Tamas, ha nem Vak Bottyan, vagy az éppen arra jir¢ Fejedelem.

A rénk nézve szomoru valosig viszont az volt, mint tudjuk, hogy ez az osztrdk sereg mar
1704-ben Hochstadtnél donts vereséget mért X1V, Lajos francia seregére, akit még a poroszok
is segitettek, és mennyivel igazabb a valdsag, hogy ezzel a folyton novekvd oszirdk sereggel
allt szemben a kurucsag még hét éven keresztil — alkalmanként még gySztes csatakban is!

Az igazi torténelemszemlélet az, ha a dolgokat keletkezésiik allapotaba tudjuk helyezni.
Probaljuk meg tehat a Rakoczi-szabadsaghare kezdeti- ¢s megyei eseményeit keletkezésiik al-
lapotiba helyezni, és igy vizsgalni.

Eldadasom a Rdkdczi-szabadsaghare mindossze harom honapjaval, az 1703. julius 16-tol
oktdber 15-ig tarté ugynevezett Felss-tiszai hadjérattal kivan foglaikozni. Mint Balogh Istvan
torténész-levéltarigazgatd mondja: .....e firom hdnap alatt és ezen a tdjon alakult dt a kezdeli job-
bagyfelkelés szabadsigharcci, az itteni sikerek tetfék lehetdvé a fetkelés, majd a szabadsagharc tirsadal-
mi, katonai és politikai megszervezésél.”

! Elhangzott a XXXI. Honismereti Akadémian. Nyiregyhaza, 2003. julius 2-4n (Szerk.}
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