PALYAZAT

A Magyar Nyelvtudomdnyi Tarsasag
népnyelvi gydjtopalyazatardl!

A honismereti mozgalomnak mindig is fontos része volt a népnyelvkutatas, mert ennek se-
gitségével egy adott kozdsség torténetén, szokdsain, hagyomanyain kiviil megismerhetjiik
azokat a nyelvi értekeket is, amelyek hozzdjarulnak ahhoz, hogy teljesebb és pontosabb képet
kaphassunk az eldttiink jaré nemzedékek gondolkodasmaodjarol, életérél. Ennek érdekében a
néprajz és a nyclvtudomany kozott kialakult egyfajta egylittmikodés a népi emlékek dssze-
gyUjtése és megdrzése terén.

£z nem volt mindig igy: a XIX. szazadban a nyelvész és a néprajzos még kilon utakon jart,
»a nyelvészt kevéssé érdekelte az illetd targy, amelyre a s20 vonatkozott, a néprajzos pedig
nem tanulvdn fonetikdt, vagy teljesen dtirta kéznyelvi alakban a népmeséket és egyéb széve-
geket, vagy csak a nagyobb hangtani sajatossagokat jegyezte fe, ahogy tudta” 2 Ennek ellenére
ekkor is sziilettek olyan munkak, amelyek ma is komoly forrasul szolgalnak mind a néprajzo-
sok, mind a nyelvészek szamara. itt mindenképpen Kriza Janos Vadrozsik cimi gyjteményét
kell megemlitentink, amely a XIX. szdzad masodik felébdl hagyomanyozta rank Erdély gyo-
nyord tdjszavait, és taldlés meséit, amely ma is fontos forrasa a székely nyelvjards és néprajz
kutatdsdnak.

A kutatok egy része hamar beldtta, hogy a gyujtéseket mindenképpen kézdsen érdemes
végeznilk, felhaszrdlva egymds eredményeit: a nyelvészeti adatokbol az illets kozdsscg élet-
modjara, szokésaira igyekeztek fényt deriteni, a néprajzi adatokat viszont a nyelvi sajdtsdgok
jobb megértéséhez probaltak meg felhaszndlni. Ennek a kizos tevékenységnek egyik szép
példaja volt az a gydjtGmunka, amelyet a Néprajzi Miizeum és az MTA Nyelvtudomanyi Inté-
zete szakmai irdnyitasaval nem hivatdsos gy jték végeziek az elmult 6t évtizedben.

Mint ahogy a néprajz szamadra egyik {G szempontot a leletmentés jelenti, gy a nyelvészet
szamara is a nyelvjdrdsi székészlet €s a népi névkines mdra mar egyre inkabb visszaszorulé
elemeinek az Gsszegyiijtése az, ami elodazhatatlan katelesség. Erre azonban a hivatasos nyel-
vészek dnmagukban a feladat tefedelmes voita miatt nem véllalkozhatnak, ezért vantdk be
eddig is — és reményeink szerint ezutan is — azokat a magyar nyely irant felelSsséget érzé, a
nyelv értékeit £61t5, onkéntes gy djtdket, akiknek a munkaja nélkul - nyugodtan mondhatjuk -
népnyelvkutatasunk sokkal szegényebb lenne. Ok azok, akik egy-egy telepiilés vagy tajegy-
ség szokdsait, viszonyait jOl ismerik, az adott kizosségnek elfogadolt, megbecsiilt tagjai, és
igy a legalkalmasabbak a helyi nyelvi értékek Gsszegydjtésére.

A nyelvjarasi adatok gyiijtése viszonylag koran, mdr a XV111. szdzad végén elkezdddott.
Ezt kivetSen jelentek meg az elsd tajszotarak, melyek els@sorban a kuriézumokat foglaltik
egybe. Az érdeklddé latkusok szamdra eldszor a Magyar Nyelvor folyéirat nydjtott szervezett
keretet a tdjszok gydjtéséhez a XIX. szdzad masodik felében azzal a céllal, hogy a nyelwiijitds
vadhajtdsai helyébe a nyelvjarasok szavait tltesse. Ennek eredményeként szép szdmu, szin-
vonalas adatkiz)és latott napvildgot a videéki értelmiség (tandrok, orvosak, jogaszok, hivatal-
nokok) jovoltibol egészen a XIX-XX. szdzad fordulgjdig. Ezutan azonban megszintek az
ilyen jellegd cikkek, es a 30-as évekig alig lehetett hallani valamit a népnyelv dnkéntes kutaté-
irgl.

} Flhangzott a XVIII. Onkéntes Néprajzi ¢s Nyelviarasi Gydjtatalilkozon, Csorndn, 2003, julius 25-én.
{Szerk.)
2 Fodor Istudsn: Mire jo a nyelvtudomany? Bp., 2001.201. old.
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Csdry Bdlint tevékenysége irdnyitotta ra a figyelmet a nyelvjarasi kutatasok fontossigara.
Fdmdvével, a Szamoshdti szotdrral a szerzd a tajszorak készitdi szamdra kijelolte az utat és
egyuttal péidét szolgaltatott a hiteles gydjtésre is. Munkassagaval iskolidt teremtett Debrecen-
ben, s nyomdban egyre tibb nyelvész fordult a népnyelv felé. , Amig azonban a hivatisos ku-
tatok az évtizedes mulasztasokat probaltak félszamolni; szotarakat, atlaszokat készitettek,
egyrészt mindinkabb nétt az igény a nyelvjarasi adatgydjtések irant, hogy megmentsenek las-
san feledésbe mend népnyelvi jelenségeket, masrészt pedig a nép kdzott ét6 értelmiségick, ér-
deklGdd és |6 érzékid, megfigyeliképességu (... emberek elhivatottsagot, kotelességtudatot
éreztek a csak altaluk lejegyezhets adatok megmentésére™ 3

1952-ben a néprajztudomany teremtette meg elGszor ennek a lehetdségét, a ayelvtudo-
mdny pedig néhdny év miilva csatlakozott ehhez a kezdeményezéshez, €s 1958-t0l Szépe
Gyérgy javaslatira a Magyar Néprajzi Miizeum és Magyar Tudomdnyos Akadémia Nyelvtu-
domaényi Intézete egyttesen hirdette meg a néprajzi €s nyelvjarasi (késdbb népnyeivi) gyj-
tépdlyazatokat.

A kozos munka eredményeként szamos kivilo dolgozat érkezett népnyelvi témaban az év-
tizedek sordn. (1977-ben ezek s2ama méar meghaladta a tizezret.} A népnyelvi palydzatok lel-
kiismeretes irdnyitdja és szervezdje mintegy négy évtizeden keresztil Hajdu Mifdly volt, aki
ezt a munkét a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag CsUry-dij bizottsdganak elntkeként min-
denki 6rémére és hasznara most is figyelemmel kiséri. Korabban az 1980-as években és az
1990-es dvek elsd felében 6 szimolt be a pdlyamunkakrdl a Magyar Nyelv folydirat hasabjain,
igy a sz(kebb szakma is tajékozadhatott 2 hattérben foly¢ dnkéntes gydijtémunkakrél és ezek
eredményeirdl. Ugyanilyen fontos volt az is, hogy a gyiijt6k ezzel egyfajta elismerést kaptak
arrdl, hogy munkdjuk nem volt hidbavalg, a nyelvész szakma szamon tartja Gket.

A legjobb palyamunkakat a kiirok az 6rokas anyagi gondok elienére igyekeztek megjelen-
temi. Hajdu Mihily kilon sorozatot inditott Magyar Csoportnyelvi Dolgozatok cimmel, ahol
elsdsorban a hagyomanyos népi mesterségekkel foglalkozd palyamunkakat adta ki, de ezek
mellett helyet kaptak a kiilonbozd csoportnyelvekkel {pl. a katonasdg nyelvével, a didknyelv-
vel) foglalkozd munkak is. Néhdny cimet hadd emlitsek a megjelent palyazatok kozil egy-
részt azzal a szadndékkal, hogy jelezzem a (éma sokszintiségét és gazdagsdgat, masrészt azért,
hogy Gtietekkel szolgaljak tovabbi palyazatok készitéséhez. A megjelent munkak kozil a ki
vetkezcoket érdemes kiemelntlink: malyinkai szénégetés, kispalddi pokrockészités, ribakozi perecké-
szités, hiveji csipkeverés, tiszaalpiri kosirfonds, mitrakeresztesi kandlfaragds, szatindri kotélverd mes-
terség, koloni lyukashimzés, barcsi erddgazdiikodds, paksi haldszat, nyirlugosi, sirviri. nagykanizsai
kovdcsmesterség, debreceni paszomdnyos mesterség, makoi hagymatermesztés, szatmdri fofeldolgozé
mesterségek, kisbéri szijgydrlas, tasnddi fazekassdg, fancsali és deteki kendertermesztés és foldolgozis
stb.? A csoportnyelvek koziil megjelentek a kecskeméti, sdrbogdrdi és a soproni didknyelvet, a lenti
fakianya katondinak nyelvhaszndlatit bemutatd tanulmanyok. Ezzel azonban korantsem meri-
tettiik ki a teljes anyagot, szamitalan értékes dolgozat taldlhaté még a Néprajzi Muzeum
Ethnologiai Adattaraban.

Mindeziddig az onkéntes gydjtések lehetdségei kozlil csak két terlletet emeltem ki: a
nyelvjarasi és csoportnyelvi szokincsgyjtést. De ezek mellett ugyanolyan fontossdggal bir-
nak a névtan egyes tertleteihez kapesolodo adatgyiijtések is, pl. egy telepiilés vagy egy téj-
egység kiil- és belteriileti helynevei, csaladnevei, ragadvanynevel, keresztnevei, allatnevei
vagy a csillagképek népi elnevezései stb. A korabbi palyazatok kozott szép szammal taldlunk
ilyen jellegt dolgozatokat is. Ezek kdziil szimos palyamunka jelenhetett meg szintén Hajdu
Mihdly jovoltabél a Magyar Névtani Dolgozatok sorozat kiteteként 3

A helynévgyjtések kapcesén mindenképpen meg kell emliteniink azt, hogy palydzatunk-
kal pdrhuzamosan, azzal szorosan egylttmiikodve immdr négy évtizede folyik a mai orszag
teriiletére kiterjedd teljes kord helynévgyujtés Ordog Ferenc irdnyitasaval. Ez a mozgalom - el-

3 Hajdi Mildly: A XXV. néprajzi és nyelviarasi gyijtopalyazal népnyelvi téméju dolgozatairdt. In: Ma-
gyar Nyelv. 1978, 355. old.

1 E munkak nemcsak a kiitonboz6 mesterségek szakszavait foglaljak magukban, hanem a munkafo-
lyamatok részletes leirdsat is tartalmaczzak, igy a néprajzzal foglalkoetk seamdra is forrdsul szolgal-
hatnak.

5 A sarozatban eddig tobb mint 180 névtand tdrgyu feldolgozds 6s gyijlés lstott napvildgot.
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sOsorban az dnkéntes gyidjtdk lelkiismeretes és faradsdgos munkafa nyoman szép eredménye-
ket kinyvelhet el, — ma mar a végehez kozeledik, bar az utdbbi évtizedben kissé lelassult, azt
nyugodtan kijelenthetjiik, hogy ma Magyarorszagon nincs olyan megye, ahol ne lenne vala-
milyen kézzel foghaté eredménye ennek a rendkivil nagy munkanak ®

A helynévgyiijtések iddszer(iségét a» indokolta, hogy a kordbbi évtizedekben végbemend
tagositasokkal és a nagygazdasdgok megalakulasdval a sokszor tobb évszdzados dilénevek
egyszerre foloslegessé vattak, s helyiikre szamok és betidjelek kerliltek. Ahol a gazdasigok ve-
zetSiben nem volt meg a hagvomanytisztelet, ott a népi nevek nagyon hamar kivesztek a
hasznalatbol és elindultak a feledés Gtjan. Ezért kellatt ezt a névkincset az iddvel versenyt fut-
va az utokor szamara osszegy djteni azoktdl az idds emberektdl, akik még valamikor 6nallo
gazdalkodast folytattak. S tudjuk, hogy az ido kiméletlen, nagyon hamar megemdszti azokat
az értékeket, amelyeket pedig mindenképpen érdemes lett volna megmentent a multbol a ko-
vetkezd nemzedékek szamdra. Ennek kézzelfoghatd valosagat esetlinkben az a tény is igazol-
ja. hogyha Osszevetjiik az ]960-as, 1970-es, 1980-as években megjelent megyei vagy jarasi
helynévgytjteményeket a maiakkal, azt tapasztalhatjuk, hogy a kotetck egyre inkabb véko-
nyodnak és az adatok szdma is cstkken, ennck az okdt pedig nem a gyjtok lelkiismeretesség-
ében kell keresntink.

Még rosszabb a helyzet a hataron tuili magyarlakta teriileteken, ezen belul is a sz6rvany vi-
dékeken. It ugyanis nines a magyarorszagihoz hasonlo, feliilrél iranyitott, szervezett keretek
kozdtt folyé gydjtémunka, viszont itt is vannak Jelkiismeretes gyijtok. Palydzatunk irdnyitoi
ezért, amikor ez lehetévé valt, figyelmiiket ezekre a teriiletekre forditottak és a pailydzat kere-
teit ide is kiterjesztették. Ennek hamarosan neglettek a kézzelfoghato eredményei, szdmos
pélyaraunka érkezett a hatdron tulrol, fSként Erdély teriiletérél. Ennek eredményeként mint-
egy széz romanial magyar falu helynévkincse jelent meg nyomtatdsban, s emellett tovabbi
kétszdzé var ugyanerre.” Karpataljan két jards (az ungvari és a beregszaszi) helynévgydjteme-
nye késziilt el, a Felvidékrdl pedig mintegy otven telepiilés helynevei lattak napvildgot a Ma-
gyar Névtani Dolgozatok sorozatban. Az eddigi elért eredmények mogott szamos lelkiisme-
retes gyijté tobb éves, faradsagos munkdja van, de nyilvanvald, hogy a feladat korantsem ért
véget, nagyon sok meg a teenddnk, ezért tovabbra is Gsztondzzik és timogatjuk az ilyen jelle-
gu kezdeményezéseket.

Nem szikséges kilonasebben hangstilyoznunk, hogy a népnyelvi gydijtések altal feltart
adatok milyen fontosak a magyar mivelddéstirténet szamara. Tamasi Aron gondolataval azt
mondhatjuk, hogy ,a szavak olyanok, mint a hirnéktk: mindazt a j6t és rosszat elmondjak,
ami ott honol abban az orszagban, ahonnét jittek”. A tijszavak, szdiasok, kdzmondasok és a
nevek gyijteményei ily médon egyfajta ,specidlis mizewmoknak, szomuzeumoknak” tekint-
hetdk, amelyeket megnyitva arrdl tdjékozadhatunk, hogy cleink milyen eszkizket hasznal-
tak, milyen ételeket ettek, milyen volt a rubdzatuk, milyen nivényeket termesztettek, milyen
épiileteik és milyen biitoraik, iletGleg berendezési targyaik voltak, a gyerekek milyen jaté-
kokkal toltatték idejiket, a jovevényszavak alapjan megdllapithafjuk, hogy milyen nyelvi né-
pekkel érntkeztek: egyszoval azt ismerhetjiik meg, hogy milyen vildg vette koril azt a nem-
zedéket, amely ezeket a szavakat rank hagyomanyozta %

Az aliandé szokapesolatok, a szoldsok és a kozmonddsok pedig arra utalnak, hogy egy
adott telepiilésen, ill. teriileten milyen hiedelmek, milyen iddjarasi megfigyelések, egészség-
ligyi aranyszabalyok, gyermeknevelési elvek, milyen jeles napok és innepek éltek, és milyen
erkolesi nézeteket vallottak a korabbi nemzedék tagjai az élet fontos dolgairdl.

A taji tulajdonnevek is sokirdnya vallomasra foghatok. A csalddnevekbdl pétdaul kovet-
kertethetiink az Gs0k foglalkozasara (Acs, Kefmdr, Portord, Porkoldb stb.), scarmazdsara (Ricz,
Cseh, Bakonyi, Zatai) testi és szellemi adottsagaira, tulajdonsagaira (Erds, Vig, Tompa stb ), vagy

® Eppen ezért, ha valakiilyenjellegd gydjtést kivin végesni, érdemes tajékozodnia, hogy az adott tele-
pilésen vagy tdjogységben megtortent-e a helynevek Gsszegyiijtése. Természetesen ez még nem zar-
12 ki a munka ajboli elvégzésének lehetdséger, mivel sokszor terjedelmi okokbdl kimaradtak olyan
érdekes adatok, amelyek egyv-vgy dilé nevének népi magyarazatdt adjak mep vagy csetleg a gyjte-
mény tibb hidnye¢o adattal bovithetd.

? Hoffman Istodn: Magyar helynévkutatas (1958-2002). Debrecen, 2003. 80. old.

# Kiss Erné (szerk.): Magyar dialcktologia. Bp., 2411, 153. old.
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akir valamely szokasara (Jdtékos, Peres), vagy szavajarasara (Bezzeg, Nosza). A legtGbb ragad-
vanynév keletkezésének pedig altaliban még ismert az inditéka, ezért ezek segitségével egy
vidék lelkiiletérdl, gondolkodasmaodjaral vonhatunk le kovetkeztetéseket. A helynevek meg-
szolaltatasaval a természeti komyezet multargl, valtozdsdrdl és az ott lakd kazdsség eredeté-
rdl, nyelvérdl, egy-egy telepulés vagy foldteriilet egykori birtokosardl, az ott lezajlott fontos
eseményekrdl (pl. Torokvész, Akasztd-hegy stb ), a terdlet egykori él6vildgarol (ndvényekrdl, al-
latokr6l) a f6ldek mindségéral stb. szerezhetink ismeretcket.

Ez a roppant gazdagsag dnmagdban elég indokot szolgaltat arra, hogy megdérzésre méito-
nak talaljuk, de emellett még van egy nagyon komoly gyakorlati haszna is, nevezetesen az,
hogy egy teriilet, egy telepiilés muiltjdra és jelenére vonatkozd informécidk megismerése el6-
segitheti az embereknek ,.a szlikebb pdtridgjukhoz valé kotddését, értékeinek tudomasulvétel-
ét és megbecsiiiését, s ezzel a kiegyensilyozott haza-szemléletnek, az egészséges személyi-
ségképnek a kialakuldsat” 2

A népnyelvi palyazat tehat - az eddigiekbdl is kitinik ~ komoly eredményeket kényvethet
el maganak. A gydjtdk és a nyelvész szakma szép egyluttmikodésének példaja ez, ezért a Ma-
gyar Nyelvtudomanyi Tarsasag mindenképpen fontosnak tartotta a palydzat folytatasat ak-
kor is, amikor a Néprajzi Muizeum atszervezések s anyagi okok miatt nem tudta tovabb val-
lalni a népnyelvi palydzatok tdmogatésat. Az azdta eltelt néhiny év alatt a kezdeti nehézsé-
gek utdn sikeriilt a palyazatot életben tartanunk, és - tigy tinik - tovabbra is folytatmi tudjuk
ezt a munkat.1¢

Koztudott, hogy az 6nkéntes palyazatok dijazasa sajnos sohasem volt a végzett munkdval
aranyban, ez a helyzet az utdbbi években még inkabb romlott, ezért a kiirdk legfontosabb fel-
adata az anyagi forrasok elSteremtése volt, és ez ma sem valtozott. A Magyar Nyelvtudoma-
nyi Tarsasag sajat forrasaibol csak méltanytalanul alacsony palyadijakkal tudta jutalmazni az
arra érdemes munkékat. Most kezd kibontakozni egy igéretes egyittmiikddés a Nemzeti Kul-
turdlis Orokség Minisztériumaval, amely felkarolta kezdeményezésiinket, és idén nagyobb
Osszeget bocsatott a palyazat céljaira, elsésorban a pélyadijakra. Reményeink szerint a jévi-
ben is szdmithatunk timogatdsukra,

Tudjuk, hogy a legtobb gyGjtd onzetleniil, sziGldfoldje iranti szeretetbdl és a tudomanyt
s570lgalo anyagfoitaras fontossdganak tudataval végzi aldozatos és sok idét, faradsigot, ener-
giat folemdszté munkéjit, ezért arra toreksziink, hogy a palyazgk a palyadijak mellett erkdlcsi
megbecsiilésben is részesliljenek azaltal, hogy a Magyar Nvelv folydirat hasabjain - feleleve-
nitve a régi gyakorlatot — minden évben beszdmolunk a pdlyazat eredményeirdl és a bekiil-
dott palyamunkakrdl. Ezéltal ,az egvébként archivalt és kutatok szamdara hozzaférhets palya-
munkak (a szerzoik neve és a miivek ¥¥maja) a szélesebb tudomanyos kozvélemény el6tt is is-
mertté valik.”11 Emellett természetesen tavabbra is téreksziink arra, hogy a legjobb palya-
munkdk nyomtatasban is megjelenjenek a fent emlitett sorozatokban 6ndllo kitetekként.

A pilydzatra elsGdlegesen autentikus adatkozlGktél szdrmazé gydjtéseket varunk, ezek
kozott is eldnyt élveznek a leletmentd céli munkak. Elemzést csupan kivételes esetben tu-
dunk elfogadni, mert ezt inkdbb a hivatdsos nyelvészek feladatdnak tartjuk, de drommel 14t
juk az adatokat értékeld osszegzb véleményeket, gondolatokat is.

A pialyazat hivatalosan kozétett célja a magyar nyelvteriilet fokozatosan feledésbe merild
nyelvi értékeinek (t4jszavaknak, hagyomanyos népi mesterségek és tevékenységek szakszo-
kincsének; kiilonbozd tarsadalmi rétegek jellegzetes szavainak; csaladneveknek; ragadvany-
neveknek, beceneveknek, népi helyneveknek, allatneveknek, népi csillagképneveknek; koz-
mondésoknak és szolasoknak, valamint népi mondokdknak, réolvasdsoknak) az dsszegy Gjté-
se és archivaldsa. E széles spektrumon beliil szdmtalan lehetdség kindlkozik. Minden olyan
munkat szivesen fogadunk, amely hozzajarul ahhoz, hogy nemzetiink nyelvi értékei fennma-
radjanak.

N. Fodor jdnos

9
Uo.

"0 Az idei pélydzati kiirds a Honismeret 2003. 4. szamanak 117. oldalén alvashatd.

U Hajdii Mihdly: A XXVIL néprajzi és nyelvidrdsi gydijtopalyazat népnyelvi témaju dolgozatairdl. In:
Magyar Nyely 1980. 483. old.
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A Néprajzi Mizeum
a Honismereti Szovetség, az ELTE BTK FolklOre Tanszéke,
a Néprajzi Tarsasag , Az MTA Néprajzi Kutatéintézete és a
Szabadtéri Néprajzi Muazeum tamogatisaval

meghirdeti a 2004. évre
a 48. Orszagos Néprajzi Gyujtopalyazatot

Felhivjuk a pitydzdk figyelmét, hogy tovibbra is csak a kifrdsban szerepld témakorokben ériezett pd-
Iyamunkakat tudink értékelni és dijazdshan részesiteni. A feldolgocdsra ajanlott témakat 5 évig
minden évben meghirdetjiik.

APALYAZATOK BENYUJTAS] HATARIDEJE
2004. FEBRUAR 20.

AJANLOTT TEMAKOROK

1. Népi valldsassig és szakrdlis emlékek az ezredvégi Magyarorszdgon

Feldolgozasra favasoljuk a napjainkban él6 és gvakorolt népi valldsossdg, vallasi kultusz,
illetve gyakorlat kiilonbtzd formait (pl. Kardcsony, Husvét, Piinkosd; templomi iinnepek,
szentek kultusza, az életfordulok unnepei; kereszteld, dldozas, bérmalas, konfirmdlas, lako-
dalotn, temelés; zarandoklat, bucsujaras, fogadott tinnepek stb.). A palyazoknak a feldolgo-
zdshoz tobbféle megkizelitést is tudunk ajdnlani.

a) Egy telepiilés vagy egy kisebb kozosség (egy felekezet) mai valldsossagdnak felmérése.

b) Egy ma jellemzd vailasi kultusz (szdllaskeresés, kereszteld, husvéti ételszentelés stb.)
eseményeinek részletes bemutatisa.

¢) Egyéni vagy csaladi vallasossag és kultusz valtozatos formainak feltdrasa, a valldsi élet
és kultusz egyéni vagy csalddi jellegzetességeinek részletes bemutatasaval.

Minden esctben kiitdndsen az a) és b) megkozelités vilasztasa esetén torekedni kell a kul-
tuszok helyének {pl. templom, kélvaria, ut menti kereszt, temetd, maganhazak stb.) idépont-
janak (a készlGdéstd] a hazaérkezésig), a kultuszban résztvevd és az azt szervezd személyek-
nek, specialistaknak (bicsidvezetd szakember, eléimadkozo, Mdria lanyok stb.) testuleteknek,
valamint a kultuszhoz kapcsolodé, ereklyéknek a részletes bemutatisdra, megorokitésére, A
témakdirdk bemutatasakor feldelgozasi médszerként a leirdst javasoljuk, kiegészitve fotozds-
sal, videdzdssal vagy hangzoanyag készitésével,

A Iéma feldolgozdsdt segitd ufmutatok

Kérddiv a magyar népi temetdk vizsgdlatahoz.

Barna Gibor-Nadasi Eva: Kérdoiv a buicstjaras néprajzi kutatasihoz.

Kriston Vizi Jozsef: KérdGiv egy kozség szakrilis emlékeirdl.

S. Lackovits Emdke: Kérdgiv a templomi iilésrend szokasainak tsszegy(ijtéséhez.

Kérddiv a temetkezés rendje szokasainak dsszegydjtéschexz.

Madar llona. Kérdéiv az Urvacsora néprajza cimi témakér tanulmanyozaséhoz.

Varga Zsuzsa: Szakralis emlékek.

U) TEMA

2. Babdink

A téma a ,Mai targyaink torténete eszkozleltarak készitésével” kiirt ponthoz kapesolodik.

A babak hasonloan a tobbi haszndlati tdrgyhoz, nemesak dnmagukban, hanem az ket
hasznéldk életének részeként léteznek. A téma tobbféle megkazelitést kindl, példaul milyen
diszbabakat taldlunk egy lakasban, a diszitésen kiviil betoitenek-e mds szerepet, s ez a szerep
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hogyan valtozik az id&k folyaman. Gyakran diszitik viseletbe 6ltdztetett babak olyan falvak
szobait, ahol kordbban népviseletben jartak, de mara mar azt elhagytdk. Kevéssé kutatott te-
rilet a gyerekeknek készitett, a gyerekek altal haszndlt jatékbabak vizsgilata, valamint a
gyermekek viszonya mai jatékaikhoz. A gyermekkor elmiltaval hogyan szortirozzak, drzik
kordbbi éveik jatékait, babait. Hogyan vilik a jatékszer az egyéni élettorténet késGbbi részévé.

Az emtitett példakbal is lathate, milyen sokrétlien vizsgdlbato e targycsoport. A téma fel-
dolgozasahoz Fejds Zoltdn: Babdink cimu gyujtési utmutatopat ajanljuk.

3. Falusi és vdrosi kiskdzGsségek mindennapjai

Feldolgozasra javasoljuk egy-egy vallast kozosség (pl. kisegyhdzak, szektak), etnikai cso-
portok, kiillénféle egyesiiletek (horgdsz, hagyomanydrzg, néptine, varosvéd$ stb.), klubok
(nyugdijas, futball, kosarlabda vagy kézilabda csapat helyi szurkoldi csoportja, egy-egy
rock-pop zenei egyiittes klubja stb ), valamint a szorakozassal vagy spontan egyuttlétek alkal-
maval kialakulo tarsasagok (kocsma, sorozd térzsvendégei, falusi diszkd stb ), egy utca, egy
hdz, egy emelet lakdinak életét. Irjak le tényszerden ezen kiskozosségek sziiletésének és mii-
kodésének tarténetét, jelezzék hanyan tartoznak kdzéjuk, a tagok milyen kordak és nemdiek,
milyen a tarsadalmi helyzetiik. Mutassak be részletesen a kozosségek programjait és kuitura-
lisan jelfemzd tevékenységét. Hanyszor, mikor, hol talalkoztak; melyek a csoport-kdzbsség
legfontosabb targyai, ereklyéi. Javasoljuk tovabba a kézosségi egylittlétek egy-egy hétkdzna-
pi, illetve rendkivili (nnepi alkalmanak részletes leirasat és bemutatasat, megorokitését foto-
val, videdval vagy hangzd anyaggal. Kisérelj¢k meg a hasonlo kbzosségekkel, csoportokkal
valo viszony és kapcsolat bemutatdsat.

Feldolgozdsra javasoljuk még egy-egy csalad torténetét vagy annak mindennapijait. Mutas-
sék be részletesen a csaladi élet helyszineit (haz, lakas) és annak valtozasat, dtalakulasat, a ko-
z0s csaladi tevékenységet (pl. szérakozas, nyaralas, idosek és fiatalok egyiittélése stb.). 1l-
lusziréljdk a pdlyamunkat minel t@bb fényképpel, esetleg videdval. (Utmutatd: Motndr Mdria:
Utmutaté csaladtorténeti vizsgalathoz: Honismeret 1981/2.: meliéklet: Szenti Tibor: Szem-
pontok a paraszt énéletrajz irashoz. Honismeret 1979/4. 62-64. old.)

4. Mai targyaink torténecte eszkozleltdrak készitésével

Az eszkozleltarak készitése sordn torekedni kell arra, hogy dokumentaldsra keriljon a ki-
valasztott ilakds vagy annak egy helyisége (ebédld, haloszoba, nappali, konyha) dsszes targya.
Mire ki(k) és miéta haszndlja az adott helyiséget és a benne 1év§ targyakat, mely targyakat tar-
tanak kiilondsen fontosnak (pl. emléktargyak), mit tartanak értékesnek, mi ennek az oka és mi
a targyak torténete (mikor, kitdl kaptik-vették, miért tartjak fontosabbnak a tobbi targynil,
milyen csaladi vagy egyéni élmények, események kotédnek hozza).

A téma feldolgozdsdt egy részletes ittmutald segiti:

Szarvas Zsuzsa: GyUjtési utmutato eszkozleltarak készitéséhez, tirgyegytittesek feldolgo-
zaséhoz.

A téma egy specialis teriiletét jelenti az alvashoz kapesolodo targyak vizsgdlata, beleértve
azok hasznalatdnak valtozasat egy egymdst kovetd generdciok életében. ehhez az dsszetett
vizsgalathoz (az alvds targyai és szokasai) ajdnljuk a kovetkezd kérddivet: Zertai Tiinde: A né-
pi alvaskultiira emlékei, alviasi szokasok.

Tovabb4 javasoljuk a gazdilkedas vagy egy-egy iparos, haziiparos teljes, mai eszkozkész-
letének felmérését és feldolgozédsat (az egyes eszk6zok tirténete a mai beszerzéstdl a hozzdjuk
flizdd6 élményekig, emlekekiy).

Minden esetben javasoljuk a fényképpel valo megorikitést is!

5. A telepiiléskép és valtordsai a XIX-XX. szdzadban

Egy kivalasztott telepiilésen térképek, archiv felvételek, felmérések, illetve néprajzi gydijtés
alapjan.

A témahoz tobbféle kérddiv és utmutatd all a gyjték rendelkezésére.

6. Hadifogsig, munkatdbor, interndlds

Az események és a torténdsek leirdsanal, a tdrténeti események targyalasa mellett, részlete-
sen dolgozzék fel egyéni ,élményeiket”, a fogsag mindennapijait, a sorstarsakhoz vaid vi-
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szony {bardtsdgok, ellentétek). Munkaikhoz mellékeljenek minél tibb eredeti dokumentu-
mok {pl. levelezés, a fogsagban irt versek, vagy ott készitett targyak, rajzok).

Palyazati feltetelek

1. A palyazat nyilt, azon barki részt vehet, aki néprajzi kutatdssal hivatisszerden nem
foglalkozik és nem ezeken a terileteken szerezte (vagy fogja szerezni) szakképesitését.

2. A palyézatra olyan munkak adhaték be, amelyek az ajanlott témakat dolgozz4k fel és sa-
jat tapasztalaton, helyszini gyjtésen, torténeti, levéltari kutatdson alapuld eredeti ismeret-
anyagot tartalmaznak.

3. Nem adbhaté be a palyazatra megjelent, kiadas alatt allo, mas palydzaton részt vett, vagy
kozgytjteményekben elhelyezett munka, fGiskolai, egyetemi szakdalgozat.

4. A palyazatok minimalis terjedelme felndtt tagozatban 25 oldal, ifjisagi tagozatban 10 ol-
dal.

5. A hatdridd utdn érkezett pilyamunkakat csak a kivetkezd évi palyazatra tudjuk besorol-
ni.
Pdlyadijak
Felndtt tagozat
1. dij I1. dif II1. dij IV. dij
30 000 Et 25000 Ft 20 000 Ft 10 000 Et

Ifjusdgi tagozat
1. dij 11. dij ILL. dij V. dij
20000Ft 15000Ft 10000 Ft 5000 Ft

Eguéb tudnivalok

* Egy palydzatol tbb pilyamunkat is elfogadunk, és tobb palydzé vagy szakkor kozdsen
készithet palyamivet.

» Osszefiiggd munkakat részenként nem lehet beadni, de tobb kiilénb6zG munka alkothat
lazan Osszetiiggd sorozatot a késGbbiek soran.

* A pdlydzatnak tartalmaznia kell a szerzé nevét, pontos cimét, az életkorit és fogtalko-
zasat.

» A pdlydzdk munkdjat segitik a kilénbozd témakhoz — szakemberek altal készitett — 1it-
mutatdk és kérddivek. Amennyiben ezek koziil valamelyiket felhasznilja a gyUijté, azt a pa-
lyamunka elején fel kell tintemi. A kérddiveket, Gtmutatokat a Néprajzi Mizeum Ethnal6-
giai Adattariban személyesen vagy levéiben, valaszboriték megkiildésével lehet beszerezni.

* Cim: 1055 Budapest, Kossuth tér 4.

« A palyézati kiirdsnak nem felelé doigozatokat (pl. az €lGirt minimumndl kisebb terjede-
lem) nem &rizzitk meg. Kivételt csak a magas szinvonaluak jelentenek, amelyek a Néprajzi
Muizeum Ethnologiai Adattardnak gydjteményét fogjak gazdagitani.

» Ha a dijazott palyamunka mcgjelenik, a szerz§ kételes feltiintetni azt, hogy a dolgozat
részt vett az Orszdgos Néprajei Gy tjtopdlyaczaton. A megjelent munka két példanyat kérjiik a
Néprajzi Muzeumnak megkiildeni. (A dolgozatrdl késziilt birdlat nem haszndlhaté fel lektori
véleményként!)

* A dolgozat beérkezésérdl csak megeimzett és felbélyegzett valaszboritek esetén tudunk
értesitést killdeni.

.....

alapjan.
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