TERMES

A 48-as Part kisérlete a népiskolatigy
demokratizalasara Egerben, 1869-ben

Az 1868. évi XXXVIIL. torvény, amety a népiskolakrol rendelkezett, a polgéri 4talakulds
szilkségleteinek megfelelden a nép széles rétegeinek alaploku ismeretekkel valo ellatasat ki-
vanta szolgalni. Szemben az 1848, évi népiskolai reformtervezettel a mar meglévé felekezeti
iskolakat tekintette alapnak, és nem a kdzos iskolakat. A kozségeknek csak akkor volt koteles-
ségiik iskolat felallitani, ha kell§ befogadoképességii egyhazi iskola nem dllt rendelkezésre.
Egerben a negyvennyolcas parti vezérkar a felekezeli iskolik egyeduralmédnak megtdrésére
torekedve 1869. augusztus 15-én este a Korona vendéglében megbeszélést folytatott, s miként
Csiky Sandor leirja naplgjaban: ,megallapodank, hogy kézos iskoldt allitunk virosunkban, és
a balparti tandcskozds megtartdsara Puky Miklos és Lipesey elnokaket én szélitsam fel”. A
szik kord megbeszélést hatdrozott tett kovette: 1869. augusztus 22-¢n a ,véroshazan népes
képviselSgyiilés. .. 46 szavazattal 21 ellen, a kizis iskola feldllitdsat hatarozé el...” Indokként
azt hoztak fel, hogy ..a népoktatdst szabélyozé XXXVIIL. tc. életbe iéptetése, illetbleg a gyakor-
lati téren leendd alkaimazésa dltal a népiskolai kéltségek  a megkivant iskolai épliletek meg-
szerzési s a meglévok atalakitasi koltségén kivil - az eddigi koltségeket évenkent 4168 Ft-al
felil haladjdk. Ezek »fedezésére a torvényengedte 5% iskolai adén, és a magas kormdny altal
nyujtandé segélyen kiviil, semmi mas jovedelemre vagy segélyezésre szamitani nemn iehet.«”
A kormanyi segélyezésre a hivatkozott torvény 43-ik §-a szerint csak azon esetben lehet
igényt tartani, ha a népiskoldk kozségiknek nyilvanitatnak, nehogy tchat a népiskolak eddigt
jellegiik meghagyasa dltal az azok fenntartdsara sziikséglendd nagyobb mennyiségd kiadas
kizardlag a vérosi lakossdgot terhelje, kotelességének véite e testiilet Eger népiskoldit kozségi
jellegge! felruhdzni, illetdleg kizségieknek nyilvinitani, mi ezennel hatdrozatilag kimon-
datik”.

Megvalasztottak a 2] tagu kozségi iskolaszéket, melyben helyet kapott a két legradikali-
sabb képviseld, Csiky Sandor és Szederkényi Nandor is. Az augusztus 29-i képviselitestiileti
tlésben kertilt volna sor a megvilasziott iskolaszék tagjainak felesketésére. Ezt azonban
Tarkdnyi Béla, neves papkolts, az iskolaligyért felelds kanonok vezetésével ,vagy harminc
ember” megakadélyozta: ,a kizos iskolak tgye ellen zigott, linmazott, az iskolai szék tagjai-
nak a felesketését meggatolta”. Csiky felszolalt, s megprobilta lecsendesiteni a zajongokat,
mely szerint ,miutan ezen tigy nem a varos vagyondt ¢s kozgazdaszatat, hanem a katolikus
nép valldsi érzelmeit és érdekeit illeti: a varosi képviseldtestilet a katolikus kozdnség meg-
hallgatasa nélkiil kivalt az iskolatigyben hatarozai hivatva nincs”, de beszédét elnyomta az
ellentabor.

A politikai szinezetet kapott egri iskolaiigy ezzel nem zarult le, a katolikus iskolaszék uta-
sitotta a felekezeti népiskolak tanitdit, hogy a szeptemberi beiratkozasok alkalmabol ne bo-
csassak az iskolak helyiségeit a varos képviseldinek rendelkezésére, sét szepternber 14-én a fe-
lekezeti megbizottak lefoglaltak a népiskolik helyiségeit. E 1épést viszontvalasz kovette, még
ugyanaznap délutdn dsszelilt a varosi iskolaszék, és megbizta Csiky Sandort, Eisenmann Ja-
nost és a gondnoknak kinevezett Wolt Karoly tandcsnokot ,,az iskoldknak a varos részére le-
endd atvételére”. Masnap a bizottsag mar reggel ¢ orakor megkezdte a liceumi és a négy kiil-
varosi elemi iskola bittorainak leltirba vételét és atadtak azokat gondnoki kezelésbe. A leltd-
rozas ellen a katolikus iskolaszék vezetdi természetesen dvast emeltek. Szapary kirdlyi biztos
erre — nehogy elhiizodjék a tanévkezdés a civakodas miatt - ideiglenes jelleggel ugy rendelke-
zett, hogy a  hostyai iskoldkban hétfdn kezdessék meg a tanitds, a féelemi részére az Ovoda

55



épiilete szolgéljon ideiglenesen”. (A féelem iskola a Liceumn, a mai Eszterhazy Kéroly Tanar-
képzd Féiskola épiletében volt.)

A vérosi iskolaszék szeptember 22-én mér a kozos iskoldk tanitdit is kinevezte: Derzsib,
Zsiga €s Seffer tanitok jelentkezését elfogadta, egyediil Seres tanité ligyét hagytak figgdben,
mivel , feltételeket szabott”. A fGelemi iskolai tanitok évi fizetését 550 Ft-ra emeiték, melyhez
15 Ft szélldsbér és 12 kobol baza jart. A kiilvarosi elemi tanitdi 350 Ft-ot, szdllast és 6 kobol ba-
zAt kaptak jdrandosagul.

Szeptember 28-an folytamni akarta a leltdrozast a liceumi fGelemiben Csiky Sdndor két tar-
saval, de mivel a katolikus iskolaszéki képviselGk, Rozsa Karoly, Loyké Mihaély és Tarnay Ja-
nos megtagadtik a kulesok atadasat, azonnal jelentést tettek a kozségtanacsnak. Erre, miként
Csiky emliti napléjaban: , mellénk a kapitdnyt, hat hajdiit, lakatost és Kdsat {(Kosa Gyorgy va-
rosi tandcsnokot - S. S.) rendelvén, ezekkel a 1iceumnba mentiink, és ott mind a négy iskola aj-
tajait felnyitottuk...”

A lakatos leverte a fGelemi zarait, és a Tarkanyi Béla kanonok éltal vezetett iskolaszéki kiil-
dottséget — mint Csiky irja tényszerien, dicsekvésre nem is volt oka — ,.erdvel kiutasitottak”
az iskola épliletébol.

Bartakovics Béla egri érsek kénytelen volt EStvgs [Gzsef vallds- és kozoktatasigyi minisz-
terhez fordulni. 1869. oktober 11-i keltezéssel megérkezett a miniszter valasza, rendelet for-
madjaban. A népoktatési torvényre hivatkozva kimondta: ,a népiskolk felekezeti mindségét
megvdltoztatni kizardlag az illetd hitfelekezetnek all jogaban”. Elismerte viszont a véras jogat
arra, hogy a felekezeti iskolaté! minden anyagi tamogatast megvonhat. S tgy rendelkezett,
hogy mivel ,a hatvani, djvarosi, Mdria utcai, maklari kilvarosi elemi iskolai épiiletek a felter-
jesztett telekjegyzGkonyvi hiteles bizonylat szerint a Tanoda cim alatt, mint Eger varos tulaj-
donai vannak bejegyezve, ezek éptileteket a varos, mint tanoddkat haszndlhatja...” Az egy-
haz tulajdonat képezd liceumban és ,.az angolkisasszonyok zdrdajdban” mikadd iskoldk ma-
radjanak a régi tulajdonos kezében. A miniszteri rendeletre hivatkozva oktéber 18-an a klérus
felmondott a vdros 4ltal kinevezett tanitdknak, s parthiveibdl nevezett ki dj tanerdket.

Az iskolaiigy erre eszkalilédott, oktdber 25-én Csiky Sandor interpelldciét nyjtott be Eot-
v{s miniszterhez, aki hdrom nap muiiva mar valaszolt is neki. Higgadt beszédében emlékezte-
tett arra, hogy a rendi tirsadalom idején szinte természetes volt, hogy ,,csaknem kizdrolag fe-
lekezeti iskoldk leteztek”. Ezek ,fSleg nagyobb kozségekben nagy részben a kozségek ado-
manyaibol... tartattak fenn, igen természetes, hogy az 1868. XXXVIIL. te. minden kozségnek
jogot adott kizségi iskolakat dllitani fel, igy jogukban ill a kozségeknek megvonni a felekezeti
iskoldknak juttatott tdmogatasokat.” Megismételte az egri magisztratushoz kiildott rendelete
elvét, a tulajdonjog donti el az iskoldk jellegének megvaltoztatdsat.!

A 48-as Part megoszlott a kérdés megitélésében. Megmutatkozott ez Ludvigh J&énos Kos-
suth Lajoshoz intézett 1869. szepternber 15-¢n keltezett levelében, melyben megéllapitotta: , A
partokro) mit irfjak? Sok az értelmetlenség. A szélsébalnal nincs semmd fegyelem, a balkozép-
nél pedig sok a hatdrozatlansig.”2

A Magyar Ujsag 1869. oktober 31-i szamaban Lranyi Déniel A kizos iskoldk kérdéséhez ci-
mu cikkében Csiky Sandorral ellentétben azt tandcsolta, hogy ,minden erdltetést keriilni
kell”. Az ,alkotmdnyos kizdelem” elvének megfelelden azt ajiniotta, hogy ,.a meggyozés
elGidézésével ugyan fel ne hagyjanak, de ahol ez célra nem vezet, ott inkabb a id6t6l varjanak
sikert”. A vita helyben kicsinyességekbe torkollott, a viros képviselGtestizlete kovetelte a lice-
um épliletében lévé fGelemi padjait, mondvin, azt sajat kdltségén csindltatta, erre a masik fél
a kiilvarosi iskol4k berendezéseit kérte.

A hattérben persze nem volt ilyen éles a vita, Csiky Sandor maga jegyezte be naplojaba,
hogy 1870. junius 20-an Bartakovics Béla érsek 1rnél cbédelt, este 20 6rakor pedig Reményi
Ede hangversenyét hallgaita meg az egri kaszinéban.

Az iskolaiigyben az elsé foky itélet 1870. szeptember 12-¢én megsziiletett. A birésig a felpe-
res varost 81 Ft 26 krajcdrral elmarasztaita, a kiilvarosi iskolak kozdsekké nyilvanitasat jova-
hagyta, a két belvarosi felekezeti iskolat meghagyta a katolikus egyhaz kezében.

! KépviselShdzi Napl6, 80. orszagos Glés. Pest, 1869, december 3. 5-6. ofd.
2 Orszagos Levéltar Kossuth iratai, idérendi sorozat. Mf. 7119, sz.
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A per azonban fellebbezés folytan tovabb gydrizott. A pesti kir. itéldtabla 1871, julius 11-én
ezzel ellentétes dontést hozott, megsemmisitette az 1869. évi oktdber 11-én, 17446, szidm alatt
kibocsatott miniszteri rendeletet. Az iskoldk haszndlatdt a rémai katolikus felekezetmek kell
megitélni — all az indokldsban -, mert ez felel meg az alapitok akaratinak”. A jogerds itélet
pedig 1871, augusztus 14-én hatalyon kiviil helyezte Eger képviseldtestitletének kifogasolt
~Allamositdsi” hatdrozatat. Ajogi indoklds a dontés kévetkezményeire helyezte a hangsalyt, a
varos ,0ly helyiségek birtokaba kéri magdt sommads uton visszahelyeztetmi, mely hetységeket
felperes sajit beismerése szerint karhatalommal foglalt el az alperestét. ezen tény mar magd-
ban megfosztja jelen keresetet egyik fokellékétdl, mert lehetetlenné teszi azt, hogy a felperes a
kérdéses helységeknek 4ltala lett békés birtoklasat igazolhassa...”3

Az egri képviselGtestilet 1871, augusztus 27-én hidba jelentette ki, hogy , e testillet dltal az
1868-ik évi XXXVIIL. tc. alapjdn, 1869-ik év augusztus 22-én 2115. szam alatt hozott azon hata-
rozatot, mellyel az iskoldk kazségi jellegdeknek nyilvanitatnak, tovabbra is fenntartani véle-
ményezi”, s felkéri Csiky képvisclét, hogy készitsen ,,emlékiratot”, mint az ,,egyezkedéssel
megbizott bizottsag egyik tagja”, a birosagi itéleten ez nem viltoztatott.

Az ,egri iskolaligyi eset” tobb mint sajnalatos. A polgari Magyarorszagért folytatott kiiz-
delemben az oktatdstigy demokratizaldsdra torekvd erdk ahelyett, hogy az ardnyok kiigazita-
sdra torekedtek volna egyittmikodés révén, kicsinyes politikai vitat folytattak. Cnkormany-
zati iskoldkra ugyanis éppiigy sziikség volt, mint telekezeti iskoldkra, hiszen a gyermekek
szellemi gazdagoddsat szolgaltak.

Kossuth Lajos - Bobory Karoly rémai katolikus plébanosnak, orszaggyilési képviselének
cimzett -, a ceglédi népkorhoz intézett levelében, 1870-ben igy foglalta dssze a 48-as partpoli-
tikai hitvall4sat: ,Akarja, hogy Magyarorszag, a régibb térvényeket nem is emlitve, az 1723: 1.
és 3. az 1870: 10. és az 1848-i torvénycikkek értelmében 6t megilletd fiiggetlenséget, az ondlid
kiil- és hadliggyel egyiitt, békés és alkotmanyos Gton visszaszerezze, ez lévén allami létele és
szellemi, s anyagi felviragoztatasanak egyik eldfeltétele. Akarja, hogy a haza polgdrai sziile-
tés, vallds és nemzetiségre vald tekintet nélkiil egyarant szabadok és jogokra nézve egyenldk
legyenek, nemcsak a szellem holt betdiben, hanem a valdsagos életben is. Akarja végre, hogy
a haza polgarainak ugy szetlemi, mint anyagi jdléte a torvényhozas és tarsadalmi élet mezején
elémozditassdék.”4

A hazai 48-as parti politikusok ekkor mar belattak, atiitd politikai sikert képtelenek elémi:
Madarasz Jézsef — 1873. december 27-én kelt Kossuth Lajoshoz intézett levelében emliti —
Jbennem mdr 1868 ban megnyilvanult..., ¢én kil-cseményck nélkil csakis az esetben
reményleném hazam jobbra fordulasat, ha tisztelt hazafi, az ojabb orszaggyGlésre kiirt valasz-
tasok elétt Budapestre jonne... Megingathatatlan azon hitem, hogy a hatalom minden er6lko-
dései dacéra is, a nemzet valasztiinak nevezetes tobbscge batoritatnék a Higgetlenségi part-
nak” .5 Kossuth Lajos hazatérésére mar csak haldla utdn kerdlt sor, politikai oroksége azonban
a magyar nemzet szivében mindig alkotoerdként 1.

Dr. Sebestény Sindor

A Székely himnusz sziiletésének hattere

Torténelmiink egyik kevéssé ismert részérd] a két haboru koztt id6szakban mikadd civil
szervezetek egyikérdl, annak tirsadalomformalo szerepérdl, maig kdvethets hatdsardl szeret-
nék széini. Mind a mai napig nincsen egyetlen munka, amely téjékoztama az 192D-as, 1930-as
években létrejott polgéri kezdemeényezésekrdl, mozgaimakral. Igy a Székely Egyetemista és Fo-
iskolai Haligatok Egyesiilete (SZEFHE) tevékenységérdl sincs leiras, és annak éves taldlkozoja-
rol, A midjusi nagydldozatrdl sem szélnak dokumentumok. Nincs kelld ismeretiink a SZEFHE
iinnepein felhangzo kézénekké vilt Székely himnuszrdl, még kevésbé annak maig hato szere-
pérél.

3 Sebestény Sdndor: A hevest iigy. Szazadok. 1971, 5-6. sz. 1187-1190. old.
4 td. S2ekfT Gyula: Harom nemzedék. 5. kiad. Bp., 1938. 223. old.
5 Madarasz | Gzsef iratai. Of.. R 130. 2. csomo (szml.)
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