SORSKERDESEK

~Melyik templomba jar, amelyiken kereszt
vagy amelyiken kakas van?”
Egy magyar-ruszin hdzassdg torténete

A volt Ugocsa megye északnyugati peremén elteril§ Salank héromezres Iélekszami, kb.
fele-fele ardnyban gorog katolikus és reformatus felekezety telepiilés, csak szorvanyban élnek
itt ruszinok, akik foleg behazasodassal kerultek a kozségbe.l

A szdzad els§ felében a felekezeti endogamiaZ még erdsebben érvényestlt az etnikainal: a
nyelv rugalmasabbnak bizonyult a felekezeti hovatartozdsnil. Ugy tartottdk, hogy a més etni-
kumu hédzastars ,magyarul ugy is megtanul, de vallasit egykonnyen senki se vaitoztatja
meg”. A reformétusoknal a valldsi endogdmia eleve kizarta a mas nemzetiségiiek, jelen eset-
ben a gordg katolikus ruszinokkal kotott hizassdgokat. Az 1960-1970-es évekig mindpssze
néhény ilyen hézassdg jott létre, ahol a mdsik fél természetszerden nemcsak nyelvileg, hanem
fetekezetileg is beolvadt hazastarsa vallasaba. A salanki gordg katolikusok azonban azonos
valldshoz tartoztak a kornyezd falvak ruszinjaival, ezért naluk a reformatusoknal joval gya-
koribb — bar nem &ltalanos — volt a ruszinokkal kotott hazassag. llyenkor az azonos vallds
megkonnyitette a ruszinok nyelvi beolvaddsat. Etnikai szdrmazasukat azonban a gorog kato-
likusok €s reformatusok maig szdmontartjdk, még az utodokndl is, Oket bekerditteknek,
hukinoknak, huculoknak, bocskorosoknak nevezik. A saldnki gorog katolikus templomi iilésrend,
amely a {egutobbi idokig hagyomanyos volt, kihangsdlyozta az tjonnan bekertitek kiviil4114-
sat. A helyek a templomban ugyanis egyenes agon oroklddtek, és eladdsukra csak a legrit-
kabb esetben keriilt sor, ezért a kivialrél valé hozzaférés eleve kizart volt.

A korabbi idSkben a vallasi endogamiat a fiatalok csaladi szocializacié Gtjan sajatitottak el,
¢és ennek betartdsat szolgalta az egyhaz erkolcsi fegyelmezd ereje. Akik megszegték az ide-
vonatkozé egyhazi eldirasokat, azokat a reformatus és gorog katolikus egyhaz egyarant
kalonbozd szankcidkkal sujtotta (a reformdtusokndl eltiltotta az drvacsordtol, a gordg katoli-
kusoknal az eukarisztia szentségétdl stb.). Ezek a szankcidk mindig salyos lelki terhet jelen-
tettek a hivs egyénnek és csaladjanak, ezért az 1950-es évekig — a politika okozta beavatkoza-
sokig ~ a felekezeti endogdmia érvényesiilt az etnikai endogamidval szemben. Ezt kovetSen a
gorog Katolikusoknal az etnikai endogdmia a felekezetivel azonos fontossagiva vélt. Az
1960-1970-es évektdl pedig — a vallds erkolesi fegyelmezd ergjének csokkenésével - gyakran
az etnikai endogamia dominancidja érvényesiil a felekezetivel szemben. Ezzel egyidejileg a
népmozgasok felgyorsuldsa, a fiatal nemzedék mobilitdsa kévetkeziében a hadzassagi kapeso-
latokban nagyobb nyitottsdg tapasztalhaté. Mindkét felekezetnél igen sok a véletlenszen( ha-
zassagot létrehoz6 kapcsolat: iddszakos munkavailalasok tavolabbi vidékeken (Belorusszia,
Kazahsztan, Oroszorszag, Ukrajna stb.), tanuldsi lehetdségek idegen vdrosokban, utazésok.
Ezek mogott sohasem két teriilet tartos kulturalis és gazdasagi kapcsolata huzodik meg, ha-
nem mindig alkalmi, idészakos kapcsolatteremtés.

Ahézassagi kapesolatokkal igy tovabbi vidékekrdl orosz, ukran, fehérorosz, finn stb. nem-
zetiséguek is kerilnek a helységbe. Az idegenbol jOtt Uif csaladtagok, akiknek ,nem értik anyel-

' A dolgozat az OTKA T. 025879, szdmi paly4zati program keretében készilt.
? Tdrsadalmi csoporton beliili parvalasztds szokdsa. (Szerk.)

3 A Munkdcsi Egyhizmegye 1949. évi reunidldsaig a ruszinok is egységesen a goriog katotikus vallds-
hoz tartoztak.
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vét” a sziilgk mindket felekezeten beliil ellenérzéssel fogadjak, ha azonban ezek a bekeriitick
megtanultak magyarul és alkalmazkodnak a helyi kozosség értékrendiéhez, kialakult szoka-
sathoz, rovid iddn beliil befogadja a csaldd és a kdzosség, szdrmazdsdt azonban szamontartjak
az utédaikndl is.*

Az adott téméban a csalddtorténeti modszer segitségével — amely az egyedi események,
helyzetek mélyelemzését helyezi eldtérbe — egy magyar—ruszin hizassigot, mégpedig Géza
és Szveta hazassagat vizsgalom a Szvetdval késziilt interju alapjan. A beszélgetésre a hazaspar
14j Jakdsan kerilt sor. A parbeszéd magyar nyelven folyt: Szveta enyhe akcentussal, de folyé-
konyan beszéli a magyart. Kilenc éve hdzasok. Van ket kislanyuk: Timea és Beata. Szveta a
szomszédos ruszin® (Sz6ldsegres) kozséghdl vald. Sziilei ruszinok, anyai nagyanyja azonban
magyar — annak idején Kiralyhazarol jott férjhez Sz6losegresre —, de sem a gyermekeit, sem az
unokait nem tanitotta meg magyarra. Szveta nem is hallotta 6t korabban magyarul beszélni,
amig Géza nem udvarolt neki. A fiatalernber mindig tiszteletét tette az idds asszonyndl is.

Szveta apjanak nem voltak kiilondsebb ellenérzései, amikor a lainynak magyar legény kez-
dett udvarolni, ugyanis két testvérének a hazastarsa ugyancsak magyar. Egyediil a vallasnak
volt jelentdsége szdmdra, ezért (Gézatdl, harmadszori latogatdsa alkalmdval megkérdezte,
hogy odahaza melyik templombn jdr, amelyiken kereszt vagy amelyiken kakas van”, azaz gorog kato-
likus vagy reformatus vallasi-e? Miutan kideriilt, hogy az el8bbi, azt kovetden nem kifoga-
solta a lanydhoz valé kozeledést.

A vallasnak, fSleg az iddsebb és kozépkoriak értékrendjében még napjaink szekularizalt
vilagaban is jelentésége van. A Katolikus és protestans egyhdzak elvi kiilonbozdsége vegyes
felekezet hizassdg esetén dltaldban Konfliktushelyzet forrdsa: melyik egyhdz templomaban
térténjék az eskiivd, majd hol kereszteljék a gyermeket stb., s mindegyik egyhdznak megvan-
nak a maga eszkdzei, hogy szankcioval illessék az . eltévelyedettet”. Ezért, kilonosen a valla-
sos sziildk igyekeztek tiltassal is kivédeni a vegyes felekezetii hdzassag létrejottét. Kdrpataljan
aruszinok gordg katolikusok, részben gorig keletiek, a magyarok azonban felekezetileg meg-
osztottak: majd hetven szazalékuk reformatus és alig harminc szazalékuk katolikus. Tehdt
egy ruszin hazasulandé fél részérdl nem mindegy, hogy az etnikai kilonboz&ségen tdl a va-
lasztottja melyik felekezethez tartozik. Az azonos vallashoz tartozas enyhiti az etnikat kiilon-
bozdséget.

Géza sziilel ,régi j6 magyar gorig kntolikus csalddnak™ szamitanak Salankon. Az €16 emléke-
zet a sziikebb hozzatartozak kozott nem tart nyilvan ruszinokkal kotot hazassagokat. [gy Gé-
za hizassagi szandéka mély ellenérzést valtott ki a sziileibd], kiilondsen az apjdbol, aki ugyan
sem a vilasztott leAnyt, sem csaladjat nemn ismerte. Az idegen etnikum volt az, ami szadmdra
nemkivanatossa tette ezt a frigyet: , hucul® menyef nem akarok”, — mondta.

Minden hazassag befolyasolja az ado!t csaldd tirsadalmi megitélését, a falu hierarchidja-
ban elfoglalt helyét. Egy ,mult nélkiili” idegen hazastdrs, kiilondsen .egy egresi (szildegresi)
hucul” csak gyengitheti ezt a pozicidt a kozosség értékrendjében. A helyi tarsadalomban a
csatddok poziciéi hossza idé alatt alakultak ki s az egyén a csalddjan keresztil kapesolédik
kozosségehez. Egy személy azonossagit elsésorban nem az donti el, hogy kicsoda, hanem az,
hopy .kinek a fia”.

A hazassaggal ugyanakkor nem csupén a két egyén kapcsolja 0ssze az életét, hanem koz-
vetett médon a két csaldd, sdt a rokonség is. Ugyanis a falusi tdrsadalom szdmontartja a tdvo-
labbi hozzétartozokat is, és a megfeleld rokonsdgi fok kifejezésetvel illetik egymast: ségor,

4 Errdl részletesebben egy korabbi tanulményomban irtam: Endogam és exogdm tendencidk egy kar-
pétaljai magyar faluban. in: Karpataljai Minerva . 2. Budapest-Beregszdsz, 1977, 107-119. old.

% A ruszin és ukrén kifejezéseket szinonimaként hasenalom s elsdsorban azért, mert az érintett lakos-
sig sem tesz kiilonbséget kbzotte. Foleg a fiatal generacidra vonatkozik ez az ,egybemosas”, akik
nem ismerik ennck az etnikumnak a politikai vonatkozdsait. (Erre most én sem térek ki) Nyelvé-
szek, torténészek kézott egyardnt vita tirgydt képezi, hogy az adott népcsoport Onallé etnikum vagy
csupin egy etnikai népesoport.

¢ Ruszin (ukrdn) etikai népesoport, lakhelyitk az Erdés-Karpatok északkeleti csiicske, a Tisza forras-
vidéke. A kdrpdtaljai magyarsig korében azonban elterjedt ennek a kifejezésnek a gyujtsfogalmi
hasznélata is, és adott szitudcidban, dltaldban elmarasztald szandékkal, kiterjeszti a vidék bsszes
szlav ajkd lakoséra.
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dngyé vagy csak egyszerden rokon. Kulénosen ,lentrél folfelé” jellemzd ennek a hilhangsilyo-
z4sa: a tArsadalom periféridjan elhelyezked§ egyének ilyen modon kivannak kisebbfajta tar-
sadalmi elismertséghez jutni. A rokoni dsszetartozis kifejezése még, az linnepek alkaimdval
torténd latogatdsok vagy a csalddi rendezvényeken vald részvétel: ,nem mindegy, hogy kivel il
az ember egy asztalnal” — mondjak. Még a ruszin etnikumu hazastérsnal is nagyobb hatranyt je-
lent olyan csalddokkal rokonsédgba keriilni, akik a tarsadalom periféridjdhoz tartoznak. Igy a
szomszedos ruszin falvak esetében, [Gleg, ha mdr tériéntek oda-vissza behdzasoddsok, az em-
berek egymas hozzatartozdi feldl is tajékozottak. Tehat a ., rossz rokonsdg” sokszor akadalya le-
het egy, amtgy elfogadhato hazassignak.

Gézanak sikeriilt apjat ~ annak egy gyenge pillanataban - ravennie, hogy megkérje szama-
ra az Shajtott ruszin lednyt. A leAnykérést mar mdsnap meg is tartottak, nehogy a szigorti apa
atértékelje a helyzetet és meggondolja magét. ,. Visszavdgdra” azonban nem keriilt sor, azaz
Géza sziilei nem viszonoztak a ledny csalddjinak a vendéglatast, ami szokdsban van ezen a
vidéken. A magyar szilSk a rideg tavolsagtartast a leAnykérés utén is megtartottak, éreztet-
ték, hogy ,.6k csak a fiuk kivansagdnak tettek eleget”, de egyébként nem viallalnak kozisséget
az 4 esaldddal”. Ezt a tdvolsagtartast 6hajtottdk kifejezni a leAnykeérésre felkért tolmics je-
lenlétével is. Bir Géza apja elfogadhaté szinten beszélte az orosz nyelvet, hiszen Karpataljan
az 1945. évet kovetd évtizedekben a szovjet katonasdgnal a magyar férfiak mind megtanultak
az dllamalkotd nemzet nyelvét, de csak kdzvetett modon volt hajlandd részt venni az esemé-
nyekben. Egyik oroszul-ukranul jof beszél8 rokont kérték 51 a fiatalember szandékainak tol-
mécsoldséra.

A nyelv dsszekdt és elvalaszt, ,vildgokat” nyithat meg és félreértések eszkazéiil is szolgal-
hat. Ez utébbit illusztralja a kovetkezd térténet. a menyasszony a vélegényénél tett els lato-
gatdsa alkalmaval annak nagyanyjét udvariassdgbél magyarul kivanta iidvézlni, ennek kife-
jezésére azonban a ,szia” koszonts format hasznélta. Az idGs asszony elképedt ettdl a szemte-
lenségtdl s meg is kérdezte unokajatol: . miféték ennck a ldnynak a sziitei, hogy nem tanitottdk meg
az illemre”. Kézben csak az tortént, hogy Szveta az altala ismert egyetlen magyar idvozlési
formét egyenértékiinek érezte az orosz ,zdrasztvujtye”, azaz ,j6 napot” kifejezéssel, amely
koztudottan fiatalok és iddsek egymds kozti idvozlésére egyarant hasznélatos.

Az eskiivit kovetSen az ifju hazasok 0t éven 4t Géza szileivel és nagysziileivel egyiitt ko-
z0s haztartasban éltek. Szvetdnak még nem volt munkahelye, ezért amig az ifju férj és a szi-
I6k a nap nagy részét a munkahelyiikon t6]totték, 6 otthon, a nagyszil6k irdnyitdsa mellett a
hazimunkit végezte. Apro, torékeny alkata ellenére, munkabirasa mar a sziilsi hazban meg-
edz8dott. Odahaza harman voltak testvérek s mindhdrman ldnyok. Igy férfisegitség nem lé-
vén, az apa a lanyait vette igénybe az olyan hagyomanyosan férfimunkara is, mint a kaszglds,
széndzds, boglyarakds stb. Szveta az (j hdztartdsban mint fiatal menyecske igyekezett alkalmaz-
kodni a csalad belsd rendjéhez és szokasaihoz. Ennek ellenére mindennaposak voltak azok a
helyzetek, amelyek Géza csalddja részérdl negativ viszonyulast tartalmaztak, s akik Szveta
személyes tulajdonsdgait etnikai tulajdonsdgként értelmezték. E2 az idegenség elsok kozott
az apos részérdl nyilvanult meg, aki menye etnikai kiillonbdzdségét szinte ,binéil” rotta fel.
Ezt kisebb-nagyobb gesztusokban tudtdra is adta, pl. nem fogadta el az dltala készitett enni-
valot, mert & , hucul ételt nem eszik”.

Ezeket az etmikai szinezetd konfliktushelyzeteket a generacids ellentétek még inkdbb elmé-
lyitették. A csalddi életvezetés kialonbozd teriletein: tervezés, a pénztelhaszndlas maédja, a hi-
giénia alapvetd eldirdsai stb. ugyancsak eltérg vélemények fogalmazédtak meg Szveta, vala-
mint az anyds, illetve az apds részérél. Adott esetben mar mindenfajta méissig, aminema ,mi
vildgunk” része, idegennek mindstiit. A fiatalok elkolttzésével azonban a realizilt életterek
erdteljesen elkiildniiltek, s a vezérlGelv mar nem a konfliktuskeresés, hanem a komplementa-
ritds 8s az egymas mellett valo muikddés lett, sot bizonyos feladatok ellatasdban olykor az
egyluttmikgdésé.

Szveta egy év alatt elsajatitotta a magyar nyelvet. Tanitdi elsdsorban a férje nagysziilei vol-
tak, akik empirikus médon vezették be a nyelv vildgaba: a munkatevékenység soran minden
alkalommal magyarul megnevezték szamara az épp aktualis tirgyat, illetve a hozza kapeso-
16d¢ cselekvéssort (pl. ez villa, ez kanal, ezekkel esziink stb.). A csaldd t6bbi tagja, a rokonok,
a szomszédok is elsdsorban magyarul beszéltek az ifji asszonyhoz, egyediil a férje volt az, aki
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egy ideig még az orosz nyelvet hasznalta. Hangsilyozando, hogy az oroszt, és nem az ukrant.
Holott Szveta anyanyelve az ,ukrdn” volt, és Géza, aki ukrdn tannyelvi kozépiskolat végzett,
birtokdban volt ennek a nyelvnek. Mikor rakérdeztem ennek az okéra, Szveta nem tudta meg-
magyardzni, azt mondta, ez kezdettd] spontan igy alakult. A jelenség azonban nem egyedi.
Csak megemlitem, hogy az eimult évtizedekben Karpataljan ltalanos, hogy a magyar nem-
zetiséglek adott beszédhelyzetekben az ukrdn és orosz nyelv koziil legtobbszor az oroszt
haszndltdk. Akik magyar nyelvd iskolat végeztek, azok részérél még érhetd volt, hisz ukran
nyelvet nem is tanultak, csak oroszt. Azenban, amint a fenti példa mutatja, adott esetben az
ukraniskoldt végzettek ugyancsak inkabb az orosz nyelvvel éitek. Ennek oka, hogy aki ..adott
magdra”, és nemcsak a magyarok, de az ukranok tibbsége is, az a volt Szovjetunioban . nagy-
oroszul” beszélt, és nem hucutul” s fSleg nem ,po ndsumu”. Bogy ez utébbi az ukran nyelvnek
a helyi dialektusit jelenti-e vagy egy 6nalld ruszin nyelvet, egyelSre még a nyelvészek is vi-
tdznak. Az orosz-ukrdn nyelv kozotts hierarchia egész Ukrajnaban jelen volt, kivétel az ukran
érzelmii volt Galicia, a mai Lemberg és kémyéke.

Géza és Szveta tehat kezdetben egy harmadik nyelven kommunikaltak egymdssal, majd a
hazassigukat kovets iddszakban a magyar kornyezet kényszere alatt tébb magyar kifejezés
kapott helyet az érintkezésiikben, s az évek mildsaval pedig teljesen kiszoritotta az oroszt.
Szveta mar a gyvermekeihez is magyarul beszélt. A csaladi élet kiillonb6zé teriiletein az otthon-
1Sl hozott értékrendet valésitja meg, beépitve azonban azokat a célszend dolgokat, amiket G
kormnyezetében ismert meg. A nyelvvaltasbol nem csinél elvi kérdést, a gyakorlat szintjén ke-
zeli. Nincsenek egyértelmden kinyilvanitott gesztusai, a mindennapi cselekvések sikjan végzi
a maga ,cinicitastermelését”.

Pilipkd Erzsébet

A ,, dunai svabok” sorsa
egy érdi csalad torténetének tiikrében

A német forrdsmunkak a ,kahlenbergi”-csatit - Bécs mellett 1683. szeptember 12. - t6rté-
nelmi forduléponimak tekintik a tork uralom hanyatldsat és a kdzép-dunai teriiletek tervsze-
rii benépesitését illetGen. Az utobbi folyamat a két Habsburg vralkodé: Maria Terézia és 1. Jo-
zsef idején teljesedett ki.

Eldszor a Budai-hegyekbe érkeztek németek 1685-ben, majd a Vértes-hegységbe jottek
1691-ben, valamint a Bakonyba 1702-ben. Szatmarba 1712-ben, Bicskdba 1715-ben, a Banatba
1716-ban, Horvatorszagba 1718-ban érkeztek. A varoskozpontok Buda (Ofen}), Pest, Székesfe-
hérvar, Pécs, Szabadka, Eszék és Temesvar voltak.

Bar a telepesek kulonbozd német tartomanyokbol, igy: Hessenbdl, Pfalzbél, Elsassbol,
Lotharingidbdl, Badenbdl, Wiirtembergbdl, Bajororszdgbol, Ausztriabdl, cseh-német tertilet-
18], st Svajcbol szdrmaztak és csak egy résziik jGtt Schwabenbd! (Bajororszag délnyugati me-
gyéie), mégis egységesen svaboknak nevezték el dket a helybeliek, feltehetden Badeni Lajos
Orgrof svab csapatai utdn, melyek Buda visszatoglalaséban jatszottak jelentds szerepet. Ezt az
elnevezést a jovevények maguk is dtvették. Az elsé vilaghdborid elmilasdval megkilonbozte-
tésil az ,eredeti” svaboktol a (Baden-Wiirtembergiektdl) a néprajzi kutatok ,dunai svabok-
nak” (Donauschwaben) hivjdk a2 németek e ,legifjabb csoportjat” [Sonntagsblatt 1993.]

A ftrianoni békekotés utan a svabok nagy része Jugoszlavia és Romania teriiletére keriilt.
Az 1941. évi népszamlalas szerint Jugoszlavidban 652 ezren, Romanidban 328 ezren, hazank-
ban 450 ezren éltek. Az utdbbiakat magyarorszdgi németekként (Ungarmndeutschen) is emie-
getik. A mdsodik vildghabori utdn a jugoszlaviai megsemmisito tdborok, a Szovjetunigbeli
kényszermunka, a Postdamban alairt kitelepités megritkitotta soraikat: szdmuk e hirom or-
szagban jelentSsen csokkent. Jugoszlavidban (szerb-horvat, szlovén teriileten) 14 ezerre, Ro-
méniaban 40 ezerre. Mintegy negyedmillidan pusztultak el, a tilélok szétszérddtak a vildg ti-
zenot allamaba. 340 ezren az USA-ban és Dél-Amerikdban telepedtek le, 120 ezren Ausztria-
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ban, masok Franciaorszagban vagy Ausztralidban leltek Gj otthonra. Sokan, mintegy 480 ez-
ren régi hazdjukba, Németorszagba tértek vissza. A masodik vilaghdbori befejeztével min-
dent elvesztettek, csalddi koteléket, hazdt, otthont, mindazt, amit az 3sok verejtékes munka-
val felépitettek.

1945-ben a ,Potsdami egyezményben” a gylztes szovetségi hatalmak Ggy hatdroztak,
hogy a német nemzetiségi lakosségot kitelepitik Magyarorszagrol is. Erre vonatkozéan a ma-
gyar kormany 1945. november 20-4n hozott 12330/ 1945. szdmd elsé rendeletét késdbb tibb-
szdr megviltoztattdk. fgy a 3. paragrafus értelmében a kitelepitésre kitelezett személyeknek
attol fiiggetleniil, hogy az orszdgban, vagy orszdgon kiviil tartozkodnak, ingé vagy ingatlan
vagyonét zaroltdk. A rendelkezés hatélybalépésétdl a tulajdonat nem adhatta el, és nem ter-
helhette meg. A szovjet hatdsagok titkos dontése alapjan mar ezt megeldzden, 1944 végétdl
tobb mint 60 ezer fiatal magyarorszagi német férfit és nét hurcoltak el 1-5 éves kényszermun-
kéra a Szovjetunioba, ahonnan sokan nem tértek vissza. 1946 elejétdl megkezd6dott a ma-
gyarorszagi németek tomeges elszallitdsa, elGszor Németorszag amerikai, 1947 nyaratél a
szovijet megszallasi Gvezetébe. Nemcsak azokat kotelezték azonnali tdvozasra, akik a
»Yolksbund”, netdn az ,55” tagjai voltak. A deportdldsra elegendd ok volt, ha valaki az
1941-es népszavazison német nemzetiségiinek vallotta magat, vagy ha német neve volt.

A tovabbiakban Eszes Janos, valamint Eszes Vendel visszaemlékezésében villantom fel az
érdi svabok multjat.

Az Eschbach és Hirschenberg csalad eredete

Eszes jdnos: Apai dstém Eschbach Sebestyén a németorszdgi Neuhofenbd! (Ludwigshafen
megye, Pfalz) szdrmazott és 1786-ban kdltozott Bacskaba kétszazhuszonot német csaladdal
egyutt. Parabuc (Paripas) kozség az elsé dllomdsunk, 1919-ig tartozott Magyarorszdghoz.
Eschbach Vendel nagyapam magyar foldon sziiletett 1870-ben. Anyai agon dédapam
Hirschenberger Bélint, szintén itt latott napvildgot 1861-ben. Zémmel mezégazdasaggal fog-
lalkoztak. Eleinte sok kedvezményt élveztek és szépen gyarapodtak dgy, hogy idGvel kevés-
nek bizonyult szamukra a foldterilet, ezért néhanyan koziiliik és2ak felé vonultak és Erden
taldltak végleges otthonukra.

Erden a nagyapak: Eschbach Vendel és Hirschenberger Bélint nagy szorgalommal littak
neki a gazdélkodasnak. Békés életiikbe azonban belesz6lt a hdbor, a két csaldd igy férfi nél-
kil gazddlkodott tovabb. Kilondsen viszontagsagos idGsebb Eschbach Janos sorsa, aki
1915-ben megsebesiilt, Lengyelorszdgban fogsagba keriilt, majd hazarendelték Magyaror-
szdgra. 1916 Gszén ismét a frontra vitték, 1918 oktdberében fogsagba esett és csak 1920 jliniu-
sdban térhetett vissza otthondba. A haboruban kitlintette magat, 1925-ben német nevét Eszes-
re véltoztatta. Horthy Miklés , vitézzé” avatta, és 15 katasztrélis hold foldet kapott. Ezen ki-
viil még béreltek is teriiletet. A nagy csalad 1930-ig egymast segitve egylitt gazdalkodott. 1d6-
vel felnétt a fiatal munkaerd, a hdrom fii: Balint, J4nos és Vendel folytattak szlleink munka-
jat, s a lanyok is részt vettek a termelésben.

Az ésszerbb gazddlkodds érdekében id. Eszes Janos két fiat, Balintot és engem egy évre
Orkénybe kildott gazdasdgi iskoldba. Onnan hazatérve j termelési modot vezettiink be. A
négynyomasos rendszerrel |6 termést kaprunk. A tovabbiakban megint a habori irdnyitotta a
csalddunk életét. Balint 1943-ban eltdnt a Don-kanyarban, maig sincs hir réla. En 1941 dszéig
tényleges katona voltam, majd postan dolgoztam. 1942-ben behivtak Koméromba, ahol ki-
képzdtisztként szoigdltam. Leszerelésern utdn ismét a postai munkat végeztem rovid ideig,
1944-ben megint katonasag kovetkezett, korhdz (vakbélmdtét), révid idSre pihend. A Verec-
kei-hdgon 4t indult el csapatunk, de az oroszok kozeledtek a Kérpatok felé. gy hamarosan
visszatordultunk az Uzsoki szoroson at. Nagybereznén értestiltiink Horthy levaltasarol és a
Szélasi uralomrol, igy Ungvarrdl siirgdsen visszavonulva Kassan 4t Komdromig értiink de-
cember 22-én. Nagy sokdra hazaérkeztem csaldidomhoz, de még nem volt vége a megprébal-
tatésoknak. Kardcsony estén, december 24-én megjelentek Erden az oroszok.

Eszes Vendel: Einwachter Terézzel mar gyermekként ragaszkodtunk egymashoz. Ha mad
volt rd, egyforma, egyszinii ruhdban jartunk szorakozni és balozni. Mdr hazassdgunkat ter-
veztermn, de a mésodik vildghdbori kozbejitte ebben megakadalyozott minket. A batydmmal
egyiitt az 4gybol vittek el az oroszok ,malenkij robotra”. Eppen Zilahi Lajos a , Két fogoly” ¢i-
mu konyvét olvastam. Csak 1948. juilius 12-€n tértem haza. Akkor tudtam meg, hogy 1947-ben
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kora tavasszal Einwachter P4lt, feleségét és menyasszonyomat Terézt éjszaka magyar kato-
nak minden poggydsz nélkil bekisérték a renddrségre. Reggel kihallgatas nélkiil a budapesti
Mosoni tti laktanyaba és kb. tiz nap utén egy Kitelepitési vonattal a Drezda melletti Pirna
gydjtdlagerbe széllitottak Sket azért, mert korabban svdbnak vallotta magdt a leendd apésom.
Szorgalmas, népszerd szegényparaszt csaldd voltak Einwachterék.

A gylijtdlagerbdl egy sziléziai kis faluba telepitették mindharmukat - Cibauba. [tt alkalmi
munkaval, minimalis segély mellett tengették életitket 1948 mdjusaig. A fogsagbol kézvetett
iton levelet irtam Teréznek — kértem, hogy j0jjon haza vagy kimegyek érte a sanyaru koril-
ményiik miatt. A hir hallatara, helyzetilk megsziintetésére mindharman - minden engedély
és dokumentum nélkiil, gvalogszerrel, Csehorszagot megkerilve - 1948. jilius els6 napjaiban
hazaértek. Utkozben hiarom helyen (Hoff, Passau, Gydr) birésdg foglalkozott veliik. Mind-
egyik birgsdgi donkés: visszatoloncolds volt. A hatosagi kisérok humdnumanak kiszémhetden
az irdny mindig hazafelé sikeriilt. Négy helyen voltak birtonbe zarva (Hoff, Passau, Gydér, Bu-
dapest Mosoni 1iti foghaz) - siralmas korilmények kozott.

Majdnem egyiddben érkeztiink meg magyar foldre: Einwachterék nyugatrol - én pedig ke
letrdl, a Szovjetunidbol.

Amikor megt‘udlék a hakéségok, hogy Einwachterék itthon vannak — elfogatési paranccsal
kerestették leend6 apésomat €s csalddjat. Egy éven at dllandoan bujkilniuk kellett. Egy-két ki-
vétellel az egész falu segitett elbijtatni Oket — 1948. jilius 1-t61 1954-ig —, mig egy amnesztia-
rendelettel megszint dldoztetésiik. [gy Einwachter Teréz és Eszes Vendel a sok beliigyi utan-
jrassal 1948. november 13-4n hivatalosan hazassagot kotott. Ehhez messzemend segitségben
részesiiltiink az Erd-Gfalusi plébinostdl és jegyzota). Koszonet a gyan baratoknak is. A
MAVAG-ban, ahol dolgoztam, a Jogiigyi Osztily megszerezte a hivatalos engedélyt a Belugy-
minisztériumtol.

Dr. Kerékgydrio Imréné

TISZTELT OLVASONK!

A Honismereti Szovetség az 1996. évi CXXVI. torvény 6. § (3) bekezdése alapjan a

2001. évi allampolgari ad6 1 %-abol
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tAmogatast kapott. Az dsszeget elsGsorban iffisagi honismereti rendezvényeink megva-
lositdsara, valamint a Honismeret folydirat megielentetésére forditotruk.

A Honismereti Szivetség elncksége és a Honismeret folydirat szerkesztdbizottsidga
megkdszoni mindazok timogatasat, akik egyetértve torekvéseinkkel, Gnzetlen felajan-
lasukkal segitették munkankat.

2003-ban ujabb feladatok &llnak a Honismereti Szovetség elStt. Szervezzitk a XXXI.
Honismereti Akadémiat, melynek {6 témaja: Pra Patria et Libertate — a Rakoczi-szabad-
sdgharc lesz, kitdrésének 300. évforduldja alkalmabal. Késziiliink tovabb4 a honismereti
taborvezetSk szakmai tandcskozasara és az lfjusdgi Honismereti Konferencidra. XXXI.
évfolyamdban jelentetjiik meg a Honismeret folydiratot.

Mindezen feladatok teljesitéséhez tovibbra is nagy sziikségink van az On tamogata-
sdra. Bizunk benne, hogy ismét ugy dont: addja 1 %-4nak felajdnlasaval Szovetségiink
munkéjat tdimogatja. Kérjuk, hogy az addhatosdaghoz 2002-ben bekiildendd nyilatkoza-
tdna

HONISMERETI SZOVETSEG et
sziveskedjék megjeldlni.
Addszamunk: 19624947-1-41

Segité tamogatasat eldre is halasan koszoni
a Honismereti Szivetség
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