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Tanitomestereink

Tadlasi Istvdn:
Néprajz és kozépiskola I.

...Ujabban mind tébb pedagégiai tanulmany siirgeti a nemzetnevelés gondolatanak a ma-
gyarsagtudomany keretében valé érvényesitését. Az egyes iskolafajok utasitdsain, igy a ko-
zépiskolakon is meglatszik ez a torekvés, és ami nemzeti tudomanyunkbol eddig érvényesit-
het6 volt, részben mar el is foglalta helyét. A néprajzi szemléletet, a népismeretet azonban
vagy egyaltalan nem, vagy csak aldrendelten és nyomaték nélkiil emlitették imitt-amott. A
magyar didk hallott és olvasott a magyar néprdél, de tudatos értékeléssel nem ismertették meg
vele nemzetiink alaprétegét...

Jogosan meriil fel a kérdés, mint kellene tehdt érvényesiilnie [a néprajznak] a kozépiskolai
oktatdson és nevelésen beliil? Félmunkat végeznénk, ha erre mar nem igyekeznék valaszolni,
pedig nem konnyi dolog. A néprajz az eddigi tantargyak kozott nem fordult elG, tehat meto-
dikai és didaktikai tekintetben sem keriilt szoba. Fiatal tanar vagyok, mikodésem mindossze
néhdny esztendd, méii\sl megkisérlem - sok tekintetben még hidnyos - vazlatat adni, ismét-
lem, csakis vézlatat adni azo az elgondolasoknak, amelyek mint etnografust és tanart ki-
sérleteimben és terveimben vezettek.

Ismertetem néhéany esetben gyakorlati eredményeimet is, ott pedig, ahol elGttem részlet-
munkit végeztek, a megallapitasokat osszefoglald jellegii tanulmanyomban felhasznalom...

A valldstan tanitdsanal mind protestans, mind katolikus részr6l hasznos széilakat lehet von-
ni a nép felé. A lehetGségeket részletezni nem tartom feladatomnak, protestans részr6l Illyés
Endre, katolikus oldalrél Balint Sandor tanulmanyaira hivatkozom. Annél behatébban vizs-
gdlom legnemzetibb targyaink elsejét, a magyar nyelv és irodalom teriiletét.

Bdlint Sandor emlitett tanulmanyaban! azt javasolja, hogy a népiskola a gyermek igazi
anyanyelvét, a dialektust hasznalja. Elgondolasat kozépiskolai vonatkozasban is kortilmé-
nyesnek tartom; vanhak helyek, pl. Budapest és nagyobb varosok, ahol nem is él dialektus,
legfeljebb zsargon, masrészt az elemiben tanulé gyermeknek a mivelt koznyelvet is meg kell
tanulnia, amivel a hivatalos életben, sajtoban dllandéan taldlkozik. Képzeljiik el, milyen ne-
hézség lenne a gimnazium I. osztdlydban az irodalmi nyelv helyesirdsara és beszédére tanita-
ni. A népnyelv megbecsiilését masban latom, annak inkabb éltetd és megtermékenyitd erejét
tartom fontosnak. Ra kell eszméltetni a gyermeket, hogy a népnyelv nem romlott nyelv, ha-
nem az él6 nyelv természetes és torténeti fejlédése. Mivelt nyelviink is gazdagodhatik beldle,
ha izléssel meritiink beléle. Ne uniformizéljuk a kiejtést, s a nyelvjdrdsi izt ne irtsuk lép-
ten-nyomon, hiszen ez szinessé teszi a beszédet, csak tilzasait nyesegessiik. A nyelvtan és sti-
lisztika terén kiilonosen b6 alkalmat kell adni népnyelvi sz6lasok, kézmonddsok, szovegek
stb. gydjtésére. FelsGbb fokon - VII. osztdlyban - ismertessiik a dialektusok helyzetét és azok
nyelvészeti fontossagat. Legyen torekvésiink a dialektusok nyelvi bemutatdsa a népcsoportok
mozgalmi véltozédsaival, (miért taldlunk pl. Az Alf6ldon — Oroshaza, Mezétir — dunantili
csoportokat; az 6-zés mint alfoldi tajnyelv hajdan és ma, etnikai csoportokon beliil). Emlékez-
ziink meg a nyelvszigetek életérsl (Orség, szerémi magyarsag, moldvai csdngosag stb.)

Szarmazasi tekintetben foltétleniil tudatositsuk a finnugor, illetve urali szirmazas tényét.
Ezen a téren eddig végzetesen keveset tettek, ma is sok érettségizett, s6t egyetemet végzett

! Bélint Sandor: Tanitéképzésiink reformja és a néprajz. Ethnographia, 1937.
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feln6tt sem tudja, hogy tulajdonképpen drjak vagyunk-e, vagy masok, legjobb esetben a
turdnizmus gondolatkorében tévelyeg. Torténik mindez abban az orszagban, ahol a szarma-
zasra még az alsobb néposztalyok is sokat adnak. Rokonnépeinkkel valo dsszetartozasunkat
elGszor a nyelv - részleteiben sokszor a népnyelv -, masodszor pedig a miveltségi elemek bi-
zonyitjak, ezeket is jobbara a nép Grizte meg. Meghat6, hogy mivelt északi rokonaink
mennyire ismernek és mennyire becsiilnek benniinket, ezzel szemben nalunk még most is té-
ves fogalmak keringenek réluk. A ,halszagu rokonsag” fogalma még maig is kisért, de azt,
hogy analfabéta egy sincs kozottiik, kevesen tudjak. Ugyancsak a felsébb fokon médot kell
nytjtani a tanul6knak, hogy a kolcson- és idegen szavak kapcsan etnikai érintkezésekrdl is tu-
domadst szerezzenek. Els6sorban gondolok itt a torokség rendkiviili hatasarol, de az osszét
stb. elemek etnikai kapocsa sem mell6zhets. A VII. osztaly heti 3 6raja irodalomra is kevés,
magasabb nyelvtani ismeretekre — amit egyébként a tanterv megkivan — alig marad idé. A jo-
vében ezen is kell segiteni.

A magyar olvasmanyi anyag az I-1ll. osztilyban rendkiviil gylimolcsoz6 teriilet. Tanterve-
ink mindhdrom osztdlyndl eddig is felvették a magyar népmese, népmonda, tovdbba a ma-
gyar fold és nép olvasméanycsoportokat, ami 6nmagaban orvendetes, mert hitvilagi elképze-
lést, tdj- és embertipust mutatnak be igen gyakran hozzaértd hasznos és érdeklddést keltd tol-
labol. Egy-egy Baksai, Herman Ott6 tanulmanyrészlet, Eotvos Karoly-féle elbeszélés rendki-
viil tanulsagos és élményszert lehet, de - és most jon, amit pedig fontosnak tartok kijelenteni
- végeredményben csak mozaikot adnak, s a gyermeki képzeletvilagot csak mint magukban
allo érdekességek ragadjak meg. Pedig éppen ezen a teriileten lehet sokat nyerni azéltal, hogy
olyan tartalmu és csoportositdsii anyagot vesziink fel, amely a gyermeknek nemcsak érdeklo-
dését kelti fel, hanem az 6si magyar miiveltség népi hagyomanyban megérzadott egységében
is részelteti. Egyes érdekes képek helyett - barmily lelkes és hozzaérté a tandri vezetés — érté-
kesebb az eredmény, ha a gyermeket fokozatosan részesévé tessziik a kozosségi hagyomany-
nak, amikor az olvasmanyi anyag nemcsak érdekes, de végeredményben laza képsorozatot je-
lent neki, hanem szerves belehelyezkedést a hagyomanyi miveltségbe.

Ezen a téren mar végeztem bizonyos kisérleteket...Hogy tervemet végrehajtsam, a miifaj-
ok tiszteletben tartdsa mellett bizonyos targykoroket csoportositottam. A népmondak koziil a
Bélvényos-varat sikeriilt dthidalnunk a torténeti legendaknak azzal a csoportjaval, amely a
magyar keresztény kirdlysdg kialakuldsaval és a poganysag erdfeszitéseivel foglalkozott. Itt
egyéb, torténetileg jelentds és nevelési szempontbol jol értékesithets elemek kiemelése mellett
népi alapon megismertiik a magyar hitvilagot, annak alakjait, lényeges jegyeit, szolaskincsét.
Gyermekeim jol ismerték a tdltost minden feltdnd tulajdonsagaval, parhuzamot tudtak vonni
a rokonnépek samanjaival; ismerték a boszorkinyt, mikodési korét, tarsas szervezetét, tudtak,
mi a kiilonbség a német boszorkany és a magyar boszorkdny kozott (az sepriin, emez lovon
jar), ismerték a hozzafliz6dd sz6- és szolaskincset (pl. 16va tesz valakit stb.), ismerték a vasorrit
biba hazai helyzetét és rokonnépi kapcsolatat. Ismerték a taltosok, boszorkdnyok és egyéb bii-
bdjosok lényegesebb joslasi és varazsldsi szertartdsait és osszevetették a rokonnépi anyaggal
(pl. samandob, a magyar szita szerepe a joslasnal). Majd egy tovabbi olvasmany kapcsan bo-
viilt ismeretiik a garaboncids felé, s 6rola tudtak, hogy mar tjabb alak, kozépkori didk, ho-
gyan keriilt a néphez, és hogyan él a képzeletében még ma is. Ismerték a tiindérek szerepét és
magyar népmesei vonatkozasokat gyjtottek dssze. Egy egész kis hitvilagi rendszer alakult
igy ki, és orommel élvezték az érdekességen kiviil azt is, hogy 6k mennyire ismerdsek a régi
magyar, a népi és rokonnépi miveltségi korben. Sok szép adatot maguk is gydijtottek hallo-
masbdl, tehat személyesen is kapcsolatot talaltak a hagyoménnyal, de nagy élmény volt sza-
mukra a jellemz6 szemelvények bemutatasa, koziiliik néhdny Ethnographia-beli kozlemény,
a magam gyjtései a XVIIL. szdzadi népéletbdl, s a vetités, amely a belsé atélést teljessé tette.
Grimm és Andersen - szamukra idegen - vilaga helyett az 6si magyar mese-, monda- és hitvi-
lag tarult fel el6ttiik, gy gondolom, nem hiabaval6 eredménnyel. Ebben egy fontosabb kor
élményitését és tudatositdsat ismertettem, de hanyrol lehetne tervszerden sz6 harom év anya-
gaban?! De nemcsak a szellemi hagyomanyok terén kell kovetniink ilyen utat, a targyi vonat-
kozasok nem kevésbé épitGek. Ennél az anyagi mdveltség Gsiségét kell tudatositani Gsfoglal-
kozasi és egyéb korokon beliil, idGben és anyagban elosztva. Ebben a korban a gyermeket a
technikai kivitel is nagyon érdekli, s ezt az érdeklodést ki kell hasznalni. A gydjtogetéssel kap-
csolatban kedves, epizodikus vadméh-keresési torténetet lehetne adni. A vadaszatrol szamos
népi életképet irtak, itt emlékezhetnénk meg a régi kiralyi vadaszainkrol, solymaszainkrol
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stb. A haldszatnal legalkalmasabb egy pakasz-életkép bemutatdsa Ecsedi Istvantol, de kiilo-
nosen Eotvos Kéroly Utolsoé sz6 Istenhez cim elbeszélése a balatoni haldszokrdl. Idei oszta-
lyom ezt az elbeszélést nemcsak esztétikailag és érzelmileg élte at, de anyagilag is tanult bel6-
le. Megismerték a nagyhalot, elkészitették modelljét, és biiszkék voltak, hogy ez a haldsz-szer-
szamunk mar 1500 évnél régebben hasznélatos a magyar nép kezén. Egy szdlig el tudtdk ma-
gyardzni a haszndlatdt, ismerték a vele bané halaszk6z6sség, a bokor életét és munkajat. Nagy
tavlatokat mutathat a pasztorkodas, ez a legjellemz&bb Gsfoglalkozasunk, és a régi szilaj élet
kiilonosen kozel 4ll a gyermek érdekességre vagyo lelkivilagahoz. Kozvetlen kapcsolatot je-
lenthet a gazdélkodas egy-egy jellemz6 fejezete, pl. hogyan lesz a ringé gabonabdl az istendl-
dotta magyar kenyér. A hiz, a ruhazkodds egy-két széllal kiegészitheti az anyagi ismereteket.

...Az igy kialakul6é hagyoményszemléleten biztosan all az alsdosztalyos olvasmanyok ko-
rondja: a Toldi. A gyermekek nem botorkilnak idegen vildgban, még a nagyvdrosiak is ottho-
nosan mozognak a népi levegében, anyagi készletét, lelkiségét maradék nélkiil atélik, igy ne-
velGereje is biztosabb. Mindezeken til 6sszefoglalo keretet is nyeriink benne, s hozza a leg-
méltébbat, mert benne tigyszélvan minden eddigi elemmel ismét taldlkozunk.

Ekkorra a tanulé méar megszokja a magyar szemmel valo latast, megismeri értékeinket, ala-
pot kap a magasabb mdveltség irodalmi ismereteihez, ilyen alapépitményre tehat lehet épite-
ni.

Az irodalomtorténet segédtudomadnyait...szintén nem hagyhatjuk figyelmen kiviil... A
stilisztikat mar érintettiik, igy most a retorikai és poétikai tanulmanyoknal van némi megje-
gyeznivalom. Retorikai szemelvények gyanant, melyek kiilonosen a naplo, titleiras, népsze-
risit6 tudomanyos munkdk korébe vagnak, nyomatékosan ajanlom a népi vonatkozasu sze-
melvények olvastatdsat; Orban Baldzs, Baksay, Gyorffy Istvan (Nagykunsagi kronika) friss
szint és szellemet jelentenének, és a népi hagyomanyok mellett a torténelmi szemelvények
koziil olvastatdsra és megbeszélésre nagyon tudom ajanlani azokat a részleteket a
Hoéman-Szekfid utolsé kotetébsl, amelyek az oldh szaporodas és bevandorlasrél, valamint a
magyar parasztkultirarél szélnak. Orokkeé tart6 hatast valtanak ki ezek a fejl6dé lélekben:
helyzetismeretet és megértést.

A poétikdban...hangsilyoznunk kell a nép- és mukoltészet kiilonbségeit. A népkoltészet
ré%len az egész nemzet tulajdona; kollektiv érzések tiikre, auditiv és véltozatokban gazdag. R4
kell mutatnunk a dramatikus népszokasokra (betlehem — marionett-szinhdz), amelyekbdl az
eurdpai drama tjkori alakulas.

Ajelenlegi VII-VIIL. osztdly magyar 6rdin a tanul6kat az irodalmi miiveltség terére vissziik.
Ennek az életnek a kibontakozasa csak az el6tt lehet teljes, aki nemzetiink szellemiségével és
miveltséganyagdaval tisztdban van. Itt vélik termékennyé az alsébb osztdlyokban megismert
nemzeti Gsmuveltség ismerete. Ahova az irdsbeliség nem nytilhat el, ott a szébeliség segit, ez
meg a néphagyomany. Ez a néphagyomény hol gyengébb, hol erésebb szalakkal kozépkor fej-
16dési szakaszdn végigkiséri irodalmi miveltségiinket. A reformaci6 kordban a népi alapok,
népi szalak éppoly jelentGsek, mint a népkoltészet vonatkozasai Balassindl, Tinodindl s a ku-
ruc koltészetben. Erésen ki kell emelniink a XVIII. szazad végén és a XIX. szazad elején meg-
indul6 magyar irodalmi népiesség mozgalmat, mely akar a népnél, akdr a nemesi osztalynal
keresi a nemzeti vonatkozasokat, egy célra: a nemzeti etnikum, a nemzeti hagyomanyok ista-
poldséra torekedett. Ennek a népiességi mozgalomnak tisztult és emelkedett dga Petdfi és
Arany klasszicizmusa: a népinek nemzetivé val6 emelése. A tovabbiakban érdemes megfi-
gyelni, hogyan alakul ki a tajkoltészet. Tanulsagos a drdmaban a ndlunk erésen kedvelt nép-
szinmd, melynek gyokerei a XV1. szdzadba nytlnak vissza, Gjabb kori dllomasait pedig Szigli-
geti, Toth Ede, Gardonyi, Zilahy és Bibo jelzik; elintézetlen kérdés itt a néprél sz616 és a nép-
nek val6 szinmii és népdrama probléméja. Rendkiviil tanulsagos a regényirodalom terén a ro-
mantikusok: Eotvs Jozsef, Jokai, Kuthy népszemlélete (minden didknak a kezébe kell adni),
majd a realizmus szemlélGinek: Tolnai, Justh Zsigmond, Gardonyi, Mikszath, Baksay, Tomor-
kény mondanivaldi. Ujabb részrdl sziikségtelen irdkat, miveket és vonatkozdsokat emliteni.

Az igy vezetett ifjisdg nemcsak a népi és torténeti hagyomanyokban gyokerez6 irodalmi
miveltséget szivja magaba, de tarsadalmi érdeklGdését is kiterjeszti a természetes magyar ko-
z0sség: a nép felé. Ennek viszont mar miveltségi szempontokon tilmeng értéke is van.

Tdlasi Istvdn: Néprajz és kozépiskola.
A hédmez6vasérhelyi reformatus gimnazium évkonyve,
1938. 35-40. old.

14



