Uzenet a fogsagbol
A hadifogolytdborok koltészetérol

Ezt az irdst a Honismeret folyGirat elsé szerkesztdjére,
dr. Morvay Péterre emlékezve is kozaljiik, aki

= édesapdammal egyiitt — hirom esztendeig szenvedte
a szovjet hadifogsdgot. (Szerk.)

Katona Imre a magyar népi lira tartalmi-tematikai tagolédasat elemzé dolgozatiban meg-
allapitja, hogy ,.a 526 szorosabb értelmében vett népi livdrdl csak az utobbi évszizadokban beszélhe-
tiink"”.1 Katona a tanulménya irdsa idején rendelkezésre dllo népdal szoveganyagot (mintegy
70-75 ezer szovegviltozatot) attekintve a hadifogolyndtikat a katonadalok tartalmi osztélydnak
tematikus alcsoportjaként vette szimba. Az ltala vizsgalt anyagban azonban még nem szere-
pelt - tobb okbol is - mdsodik vilaghaborus katonafolklér, igy hadifogoly-koltészet sem. Nem
szerepelhetett, egyrészt, mert a tradiciondlis magyar folklor lirai dalanyagat vizsgélta, mas-
részt — és ez témank szempontjabol fontosabb — mert a mdsodik vilaghabortban fogsagba
esett katondk torténete, sorsa, az altaluk teremtett kultura, hadfogoly koltészet vizsgalata,
gyakorlatilag a rendszervaltozisig tabu téma volt. Jogos indulattal dllapitotta meg KullGs
Imola, hogy ..A XX. szdzadi kozép-eurdpai torténelemnek ezt a gyalizatdt, ha 45 évig tilos is volt sz6l-
ni réla, nent lehetett kimosni a (...) magyarsaig tudatibal.”2

Marpedig a hosszi évekig, nemegyszer fél évtizednél is tovdbb tartéo méasodik vilaghabo-
ris hadifogsag megteremtette a maga folklorjat; talan idézdjeles jelzé sem sziikséges elé: ,, mo-
dern” folklor.

Felvetédhet ugyan a kérdés, a hadfogoly koltészetet tekintjiik-e folklor, vagy folklor jellega
kultirdnak, a hadfogoly koltészetet a népkoltészet részének; egyaltaldn jogos-e, értelmes do-
log-e veliik kapcsolatban néprajzi vizsgdloddsrol, néprajzi osszefliggések, tanulsagok megfo-
galmazdsarol szolni. A hadifogolytdborokban heterogén tarsadalmi, vallasi, szocidlis helyze-
td, kulonbozo telepuléstipusokbol szarmazo, eltérd kulturdlis hatteri és értékrendd, mas és
mas mentalitisti emberek kertiltek kényszertien ossze. Mégis tigy gondolom, hogy az olyan
kényszertien zart kozosségekben, mint a hadfogolytdborok, vagy a lagerek, bortonok és ka-
szarnyak, létrejon egyfajta ,modern” folklor. Esettinkben nem egy torténetileg kialakult tarsa-
dalmi-szociilis csoport, osztily a folklor megteremtéje és hagyomanyozdéja, hanem a kény-
szer( Osszezartsag, a tarsadalmi létbdl valo kiszoritottsag az, ami az eredetileg heterogén kul-
tardju, de kultdrajuk gyakorldsiban akadalyoztatott embereket egyfajta 6nelldto tipusi, folk-
16r Kultiira megteremtésére kényszeriti. Erdemes itt idézni Neidermiiller Péter egy javaslatat
a folklor mibenlétének meghatarozasara: ... .folklornak nevezem... a tdrsadalom vagy tirsadalmi
csoportok azon tudati ésfoagy kulturdlis megnyilvinulisait, amelyeket — gazdasdgi, tirsadalmi, politi-
kai, kulturdlis, szocioldgiai stb. okokbdl — a technikai jellegii (tomeglkommunikdicios eszkozok nem to-
vibbitanak, azaz nem legalizilnak. Teluit a folklér mindig a tdrsadalini, ideoldgiai és kulturdlis kiszori-
tottsdag lenyomata volt, és az ma is.”* Az emlitett helyeken még ,él6ben” lehet tanulmdnyozni,
hogyan alakul ki és miképpen funkciondl egy ideiglenesen tsszezart, mind szellemi, mind pe-
dig fizikai szlikségletei kielégitésében korlatozott, onmagara utalt, heterogén osszetétell em-
bercsoport , kozosségi” kulturdja: sajatos jel-, nyelv- és gesztusrendszere, kozos mentalitasa.
Egy-egy ilyen mikrovizsgdlat sordn fény dertilhet arra is, hogy a zdrt kozosségek (szubkultu-
rak) mindennapi életében hogyan lélezik, és milyen szerepet tolt be a kozos sors formdlta
szdjhagyomanyozo , Kiskozosségi mitologia” ¢s a koltészet.

Mivel a hadifogolytaborok népe kényszert ¢letsorsa miatt a kultira bizonyos tertiletein
onellatasra kényszeriilt, ugy gondolom esetiinkben nem jogosulatlan a folklorkutat6 néprajzi
vizsgalodasa.

! Katona Imre: A magyar lira tartalmi-tematikai tagolodasa. Etn. 1970. 289. old.

2 Kiillds Imola: Kisértd mult. A sztidlini lagerek koltészete egy folklorista szemével. In: Vallasi néprajz 9.
Karpataljai tanulminyok. Bp., 1997. 235, old.

3 Neidermiillet Péter: A mindennapok folklorja, avagy a folklor mindennapjai. In: Folklor-Tarsa-
dalom-Mtivészet 7. Bp., 1981. 201. old.
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A népkoltészet a folklor kultirak egyik reprezentans miifaja. Nincs ez mésként a lagerek
folklorjaban sem. Szoljon errdl egy autentikus szemtanu, Orkény Istvan, a Ligerck népének
szerz0je: A taborokban , megsziiletett és megerosodott eqy magyar szellemi kozosségtudat. Elso pro-
[fétai koltok voltak. Mindig a koltok a legelsok. A [élek iiresen kongott, mint egy pincesor. De ebben a
csendben minden hang megfiadzik, visszhangzik. Eminnen a fiirész bogobrummogdsa, amott az iillé
szabalyos porolycsapasai: a két iités ugy kondul a szivemben, mint két verssor, két rim. Azt hiszem igy
sziiletnek a koltok. Sok koltot sziilt a hadifogsag: sajnos, tilnyomorészt rosszakat. De a gyémdnt is a sa-
Jat pordval csiszolodik: taldn eqymdson gyaluljik meg a tiikorlapjukat 6k is, a koltok. (...) Félreértés ne
essék: nem a harsondkat fiijjuk. Senki se allithatja, hogy a mdsodik vildghdboriiban, a szovjet fogsigban
ondllo magyar fogolykultiira virdgzott ki. Dalfoszldnyok sziilettek, nem dalkoszoriik, alkalmi versek és
szindarabok irédtak, de nem sziilettek remckmiiock. Még csak egy Gyoni Géza sem bitslakodott,
Krasznojarszkban eziittal Hiborii volt, elcsondesedett a niizsa. De szot kértek a hallgatok meg az olva-
sok, és szinpadra léptek a nézok is, kivételesen. Téglagydri munkisok verset, szovok vigjiatékot irtak. Pa-
rasztemberek muzsikit szereztek hozzd. Nem kultiira ez, de szindck és igény. Erés szandék és egyre no-
vekvd igény: ime, a két gyiimoles, amit a hadifogsdg termett.”4

Orkény a fenti idézetben arrél ir, hogy a ligerekben nem jon létre 6ndll6 kultira; egyéltalan
a fogolytaborokban Iétrejovs kozosségi-szellemi pezsgés nem éri el a kultiira szintjét. Nyilvan-
valo, hogy 6, miivész lévén a miivészet, magas kultiira értelemben haszndlja a kultiira terminust.
Abban is igazat kell adnunk Orkénynek, hogy nem valami specifikus, 6ndllo, magdbanvalo
magyar fogolykultiira jott 1étre a tdborokban. Ez a tarsadalomtudomanyi, néprajzi értelemben
vett hadifogoly-kultura ezer szillal kapcsolodott minden fogsdgba esett sajat népének kulta-
rajahoz, igy természetesen a magyar foglyok esetében a magyar kultirihoz; és e mellett per-
sze kitermelte az adott kor, tarsadalmi helyzet ¢és aktudlis szitudcio nytjtotta keretekbdl faka-
do specifikumait is.

A hadifogoly-koltészet mint kiozkoltészet

A fogolytiborok koltészete kétségkivul folklor jellegi. Természetes azonban, hogy a tradi-
ciondlis folklornal 6sszehasonlithatatlanul rovidebb életd, nehezebben gytijthetd, mert az év-
tizedekig tilalmas és titokban tartott lagerfolklor tabb eltérést, egyedi, csak ra jellemz6 vonast
hordoz. Alighanem akkor fogalmazunk a legpontosabban, ha a folklor jellemz6k kozott hang-
stilyozzuk a hadifogoly-koltészet kozkoltészet voltat is. Kozkoltészet alatt, Ortutay Gyula nyo-
man itt egyfajta kollektivitast értek, amelynek jellemzdéje az, hogy alapvets fontossdgt benne
a kozos szociokulturilis, emberi élethelyzet, és bizonyos személylelenség a sajatja, még akkor
15, ha az alkotasok egy kisebb része, és fGképp versek, nem mindig anonimok. A lagerfolklor
kozkoltészet volta jol érzékelhetd az alkotasok fogalmazas- és szerkesztésmaodjin, nyelvi jel-
legzetességein, a mindennapi beszédfordulatok és a tajnyelv gyakori felbukkanasan.
Szobeliség és irasbeliség

A hadifogoly-koltészet kérdéskorének egyik érdekes paradoxona a szdbeliség-irasbeliség
problematikdja.

Az tjabb folklorisztikal kutatasok fény¢ben tjra kell értékelnink a paraszti irdsbeliségral
gondoltakat, tovabba azt, hogy a szobeliség kivetelménye egy anyag folklor jellegének meg-
itélése szempontjabal csak torténeti szempontbol érdekes, s ezt a kritériumot helyettesithet-
juk az dtado és a felveva kozott az anyag megalkotasanak pillanatiban 1étrejova visszacsato-
lassal. Vagyis a hadifogsagbol hazakaldott, illetve az otthonrél a tiborokba érkezé levelezo-
lapok, levelek megirasa és elolvasisa nem csupian kétoldali kommunikacio - ha még oly las-
st ¢s esctleges is — a levelezo felek kozott, hanem sajatos dialogus, kozos alkotas is, amelyben
mindkét fél részt vesz.

Legalibb negyed szizada felmerult annak az igénye a folklorisztikiban, hogy tisztizzdk a
szdbeliségnek, mint alapkritériumnak a meglétét a szoveges folklor alkotasok esetében. A koz-
vélekedés az volt, hogy ha a szdbeliség, a szovegek nem irdsbeli volta elttinik, a folklornak is
el kell tinnie. Ez azonban nem kovetkezett be. Még a tradiciondlisan folklor alkotd tarsadalmi
osztaly, a parasztsdg korében is tobb irasban ¢lo folklor mufajt taldlunk, példaul a népi verses

4 Orkény Istodn: Ligerek népe. Bp., 1981. 142, 148, old.
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leveleket, vagy a téméankhoz igen kozel 4116 katonakonyveket, a mindennapok témegkultira-
jabol pedig toviabbi példak sordt lehetne sorolni.

Arra a kérdésre tehdt, hogy lehet-e folklor az irasbeli hagyomany, igennel kell vélaszol-
nunk. Kiilonosen akkor, ha figyelembe vessziik, hogy napjainkban az irdsbeli, személytelen
kozlés ugyanolyan természetes, altalanos format 6ltott> — ez a folyamat legalabb sziz éve egy-
re fokozodo tempoban és terjedelemben bontakozott ki és a masodik vildghdboru idejére je-
lentGs tért nyert -, mint eddig a szobeliség volt. Feltételezhetjiik, hogy a civilizacios és kultu-
rdlis haladas folytin egyes kommunikacios modszerek annyira népszertivé valhatnak, hogy
folklor-tradicidk és torvényszertségek hordozoiva alakulnak.

A hadifogoly-koltészet megalkotdsa és terjedése szempontjabol egyszerre szobeli és irasbe-
li vondsokat is mutat. A fogsagba kerulést koveté elso idoszakban természetesen a hadifog-
lyok minden energiaja az életben maradasra, a tilélésre koncentralodik. A kultira utani vagy
akkor mozdul meg az emberekben, amikor az életben maradéashoz sziikséges alapveté dolgo-
kat - legyen mit enni-inni, legyen hol éjszakdra lepihenni, legyen valamilyen ruhaféle a pusz-
ta borre - sikertil kielégiteni. Kultura, koltészet akkor sziiletett a lagerekben, amikor két em-
ber a barakk sarkdban vagy a munka szlineteiben végre egyszer masrol is beszélt, mint a jélla-
kas. Orkény Istvan errdl igy ir: ... a fogsigba minden pucéran érkezik. Nines mds vagyona, csak
amit eszében, szivében, erkilesében és emlékezetében magdval hozott. Ki-ki 1igy ér partot a fogsigban,
ntint Robinson a lakatlan szigeten, s igy épit magdnak hdizat, veti be a foldet, teremt maganak kultirat,
mint a hajotorott. Aki fogoly volt, tudja, hogy igy volt. S mikor a magyar Robinsonban megmozdult a
lélek, odaszolt Péternek: Most vedd eld a hegediit.”®

A hadifogoly-koltészet kényszertien a szobeliségben sziiletik és terjed mindaddig, amig a
foglyok papirhoz és iroszerhez nem jutnak. A hadifogsag elsé id6szakdra ez a jellemzé - a
nem hadifogoly szovjet munkatiborokban ez dltalinos is lehetett, lasd ehhez Karig Sira meg-
dobbentden szép lagerversét, ennek a haldlosan értelmetlen és megaldzo élethelyzetnek mo-
dul vivendijét és ars poetikajat: , Sarkovezet / A koltd itt a hdba ir, / mert nincs papir” —, de késébb
egyre inkdbb elterjedtté valik, hogy a sziileto alkotasokat, papircetlikre lejegyzik. Nagyon sok
hadifogolyvers kertiltilyen cetliken haza a fogsdagbdl. Az irdsbeliség masik felhaszndldsa a le-
velezés meginduldsaval kezdadik a fogolytibor és a tobb szdz, vagy ezer kilométerre is 1évé
otthon kozott. Nemegyszer fordult el6, hogy a hadifogoly tabori levelezélapon hazakiildott
verse még annak fogsiga idején megjelent lakhelye helyi sajtojaban. Az 1990-es évek elején 1j-
raindult Hadifogoly Hiradéhoz szamos olyan levél érkezett, amelyben a bekildé lagerversét
aj{ml;'a fel kozlésre, megjegyezve, hogy az mar fogsaga idején itthon nyomtatasban megje-
lent.

Az irdsbeliség masik formaja volt, amikor a hadifoglyok a maguk készitette falivijsagokon,
vagy rogtonzott tibori lapokon tették kozzé alkotasaikat. A szovjetuniobeli magyar hadifog-
lyoknak sajat kozponti lapjuk volt, az Igaz Szd, azonban ezt az ideolégiai felvilagosito, dtneve-
16 orgdnumot nem 6k szerkesztelték, igy természetesen szigort cenzirival mikodott. A nyu-
gati hadifogolytiborokban viszonylag nagy szabadsiggal mikodhettek a tiborlakdk lapjai.
Errdl vall egy francia hadifogolynak a Hadifogoly Hiradéhoz bekuldott anyaga, amelynek kisé-
rolevelében igy ir: , Tarcali bajtdrs emliti, hogy nem talilkozott igazdn jo versekkel, én a mi Mailly le
Camp-i iborban készitett tijsagunkbol pirat leféenymadsoltam és mellékelent. Nagyon boldog lennék, ha
a HADIFOGOLY HIRADO-ban néha-néha egy koziilok belekeritlne. Pir néta szovegét is leirtam, amit
esténkint a Ligerban énckelgetni szoktunk. Kozlom a HADIFOGOLY HIMNUSZ szévegét is, amia
Tabor hirdetétabldjira volt Kifiiggesztve, hogy ki irta, wem tudom.”

5 Kiillds Imola: 1gaz torténet, élettorténet, életrajz. In: Magyar népkoltészet. Magyar néprajz V. Foszerk:
Vargyas Lajos. Bp., 1988. 251-266. old. Ud.: Paraszti irdsbeliség? a folklor ) formdja. In: A magyar
nyelv és kultiira a Duna-vilgyeben | Bp.~Wien. 1989. 251-291. old.

6 Orkény Istodn: i. m. 126-127. old.

7,,A HADIFOGLYOK [RJAK... cinii rovatuk részére killdom az aldbbi verset, amelyet a Szovjetunié Szaratov
nevii odrosdban a 368/11-¢s szimui ligerben irtam Sziileinmek Kiskunfélegyhizara. Az itt kozolt versemt a
FELEGYHAZI KOZLONY 1947. lII. 30-i szimdban is megjelent. En 1948. mdjus 24-én érkeztem haza a
Szovjetuniobol. Kiss Lajos, 6100 Kiskunfélegyhiza, Damjanich w. 15.” , Hadifogoly voltam... megjelent a
Tiizoszlop c. Ref. Iff. értesitoben, 1946, XI11. 5. Bekiildte: Bugarszky Mityids, 1015 Budapest, Ostrom . 29."
Orkény Istvdn is megjelentette egyik fogolytirsa, Pataki Gabor versét 1947 nyardn megjelent Lagerek
népe cimii konyvében. (L. m. 155-156. old.)
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Az irdsbeliség harmadik formdja az utélagos lejegyzés volt. A lagerben keletkezett sajat
verset, vagy a mdasok alkotdsit - amely egyébként lehet, hogy éppen szijhagyomdny ttjan, a
szerz( nevének ismerete nélkiil terjedt — sz6 szerint megtanultik, majd hazatérve a fogsagbol,
lejegyezték. Erre is szamos példat tudunk idézni, dlljon itt most egy: . Szentivinyi Kowdcs Béla
verse. Szavalta 1947. jan. 1-jén 0 6rakor a pantonnjai hadifogoly-tiborban, és itthon emlékezetbdl leirta:
Duis Ernd, 6640 Csongrdd, Iskola u. 2." — irja a bekuldott vers kisérélevelében egy volt hadifo-
goly a Hadifogoly Hiradinak.

Még egy szempontra szeretném felhivni a figyelmet az irasbeliség kérdésével kapcsolato-
san. A hadifogsdgba legnagyobb tomegben fiatal, tizes éveik végén jard és huszonéves embe-
rek keriiltek. Eletkoruk alapjin hozzdjuk még kozel dllt az iskola vilaga. Es a katonak kozott
érthetd okokbol nem volt irastudatlan, legalibb néhany osztalyt ne végzett ember. Egyébként
is a masodik vilaghaboru idészakdra mdr a magyar paraszti tarsadalom férfi tagjai kozott is
igen sokan tudtak irni €s olvasni. Mindez igen kedvezs kortilményt teremtett arra, hogy a
folklor madjara szuletd ligerkoltészet irdsban is rogzitésre kertiljon, és irdsbeli csatorndkon is
terjedjen. Iskola, magas kultira, illetve tomegkultira kapcesolatira egyébként még késGbb
vissza fogok térni egy masik probléma, az irodalmi miivek elsajititasa és beagyazodasa a
folklorba kérdéskor vizsgalatanal a lagerkoltészet esetében.

Test és l1élek

A hadifogoly lét jellemzdje, hogy a foglyok testben a csaladtol, a szulGfoldtdl tobb szdz,
vagy akar ezer kilométerre is lehetnek, Iélekben azonban otthon jarnak. E lelki dllapotnak
egyébként legszebb miivész megfogalmazdsat Radnoti Miklos adta - bar 6, mint tudjuk, nem
hadifogoly volt-a Hetedik eclogiban:

Litod-e, esteledik s a szogesdrottal beszegett, vad
tolgykerités, barak oly lebego, felszivja az este,
Rabsdgunk keretét elereszti a lassu tekintet

és csak az ész, csak az dsz, az tudja a drot fesziilésct.
Litod-c drdaga, a képzelet itt, az is igy szabadul csak,
megtoretett testiinket az dlom, a szép szabadit

oldja fel és a fogolytabor hazaimdul ilyenkor.
Rongyosan és kopaszon, horkelva repiiluck a foglyok,
Szerbia vak tetejérol birvo otthoni tijra.

Biiwd otthoni tdj! O, megvan-¢ méy az az otthon?

Lényegileg hasonlo gondolatokat fogalmaz mey a sajat szintjén Simon Kalman hat elemit
végzett téglagyari munkas a voronyezsi taborban:

Kicsiny fiam, te alig latott vérem,

Még gogicsélni sem hallottalak.

Csak teljesiilne, azt az egyet kérem,
Hogy exyszer meglithassalak.

Csak egyszer szembeléplietnék anyiddal.
Csak eyyszer juthatuék haza,

Csak egyszer hallhatndam a szadrol

A szot, mit vdrtam, hogy: Apa...

A kevés iskolat végzett, azelGtt versirassal soha sem probalkozo, nehéz életd munkdsem-
ber természetesen nem képes a vilagirodalmi rangu kolté szintjén megfogalmazni helyzetét,
érzéseit, de az egyszeri szavakkal megfogalmazott versbdl is érezzik, atéljik a szerzé va-
gyat, hogy végre csalidja korében Iehessen, alig latott djszulott fidt megolelhesse. Es a kolté-
szet hatalma ot is hazarepiti, akarcsak Radnatit ,.a tivol, /a hiboriiba djult Szerbidbdl”. A szerz6
egyébként a népkaltészetbol jol ismert eszkozoket 6sztonosen hasznalva éri egyszerti kis ver-
sének mély érzelmi hatdsdt: a fokozassal, ismétléssel, a fesziltségfokozo gondolatritmussal.

A hagyomanyozddas kérdése

A lagerkoltészet vizsgalatra érdemes, tjabb, izgalmas kérdéskore a hagyomanyozodas sa-
jatos problematikaja.
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A hagyomanyozédas folyamata a folklorisztika egyik kozponti problémaja. E kérdés vizs-
gdlata azért rendkiviili jelent6ség a lagerkoltészet esetében, mert egyrészt az elsé alkotdsok
sziiletésétdl eltelt idG viszonylagos rovidsége miatt a folyamat jol atlathat, masrészrél vi-
szont éEpen a folyamat sajatossagai igérnek fontos tanulsagokat. A tapasztalatokat viszony-
lag sz(ik kord szoveg sajatossagai alapjan irhattam meg. Rendelkezésem dllt a Dupka Gyérgy
osszedllitotta Istenhez fohiszkodva... cimi 1992-ben megjelent antolGgia 37 versszovege, tovab-
bé a Hadifogoly Hiradé 9 évfolyamaban megjelentetett csaknem félszaz, illetve a laphoz bekiil-
dott, de nem kozolt majd’ kétszaz vers. A szivegek szima természetesen dsszevethetetlen a
tanulmany elején emlitett, Katona Imre dltal végzett vizsgdlat mennyiségével. Mégis ugy gon-
dolom, hogy ezek az elsé benyomasok, ha nyilvan médosulhatnak, pontosabba valhatnak a
tovabbi, egyre boviilé szovegkorpusz feldolgozasa sordn, talin mdr most is j6 iranyjelz6iil
szolgdlnak az alapvetd jellemzdk, osszefuggések feltarasiban.

A hagyomdnyozas folyamatdnak négy fokozata van, ezeken beliil pedig tjabb részjelensé-
geket kulonboztetiink meg. Voigt Vilmos szerint:? 1. megalkotds: elkészités (végiggondolas,
vazlat, terv, proba); maga a megalkotds (mivész teremtés). 2. Eldadds: odakészités; kivitel. 3.
Atvétel: befogadds-reprodukalds; eltanulds; a) elGado-hallgatésag viszonyaban, b) mester-ta-
nitvany viszonyaban. 4. Towabbhagyomdnyozds: hagyomanylancolat; elterjedés; atalakulas.

Els6 ranézésre is latszik, hogy a hadifogoly-koltészet a hagyomanyozédas 3. és 4. fokozata-
ban, tehdt az dtvétel és a tovabbhagyomanyozis szintjén mutat jellegzetes eltéréseket a nép-
koltészet dltalanos jellemzéivel szemben.

A masodik vilighdboris magyar hadifogoly-koltészet természetesen nem léglires térben, a
semmibdl jott étre — bar megalkotai sajatos élethelyzetiikre tekintettel akir joggal is érezhet-
ték volna ugy. Ez a lagerkoltészet is, a sziiletendd mivekkel a tovdbbhagyomanyozodasi lan-
colat lehetséges kiindulopontja volt; mis kérdés, hogy az 1945 és 1989 kozott fenndllé ke-
let-kozép-eurdpai tarsadalmi-politikai-kulturdlis viszonyok megszakitottdk, lehetetlenné,
vagy ldtenssé tették a hagyomanyozodasi folyamatot.

Rovid dsszehasonlito kitérdként egy példaval prabalom illusztrdlni, hogy az 1945 utan fel-
nott nemzedékeknek egészen mis lehetett a viszonya a I vilighaborthoz, az abban résztve-
vok, majd hadifogsagba esik visszaemlékezéseihez, élményelbeszéléseihez — ha egydltaldn
voltak ilyenek -, mint mondjuk az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc utini nemzedé-
keknek. Erdekes parhuzam, hogy “48/49 utdn is kb. fél évszizaddal valtozott annyit a kiilsd
elnyomé hatalom szoritdsa és a haza tarsadalmi-politikai-kulturdlis helyzet, hogy a forrada-
lomrol és szabadsagharcrol nyiltan és biiszkeséggel lehetett szoini. Tudjuk, hogy a szazadfor-
dulé kornyékén kezdenek megemlékezni a nagy és dicsé torténelmi eseményral, ekkor eme-
lik az elsG szobrokat a hGsok tiszteletére: Petdfi, Kossuth és a szabadsdgharc hadvezérei kap-
nak szobrokat és utcaneveket.

1945 utdn azonban néhany év leforgdsa alatt az egész magyar tarsadalom, intézményhalé-
zat, a szociokulturalis kornyezet, a tarsadalmi-politikai viszonyok gyokeresen megvaltoztak,
és ezek a valtozasok a kultira, a hagyomanyok alakulasa, illetve a hozzdjuk fliz6d6 viszonyu-
lasokra is donté hatassal voltak.

1848/49 hagyomanyai a nyilvanossag mogé szoritva a legvéresebb megtorlds viszonylag
rovid idGszakaban is elevenen éltek. 1945 utdn viszont a magyar tarsadalom szamara megke-
rilhetetlen volt a szembestilés azzal, hogy nem csupan a vesztes oldalon fejeztiik be a habo-
riit, de a naci Németorszag mellett blinos Kébon'll folytattunk, s6t kezdeményeztiik (lasd had-
tizenet a Szovjetunionak, vagy az USA-nak). Ezek a tények hatéssal kellett, hogy legyenek a
hadifogoly-kaltészet hagyomanyozddasira is, ellentétben példdul a kdrpdtaljai magyarsag-
gal, akik 1945 utin, a Szovjetunio dllampolgdraiként agy élték meg a lagerekbe valé deporta-
last, hogy sajatallamuk biinteti 6ket igaztalanul. Igy hat a kdrpataljai magyarsag esetében, bir
évtizedekig hallgatniuk kellett a szenvedésekrdl, a ,taborista évekrdl”, a mélyben problémat-
lanul tovabb élhetett, varidlodhatott, s6t hagyomanyozodhatott az G ligerkoltészetiik.10

A masodik vilighaboras magyar hadifogoly-koltészet a kor magyar kultirdjanak egészébe
agyazodik, és szamos kulturdlis forrdsbol taplalkozik.

8 Kozli Orkény Istodn i. m. 143. old.
Y Voigt Vilmos: A folklor alkotisok elemzése. Bp., 1972.175. old.
10 Lasd Kiillés Imola i. my. 1997. 235-237. old.

76



A forrasok kozott megtaldljuk a népkoltészetet (népdalok: kesergok, siratok (,Sirjatok, sir-
jatok fekete fellegek, / Erddk is mezok is qyiszba oltozzetek!”), 1 imak,12 fohdszok, konyorgés, kato-
nadalok, fogolynotak, szerelmes dalok stb.; balladdk (,,Sajo kutydnk minden este / Ki szokott a fa-
luvégre jarni. / Megillott a kokeresztnél, / ottan szokott valakire virni.”);33 hirversek (,,Nem voltunk
mi vendégségben, / Dolgoztunk mi sokszor éhen. / Volt kegyetlen, rossz szokds itt, / Sosem ettiink jolla-
kdsig. / Kis leveske, kis kenyérke, / Kosztot Szhilin szitken miérte.”), " az elsé vilaghdboru katonakol-
tészetét, a korszak poluliris tomegkultirajat (magyar nota, operett, tancdal (,, Emlékszel? M-
jus volt, kéklett a to, ﬁnasuly volt mindeniitt, mint a szemedben.”) slager, és mindenek elGtt az isko-
la altal kozvetitett magas kultirat (szépirodalom: koltészet).

Egyelore csak elsé benyomasaink lehetnek arrol, hogy a ktilonbozé forrasok milyen arany-
ban és erdvel hatottak. Mar most is feltiind azonban a tomegkultira és a magas kultira erds
hatasa. Ezt két dologgal magyarazom. A huszadik szazad kozepére a hagyomanyos paraszti
kultiira, igy a folklor felbomldsa is jelentésen elérehaladt. Ezzel parhuzamos folyamat volt a
tomegkultiira dltalanos térnyerése. A jelenségrél a szazadfordulé nagy magyar népdalgytij-
t6i, Bartok és Kiraly is megemlckeztek mar. A masodik vilighaborts hadifogoly-koltészetben
a folklor létmadijdn til elsGsorban némely szerkesztési sajatossagokban, tovabba toposzaiban,
motivumaiban, hangvételében van jelen.

Az iskola kozvetitette magas kultira erds hatisat pedig a hadifoglyok életkora is magya-
razhatja. A tobbségében igen fiatal, de mind legaldbb néhany osztilyt végzett férfiban még
elevenen élhettek az iskoldban tanultak. Az iskolabol hozott kulturdlis hagyomdnyban pedig
békésen megfért egymds mellett Vorosmarty Mihaly, Kolesey Ferenc, Petofi Sandor (,,Szom-
széd bicsi kortefidja / oly csodds volt, nem csoda. / Megkivdanta, megdézsmalta, / ez a vitéz katonn.”)15
Arany Janos (,Meg-niegdll, koriilnéz, majd kapja hirtelen, / Egy iramoddssal a csikk mellett terem.”)'6
koltészete Pésa Lajos versikéivel és Pap-Vari Elemérné Magyar Hiszckegyével,'7 illetve a Biblia
és az énekeskonyvek cititumaival.

Ami viszont a tiborokban a hadifogoly-koltészet darabjainak megalkotdsat és elGadasat il-
leti, az a folklor hagyoményozodasi torvényszer(iségei alapjan tortént. Ismét csak szép leird-
sat adja ennek Orkény Istvan.!8 Dolgozatomat az 6 szavaival zirom:

»Hivjitok Horvitot« — ajinlotta valaki. Horvit lmre Greg paraszt volt, kényi lakos. Azt mondla,
hogy tanclioz mdr nehezek a tagjai, de megmutatja szivesen a modjat. A kanyi modjit, mert csak azt is-
meri. Hegedit van-¢? Hegedits volt, nent is egy: a Ritka buzat-t javasolta. Horvdt a fejét csovilta.
»Hallgassa csake = mondta, és elditdolta az oreges, rekedt hangon a kényi muzsikdt. A hegediis megta-
nulta, rikezdte, és a hat tincos felsorakozott a szinpadon, és tanulta a lépést, tigy, ahogy azt az oreg
Horuvdt Inire elojirta. Hatan voltak. (...) Ugy tanultik a magyar tincot, ahogyan jarni tanul egy gye-
rek. »Szép lesz?« — kérdezte Horvat. »Nagyon szép.« — mondtik. Csakugyan nagyon szép volt. Szép
volt, de rovid. Egy ideig probiltak, akkor azt mondotta Horvat: »Na most a gyorsat«. Ehhez is zene kel-
lett volna, s a hegediis mey csak a ‘szokdsosat’ ajanlotta, a ritka rozsot. »Az tetszik mindenkinck« —
mondotta, de az oreg Horvit a fejét razta. »A fenét — szolt -, az nem vald ide.« Beldttuk mind, hogy nem
ide valo.”

A mésodik vilaghdborus magyar hadifogoly-koltészet kutatdsa éppen csak megindult. Az
elsé kutatdsi eredmények is jelzik mar, hogy mind esztétikai mindségét, mind funkcigjat,
mind pedig terjedését és hagyomanyozoddsat tekintve kozosségi koltészettel, ,modern” folk-
lorral dllunk szemben, amely az egyes emberek megmaraddsaban betaltott szerepén, kozos-
séget teremtd voltan és kozos identitdst kifejezs erején til a folklor dltalinos torvényszertise-
geit kutatok szamara is rendkivili jelentoség.
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