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v ÉVFORDULÓK J 

Emlékezés nemzeti dinasztiánkra 
Hét évszázada , 1301. j anuár 14-én, Budának városában, az akkor még a Bécsi-kapu közelé-

ben álló királyi palotában e lhuny t Magyarország koronás királya, III. András . 
Budán is temették el, a ferences szerzetesek t emplomában , ame ly több mint h á r o m évszá-

zada pusz tu l t el (helyén m a a Várszínház áll). András sír jának, hamva inak n y o m a sem ma-
radt . Min t ahogy megsemmisü l t ek a honfoglalás óta négy évszázadon át az o r szágunka t és 
n é p ü n k e t veze tő család szinte m i n d e n tagjának földi maradványa i . 

Az egyet len kivétel III. Béla, akinek csontjai nevezetes idó'szakban, éppen az Úr 1848-dik 
esztendejében kerültek eló' a székesfehérvári egykori koronázó t emplom romjai közül . 

Az Ákos nembeli István n á d o r 1303-ban kelt oklevelében így írt királya e lhunytá ra emlé-
kezve: „Midőn pedig Magyarország felséges királya, András ú r Isten hívására a földi dolgok-
ból kivált, Szent István első magya r király nemzetségének, vérének, törzsökének atyai ágon 
kisarjadt u to lsó arany ágacskája meghalt , az egyháza t ko rmányzó főpapok, Magyarország bá-
rói, előkelői, nemesei és bá rmi lyen rendű lakói, mikor felfogták, meg tud ták és értesültek, 
hogy igaz és természetes u r u k elhagyta őket, Ráchelként siratták, és végtelenül megzava rod -
tak, és n a g y o n megrendü l t ek . . . " 

Ma is megha tóan szép olvasni ezeket a sorokat , azonban ta r tozunk annyival az igazság-
nak, hogy bizony nem csupán olyanok voltak az országban (s m é g inkább ha tá ra inkon kívül), 
akik megsi ra t ták az Árpád -ház utolsó férfi tagjának elhunytát . 

András t , akit „velenceinek" is neveztek, mer t onnan hozták a magya r trónra, némely kül-
földi ha ta lmak , s az országon belül is b izonyos nagyúr i csoportok n e m tekintették törvényes 
u ra lkodónak . 

Rudolf német - római császár már IV. László király e lhunyta után, 1290. a u g u s z t u s 31-én, 
egy kis „cetlin" (rövidke oklevélen) nemes gesztussal egyszerűen fiának, Albert osztrák her-
cegnek adományoz ta Magyaror szág koronáját , s ezzel az ország fölötti ura lmat . 

De n e m tekintették jogosnak Itália földjén sem mindenü t t jogosnak András királyságát. 
Nápoly királya II. Károly 1291. április 21-én szólította föl Magyaror szág népét, h o g y III. And-
rás helyet t az ő feleségének, Máriának, aki V. István király leánya (azaz az e lhuny t László ki-
rály testvére) hódoljon meg. Egy esztendő m ú l t á n aztán Mária l emond a fia, Károly herceg ja-
vára a m a g y a r koronáról. Á m Károly rövidesen meghal . De ez sem okozott gondot , hiszen he-
lyette ott volt az unoka , Martell Károly és Habsburg Klemencia fia, a más ik Károly 
(Caroberto) herceg, aki 1288-ban látta meg a napvi lágot . S ez a Carober to már 1300 augusz tu -
sában par t ra szállt a m a g y a r tengermelléken, Spalatóban, készen arra, hogy az akkor még élő 
és u r a l k o d ó András király e l lenében akár erőszakkal is megszerezze a maga számára Magyar-
ország trónját . Apja ehhez pénzről is gondoskodot t , hála a firenzei bankárok „előrelátásá-
nak", akik láttak fantáziát az alig tizenéves f iúcskában, aki az tán Károly néven vonul t be tör-
t éne lmünkbe , s négy évt izeden keresztül ült az Árpádok t rónján. 

Tény, hogy leányágon Károly is magyar király-elődeinek rokona, mint ahogy valamilyen 
fokon szinte va lamennyi későbbi királyunk is. Azonban nemzet i d inaszt iánk kihalásának 
mégis 1301-et tekinthet jük. Ami azt követően tör tént hazánk tör ténetében, azt sa já tosan befo-
lyásolta ú j ura lkodóink származása , bizonyos európai o rszágokhoz való kötődése. 

Utolsó Árpád-ház i k i rá lyunkat , a magyar trónt nem csekély küzde lem árán megszerző 
Károly és fia, Nagy Lajos legszívesebben kitörölte volna tör téne lmünkből . Az Anjou-család 
magyar ágának reprezentat ív magyar históriája, a Képes Krónika III. Andrá snak csupán a 
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szá rmazásá t beszéli el viszonylag részletesen, királyi tevékenységét egyet len m o n d a t b a n fog-
lalja össze: „Ura lkodásának másod ik évében ha ta lmas hadsereggel fö ldúl ta Ausztr iá t ." 

A következő m o n d a t is igencsak tanulságos: „Uralkodása alatt az ország nemesei . . .András 
király helyett királyt kértek VIII. Bonifác pápátó l" . A p á p a kegyesen eleget tett a kérésnek, s 
e lküld te 1299-ben a krónika szerint Magyarországra a t izenegy esz tendős Károlyt . 

III. András u ra lkodásának leírását n e m tekintjük fe lada tunknak . Tehetséges, jó s z á n d é k ú 
u ra lkodó volt, mél tó legjobb emlékeze tű elődjeihez. Alkotot t törvényeket is, amelyeket azon-
b a n az u tókor nemigen méltatott megőrzés re é rdemeseknek , így n e m csoda, hogy szövege 
csak töredékesen m a r a d t meg. Jel lemző m ó d o n Werbőczy István a középkor i magya r jogszo-
kásoka t összefoglaló Tr ipar t i tumában a következőket írta le (Második rész. 14. cím, 17.§.): 
„Továbbá III. A n d r á s királynak, kit mel léknevén Velenceinek neveztek, kiváltságlevelei n e m 
érvényesek, kivéve amelyeket Károly király, az ő közvet len u tódja vörös viaszba nyomot t 
gyűrűspecsét jével , amelyen K betű van a képmás mellett jobb oldalon, he lybenhagyásának je-
léül megerősí tet t . Mer t az ilyenek érvényesek ." 

Természetesen most , amikor az Árpád -ház utolsó kirá lyának e lhunyta évfordulóján a ki-
rá lyság három évszázadára (sőt az azt megelőző fejedelmi időszak évszázadára is) emléke-
zünk , nem csupán az „utolsó a rany ágacska" alakját szükséges fe l idéznünk. Még akkor s em 
szűkí the t jük le erre emlékezésünket , ha való igaz, hogy méltat lanul hul lot t ki III. Andrá s a 
m a g y a r köztudatból , hogy róla t ankönyve ink is alig írnak, s b izony általános- és középiskolai 
tör ténelem tanára inkat is a l ighanem k ö n n y ű lenne zavarba hozni , ha a XIII. század utolsó év-
t izedének magyar históriájáról kellene számot adn iuk . 

Le kell tehát í r nunk azt, ami k ö z t u d a t u n k b a n és t ankönyveinkben sem egyér te lmű: rend-
kívül büszkék lehetünk nemzet i d inasz t iánkra , s megt iszte lő kötelességünk, hogy ura lkodó-
ink emlékét kegyelettel megőr izzük. Ezzel nemcsak nekik, legalább annyi ra ta r tozunk ö n m a -
g u n k n a k , önbecsülésünknek is. Büszkék lehetünk annál is inkább, mer t a korabeli Európa és 
az u tókor is megbecsül te őket. Az Á r p á d o k családjának egész sor tagja m e g k a p t a az akkori 
ember számára a legnagyobb megbecsülést : szentté avat ták, vagy ha n e m avat ták szentté, ak-
kor is szinte a szentekével fölérő t iszteletben részesítették. Nemcsak a család ura lkodó férfi-
tagjai, hanem Magyar és kü lhonban élő nőtagjai is e g y m á s u tán a szentek sorába léptek. Sőt 
akad t egy, Szt. László leánya, Piroska, akit nem a katolikus, hanem új hazája saját felekezete, a 
keleti keresztény egyház iktatott szentjei sorába. Az az egyház , amely a másod ik ezredfordu-
lón Szt. István k i rá lyunkat emelte szentjei közé. Nem lehet véletlen, hogy őt és n e m mást a ko-
rabeli keresztény Európából! 

A m á r említett mi l lenniumi M a g y a r nemzet története 2. kötetében Marczali Henrik törté-
nész összegezte azt, mi t jelent s z á m u n k r a az Árpád-ház . Nehéz lenne szebben, emelkedet teb-
ben, veretesebben fogalmazni , min t egy jó évszázada tette kiváló h i s to r ikusunk . Nem min-
denk i ismeri a szöveget , de ha igen, akkor is jó újra és újra elolvasni, hiszen egyszerre szól szí-
v ü n k h ö z és é r te lmünkhöz : „Lehetetlen történeti érzékkel végignézni a m a g y a r nemzet törté-
ne tén az Árpádok honában , és el nem ámuln i azon út nagyságán , melyet a n é p a nemzet i di-
naszt ia vezetése alatt több mint négy század alatt bejárt (895-1301). Törzsekből egységes 
nemze t t é vált; pogányból keresztény; kósza por tyázó hadakból az európa i ál lami és egyházi 
rend megbízha tó és erős védbás tyá jává . Legyőzte, vagy magába olvasztotta régi vetélytársait: 
a besenyőt és a kunt ; megtartot ta függet lenségét pápával , császárral, göröggel , német te l 
s zemben . Kiheverte a tatárpuszt í tást , ha ta lmasabb volt u tána , mint előtte. A z o n az úton volt, 
hogy az európai in tézményeket ne csak külsőleg vegye át, h a n e m létének a lapjává tegye. Mint 
fegyverben, úgy hi tben, vallásban, t udományban , művésze tben sem akar t e lmaradni azon 
nemze tek mögött , melyek közt Árpád helyet vívott ki számára , és melyek közé István idejé-
ben befogadták . A szláv-német i r tóháborúk színhelyét, az avarok pusz taságá t városok, várak , 
k las t romok, és egyházak sokasága borí tot ta . A XIII. század végén dívó földrajzi felfogás sze-
rint a barbárvi lág Magyarországon túl kezdődik . Mindezen nagy történeti m u n k á b a n vezé-
rink, királyaink voltak a nemzetnek nemcsak született , h a n e m igazi tevékeny vezetői. Vezet-
ték az által, hogy a külföldi eszméket elfogadták, a jónak tartott in tézményeke t az ország 
szükségéhez képest átalakítva behozták , de minden körü lmény és vál tozás közt fenntar tot ták 
és megőr iz ték h a g y o m á n y o s tekintélyöket, fejedelmi ha ta lmokat . . . Az a föld, melyet az Árpá -
dok szereztek, melyben hamvaik p ihennek , szeretett hazává lett, melyért szíve vérét ontotta a 
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magyar . A korona, mely homlokuka t díszítette, nemcsak ékességét jelölte, h a n e m hata lmát , 
egységét is a nemzetnek . Nemcsak a pap , az úr, a nemes, h a n e m a királyság m i n d e n ren-
den- rangon való lakójának gyásza kísérte sírjába a fejedelmi törzs utolsó haj tásá t . A közös 
gyásznak érzése muta t ja , hogy itt hagyományában , történetében egységes nép a lakul t . Ez tar-
totta fenn dicső emléküket , ez fogja megőrizni , míg magyar lesz: míg hat reá gyásszal , dicső-
séggel teljes tör ténetének varázsa ." 

Meggyőződésem: azzal, hogy a Honismere t hasábjain megemlékezünk nemze t i dinaszti-
ánkról, m é g n e m sokat te t tünk azért, hogy m o z g a l m u n k a maga sajátos eszközeivel minél 
szélesebb tömegekben tudatosí tsa , mit is jelent számunkra keresztény k i rá lyságunk első há-
rom évszázada . A megemlékezés egy-egy év fo rdu ló kapcsán része az ü n n e p r í tusának, te-
gyük hozzá , e lmaradha ta t l an része, de egy eseménysornak c supán kezdete (vagy lezáró aktu-
sa) lehet. N e m lehet kérdése, hogy jelen esetben az emlékező sorok csupán a kezde tnek tekint-
hetők. 

Ha valaki úgy vélné, ezek u tán va lamennyi honismereti regionális szervezet akkor jár el 
helyesen, ha megírat ja , e lmondat ja a maga saját hasonló megemlékezését , s e n n e k m é g ünne-
pélyes kereteket is ad, az félreérti a feladatot és a lehetőségeket. Jó lenne, ha a 2001-es eszten-
dőben a honismeret i mozga lom a maga sajátos eszközeivel emlékezne nemzet i d inasz t iánk 
ura lkodói ra . Árpád-kor i tö r téne lmünk sajátossága (s ez nem magya r sajátosság, h a n e m a kor-
szak velejárója), hogy ura lkodóink igen mozgékonyak voltak, azaz sokat u taz tak o r szágunk 
területén s azon kívül is (elsősorban akkori ha tá ra inkhoz közeli régiókban). M á r p e d i g a hon-
ismereti mozga lom sajátossága, hogy nemzet i múl tunk , hagyománya ink egyes megha tá ro -
zott he lyekhez kö tődő emlékei t igyekszik megismern i és megismer te tn i . 

Ebben a jubi leumi esz tendőben természetesen sok évtized mulasztásai t egy csapásra be-
hozni n e m lehetséges. De itt a soha vissza n e m térő alkalom, hogy legalább e lkezd jük törlesz-
teni adósságainkat ! 

Az a lapgondo la t az, hogy össze kell gyűj ten i és füzetben m e g kell jelentetni, hogy Ár-
pád-ház i királyaink mikor, hol, merre jár tak az országban 1000-1301 között . Természetesen 
néhány országos közpon t esetében fölösleges minden alkalmat és minden személy ott jártát 
kigyűjteni és közölni. Gondolok elsősorban Székesfehérvárra , hiszen ott koronázása idején 
minden ura lkodónk járt, s hasonlóan megfordu l tak , pl. Esztergomban, stb. Vannak, ahol 
m o n d á k is őrzik ott jár tukat (pl. Szt. László mondakör ) . 

Legegyszerűbb a jól nyi lvántartot t királyi okleveleink keltezési helyeit f igye lembe véve 
olyan település-katasztert készíteni, ame lyben szerepel m i n d e n olyan település, ahol Ár-
pád-ház i királyaink oklevelet adtak ki. Jó lenne, ha aztán ezeken a te lepüléseken erről az ese-
ményrő l megemlékeznének . 

Természetesen jó néhány olyan helység van a történelmi Magyarországon, ame ly nem tud 
királyi oklevelet fe lmutatni . Azok a hozzá juk földrajzilag legközelebb lévő te lepülés ünnepé t 
tekinthetik sa já t juknak. 

A másik s zempon t az lehetne, hogy m i n d e n olyan település nevét gyűj tsük ki, amelynek a 
neve Árpád-ház i királyaink oklevelében szerepel . Ez már jóval nehezebben teljesíthető és 
hosszada lmasabb feladat. 

Segíthet ebben Györf fy György Az Árpád-kor i Magyarország történeti fö ld ra jzának eddig 
megjelent négy kötete. Szerzője nemrég h u n y t el, s ha párat lanul gazdag ada t t á rá t minél töb-
ben kezükbe veszik és megismerik, ezzel ápol ják leginkább tevőlegesen emlékét . T á m p o n t le-
het Kiss Lajos Földrajzi nevek etimológiai szó tárának két kötete is. Természetesen a különféle 
helyi monográ f iák , ada t tá rak , út ikönyvek m i n d - m i n d hasznosí thatók. 

Az, hogy minél több honf i tá rsunkat r ádöbben t sük arra, hogy egy-egy te lepülésnek, ahol 
él, ahol dolgozik, ahol napon ta megfordul , mi lyen közvetlen kötődése van nemze t i dinaszti-
ánk u ra lkodó ihoz , nem kis fontosságú, nem lekicsinyelhető jelentőségű feladat és fe lemelő ér-
zés lehet s zámunkra , ha ebben sikereket é rhe tünk el. Azonban ez korán tsem lehet elég. Az 
lenne jó, ha nemzet i d inasz t iánk minél több történelmi emlékhelyét megismer te tnénk . Nem-
csak azokat , amelyekre úgyis eljut (vagy már el is jutott) mindenk i , hanem azoka t is, amelye-
ket képletesen és szó szerint beborít a feledés pora . 
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A tanítók-tanárok szervezzék úgy ebben az évben az iskolai k i rándulásokat , hogy kevésbé 
ismert , d e fontos és é rdekes emlékhelyekre is el jussanak. 

Jó lenne, ha a ma i ha tá ra inkon túli emlékhelyeink közül is minél többet megismer te tnénk . 
N e m csak a „ h a g y o m á n y o s " nagy központokat , min t Pozsony, Kolozsvár, Gyulafehérvár és 
hasonlókat . Teljesen kihul lot t a köz tuda tbó l az Al-Duna men te sok nevezetes helye, vagy a 
Drávától délre eső vára ink , városaink, ahol királyaink épí tkeztek, hadakoz tak , ahol a m a g y a r 
m ú l t n a k vannak m á i g csodálatos épségben lévő (vagy é p p e n s zomorúan por ladó , e lhanya-
golt) értékei. 

N e fe ledkezzünk m e g a távoli országok magyar vona tkozású emlékeiről: Jó lenne II. A n d -
rás n y o m á b a n végigjárni a Szentföldet , fölkeresni nyuga t i országokba fér jhez men t királyleá-
nya ink nyomát , vagy azokat a helyeket, ahonnan jöttek (s ahová egyes esetekben vissza is tér-
tek) külföldről é rkezet t királynéink, eljutni azokba a monos torokba , a h o n n a n érkeztek 
egy-egy r endünk a lap í tó szerzetesei (bencések, ciszterek, kar thauziak , ágos tonosok, d o m o n -
kosok, ferencesek), lovagrendje ink bölcsőhelyeihez is jó lenne „e lzarándokolni" . Fölkeresni 
azokat az európai művésze t i alkotásokat (pl. épületeket) a helyszínen, hogy n e csak képekről 
i smer jük őket, amelyek mintáu l szolgáltak a mi építőink számára . 

M i n d e h h e z azonban segítségre van szükség. Megfelelő ú tmuta tókra (f igyelem felhívó cik-
kekre, füzetekre, könyvekre) . Sajnos a meglévő k iadványok többsége vagy használhata t lan , 
vagy hiányos, vagy ponta t lan , megbízhata t lan . Természetesen egy csapásra tökéleteset adn i 
m i n d e n i kezébe n e m lehet. S ez a p r o g r a m nem is kor lá tozódha t csupán egyet len esztendőre. 

Hiszen milyen h a g y o m á n y á p o l á s lenne az, ha h á r o m évszázad ér tékeire egyetlen évet 
s zánnánk , s vá rnánk ú j abb évszázadnyi időt, s akkor ismét leporolnánk az ötletet?! 

N a g y o n fontos az, hogy amit meg aka runk mutatni , az ne csupán szakemberek szűk köre 
számára legyen ér thető , ér te lmezhető, élvezhető. Nem t u d o m á n y o s e lemzésekre van szük-
ség, s n e m arra, hogy olyan helyszínek sorát mutassuk meg , amelyek valaha fontosak lehet-
tek, á m gyakorlat i lag ott semmi nem látszik! Sajnos fé l revezető sok ú t i k ö n y v ü n k is e tekintet-
ben. Lelkendezve és hosszan írnak olyan „látnivalókról", ahol éppen látni n e m lehet (szinte) 
semmit , illetve a lá tvány és az odaveze tő út fáradsága és költsége nincs a r ányban egymással . 

N a g y o n fontos, h o g y megismer tessük a mondáka t és legendákat . Hiszen azok is hagyo-
mányk incsünk részét alkotják. De n e m szabad összekeverni a hiteles tör ténelmi emlékeket a 
kegyeletes írói vagy képzőművésze t i alkotásokkal . 

Egyetlen Árpád-ház i királyunk az, akit fizikai valójában megismerhete t t az utókor: III. Bé-
la. Csak neki került e lő teljes csontváza. Szt. Is tvánnak a jobb kézfeje és n é h á n y kis csontocs-
kája szétszórva a v i lágban önmagában kevés arra, hogy ezek alapján elképzel jük, milyen is le-
hetett . A koronázási pa lás t ábrázolása n e m hiteles port ré . Abban a korban te rmésze thű embe-
ri alak (arc) ábrázolására nincs példa Európában . 

Tehát míg az ókori görög történelmi személyiségek, vagy római császárok, hadvezérek , 
írók, tudósok hiteles arcképét ismerjük, s a hozzánk korban és érzelmileg jóval közelebb álló 
Árpád-ház i magyar ura lkodóinkró l nincsenek hiteles képeink?! Lehetséges ez? A válasz egy-
ér te lmű: Igen, sajnos lehetséges. Tehát azok a k iadványok (könyvek, képes lapok, poszterek, 
stb.) amelyek a Képes Krónika, a Thuróczy-krónika, későbbi századokban készül t művészet i 
a lkotások (metszetek, fes tmények) a lapján mutat ják be, milyenek is vol tak királyaink 
1000-1301 között, azok fantázia képeket ismertetnek m e g a közönséggel . Anélkül , hogy el-
á ru lnák (lehet, n incsenek is tuda tában , de ez nem mentség) , hogy amit látnak, annak semmi 
köze a valósághoz. Ezek a minden történelmi hitelességet né lkülöző képek az tán rögzülnek a 
köz tuda tban , ami igencsak káros, hiszen hamis tuda t a lakul ki. 

Azzal , ha beval lanánk, hogy nem ismerhet jük meg királyaink egész so rának arcképeit , 
mer t nincs rá t á m p o n t u n k , ez nem olyan „sokkoló" ha tású információ, amely n é p ü n k törté-
nelmi tuda tá t a lapjaiban zúzná össze. Hiszen más eu rópa i országokban is ado t t korszakban 
nagyjából hasonló helyzettel kell szembenézni (és már régóta szembe is néz tek vele). 

Az a t ragikomikus, hogy amíg olykor elképesztően hiteltelen (olykor nevetséges) történel-
mi képek szédületes karr ier t futot tak be, s m i n d e n lehető helyen ( tankönyvben, ú t ikönyvben, 
képes lapokon, leporel lókon, stb.) sokszorosít ják őket, a d d i g hiteles, szép és érdekes tárgyi 
emlékeink százai nem kerülnek el az é rdek lődő közönséghez . Sokszor azért nem, mert akik erre 
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lehetőséget adha tnának , azok mereven e lzárkóznak. Érvük: n e m ez kell az embereknek . Ami 
hiteles az una lmas , az csak a szakemberek szűk köre számára ér ték. Amit megszok tak az em-
berek, azt n e m lehet tőlük egy csapásra elvenni. Ha amit a d t u n k , az mind rossz, s ho lnap tó l 
n e m a d u n k helyette „semmit" (mert a javasolt alternatívát „ s e m m i n e k " tekintik), az n e m jár-
ható, az anyag i csőd, s az m é g s e m várható el a kiadótól, hogy csődbe menjen! Az említet t ér-
vek látszólag lehengerlők, á m n e m igazak. Azér t sem, mert m é g senki n e m próbálta ki, hogy a 
hamis tör ténelmi tudatot terjesztő ábrák elvonása milyen tünetekkel járna (aligha hasonl í tha-
tó pl. kábí tószer vagy egyéb élvezeti cikkek elvonásához!). Másrész t a hitelesekkel s zemben a 
hamis ábrák propagálása m é g s e m lehet megkérdőjelezhetet len p rog ram! 

Nagyon jó lenne, ha minél több rekonstrukció muta tná b e az Árpád-kor t . Hiszen annyi 
m i n d e n é r t ékünk elpusztul t , vagy csak szakemberek szűk köre számára é r te lmezhető töre-
dékben m a r a d t meg, hogy m á s k é p p e n nem ismertethető meg r é g m ú l t u n k sok alapvető vetüle-
te, csak tárgyi és képi rekonstrukciók által. M a n a p s á g a számí tógép használatával a rekonst-
rukciós m u n k a rendkívül sokat könnyebbedet t , s olyan lehetőségek nyí lnak e lőt tünk, mint 
amelyekről régebben nem is á lmodha t tunk . 

Igen n a g y a mozgóképes rekonstrukciók jelentősége, hiszen egyes fo lyamatok igazán csak 
így mu ta tha tók be mindenk i számára közér thetően, érdekesen, lá tványosan. Az oktatást is 
for radalmasí tani az ilyesfajta szemléltetés ki ter jedt té válása. Á m ettől még nagyon messze ál-
lunk, h iszen még az Árpád-kor t bemuta tó színes tematikus tablók sem segítik jelen pillanat-
ban az oktatás t . 

Amit az előzőekben igyekeztem összefoglalni, az természetesen n e m csupán egyet len kor-
szak vona tkozásában lehet a honismereti mozga lom feladata. Jó lenne kidolgozni fo lyamato-
san az egy-egy korszakhoz kapcsolható honismeret i fe ladat terveket (mind országos, m ind re-
gionális vonatkozásban) . Ha hosszabb távon ezek ismeretében te rveznénk meg m u n k á n k a t , 
nem kapkodva , későn eszmélve, jubileumi d á t u m o k szorí tásában, sokkal jobb ha tásfokot ér-
he tnénk el. 

Csorba Csaba 

Százéves a nemzet rezonátora 
Németh László százndn 

Aligha lehet az új évezredet mással köszöneti és nyitni a nemze tnek , mint Németh László 
születésének századik évfordulójával , a nemzet nagy rezorá torának ünnep i emlékezetével . 
Vajon ta lá lunk-e szebb és mél tóbb gondola tokat annál, hogy a nagy író cen tenár iumán élet-
művéből kiemeljük és idézzük azokat a gondola tokat , amelyek üzeneteket ho rdoz tak és vit-
ték a nemze t és jövendő iskolái számára . Ezeket a gondola tokat h i rde tnünk kell az ezredfor-
du lón is a nemzetnek, mivel azok történelmünk vitathatatlan és fénylő igazságai, amelyek erősít-
hetik t á r sada lmunk közbiz tonságát , feleletet adva a nemzet m e g o l d a n d ó sorskérdéseire is. E 
gondola tok meg tudják állítani népünk hangos veszekedéseit , kóbor téveszméinek puszt í tá-
sait. Ha tá ra inkon belül és kívül ezek a gondola tok taníthatják a nemze te t f ennmaradás ra és 
m e g m a r a d á s r a , ezek a gondo la tok adha tnak új történelmi gyökérze te t iskoláinknak, ennél 
fogva ezek a gondola tok az ú j évezred alkotói és nevelői számára is a legfontosabb parancs-
szavak. Mindehhez még a nemzet nagy bátorságára is szükség van , hogy az iskolákat művel t -
séggel, a tá rsadalmat pedig t u d o m á n y o s törekvéseiben a minőség eszméivel gazdagí tsák . 

Mindenk i tudja közülünk , hogy magyar ságunka t történelmi t uda tunk elvesztésével ka-
tasztrofális puszt í tásba kergethet jük. Ezért szükséges hazánkat a történelmi ana l fabé t izmus-
tól megszabadí tani , a nemze te t pedig minőségi emberekkel és eszmékkel gazdagí tani . Ez a 
gondola t is Néme th Lászlóé! 

Korjóslataiban a nagy író sokszor beszélt a múl t elvesztéséről és a nemzet múl t jából való 
kiforgatásáról , amiket egyik nagy t anu lmányában , tíz pon tban fogalmazot t meg. Én ennek a 
ha ta lmas történelmi esszének a gondolatai t aranytáblákba véset ten taní tanám - t ízparancso-
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