VII. KULTURA

Az ezredfordulon a magyarsag a korabbindl sokkal erdteljesebben, és intenzi-
vebben taldlkozott az ewrdpai keresziény kulturaval, aminek elemeit a téritd pa-
pokid! és szerzetesehtol ismerhette meg. Emelleir azonban szivésan tovabb élhettek
a pogany hagyomdnyok is, bdr az egyhiz egyre erételjesebben fellépett ezek ellen.
Utobbinak tudhaté be, hogy a régi magyar hitvilagnak és a pogany kulitirdnak vi-
szonylag csekély marudvanyai (toredékei) drzddtek meg az wjabb iddkig. Még Gé-
za-Istvan kora utan 16bb mint masfél évszazaddal késdbb is feljegyzésre érdemes-
nek tartotta az ismeretlen nevii kirdlyi jegyzé (Anonymus) a regdsok dlala lebe-
csull, am még a nép korében mindig kedvelt kedvelt énekeinek létét. |, flletien és
méltatlan dolognak tartunam, hogy Magyarorszag kivalo nemzete ervedetél, hési
cselekedeteit a parasztok csalfa torténeteihol vagy az igricek fecsegd énekeibol,
mintegy alomképekben ismerie meg. ” A német, francia, olasz meg sziav foldrél ér-
kezett 1éritd papok és szerzetesek nevelték az i keresztény kultiva kivanalmai sze-
rint azokat a magyarokat, akik papokként az wjonnan épitett templomokban, szer-
zetesként a kirdalyi monostorokban tovibb adigk mindaze, amit mestereikiol elta-
nultak.

A MAGYAR NEVELESUGY KEZDETEI

»Az elsd ezredfordulon, a magyar allam létrejdttével. illetéleg a magyar egyhiz
megszervezddesével kezdadott el a magyarorszigi iskolaligy torténete. Nyugaton
mar megsziiletett az & Eurdpa, s mar korabban kialakult, a IX—X. szdzadra pedig
megszilardult az oktatdsnevelés (i modelije a nyugat-eurépai feudalis allamokban.
liszerint az iskola az egyhazi szervezet része, az iskolak vezetdi, oktatdi egyhaziak,
azaz klerikusok, s az iskolak tanuldi mind az egyhaz: paiyara késziilnek. Az iskolak
a korabeli klerikus-miiveltséget nygjtottak ndvendékeiknek.

Szent Istvan uralkodasa idején, szandékai szerint alakult ki a hazai iskolarend-
szer, mégts ¢rzékelhetd hatassal; tulajdonképpen a mai iskolarendszer alapjait rakta
le.

Az iskolarendszer megalupozdisa
Szent Istvan szemei el6tt — amikor Koppany legy6zése utan halaadasra vissza-
tért a Szent Mdrton hegyi kolostor oltdra elé, vagy az esztergomi kiralykoronazas

innepi pillanataiban — egy minden tekintetben erds €s tekintélyves Magyarorszag-
kép lebegett,



Iskolatipusok

Szamos ok indokolta. hogy e feladat megvaldsitasa érdekében az 0y feudalis
magyar allam vralkoddja hazankban is meghonositsa a nyugat-eurdpai orszagokban
mar régebben kialakult intézményes oktatasi-nevelési rendszert, amely tehat a ka-
tolikus Egyhdz szerves rész¢t alkotta,

Az egyik {6 ok: Istvan Kiraly fontos szercpet szant orszagaban a katolikus Egy-
haznak, az orszdg lakosséga keresziény hitre téritésének a létrehozando 0 tarsa-
dalmi rendben. Az egyhazi szervezet Iétrchozéasa viszont egyiitt jart az iskolarend-
szer létesitésevel,

Ugyanakkor az 4j fendalis allamszervezel megteremtése és miikadteiése jelen-
10s szami, megfeletd tanultsaga ¢rtelmiségi szakembert kivant. Ezt az igényt csakis
az iskolak tudtak kiclégiteni.

Tovabba: fontos vilagi feladatokat lattak el — egyhazi-vallasi {unkcidik mellett
- az érseki-plispoki kdzpontok papjal, a nagyobb kolostorok szerzetesei. E sajitos
feladatok clvégzésére folvamatosan fel kellett késziteni a Kiszemelt ifjakat, hogy a
ktilfsldieket mihamarabb magyar szakemberckkel valthassak fel.

S alapvetéen cgyhazi-vallasi tevékenységik mellett ugyancsak fontos, de mas-
fajta vilagi-tarsadalmi feladatokat tolwtiek be a lakossag korében tevékenykedd
plébanosok. [ falusi papok témeges kiképzéséril is intézményesen kellett gondos-
kodni.

Istvan kirdly a hazai keresztény egyhdz megszervezésével nemesak a keresz-
tény hitre téritette és bekapesolta a magyarsagot a nyugati keresztény kdzdssépbe,
de megteremtette a nvugat-eurdpai oktatasi-nevelési rendszer hazai meggyodkerez-
tetésének lehetdséuét is.

Nyugat-Eurdopaban ekkorra mar Kialakult az oktatas-ncvelés joi bevalt intéz-
meényrendszere. A Szent Benedek-rendi szerzelesek kolostorai behaloaak egész
Nyugal-Furdpat. lalaik kozéit mindeniitt kolostori iskola 1s mitkédott; Nagy Karoly
mar 200 évvel kordbban elrendelte, hogy minden érseki-plspoki székhelyen a
kaptatan tartson fenn Kaptalant iskolat. S ugvanakkor mar kialakult a klerikuskép-
2¢€s legepyszertibly, legalsobb tormaja. a plébaniat iskola is.

Hazdnkban a kolostori, kaptalani és plébaniai iskolak haldzatanak erds alapjait
Szent Istvan kirdly teremtette meg. Tudjuk, hogy Szent Marton hegyén (a mai Pan-
nonhalman) a kolostor 996-ban tortént fundalasa utan hamarosan — az ezredfordu-
lon — mar megindult az ¢let a kolostori iskolaban. Talan egyszeribb tartalma isko-
lazas folyt mar Szent Istvin kirdly Koraban Pécsvarad, Zatavar, Bakonybél és a
Nyitra melletti Zobor bencés kolostoraiban is. Adatokkal tudjuk valoszintsiteni
ebbdl az 1ddszakbol az esztergomi, péesi, csanadi és székesfehérvar kaplalani is-
kola mikodését. S a plébaniai iskolak haldzatanak fobb csomdpontjai is kialakuliak
mar ekkor a jefentosebb telepiiléseken (amelyck nem voltak kaptalani székhelyek).

Milyenck Iehettek ezek a plébaniai iskolak? A plébanosok egy-cgy falusi fid-
nak vagy lidk kis csoportjanak tovabbadtak sajat olvasas- ¢s énektudasukat, beve-
zeték Oket az epgyhazi szertartasok ismeretébe, megtanitottak nekik az alapvetd la-
tin egyhdzi szokincset, a liturgikus szovegeket ¢s énckeket, de a falusi fiatalember



kord iskelasok fontos szerepet jatszottak a falusi templomban a pap vezetésével
végzelt szertartisok bemutatasaban is.

fgy valtak ¢ fiatalemberek a plébanosi képzés eredményeként alkalmassi a
papszentelésre. Ezek utan, mint plébanosok, visszatértek a falvakba, volt sorstar-
saik kozé, akik kéziil maguk 1s szarmaztak.

Latinnpelviiség, magyarnyelviiség

A kozépkor €rtelmiségi embereinek nyelve a latin volt. Ezen a nyelven tértént a
tirvényhozas, az allamigazgatas, a biraskodas; ez volt a teologusok és a tuddsok, s
természetesen az Egyhaz, a liturgia nyelve; ezen a nyelven folyt a tanitas a kolosto-
ri és a kaptalani iskoldkban. A korabbi Karoling-kori, illetleg a Szent Istvan-Kori
falusi plébaniai iskolak, a benniik folyo oktatas azonban egy sajatos problémara
tranyitja a figyelmet. amit eddig — érdekes rnédon - nem vizsgaltak.

Vajon milyen nvelven szolt Szent Istvan koraban a falusi papok igelirdetése?
Gellert ptispdkrdl tdjuk, hogy nem beszelt magyarul, prédikacioit tolmacsolni
kellett. De minden falusi pap mellé nem allithattak tolmécsot. Tehat nekik magya-
rul kellett prédikalniuk, gyontatniuk, temetési beszédet €s imat mondaniuk!

A plébanosi iskolak Gsszes tanuloja, a kaptalant iskolak névendckeinck egy ré-
sze falusi plébanos leit. A falusi papoknak — plébanosi teenddik lényegéhez tarto-
zoan — hasznalniuk kellet anyanyelviiket, illetve a lakossag nyelvét, a teleplilések
jelentés részében a magyart. Erre tehat fel kellett késziteni dket az iskolai oktatas-
Kepzes soran.

A Gellért-életrajzban olvassuk, hogy a csanadi falvak clsé plébaniait Gellén
plispok beneés szerzetes munkatarsai szervezték meg. Koziiltik ketten Pécsvérad-
101, ketten Zalavarrdl, ketlen Bakonybélbol, négyen pedig Pannonhalmardl jottek.
Felszentelt papok ¢s tanult férfiak — |, presbyteri et viri literati” = voltak, tanultsa-
gukat nyilvan ott, azokban a kolostorokban szerezték, ahonnan j&ttek. De nem csu-
pan a latin szévegekben és énekekben voltak jaratosak. A hiteles torténcti doku-
mentum szévegeben ugyanis olvashatd, hogy az emlitett tiz szerzetesbd! heten ma-
gvarul prédikaltdk (az Isten igéjét a népnek™. S tovabb igy folytatja a beszamold
szerzdje: ¢ magyarul szold papok szava altal ,az egész csanddi tartomanyt elarasz-
totta a szent igének folyama™.

De kibovithetjiik a kort: a Szent Istvan-kori magyarul sz916 bencés szerzetesek,
valamint a falusi plébanosok szava altal a hazai tajakat ,elarasziotta a szent [gének
folyama™, a Biblia magyar nyclyvi torténcteivel valo ismerkedés elsé nagy hullamat
inditva cl hazankban a nép kozott,

Ezen a nyelven hangzott €] a mise evangéliuma, czen szdlt a prédikdcio. A
»szent [pe” hirdetése ugyanis elsdsorban természetesen a vasarnapi ¢s tnnepnapi
mise evangéliumanak magyaru] valé elmondasat és magyarazatat jelentette. Kara-
csonykor, hisvétkor, piinkdsdkor s a tobbi kisebb-nagyobb iinnepen, valamint az
Gsszes vasarmapon a plébanosok elmondtak az ekkorra kijeldlt szentirasi alaptorté-
neteket, maid kifejtették ezeket. Karacsonykor, vizkeresztkor példaul a Biblia bet-
Ichemi toriénetét s a harom kirdlyok histdriajar tartalmazta a mise evangélivma,



ezért e torténeteket a falusi plébanosoknak nyilvan magyarul is jol kellett ismernie,
legalabb parafrazisszeriien, hogy magyarazhassa -- vagy legalabb ,elimesélhesse” —
azokat. ‘

Ismeretes, hogy Szent Istvan mésodik térvénykonyvénck rendelkezése szerint
minden tiz falu lakessaga kételes volt templomot épiteni. Gyorffy Gydrgy szerint
az elsd torvénykonyvet alkotd Istvan kiraly még | feltéiclezte, hogy egy-egy var-
megye teriiletén van annyi tetnplom — jobbara varas, vasaros és udvarhelyeken —,
hogy a falvak népe vasarnap rendszeresen tud templomba menni.,” Az ilyen helyek
stirlisége — folytatja Gyorffy — ja X1 szizad elejére mar ¢l kellett érje azt a foket,
hogy a legtabb falutdl 3-4 ora jarasnyira, 15-24 km-re Ichetett templomot talalni.™
Ez azonban vem volt elegendd a rendszeres templomlatogatas biztositasara, czért
rendelte el masodik 1orvénykdnyve elsd paraprafusaval, hogy minden tiz faiu épit-
sen templomot.

Ugyane tdrvénykonyv és torvény szerint a piispok kotcles kiképzett papokat
Kiildeni ¢ falusi templomokba plébanosnak. Ez természetesen csakis magyarul, il-
letve anyanyelviikon tudott a falusiakkal beszélni, de papi leladatainak végzése so-
ran is igénybe Kkellett vennie a népnyelvet. Tobbek kazitt a mise evangéliumanak
magyarul vald felolvasasa soran. Ezért inta ¢l6 Istvan kirdly térvénye a falvak la-
kossaganak: ,,Azok. akik misehaligatasra a templomba menve, ott a mise szertartd-
sa alatt cpymas kozott sugdoldznak és pletykakat fecsegve masokat zavarnak ¢s
nem figyelve a szent olvasmanyokra s igy nem ¢élnek az Egyhaz &ltal nydjton (e
lelkiy taplalékkal™, azok buintetést kapuak.

Néhany évtized milva, a XI. szdzad végi esziergon zsinat mar pontosabban,
részletezle a plébanosok ez irdnyld anyanyelvii oktatotevékenységét (amely tehat
Iényegében mar Szent [stvan kordban megvolt): a plibanosoknak a templomban
minden vasarnap és iinnepnap az cvangéliumol, a Hiszekegy agazatai; valamint a
Miatvankot kell magyarizniuk a népnek.

Mindebbdl kovetkezik, hogy a vasdrnapi és tinnepnapi misék keretében latinul
kotelezden felolvasolt szentirasi szévegeknek tehat igen koral magyar nyclvd szo-
beli hagyomanva kellett, hogy legyen. Amikor ezeket a XIV-XV. szazadban ¢lo-
sz0r leindk, mar megallapodott, tobb évszazados magyar forditasuk volt.

Mikor jelentek meg tehial éloszdban (nem irdsban!} cldszor magyarul bibhai
szovegek? Nem a rank maradt elsé bibliaforditasok idején, a X1V-XV. szdazadban;
nem a reformacioé éveiben a XVI. szazad kozepén, hanem Szent Istvan koraban. a
X1 szazadban. A magyarul sz616 bencés szerzetesck, s a talusi plébanosok ismer-
tették meg népimkkel ¢lsé izben a magyar nyelvii bibliai szdvegeket. Fzekkel 1ehat
mar kiképzésitk soran, a plébaniai és a kaptalani iskoldkban foglalkozniuk kellett.

Lgy tovabhi , fananyay”

Szent Istvan Kiraly vilagi tdrvényben irta eld mindenki szamara a gyonast, ami
nyilvanvaloan anyanyelven ment végbe. Ha pedig gyonas nélkiil halt meg, hozza-
tartozoinak — epyéb, biintetésil Kirdtt feladatok teljesitése mellett — imadsagokat



kellett elmondaniuk az elhunytért, nyilvan sajat anyanyelvilkon, a pap alial kordb-
ban megtanitott imadsagokkal.

Az nyitvanvald, hogy a féimadsag, a Miatyank volt az az ima, amelyet e Szenlt
Istvan-kori papok legeldszor megtanitottak iskolasaiknak, hiveiknek. De latinul,
ahogy a szertartaskonyvekben rendelkezésiikre allt? Ebbol a lakossag egyetlen szt
sem értett. Jogpal tételezhetjiik fel, hogy a X1. szazad clso felében a nép kdzdn te-
vékenykedd, magyarul tudé falusi plébanosoknak koszonhetd a Miatyank magyar
szdvegeének elterjesztése; leforditasa pedig alighanem a téritd ugyancsak magyarul
tudd, esetleg magyar anyanyelvii — bencés szerzetesek érdeme. Az éltaluk készitett
szovegvaltozatok terjediek el orszdgszerte, amelyek - talan mar a XI. szdzad fo-
lyaman — t8bbé- kevésbé egységescdick.

Az nyilvanvalo, hogy a Miatyankot a XI. szdzad elejétd| kezdve magyarul
imadkoztak szerte az orszagban az egész kozépkoron at. Ezért clsé halldsra (alan
meglepo, de végiggondelva mégis epészen természetes, hogy csak aranylag késdi
idoszakbol, a XV, szazadbdl vald a magyar Miatydnk elso leirasa. De ekkor sem
mint imadsagot irtak le a Mincheni-cddexben, hanem a szentirasforditds sordn vait
ez szilkségesse.

Ez egészen magétol értetddd: ezt az imat mindenki olyan bizlosan tudia kiviil-
r6l, hogy leirdsa teljesen folosleges volt. Imadsagként csak a XVI. szazad eleys,
magyar nyelvii imakat-elmélkedéseket lartalmazo kédexekben keriil elénk irasban
a magyar Miatyank. Ez a kodexmiifaj ckkoriban jelent meg. Csak cttdl kezdve
mondtak volna a latinul mit sem tud¢ emberek magyarul a Miatyankot? 8zé sines
rdla: magyarul imadkoztak ezt kezdettdl, csak nem irtak le. De miért is rogziteuék
volna papirra?

E torténeti-vallasszociolégiat megéllapitasokkal teljesen epybevagnak az iro-
dalomtudomanyi-nyelvtorténeti feltdrasok ercdmeényei. Tarnai Andor professzor
emliti konyvében sajat kutatisai mellett Décsy Gyula munkait. Ezek szenat is a
Miatvank magyar szovegl szabeli valtozata valdsziniileg mar a XL, szdzad clején
megvort.

Vajon hogyan hangzott ez a Szent Istvan-kori magyar Miatyank? Kilfoldi pél-
dak nyomadn is alliyak a szakemberck. hogy az a nagyon 6si széveg, amely igen ap-
rolékosan, szinte tiikdrszeriicn, teljesen szolgaian koveti a latint. Nos, a Miatyank,
még a mai formajaban is igen pontosan koveti az eredetit, pedig ezen mar a kilenc
és fél évszazados hasznalat is alakitott valamelyest. Ha cgymas mellé tesszitk a la-
tin és a mai magyar széveget, rogton szembetiinik ez a szinte végletekig hii meg-
feleies.

1tt van mindjart a legelsd kifcjezés kirivo latinizmusa: pater noster - mi atyank.
A latin birtokos névimasnak megfeleld magyar szé& mindig szerepel a magyar sz6-
vegben, jollehet itt ez teljesen f6losleges: nomen tuum — te neved; reghum tuum -
1e orszagod; voluntas tua — te akaratod.

De a XVI. szdzad eleji kddexek még pontosabban rogzitették az si, a X[ sza-
zadi szdveget, teljesen szolgat magyaritasukkal. Példaul: dimitie nobis debitoribus
nostris {ma: bocsdsd meg a mi vétkeinket) bocsassad miinckonk; vagy bocsassad
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meg mii nekiink... Igy szerepel a Peer, Debreceni, Nagyszombati, ﬁrsckﬁjvéri ¢s
Székelyudvarhelyi kodexben a XV1. szizad elején.

Egy masik pelda: sicut v coelo et 1 terra (ma: miképpen mennyben, azonkép-
pen itt a faldon is) = miként mennyben és f3ldon. Ez talathatd az Ersekijvari, Deb-
recent, Székelyudvarhelyi és Nagyszombati kddexben; miként mennyben és féldon
—igy a Peer kadexhen.

De a leghiztosabb nyoma a régiségnek e rész magyaritdsa: panem nostrum
quotidianum (ma: mindennapi kenyeriinket). A XI. sz&zad: forditdk nem boldo-
eultak a jelzdként atkalmazott ,quotidianum” szdval. Ez nem is c¢soda, hiszen ak-
koriban még nem alit rendctkezésiikre az ennek megfeleld jelentésii magyar 510,
ugvanakkor ezt bele kellett foglalni a jelzds szerkezetbe. Ezért a XI. szazadi fordi-
tok, mint a latin szavak pontos tiikorképét soroltak egymasmeli¢ a magyar szava-
Kat; igy Orizte meg a Debrecem kodex ezt, még a XVI. szazad elején 1s €16 valto-
zatot: mi kenvertinket napimkéntijét. A (6bbi XVI. szazad eleji kédexben pedig igy
olvashatd: mi kenyeriinket mindennapiat...

Aligha kétséges: a legrégebbi szobelileg €16 magyar Miatyankszdvegek a X1
szazad elcjén keletkeziek. Ez ¢t tovabb a kizépkor szazadaiban, s Iényegében czt
az. oriskségiil kapott, mar tohb szaz éves Miatyank-szovegel olvashatjuk a XVI.
szazad elején i1 Peer-kodexben. JOI érzékelhetd: a magyar nyely eszkdzeivel ennél
hiiségeschb, szolgaibb forditas aligha készitheto, ¢z is jelzi dsi voltat, Még a néve-
10k sem szerepelnek benne, mivel ilyenek a latinban ninesenck. Mintha a X1, sza-
zad ¢leji falusi papokat, iskolasaikat s a falvak népét hallanank a Peer-kddex sorain
Keresztiil:

-Mi atyank, ki vagy a mennyckben, szenteltessék te neved, jojjon te orszagod.
legyen te akaratod miképpen mennyben és {6ldon. Mi kenyeriinket mindennapijat
adjad nekiink ma, ¢s bocsassad meg mineklink mi vétetdnket, mikeént mi is bocsa-
tunk nekiink vétetteknek: és ne vigy minkel kisértésbe, de szabadits minket go-
nosztol.™

l.éuyegében ugyaner a szoveg szerepel a Telegdi Miklos dltal készitett s 1562-
ben nyomiatasban kiadott elsd magyar nyelvi. Katolikus katekizmusban is, amely
azutin tovabb éltette ¢ valoszintileg X1 szazadi valiozatot. Bz (aldlhatd Telegd:
Miklos katekizawsaban:

»MI atyank, Ki vagy mennyckben, szenteltessék te neved, jojjon te orszagod,
legyen te akaratod miként mennyben, azonképpen {6ldén is. Mi kenyeriinket min-
dennapijal adjad nekank ma, €s boesasd mep nekiink az mi vétkeinket, miképen mi
is mmegbocsatunk nekiink véteteknek; €s ne vigy minket kisértésbe, de szabadits go-
nosztol.”

Ezt az 6si szdvegvaitozatot vitték magukkal moldvai 0j hazajukba a csangok, s
lovabb drizték, egészen a XX. szazadig. Csiry Balint, a ncves néprajzkutatd nem
kis meglepetéssel fedezte fel, hogy még 1930-ban is ez a Miatyank €]t a bukovinai
Bogdanfalvan. Egy kislany, Kerckes [lona diktalta le neki:

»Mi atydnk, ki vagy mennyekben, megszenteltessék te neved, j8jjon te orsza-
god, legyen meg szent akaratod, miképpen mennyben, azonképpen féldon is. Mi
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kenycrinket mindennapit adjad nekiink, és bocsasd meg vétkeinket, miképpen mi
is megbocsatunk elleniink vétettcknek; és ne vigy Uram Kisértésbe, megszabadits a
gonosztol.”

A hangtanilag egészen pontos lejegyzés a Magyar Nyelv cimii folyéirat 1930-i
éviolyamaban jelent meg. Nyomaban a lap hasabjain tobben lejegyezték, hogy az
orszag mds tdjain is ¢l még cz az Osi valtozat, példaul Zalaban, Veszprém megyc-
ben, de az Alf6idon is. ,,Edesanyémtiﬁl igy tanultam: My kenyeriinket mindennapit.
és igy imadkoztuk az elemi iskolaban is™ - irta az egyik zalai levélird,

Aligha tudhatta a csangd kislany, Kerekes llona s a zalai levélird, hogy tulaj-
donképpen a Szent Istvan-kori magyar ajku lalusi papok magyar miatyankja jutott
el hozzajuk, kilene évszazad tavolabol; azoktol a Xl. szazadi falusi papoktdl, akik
ezt mint ,alapvetd tananyagot” tanitottdk a Szent Istvan-kori plébaniai iskoldkban.

De joggal feltétclezhetjik - az irodalomtonéneti kutatasok ezt is aldtdmasztjak
—, hogy a Szent Istvan-kori plébaniai iskoldk tananyagaban nemcsak a vasarnapi €s
iinnepi szentirasi szovegek €s a Miatyank, hanem a tizparancsolat, valamint 2 Hi-
szekegy 1s szerepell, mégpedig magyar nyelven.

* Kk

Torzsanyagaban az egyhazi szertartdsok szdvegeit és cldirasait tartalmazza la-
tin nvelven a magyar irodalomériénetbdl jol ismert Pray-kodex, amelynek alap-
szdvegét egy ma mar ismeretlen mintapéldanyrdl masoltak 1195 kériil. Az qjabb
kutatdsok fényt deritettek magars a mintapéldanyra is. Mezey Laszid megallapitasa
szerint azt a vaci székesegyhazban hasznaltak 1083 és az 1 150-cs évek kdzoft.

Azt nemn tudjuk, hogy a Halotti Beszéd s Konydrgés szovege benne volt-e mar
a vdci székesegyhaz mintapcldanyaban, vagy sem. 1195 utdan a kodex mar egy ben-
cés kolostorban velt, ott azonban aligha lehetett sziikség czekre a magyar nyelva
temetdsi szdvegekre.

Tehat okkal feltételezhetd, hogy a Halotti Beszéd és Konvorgés magyar szove-
ge még Vacott, a székesegyhazban, illetéleg a Kaptalani iskolaban keriilt a kddex-
be. S talan nem alap nélkiili az a feltevés sem, hogy a vici kiptalani iskola kleri-
kusképzésének 1s koze lehetett elsd Osszefliggd magyar nyclvemiékiink {rasba fog-
lalasahoz. Alighanem anyanyclvi temetési mintaprédikacicként €s mintaimadsag-
ként jegyvezték Je €s tanulmanyoztak a vaci kaptalani iskola klerikus-névendékei, a
leendd falusi-varosi ptébanosok, a nép kozott tevékenykedd majdani papok 1083 és
az 1150-cs ¢vek kozott.

Mezey L.aszlo szerint a Pray-Kodex vaci székesegyhaei mintapéldanyanak
mintaja egy rajnai frank alapszoveg Ichetett, amely még a Xl. szdzad masodik fele
elont keletkezhetett. igy s Pray-kodex ,egészében véve Istvan kiraly egyhazszerve-
z6 munkajanak idejét és kulturalis kapesolatait idézi, mint tavolabbi elozményt.”

Szent Istvan uralkodasa idején, a X1. szazad clsd évtizedeiben 1étrejott tehat a
korszerh, curdpai mintaji — kaptalam, kolostori és plébaniai iskoldkbol &llé — ok-
tatdsi-nevelési intézményhaldzat. Istvan kiralynak koszonhetd a hazai modern is-
kolarendszer alapjainak lerakasa, a Klerikus-képzés megszervezése, a Klerikus-
miiveliség szétterjesztése, a magyar értelmiségt réteg kialakitasa, a magyar nyclv
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fejlesztése, az eurdpai kultiraba oltott, de &si hagyomanyokat is torvabb vivd ma-
pyar mitveltség megalapozasa.

Az elsdg hazai pedagogiai irat

Szent Istvdn nemcsak az iskolarendszer megszervezésével szerepel a inagyar
nevelés- s iskolatdrténetben. Nevéhez fizédik, tole szarmazik az elsd hazai peda-
gogiai szakmuuka, nevelési tanulmany. Nem mas ez, mint a fidhoz, Szent hnre
herceghez sz610 ,,Intelmek”. Ebben Szent Istvan, mint apa is ¢lottiink all, sajatos
modellt nytijtva a kor f6Gri, apai pedagdgidjarsl, a csalddban folyd nevelésroi.

Féari maganneveloh

A magyar tarsadalom X]. szdzadi vilagi vezctorétegébe tartozok gvermekeinek
altalaban nem volt szitkségiik kiilénosebb szellemi-tudomanyos miveltségre, scm a
finknak. sem a leanyoknak. A fiik, fiatalemberek a tarsadalmi élctben nekik szant
szerepet, az clottik allo, a felnétt korukban megvaldsitando feladatokat akkor tud-
ik a legjobban betsiteni, ha )0l forgattak a fegyvert, értettek a harchoz, a hadvise-
léshez. E ,tanulmanyok™ legfdbb taranyaga czért a fegyverforgatas, szintere pedig
a harc, a habora volt.

Az uralkodok. valamint a tekintélyesebb feudélis urak egyike-masika azonban
olyan udvari papot, klerikust tarlott maga mellett, akinek {8 feladata a kirdlyi-
fonemesi gyermek nevelése volt. Ez a nevelés elsdsorban vallasi-erkdles jellegil
volt, de nem nélkiildzte bizonyos mivelddési alapelemek megtanitasat sem.

A Xll. szazad clcjén keletkezett Szent Imre-legendaban, valamint az ugyan-
akkortajt irt Kisebb Szent Istvan-legendaban példaul egyforman ez a kifejezés jelzi
a vilagi oktatas legmagasabb szinyjét: Istvan kiraly is, Imre herceg is , nar gyer-
mekkoraban teljesen elmeriilt a {latin) nyvelvtan tudomanyaban”. A latin nyelvi
szdvegekkel tehat — valamiféle egyszeri szinten — illett megismerkedniiik mar eb-
ben az évszazadban is a kirdlyi és foori ifjaknak, hogy olvasni tedjanak.

Erce utal az 1077 koriil szerkesztett nagyobb Szent Istvan-legenda: , S hogy
ilven nagy uralom kormanyat majd erosebben kézben tarthassa, ravette [lstvan Im-
rét], hogy az igazhitit férfiak tanitasat mindkét fiillel hailgassa mindennapos olva-
sas altal.™

A dajkak ¢s mas asszonynépek gondoskodasa alol 5-6 ¢éves korban keriilt a ko-
rabeli fouri il a Klerikus neveld keze ald: az foglalkozott hitbel és erkélesi nevelé-
sével, & tanitotta meg neki a tatin nvelvtant s a latin nyelvet, hogy az cmlitett ,.min-
dennapos olvasasra™ is alkalmassa valjék. Kamaszkorban azutan clkezdddtek a
fegyvergvakoriatok is.

wKiralvtiikér”

A Nagyobb Legendaban olvassuk: Az atyai szeretet langjatol osztokélve™ ma-
ga Istvan kiraly ,erkolestanitd kényvecskét szerkesztet!” fia szamara. Ennck a
«Libellus de institucione morum ad Emericam ducem™ cimii erkélestanité” kény-
veeskének elsd része rank maradt, a hagyomdnyos szakirodalom fntelmek” cimen
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ismert. Ez a magyar pedagdgiatorténet elsé nevelési-neveldi célzattal készitelt
irasmive.

Szévegét valamelyik tudds klerikus készitette az esztergomi Kirdlyt varban az
1010-es években, a nyugati tiralkoddi udvarokban szokasos Ggynevezett kirdly-
tikrék™ mintajara. Ebben a tronvaromanyvosok szamara foglaitak dssze — kiilontéle
szemportok atapjan - koételezettségeiket, jovendo feladataikat.

Istvan kirdly — az esztergomi udvari klerikus megfogalmazasaban, az erkolcs-
neveld kdnyvecskén keresztiil - fia lelkére kotdite a kovetkezOket: Orizze hilsége-
sen katolikus hitét, becsiilje az cgyhazi és vilagi tisztségviseloket, legyen izazsa-
gos, ugyanakkor megénd az itélkczésben, gyamolitsa orszagaban a mashonnan
jotteket s mindig tamaszkodjék a kiralyi tanacs tagjainak tisztelettel Kikért vélemé-
nyére, kovesse az Osok nemes hagyomanyait, gyakorolja tiszta szivvel az erénye-
ket.

Nem maga Istvan kidly fogalmazta meg az . Intelmek™ végsd, rank maradt
szovegétl, hanem az udvari pap, mégis feleloséggel tefjes gondotatai, benstdséges
apai szeretete €5 féIL6 gondoskodasa atsugarzik a kdnyvecske sorai.

... Fogad] sz6t, fiam; pyermek vapy, gazdagsagban sziiletett kis cselédem, pu-
ha parnak lakdja, minden gydnyoriiségben dédelgetve és nevelve; nem tapasztaltad
a hadjaratok faradalmait s a kiilénléle népek tamadasait, melyvekben én szinte epész
életemet lemorzsoltam — kezdi fidhoz intézett szavait a kirdly. — Itt az id§, hogy
tobbeé ne puha kasaval étessenek, az téged csak puhannya és {innyassa tehet, ez pe-
dig a férfiassag clvesztegetése s a biindk csiholdja és a 1orvények megvetése; ha-
nem itassanak meg olykor fanyar borral is”, vagyis jéj)on most mdr a tanulas, a
szellemi munka, a kemény testi cdzés, a fegyverforgatas,

Sokféleképpen olvastak az ,Intelmek”-et a torténelem folyaman, kiilonféle kor-
szakokban kilénféle vonatkozasokat emelve ki. Masként vlvastak a torénészek, a
politikusok, maskent az egyhaziak, masként a vilagiak, masként haboras, masként
békés idokben.

Vajon milyen pedagdgiat olvasala van ennek az alapvetéen pedagdgiai miinek?

Apa—fiit kapesolat

Kétségtelen, hogy aki pedagodgusszemmel, neveldi érdekiddéssel olvassa ennek
a nemsokdra ezer esztendds iratnak a sorait, az eldtl egy egészen modern apa—fiun
kapcsolatproblematika bontakozik ki.

Istvan kiraly, az apa, szinte konyorog fianak: hallgassen ra, ne menjen a sajat
feje utan, vagy mas, rossziranyd eltéritd hatasok irdnyaba! Olvasva Istvan Kivaly
szavait, cgyértelmiien kiérezhetd beldlik: fia clbtt igazoinia kell, hogy joga van
neki parancsolni, utasitasokat adni, félétte rendelkeani,

Tobbek kdzitt ezt irja: ,...bizonyosan tudom, hogy minden renden a fold bar-
mely részén. banuityen mélidsagot viseljenek, nemesak kiséretiiknek, hiveiknek,
szolgdiknak parancsolnak, anacsolnak, javasolnak, hanem fiaiknak is; gy hat én
sem restellem, szerelmetes fiam, hogy neked méy ¢letemben tanulsagokal, paran-
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csokat, tanacsokat, javaslatokat adjak, hogy velilk mind a magad, mind alattvaléid
életmodjat ¢kesitsed.”

Majd igy folylatja a gondolatot: {llik pedig. hogy odaadé figyelemmel hall-
gatvan cszedbe veésd apad parancsait ... Eszbe veheted, hogyha azt, amit atyai
gyongédséggel parancsolok, megveted — tavol legyen! —, nem szivelnek tébbé sem
Isten, sein az emberek.”

Majd példak kovetkeznck az apai parancsokat, rendelkezéseket, intelmekel
mepszegdk keserves sorsat ilfusztralva.

S A fiuk kovessék az eltddket” cimii fejezet szinte kizardlag errdl szol: a hiak
alapvetd kotelessége az apa tanacsainak, parancsainak kévetése, teljesitése. A leg-
nagyobb ékesség az apat utanozni. AK: ugyanis megveti azt, amit megszabtak
Latyai clddei™, az az isteni torvényekre sen Gigyel, masok jogail sem tisztel, szét-
zilalja a tarsadalmat. Eppeu ezért az cngedetlenség valdjaban pestis, stilyos baj,
nagy veszedelem. ,Ezén. kedves fiam, apad rendeletci, vagyis az én rendeleteim
mindig legyenck szemed clott, hogy szerencsédet mindenditt Kirdlyi gyepld igaz-
gassa.”

Igy zarul Istvan kiraly gondolat-sora: ,, Az én szokdsaimat pedig, melyckrdl Ia-
tod, hogy a Kiralyi méltosaggal osszeférnek, a kétkedés minden béklydja nélkiil
kdvesd!”

Vajon miért kellett ennyire hangsulyoznia mindezt az apanak, Istvannak? Min-
den valasziniiség szerint azért, mert a kamasz Imre herceg — mint minden ilyen Ko-
ro fiatalember — egy, a sajat (gat Snalidan jarni akard, az apatdl kiilonbtzni kivand,
has-vér fiatalember lehetett. Vajon nem ezért hangoztatja Istvan kiraly az ,atyai
pyepld” szitkségességét, mert fia ezt a gyeplot le-le akarta vetni magdrdl? S miért
kerlilt szoba a szildi szavakban vald kétkedés béklydja™? Ez sem Ichetett isme-
retlen a szentéleti herceg serdiifokori magatartasaban,

Talan nem jarunk messze az igazsaglol: ha ennyire szitkséges volt hangoztatni-
hangstilyozni az apai tekintélyt, akkor bizonydara a kamasz Imire hercegben megvolt
a hajlanddsag ezt az erdieljes apai vezetést megkérddjelezni, az cttél vald szaba-
dulds szandékanak jeleit adni.

Eroteljes autokratizmus, tekintélyelviiség hatotta at tehat — a kdzépkori peda-
pogianak megfelelden — Istvan kiraly apa-pedagdgiajat. Inditéka azonban ¢z volt:
waz alyal szeretel langjatdl dsziokélve™ fogalmazta meg ¢lvarasait, igényeil. paran-
csait fiaval szemben,

Imre herceg 10-12 esztendds fin lehelell, amikor az | lntelmek™ gondolatait
magyarazni kezdte szamara neveldje — talan Szent Gellért — az esztergonu Kirdlyi
udvarban neveikedve. Tovabbi feladatai is voltak ezekben az években: a vallasi-
erkélesi elvekkel vald ismerkedés, a latin nyelvtan ¢s nyelvtudas elsajatitdsa. vala-
mint a kdnyvek olvasasa.

Dec még cgy fontos lecke vart ra ezekben a kamaszkori esztenddkben (imikéz-
ben apja nevelési gondolatait eszében-szivében forgatta), amelyrdl ugyancsak az
~Intelmek™-ben beszell neki édesapja: . ki-ki ¢letkoranak megfeleld dolgokban for-
goladiék, tudniillik az ifjak fegyverben, a vénck a tandesban...”



S crre is buzditja korondjanak 6rokosét: ,lmadkozz azért is, hogy a tétlenséget,
tunyasagot clkergesse tdled [Isten}, megajdndékozzon az erények Osszessépgének
segedelmével, s igy legydzhesd lathatd és lathatatlan ellenségeider. Hogy vala-
mennyt alattvaloddal egyiitt gondtalanul, ellenséges tdimadasoktol nem haborgatva,
békében végezhesd életed palyajat.”

[stvan kirdly — fidhoz int — ,erkdlestanitd konyvecskeé™jével indult el a magyar
pedagogiai szakirodalom méba torkolld, hossza folyamat...”

(Mészaros 1 tamdmanya a Doctor et apostol c. kbretben. Bp. é.n. 83-96)

Els6 kényvtaraink

Neéhdany évtized alatr ezernyi kbdex érkezett hozzank ill. egy része it késziilt. 4
pusztuldsra mi sem jellemzobh, hogy egyetlen kotetbd! sem maradiak még csak
Joszlanyvok sem napjainkra, sem hazdnk teriiletén, sem kidfoldi konyvgyiftemények-
ben.

»Ebbe az &ltalanos eurdpai kOnyvkultaraba kapesolodott be a magyarsag. Saj-
nos a kédexck vilaganak magyarorszagi képét sokkal nehezebb feladal imegrajzol-
ni, mint mas, szereacsésebb orszagokét, a kdnyvanyag oriasi méretll pusztulasa mi-
att. Eldsz0r a tatarjaras dalta szét az orszag terilletének nagyobb részét, azutan a to-
rok haboruk, a hodoltsag masfél ¢vszazada pusztitotta a kézépkori Kultora alkota-
sait: Ami rank maradt, csak toredék. Toredék maradt meg a kddexekbdl, a kaony-
vekre vonatkozd forrasokbol is. Ezért szérvanyos emlékekbdl, adatokbdl kell re-
konstrulnunk az egykori €16 valdsagot. Az élet szines gazdagsapa helyett csak a {6
vonasokat tudjuk folvazolni. Olyan munka ez, mint mikor a régész alapfalakbol, fa-
ragolt maradvanyokbol prébalja megrajzolni az egykori pompas €piiletek képét, fi-
gyelembe véve az Lurdopa mas részeiben épen megmaradt emlékeket.

A magyarsag beckapesolodasa az curdpai konyvkultirdba a X szazad végeén
kezdddaott, a €rité papok megjelenésével. Hogy ez a bekapesolodéds olyan megle-
pden gyors és maradéktalan volt — két kézben kitdrt poganylazadas ellenére is —, az
két tényezonek tulajdonithatd. Az egyik az, hogy a kelewrd! jitt magyarsag élet-
formdja, kultiraja egyaltalan nem volt olyan alacsony, mint ,a magyarok nyilaitol”
(,,a sagittis Ungarorum...”) rettegd kronikasok szavai alapjan a kdztudatban meg-
honosult. Nem sokkal maradt el az akxori eurdpai kullirdtél, csak mas lermészeti,
mds jellegl volt. A masik kériiimény az, hogy a honfoglalé magyarsag mar részhen
keresztény lakossdgot talalt Oj harzajaban, és kalandozo véllalkozisaibol is szep
szammal hozott magaval keresztény foglyokat. A kdnyv tehdt mar itthon sem le-
hetett teljesen ismeretien valami, ha nem is sokkal tobb, mint a meghdditott nép-
elemek kdzt mikodd keresztény papok misekdnyvei.

Kényveket hoztak magukkal lermészetesen a kilfoldrdl jott téritd papok Géza
fejedelem quedlinburgi egyezménye (973), foleg pedig fianak, Istvannak trénra
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Iépte utan. De a konyvek itthoni készitésének is nagyon kordn meg kelleu kezdéd-
nie, mert hamarosan sok kényvre lett sziikség, ¢és nagyobb szamu kényvnek kiil-
foldrd]l vald behozatalardl, konyvkereskedelemrdl s26 sem lehetett. Sziikségessé
valt a kdnyv mindenekelott azért, mert minél ¢ldbb ki keltett képezni a mugyar
anyanyelvit papsagol. Hiszen sem a térités, sem a vallasos élet fenntartasa nem volt
clképzelhetd a nép nyclvél értd papsag nétkiil. Ezért a megszervezett pispokségek
kdzpontjdban €s a megalapitott kolostorokban meg kellett kezdeni az iskolaziatast,
amihez kényvre volt sziikség, s ehhez kiilfoldrot csak a masolati alappéldanyokat
lehetett Kolcsonkérni vagy ajandékként megkapni. Konkrét adatunk is van ilyesmi-
re: rank maradt 1008-bol Bonipert pécsi pispok levele, amelyben Fulbert chartres-
puispoktdl kéri, kiildjon el neki egy Priscianus-Kotetet. a kdzépkori latintanitasnak
ezt a fontos kézikdnyvét.

Nagy mennyiségli kimyvre, a miséhez sziikséges lepfontosabbakra volt sziikség
a templomokban is, s azok sem készilbettek mashol, mint a pilspdki székhelycken.
ahol konyvkészitdé mihelyeket kellett berendezni. Szent Istvan masodik torvény-
kdnvve ugyanis ugy imtézkedett, hogy minden tiz falu kézésen ¢pitsen templomol.
folszerclésiiket a kiraly vallalja, de a konyvekrdl a plispokok gondoskodjanak. Ezt
a rendelkezest utohb Szent LaszIo torvénye is megismélelte,

A konyv ehat mar a X. szazad vége Gta elfoglalja a helyét a magyar miveld-
désben. De ez még magaban nem jclentette volna a kényvtarnak mint intézmény-
nek a meghonosodasat is. Mert hiszen még a székescgyhazaknak is csak a szertar-
tasokhoz hasznalt kis szami, a piispoki székhelyek iskoiainak az olvasastanitast ¢s
papképzest szolgdlo par kdnyve is csak meghatarozott célokat szolgalé cgyes dara-
bok voltak, de¢ nem Kdnyvtar. Néhany tcologiai tartalnii konyve, tehdt ,magan-
konyvtara™ lepfeljebb Szent Gellért esanadi pitspdknek Ichetett, aki magyarorszagi
mukddése idején irta reank maradt Deliberatigjat (Megfontolas) és talin még mas
munkakat is. Foltehetd, hogy czek irasa kizben mas konyveket is haszndlt, mds
konyvek is voltak birtokaban, melyek vértaniisdga wtan is ott maradhattak piispiki
seekhelyén. [3¢ mas puspokségek esetében ilyesmirdl alig lehetett sz9. Székescgy-
haz, illetve kaptalani konyvtarak csak lassanként alakulhattak ki cgy-egy plispok,
kanonok birtokabdl kivételesen hatramaradt koédexekbol. ig}' hozhatolt magaval
konyveket az a 24 verduni kanonok, aki a XI. szazad hiszas ¢veiben varosuk
pusztuldsa miatt Magyarorszagra menekiilt.

Nem gondolhatunk kiralyr kdnyvtar [étesitésére sem a XI. szazadban Magya-
rorszagon. llycsmit feltételeznt anakronizmus volna. Bar ellogadhaguk a kézel
egykortt Szent istvin-legenda allitasal, hogy Istvan gyermekkoraban bizonyos is-
kolazisban részesiilt. mindenesetre tisztaban volt az irdsnak, a kdnyvnek az elrd-
piild szoval szemben maradandd ériékével. Ezért iratta — bizonydra személyes ira-
nyitasa alatt — az Intelmeket Imre fia szamara, amely igy az elsdé Magyarorszdgon
keletkezett, irasban régzitett irodalmi alkotas volt. Ehhez jarult epyfittvéve 1s alip
néhany lapot kitevd két 10rvényvkonyve. Mas irasmi nemigen lehetett kirdlyi seck-
helyén.”

(Csapodi-Toth=-Vértesy: Magyar kinyvidartorténet. Bp. 1987 11-13.)
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