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BALOGH JUDIT-DIENES DENES-
SZABADI ISTVAN:

Rakoczi iratok a Sarospataki Reformatus
Kollégium Levéltiriban 1607-1711

Alig van a magyar torténelemnek olyan ki-
emelkedd csalddja, mint a Rikoczi, mely tobb mint
szdz évig toltott be fontos szerepet Magyarorszag
és Erdély torténetében. Szamos olyan kisebb-na-
gyobb telepiilést, virost tartunk szimon az orszig
akkori tertiletén, mely erés szdlakkal kapcsolodott
e csalddhoz. E sorban kiemelked6 hely illeti Sdros-
patakot, kiilonosen attdl kezdve, hogy Rdkoczi
Gyorgy feleségiil vette Lorantffy Zsuzsinnat
(1616) és ettl kezdve a tdj legnagyobb birtokosai
lettek. JelentGsen timogattdk a Sarospataki Refor-
matus Kollégiumot, ahova meghivtak a korszak
kiemelkedG pedagégusat: Comenius Amos Janost,
nyomdat alapitottak és a didkok kiilfoldi titjait bé-
kezien timogattak.

Kiulonosen Lordntffy Zsuzsanna érezte, hogy a
felemelkedés utjat a miivelt emberek jelenthetik,
ezért végrendeletében tobbek kozt ezt olvashatjuk:
.Legyen pedig mindenkor a pataki scholaban
annyi academicus mester és praeceptor, mennyit a
szukség kivan és az scholdnak inspectorai rendel-
nek. Kik is minemii rendet és médot tartsanak,
azon inspectorok rendelésén dlljon. Minemdi fize-
tést pedig én azon mestereknek és praecepto-
roknak rendeltem, azokat fogyatkozds nélkul
megadassak fiam és maradéki is nekik.” Azt hi-
szem azota se sok ilyen utasitast fogalmaztak meg,
mely a tanitds menetébe nem kivin beleszélni,
ugyanakkor a sziikséges koltségeket magdra vil-
lalja. A tovabbiakban még azt is olvashatjuk, hogy
minden évben két-két diakot kiildjenek magasabb
iskoldkba a Rikdéczi-csalad koltségén, hogy ,, mes-
terekbiil az schola meg ne fogyatkozzék” (1659).

De nemcsak az iskoldra, az egyhazra terjedt ki
a Rakadcziak gondoskodadsa, hanem a mindennapi
élet sziikségleteinek szabalyozasat is keziikben
tartottdk. 6l mutatja ezt tobbek kozott I1. Rikoczi
Gyorgy erdélyi fejedelem a sdrospataki csizmadia
céh szabalyzatat jovihagyo irdsa, melyben meg-
szabja, hogy a mesteri cim elnyeréséért harom re-
meket kell elkésziteni. Az elsé egy olyan szdras
csizma, melyet egy varrdssal toldas nélkul kellett
elkésziteni; a masodik egy par papucs, melyet Pa-
takon is gyulainak neveztek; végiil egy solyit, egy
ma mar nem ismert szandal-, papucsszerti labbeli,
melyet beliil egészen béleltek és kiviil semmi var-
rasnak nem volt szabad litszania.

De nemcsak Sarospatak torténetének, néprajza-
nak kutatéi merithetnek ebbdél a kotetbdl, hanem
tavolabbi vidékek helytorténészeinek is sok segit-
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séget nytjt. 1651-ben Lordntffy Zsuzsanna fejede-
lemasszony Szederkény-pusztara hajdukat telepi-
tett, egyben szabdlyozta az 1) falu rendjét. A hala-
szattal kapcsolatban gy rendelkezik, hogy a
szégye (cege), — amely ,er6s husangokbol dllo, ke-
ritésszerti halfogo rekeszték” — készitésében ép-
pen ugy tartoznak részt venni a hajdu vitézek,
akarcsak a jobbagyok. A fogasbol kozosen kapott
egyharmad részt tartoznak a falu javara forditani.
Az ,0reg halbol” (viza, tok, sGreg) éppen tigy ko-
telesek a részt atadni a foldesurnak, akdrcsak a
jobbagyok, de a tobbi haldszo vizet maguknak
hasznaljak.

Sok helytorténeti adatot tartalmaz a szécsényi
orszaggyulés (1705) hatdrozata a varmegyében lé-
v6 templomok, pardkidk, kollégiumok, iskolik és
ezek jovedelmeinek odaitélésével kapcsolatban, a
katolikusok, illetve a reformatusok szamadra. Eb-
bol kitetszik, hogy II. Rakéczi Ferenc igyekezett a
felekezetek kozott igazsagos békét teremteni.
Szepsiben (Abat) m.) a reformédtusok megkaptik a
templomot, a parokiit, mig a katolikusokat éven-
ként szaz tallérral kartalanitotta, meghagyta hegy-
aljai szélejiiket, a templom és iskola épitéséhez
megfelel6 hely kijelolésére kotelezte a varost.

A tdjékozoddst a név- és helymutaté konnyiti
meg; Balogh Judit tollibdl pedig a Rakéczi-csalad
torténetét ismerhetik meg az olvasok. A konyv
Acta Patakina 1. koteteként jelent meg és reméljiik,
hogy az elkovetkez6 években még szimos ilyen
alapveté munkanak oriilhetiink. A mostani kotet
kettds évfordulorol kivant megemlékezni, melyet
a kotet szerz6i igy fogalmaztak meg: ,I. Rikoczi
Gyorgy fejedelem halalanak haromszazotvenedik
évforduldjarol 1998-ban emlékeztiink meg a Sa-
rospataki Reformitus Kollégiumban, 2000-ben pe-
dig Lorantffy Zsuzsinna sziletésének negyedik
centendriuman tisztelgiink a nagyasszony emléke
el6tt. MindkettGjiiknek kimondhatatlanul sokat
koszonhet a Kollégium, csalddjuknak pedig a ma-
gyar haza. Kétetlink szerény fohajtds, alazatos ko-
szonetnyilvanitds.” (Sdrospatak, 1999.)

Balassa Ivdin

MEZEI ZSOLT (szerk.):
Vaszari historiak

Helytorténeti olvasokonyv alcimet visel6 kiad-
vény izléses, jol szerkesztett és kivitelezett formdja
a szerz0, szovegszerkeszts, tipografus tevékeny-

ségének eredménye. Boritéja bemutatja a kozség
mai cimerének alapjaul szolgal6, 1700-bél fennma-



radt viaszpecsét-lenyomat fotdjat. A boritd hatul-
jan pedig dr. Ihasz Mihdly akadémikus megfogal-
mazasdban a helytorténet és a hely szellemének
osszefonédasarol olvashatunk.

Sajnos a mai helytorténeti irodalom nem min-
dig tekinti feladatdnak a tertilet foldrajzi, ember-
foldrajzi bemutatisit. Mezei Zsolt szerencsére
nem ezt a nézetet képviseli. Bognar Imre Ede egy-
kori bencés szerzetes tandr Papat bemutato kivalo
tar- sadalomfoldrajzi tanulmanya alapjdn mutatja
be azt az életteret, amelyet Papa és kornyéke a Kis-
alfold peremén, a Bakonyaljin elfoglal. Mindezt
bizonyitjak a régészeti leletek, amelyekbdl szintén
kapunk egy csokorra valét. Szinte biztos, hogy
minden faluban kertilt el6 szantés, alapozas, vagy
egyéb foldmunka soran régészeti lelet. Itt kell
megjegyeznem, hogy Janké Laszlé kisérleteit le-
szamitva a régészet és a torténettudomany ados
Papa és kornyeke alapos régészeti bemutatisaval.
Megvan ugyan a lelchelykataszter, sot elkészilt a
régészeti topogrifia kiegészitése is az 1970 utini
lelghelyekkel, de hidnyzik az igazi monografikus
igényi feldolgozas.

Torténeti szempontbdl a masodik rész a kotet
legérdekesebb része. Itt a szerzd azokat a forrdso-
kat gydjtotte ossze, amelyek a kozség évszazadai-
ba engednek betekintést az elsG emlitéstl a Pesty
Frigyes féle helynévgyijtésig. Sikertilt a telepiilés
elso emlitését csaknem szaz évvel korabbra datal-
ni. A mai ember kérdezheti: no és nem mindegy,
hatszaz vagy hétszaz éves egy telepiilés? Kislépté-
kii emberi életiinkkel mérve természetesen telje-
sen mindegy, de a kollektiv emlékezet, a falusi on-
tudat szamdra korintsem mindegy. Egyébként
meg kell jegyeznem, hogy a néhdny tucat alapitott
falu és varos esetét leszamitva, az elsé emlités so-
sem azonos az alapitas, a letelepedés évével, hi-
szen évtizedeknek, s6t az irisbeliség ezen ala-
csony szintjén gyakran évszazadoknak kellett el-
telnitik ahhoz, hogy egy telepiilés nevét valamiért
le kelljen irni.

A kovetkezd fontos kérdéskor egy-egy telepii-
lés nevének az eredete. Mezei Zsolt Major Jenének
a magyarorszagi varoshdlézatrdl irt, egycbként
méltatlanul keveset forgatott mive alapjan a va-
sarhelyek és a varoshalozat osszefuggései szerint
probalja meg magyardzni Vaszar nevének kialaku-
lisat, eredetét. A magyarazat teljesen logikusnak
tinik, valoszintileg nyelvészetileg is megalapozott
a Vaszar, Vas-szar (vas-salak) és ennek latin megfe-
lelGje a Wascur kozotti osszefuggés. En azonban
nem vetném el a szlav eredetii ,vozar” (szekeres)
szoalakot sem, hiszen pont Major Jend irdsa mu-
tatja a varosfejlodés és a szolgalonépek kapcsolat-
rendszerét, amelyet Heckenast Gusztav Kitling ta-
nulmanyban ontott formaba. A papai kirdlyi vir-
birtokkozpont, udvarhédz kortl tucatjaval vannak
szolgdltatd népi telepiilésre utalé helynevek. Mi-
vel ezeket Mezei Zsolt boven idézi, kozéjuk kiva-
l6an illeszkedhetne a szekeresek telepiilése, akik a
teszérek, takdcsok és kovdcsok stb. dltal készitett
arut voltak kotelesek befuvarozni a kirdlyi gazda-

sag kozpontjaba, mondjuk Papara. Ezzel a gondo-
lattal arra szeretném rdirdnyitani a figyelmet,
hogy a torténettudoméanyban, ugyantgy, mint
szinte valamennyi tudomdnydgban nem igazin
vannak véglegesen megoldott kérdések. Nem kell
tehdt a jovo generdcioknak attél félni, hogy munka
nélkiil maradnak. Egy-egy elkerilt anyag, vagy
az adatoknak 1ij szempont szerinti rendezése lehe-
tové teszi régi, véglegesnek hitt magyarizatok
korszertisitését. En Gszintén remélem, hogy a szer-
z6nek szorgalmas kutatassal sikeriil még olyan
adatokat taldlnia, amelyek kitoljik a kozség nevé-
nek elsé emlitését, és amelyek segitenek pontosita-
ni a név eredetének kérdését.

Itt kell megemliteni a forrasok kiaddsanak
maodjat. A szokvanyos magyar forditds mellett itt
szerencsésen bekeriilt az eredeti latin nyelv is.
Fontos ez, nemcsak azért, mert az adott tertilet ku-
tatoi igy nagyobb haszonnal forgathatjik, hanem
azért is, mert az iskolai hasznédlatban lathatjak di-
akjaink, hogy a kozépkorban Magyarorszagon,
ugyanigy, mint a keresztény Eurépdban minde-
nutt, az egyhaz dltal is haszndlt latin nyelv volt a
tudomany, az irdsbeliség nyelve. Természetesen ez
nem jelenti azt, hogy a koznép tomegei ismerték
volna a latin nyelvet, de bizonyitja azt, hogy a falu
plébanosa valamennyire elboldogult a klassziku-
sok nyelvével. Jo lett volna mindentitt tikorfordi-
tasban kozolni az anyagokat, sajnos néhol csak
regeszta talalhato.

Fontosak az tin. egyhazlatogatasi jegyzokony-
vek, amelyek a pispok, vagy valamelyik dltala
megbizott pap plébiniai litogatasaihoz kapcso-
lodnak. Papan és kornyékén Pleiffer Janos kezde-
ményezése utin, Rajczi Pil ugodi plébanos, érseki
levéltir-igazgato kiadasaban és forditasaban jelent
meg tobb ilyen jegyz6konyv. Pipa és kornyéke a
papai fGesperesség a Maria Terézia féle egyhazte-
ruleti reformokig a gyori puspokség tertiletéhez
tartozott. Ezért a forrasok két plispokség tertiletén
is keresendok.

Fontos ipartorténeti anyagot jelent a vaszari ta-
kicsok céhlevelének kozlése. Kiilon érdekesek az
un. boszorkanyperek, amelyek Kdlman kirdlyunk
felvilagosult rendelete nyoman, Magyarorszagon,
szemben Europa nyugati felével, az egész kozép-
koron dt nem nagyon divatoztak. Ugyanakkor a
XVIII. szazadbol elég sok szerencsétlen dldozatot
szedtek mind a férfiak, mind a nok koziil.

A harmadik fejezetben a hires vaszariak kozott
sok olyan helybéli személyiséggel talilkozhatunk,
akik példaképei lehetnek a mai ifjusignak, akik
életpalydjukkal, kozség és hazaszeretetiikkel mél-
toak megbecsiiléstinkre. Talan az sem lehet vélet-
len, hogy a vaszari altalanos iskola egy orszagosan
kevéssé ismert személy, lhisz Gabor nevét viseli.
Igen, sziikség van az ilyen kiadvdnyokra azért is,
hogy minél tobb falusi mivelodési, oktatisi és
kulturdlis intézményt, egyestletet helyi személyi-
ségekral lehessen elnevezni.

Sok értéke van a kotetnek, de véleményem sze-
rint az egyik legfontosabb Kurutz Kilian: Vaszar
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vidéki kiilonos szavak lexicona. Ha nem is minden
526 magyardzata allna ki a XIX. szazad eleje nyel-
vészeti probdjat, anyaga rendkivili érték a kor-
szak népnyelvének anyagabol. Csak biztatni tu-
dom ifji bardtomat, a kotet szerzGjét, hogy Kurutz
Kilidn vagy a késébbi utéd-nyelvész, Beke Odon
nyomdokain jirva kétszaz, illetve sziz év utan is-
mételje meg a gytijtést. Milyen szavakat ismernek
még a helybeli id6sebb emberek, melyek vesztek
ki a nyelvbdl, és az is érdekes lenne milyen sza-
vakkal bovithet6 ez a — véleményem szerint -- nem
kiilonlegesnek, hanem egyszertien csak nyelvja-
rasinak nevezhet( szokészlet. Kiilonosen konnyti
lenne Mezei Zsolt helyzete, hiszen, mint magyar
szakos tandr, éveken keresztiil tanult nyelvészetet,
illetve nyilvan foglalkoztak a nyelvjarasi szogy(ij-
tés modszertanaval.

Végezetiil a negyedik fejezetet azért tartom
fontosnak, mert a kozségrdl egyfajta kend6zés nél-
kuli képet alkotnak az tjsaghirek, kiilonosen a szi-
nes apronak nevezett miifaj. Hiszen az tGjsagirok
ma is és kordbban is mindent megtettek azért,
hogy munkaeszkoziiket, a hirt megtalaljdk. Ami
addig igazdn hir, mig csak kevesen tudjik, amig
lehet szamitani rd, hogy az emberek szenzdcionak,
érdességnek fogjak talalni. Ezért nem sajnéltak so-
hasem id6t, faradtsigot és pénzt. Szinte minden
faluban volt faktoruk, akinek feladata volt az érte-
sités, a tavirat, a siirgony feladasa, késébb a tele-
fon.

Kedvezo helyzetben van az ismertetés iroja,
amikor egy olyan kotet kell bemutatnia, amelynek
célkitiizéseivel azonosulni tud, amely célkitiizések
beteljesiilését lathatja a kotetben. Csak tovabbi si-
kereket tudok kivanni Mezei Zsoltnak a folytatas-
hoz, hiszen mint 6 maga irta: a kotet kész, de a
munka nincs befejezve; tovabb kell kutatni a
Vaszarra jellemzo forrasok utan, béviteni kell a
kort, mind a személyek, mind a forrasok kozott.
Miért? Azért, hogy a nagy célt, a kozség torténeté-
nek tudoményos igényli monografikus feldolgo-
zasat el lehessen késziteni! (Vaszar, 1998.)

Dr. Hermann Istvin

KAPOLNAI IVAN-SZLOVAK SANDOR
(szerk.):
Tanulmanyok Mezékovesdrdl 1973-1998

[z1éses kidllitasi, rendkiviil gazdag tartalmu
kotet kiadasaval jarult hozza Mezdkovesd Gnkor-
manyzata a teleptilés varossd nyilvanitisinak 25.
évforduldjdhoz. A kiadvany megalkotdsiban 38
szerzG vett részt, csaknem valamennyien helyi
szakemberek. Aki mas varosban él, az is kot6dik a
teleptiléshez. A fejezetek szovege alapjan érezhe-
t6, hogy a Budapesten lako Képolnai Ivin irdnyi-
totta a szerzok munkéjit és teremtette meg a fel-
dolgozis egységét.
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A kiilonboz6 szaktertileteket bemutaté, szokat-
lanul nagyszamii szerz6vel és a viros szerveivel,
a nyomdadval a helybeli tirsszerkeszts, Szlovik
Sandor kollégiumi igazgat6 tartotta folyamatosan
a kapcsolatot, s tette ily médon lehetové a kotet
megsziletését. Tobb fejezet megalkotasiban valo
kozremiikodésén kiviil 6 dllitotta Gssze a varos éle-
tében fontos kozéleti, gazdasagi, kulturilis esemé-
nyek naptirdt és az adattarat.

A kiadvdny azért is kilonos jelentdségti, mert
példat ad arra, hogy a leguijabb kor kérdései bemu-
tathatok targyilagosan, az élet minden tertiletét at-
fogva. Valéjaban nem tanulmanygytijtemény, mint
a cimbdl kovetkezne, hanem monografikus feldol-
gozas, amely o6t fejezetben irja le a véros negyed-
szizados - esetenként hosszabb idGszakra is
visszanyulo — torténetét.

Az elsé fejezetben tobb évszazadra visszatekin-
t6 képet kapunk a varos és kornyéke kazigazgatdsi
és egyhdz-szervezeti viszonyairél. Bemutatja a né-
pesség szamanak alakuldsdt a szdzad mésodik felé-
ben, valldsi etnikai (anyanyelvi) megoszlasit a
XVIIL. szazadtdl, foglalkozasi tagolodasat pedig a
szazadfordul6tél. Megismerjiik a mezdgazdasagi
nagytizemi szervezetek miikodését, a kisuzemi
gazdalkodas kereteit, a fold tertiletének megoszla-
sat mivelési dganként és az dllatillomanyt. Leirja
az ipari nagyvillalatok és kisebb tizemek, ipari
szovetkezetek és magdnkisipar tevékenységét,
majd pedig az 1990-es évek villalkozasait. Az
egyéb gazdasagi dgazatok kozul helyet kapott a
kereskedelem, a kozlekedés és a szallitas, az ide-
genforgalom és turizmus, a pénz- és hiteligyek,
valamint a biztositasiigy. Megismerhetok a lakas-
épités és a kommunilis fejlodés, varosiasodas
eredményei. A humdn infrastruktiira cimet viseld
fejezetben szerepel az egészségligy. A kozoktatas
helyzetérdl tajékoztatnak a 6vodikat, dltalanos is-
koldkat és egyéb iskolakat, intézményeket bemu-
taté ismertetések. A kozgydjtemények kozul ki-
emelkedik a Matyé Muzeum, az Iskolatorténeti
Gyfjtemény és az orszdgban egyedtilillo Mezo-
gazdasagi Gépmiizeum. Megtudhatjuk, hogy a
Mivelodési Kozpont (Kozosségi Haz) immar
négy évtizede Matyofold cimmel évkonyvet ad ki.
Osszefoglalé torténeti dttekintés sz6l a matyok
néprajzi kutatasairél és szakszer( tanulmdny a né-
pi épitészetr6l. Nem marad ki a kotetbdl a maty6
dalkultira és néptanc ismertetése, s6t MezGko-
vesd sportja sem.

A zaro fejezetben az cseménynaptdr az évenként
vagy idészakosan visszatérd, valamint az évekhez
kapcsolodo események, rendezvények szerint ta-
golodik. A kotet mondanivaldjanak lényegét né-
met, angol és lengyel nyelvii reziimék osszegzik.
Gazdag, kisebb részben szines képanyag és grafi-
kai abrak teszik szemléletessé az elGadottakat. Kar,
hogy az illusztraciok nincsenek sorszamozva és -
feltehetéen takarékossagi okbdl — hidanyzik az ab-
rak, képek jegyzéke, valamint a névmutato.

A kotet adatai, barmelyik fejezetet nézziik is,
beleillesztik Mezdkovesdet az 1979-1998 kozotti



orszagos fejlodés tendencidiba. A kotetben az
egyediséget elsGsorban a matyé hagyomanyok
apolasa, az erre hivatott intézmények fenntartasa
és mikodtetése, és még néhany mads, sajitosan
mezikovesdi kezdeményezés jelenti. Az 1976-ban
megjelent elsé virostorténeti monogrifia, az or-
szagos és a helyi torténeti irodalomban akkor ural-
kodo szemlélet szerint, bizonyos kérdéseket nem
vett kells alapossaggal szemiigyre. A kotet nagy
érdeme, hogy igyekszik potolni e hianyokat, ily
modon is erdsitve a telepiiléstudatot, rajta keresz-
tul a feladatok megolddsara irdnyulo erdfeszitések
eredményességét. Mindegyik f6 fejezet kidombo-
ritja Mezdkovesd térségi, régiokozponti szerepét,
kozolve a térség kozségeire vonatkozo adatokat is.
A kordbbi monografidhoz képest tigitja foldrajzi-
lag az egyes folyamatok bemutatasat. Helyesen fo-
galmazza meg a polgarmester eldszava: ,A maba
nytlé mult hosszabb tavi folyamataibél kibonta-
kozo fobb iranyzatok felismerése némi timasz-
pontul szolgdlhat a jovibe vezets utak feltérképe-
zéséhez is.” Az érdekladok tovabbi tijékozodasat
a fejezetek végén levd bibliografidk (forrasjegyzé-
kek) segitik eld.

A részletes és alapos levéltiri kutatdsokra ta-
maszkodé 1976. évi nagy varostorténeti monogra-
fia utdn e kotet szerkesztGinek és szerzéinek 6 cél-
ja az volt, hogy a rendelkezésre allo rendkiviil ro-
vid idd - alig tobb mint egy év - alatt felkutassak
es felsorakoztassak a varos utolsé negyedszizada-
nak torténetére vonatkozo, részben az irattarak-
ban follelhet6, részben nyomtatasban - tobbek ko-
zitt a hivatalos statisztikai kiadvdnyokban is -
megjelent, zommel szamszerid adatokat. A kotet
elsGsorban ezek kozreadasira, rendszerezésére
szoritkozik, tobbnyire mell6zve a részletes elem-
zest.

Dr. Gaal Endre

REITER LASZLO:

Hirdesse e marvany...
Balassagyarmat emléktablainak torténete

Az emléktablak tizeneteket kozvetitenek a je-
len és a jovo nemzedékei szamdra. Figyelmeztet-
nek torténelmunk tapasztalataira, példat dllitanak,
erkolcsi mércét emelnek, nemes tettekre sarkall-
nak. Az emléktiblik helyszinei lehetGséget nyij-
tanak szamunkra, hogy a faraszto hétkoznapok
kozepette egy pillanatra megalljunk és tiszteleg-
junk kimagaslo torténelmi eseményei és személyi-
ségel elott” - irja a kotet bekoszontGjében Juhisz
Péter, a viros polgdrmestere.

A példasan szerkesztett munka nyolcvannégy,
Balassagyarmaton follelheté emléktiblit mutat
be, ebbol 64 lithato falon, 13 darabot raktdrban
oriznek, ketté megsemmisiilt, négynek a sorsa is-
meretlen a téma szakértdje, Reiter Laszlo szamara

is. A tablakrol készult ismertetések, az épiiletekre
valo felkertilésiik idGrendjében sorakoznak a ko-
tetben. Az elsG voros marvanytabla, XIV. Benedek
papa kébe vésett levele, a balassagyarmati romai
katolikus templom szentélyének belsé falan litha-
to. Feltételezhets, hogy mar 1759 augusztusiban a
mostani helyén volt. A kotetben bemutatott utolsé
emléktablat 1997. november 28-an avattik fel, dr.
Kenessey Albert (1889-1973) tiszteletére, aki se-
bész fGorvosa volt a varosi korhaznak. A XVIIL
szazadtol a XX. szazadig ivel az a tablo, amely az
épiiletek falan talilhaté marvinytiblik - maig
sz0lo - tizenete dltal mutatja be a vdros torténel-
mét, azokat a jeles személyiségeket, akik valami-
lyen vonatkozisban kotédtek Balassagyarmathoz.
Mintha egy multbéli fotéalbum kelne életre, hi-
szen a bemutatott marvinytablik anyagdnak, el-
helyezésének, keletkezési idejének leirdsa utin
minden esetben ott olvashat6 egy-egy rovid érte-
kezés is, amelyben a szerzé a tiblan olvashato szi-
kar szovegen til, pontos adatokat kozol azokrol,
akiknek az emlékére a tabla allittatott. A kotet
osszedllitoja az emléktablikat anyaguk, elhelyezé-
siik, formajuk, diszitésiik, dllitasuk ideje szerint,
valamint abbol a szempontbdl is csoportositotta,
hogy neves személyek (Petéfi Sandor, Balassi Ba-
lint, Madach Imre, Komjathy Jend, Veress Pilné,
Rozsavolgyi Mark, Szabé Vladimir és masok) ese-
mények, évfordulok (Ferencz Jozsef latogatasa,
Holocaust, Zsidé martirok elhurcolasa stb.), épit-
kezések vagy hosi halottak emlékét idézik-e fol. A
Névmutatoval kiegészitett, kitlinden szerkesztett
kotet mélto parja (az el6z6 szamban ismertetett)
Nogradi pantheonnak. Mindkét munka elsegit-
heti a varos, a megye miemlékeinek, helytorténeti
nevezetességeinek jobb, teljesebb megismerését.
(Balassagyarmat, 1998.)

Bartok Gyorgyi
KARACSONY ISTVAN:
Darné és Zseli torténete a legrégibb
idoktdl napjainkig

Dr. Kardcsony Istvan darnézseli tandrnak tobb
helytorténeti munkdja jelent meg az utobbi két év-
tizedben, kiilonosen az oktatastigy torténete téma-
korébdl. E targybdl készitette doktori disszertacio-
jit is. Evtizedek ota kutatta Gyér, Mosonmagyaré-
var, Pozsony és Budapest muzeumi, levéltari és
konyvtdri gydjteményeit, a Szigetkoz plébaniai
irattirait, amit szobeli kozlésekkel egészitett ki.
[gy jutott ahhoz a hatalmas anyaghoz, amelybél
megirhatta nagy osszefoglalé miivét a két egykor
ondllo szigetkozi telepiilésrél. A hétszéz oldalas,
vaskos, szép kiallitisa és gazdag tartalmui kotet a
Darnézseli Onkorméanyzat kiadasiban latott nap-
vildgot a megyei onkormanyzat és a helybéli el6fi-
zetok tdimogatasaval. Maga a mu kellemes megle-
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petés, korunk divatjaval ellentétben tobbet nyiijt,
mint amit cime igér.

A szerzG az egykoron két telepiilés részletes
természeti foldrajzi leirdsa utan a régészeti leletek
altal igazolt emberi jelenlétet kiséri végig az
tjkdkortdl egészen a honfoglalds utdni magyar le-
telepedésig. Ezt koveti a falukép, a faluszerkezet
valtozasainak alapos leirasa, s a két falu térténete a
kozépkortol napjainkig. Nemcsak a torténeti ese-
ményeket emliti, hanem azokndl joval részleteseb-
ben a kozigazgatas viltozasait, a birtokviszonyok
alakuldsat, az emberek életmaodjat, szokasait, val-
lasi életét, a termelés és kereskedelem mindennap-
jait, a falukozosség életét, iratlan és irott szabalya-
it, a lakossdg Osszetételének modosuldsat, a termé-
szeti csapasokat és még ezernyi mast. Mindezt él-
vezetes stilusban, gyakori idézetekkel, az érdeklG-
dé szamara érdekes tényekkel, ismeretekkel fiisze-
rezve. Az adattdrban és a szovegben olyan fontos
adatokat, forrasokat kozol, mint az drvizkdrosul-
tak 1876. évi kimutatdsa, vilasztéi névjegyzék
1896-bol és 1899-bdl, birdk és képviselik felsorola-
sa 1876-tol 1919-ig, a ,Korosztények lajstroma”,
akik 1805-ben Darnén, illetve Zselin laktak, vagy a
két vildghabori kozotti lakosok névsora, tovabba
az 1945 ota felsGoktatasi intézményekben végzett
darnézseliek névjegyzéke. Porta- és adoosszeiras-
ok egészitik ki e sort, amelynek darabjai koziil ta-
lin a legtanulsdgosabb és legélvezetesebb egy
1635-b6l valo falusi rendtartds. Ennek elsé arti-
culusa az ,Istenesen és kegyesen élésral” sz6l, de
intézkedik , A hamis torvény tilalmarol”, a ,Gyil-
kossagnak biintetésér6l”, , Az ablak alatti hallga-
tasrol” és sok egyéb mellett arrdl is, hogy , A taka-
rodasnak ideje utin Nem szabad részegeskedni”.

Karacsony Istvan konyvét régi metszetekkel,
térképekkel, cimerekkel, iratmésolatokkal és a fa-
luban gytjtott értékes, régi fényképekkel illuszt-
rilta. Személyes hangu bevezetGjében meghatoan
irt a tdj és az Gsok irdnt érzett szeretetrdl, s az itt
toltott évtizedekrdl, Nem csoda, hiszen a konyv-
ben jo néhdny nevezetes Karacsonyt fedezhetiink
fol Darné elmuilt évszazadaibol. Szerencsés az a te-
lepiilés, amelynek szilotte igy fejezi ki halajat és
ragaszkodasdt az ,édes szul6fold” és az otthont
ado falu irdnt. (Damozseli Onkorményzata. 1998.
760 old.)

Tuba Ldszlé

HERMANN ROBERT:
A csornai titkozet torténete és okmanytara

A hdrom részre tagolodé kotet bevezetd tanul-
ménya szinte koltGien, a csatatol tavoli helyszin-
r6l, Italiabol indul, s ugyancsak tavoli helyszinen,
Aradon fejez6dik be. E két foldrajzi pont kozt ta-
ldljuk meg a csornai titkozet legtobb forrasat fel-
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hasznidlo, az el6dok feltiré munkajat beépitd fel-
dolgozasat.

Hermann szdmba veszi 1849 nyaranak katonai
helyzetét, lehetoségeit. Mindig a nagy egészbdl in-
dul ki, s jut el a Kmety-hadosztily gyorsan viltozo
helyzetének bemutatisihoz, elemzéséhez. Megis-
merjiik Gorgey és Klapka 1849 nyaran vallott fel-
fogasdt, e felfogdsok ellentmondasait és a hadi ese-
ményekre gyakorolt hatdsait. Megismerjiik az el-
lenfél, Haynaunak a csaszéri csapatok parancsno-
kdnak elképzeléseit és azok valtozasait is.

Kiviliglanak a tanulményb6l Kmety ezredes
katonai, hadvezéri erényei: példaul, a fels6bb uta-
sitdshoz, parancshoz valé ragaszkodas. Gaal Mik-
16s vezérérnagy hidba probalja Kmetyt Székesfe-
hérvarr6l a Dél-Dunantil felé kimozditani, az ez-
redes erre parancs hijan nem hajland6. Ugyanak-
kor Kmety a szidmdra biztositott mozgastéren be-
liil 6ntevékeny, kezdeményezd. Erre legfGbb pél-
da, maga a csornai titkozet.

Roviden bemutatja Hermann a csatdzé felek
csapatainak Osszetételét, az alakulatok elGéletét.
Hol soroztak 6ket, melyik csataban, milyen ered-
ményességgel szerepeltek, kik voltak a parancsno-
kaik. Szinesen dbrdzolja a tanulmény a hadosztaly
Csorndig vezeté utjat. Ezt nemcsak foldrajzi érte-
lemben teszi meg. Magdt az litkozetet a lehet leg-
részletesebben mutatja be. Szinte képszertien el6t-
tiink van, hogy a vdros melyik utcdjaban, melyik
alakulat, milyen eredménnyel harcolt. Targyalja
az titkozet tisztdzatlan, vagy tisztdzhatatlan kérdé-
seit is: példa erre Wyss osztrdk tibornok halala,
vagy a lakossag bekapcsolédasa az utcai harcokba.

A kotet méasodik része az okmdnytir. Eddig
szinte elképzelhetetlen részletességgel szedte
oOssze a szerz6 mindazokat az iratokat, a magyar és
az osztrk iratgyijté intézményekbdél, melyek a
csornai ttkozettel és eldtorténetével osszefugge-
nek. Ennek az okmiénytdrnak a hadtorténet el-
sdbbsége mellett a kozségtorténetek szempontja-
bol is oridsi jelentosége van. A rdbakozi és kor-
nyékbeli falvakat érinté hadiesemények tirhaza.
Az okménytar. Taldlunk adatot felderité jarGrok
titvonaldra, katonai alakulatok pro és kontra dtvo-
nuldsara, valamely kozségbdl cimzett hadijelen-
tésre, vagy tiszok szedésére.

Az okméanytarban a gazdasag- és a tarsadalom-
torténet kutatéi is fontos forrasokat taldlnak. A
189. iratbdl példaul az deriil ki, hogy Csorna biin-
tetésiil 200 vagémarha kiszolgaltatdsat akadalyta-
lanul teljesitette. Ez bizonyos fontos adat a kozség
dllattartasanak jelentoségére. A kornyezet torténe-
ti valtozasait kutatoknak is gazdag forrasul szol-
galhat a kozolt iratok sora. Igy példaul a 88. iratbol
megtudhatjuk, hogy a Réibca hidja és Bosarkany
kozség kozt tovabbi kilenc hid allt - ma egy. Tobb,
felderitési eredményt kozlé okmanybol részletes
leirast kapunk az Oreg-Réba 150 évvel ezelGtti
gazloirol, partvidékérdl.

A kotet harmadik része a csata résztvevéinek
naploit és visszaemlékezéseit tartalmazza. Innen



megtudhatjuk, hogy az ttkozet egyes szerepldi
hogyan élték it az eseményeket. Plasztikusan db-
razolja az egyén torténelmi szerepét, helyét, A ko-
tetet képtir zarja, melyben vizudlisan ismerkedhe-
tink meg az események foszereplGivel.

Osszegezve megillapithatjuk, hogy a Soproni
Levéltair kiadéi vallalkozasa teljessé teszi Her-
mann Robert Nyugat-Dunantul hadtorténetét fel-
dolgozo sorozatat, amely a ,Gy6r viros és megye
hadtorténete”, , A csornai titkozet torténete és ok-
mdanytira”, és az ,lhdszi Gtkozet emlék-
konnyvé”-bal dll, nem beszélve a szerzé kisebb
terjedelmi kozleményeirdl.

Jo szivvel ajanlhatom a kotetet kutatoknak,
helytorténészeknek és az 1848-49. év hadtorténe-
tének részletes eseményei irint érdeklodé vala-
mennyi olvasonak.

Pajer Imre

JOSA LASZLO:

Megszentelt kovek - Kiapolnak, szobrok,
keresztek és temetdk Kunszentmartonban

Az utcan kozlekedo embereknek szinte mar fel
sem tlinnek azok a - foleg a romai katolikus hittel
osszefluggd - szakrilis targyak, amelyeknek kun-
szentmartoni torténetérél most jelent meg egy na-
gyon figyelemreméltd konyy, a szegedi Jozsef Atti-
la Tudomanyegyetem Néprajzi Tanszéke a Szege-
di Vallasi Néprajzi Konyvtir sorozat 4. koteteként.
A kotet szerzije Jozsa Laszlo, akinek a helytorténet-
tel kapcsolatos szakirodalmi tevékenysége kozis-
mert nemcsak Jasz-Nagykun-Szolnok megye hely-
torténészei karében, de orszdgszerte is a torténé-
szek kozott. Elég ha csak a kunszentmartoni okta-
tassal kapcesolatos munkaira, az utcanevekrol sz6-
16 fuzetére vagy a magyar egyhdztorténeti vazla-
tok koteteiben megjelend dolgozataira utalunk, de
a Tajak-Korok-Muzeumok Kiskonyvtira sorozat-
ban megjelentetett fiizetére is hivatkozhatndnk,
amelyben a kunszentmdrtoni rémai katolikus
nagytemplomot mutatta be.

Tobb évtizedes kutatomunka eredményeként
jelent meg onallé kotetben a Kunszent- mdrton
csaknem hdarom évszazada alatt létrejott egyhazi
miuiemlékeket bemutaté kotet. Szovegébdl kittinik
a torténész gondossaga, az irodalmar filologiai
pontossiga, amely egy-egy XVII-XIX. szizadi
szoveg elemzésekor bizonyitja a szerzG ritermett-
ségét. Mindezt kortilleli a hive ember mély valla-
sossdga, amikor a sajit hite szamara is oly fontos
relikvidkat aldzattal bemutatjp. Mindannyiunk
szamadra nyereség, de talin az egyhdztorténet szi-
mara lesz igazin hasznos és értékes - és ma még
szinte felmérhetetlen hatdsi -, hogy Jozsa Liszlo
kotete megjelent.

Az elsé nagyobb fejezet a fogadalmi kipolna-
kat mutatja be. A szerz6 visszanyl a XVIIIL. sza-

zadba, ismerteti a ma mar elpusztult és sokak sza-
madra ismeretlen fogadalmi kdpolndkat, amely a
viros akkori életének fontos emlékei. Kozben
olyan fogalmak meghatarozisit is kapjuk, ame-
lyek ismerete nélkul nehezen lenne értheté teljes
mélységében a szerzé altal leirt szoveg (pl. a kdpol-
na fogalménak magyardzata). [gy mutatja be a
Szentharomsag és a Szent Sebestyén kipolnat. A 2.
fejezet az alsé temetGi kipolnéval, annak felszen-
telésével és 125 éves torténetével foglalkozik. A
szerzG6 nem elégszik meg az épiilet leirdsaval,
megismerteti az olvasét a kdpolndban taldlhato
miualkotasokkal is. Kitér a hordozhaté Maria-szo-
borra, valamint a bucsis-lobogokra is. Bemutatja
az also kdpolna harangjat, majd a kdpolndhoz tar-
toz6 Kalvariat és a stacidkat is. Végezetil a kapol-
na tunnepnapjait, és figgelékben az adomanyozok
névsorat is bemutatja. A 3. fejezetben a felsé teme-
t6i kdpolnat ismerteti ugyanazzal az alapossaggal.
Annyival gazdagabb az anyag, hogy beszél a felsé
kapolna miseruhdirol és szol a kipolna orgondja-
rol is. Erdekes szinfoltja a leirdsnak a FelsGtemetd
Képolna Tarsulatrél szol6 ismertetés. A karmelita
rendhdz kipolndjinak bemutatdsaval zarja a ka-
polndk sordt. Természetesen kitér a karmelitik
Kunszentmirtonba kertilésének torténetére, és az
altaluk javasolt templom épitési terveire is. Jelen-
tos része a fejezetnek a karmelitak dltal készittetett
miialkotisok elemzése.

Kungyalu valamikor Kunszentmadrton koz-
igazgatasi hatdrdnak része volt, természetesen az
egyhizkozség hataskore is kiterjedt ra. Ez indo-
kolja, hogy a szerzd a kungyalui filidlis templom
ismertetésére is villalkozott.

A kovetkezd nagyobb fejezet a Szobrok és keresz-
tek cimet viseli, amely alfejezetekre oszlik, neveze-
tesen: Szobrok a varos f6terén, Keresztek Kun-
szentmarton belteriiletén, Temetdéi fesziiletek, Ha-
tarbeli keresztek, Tanyai iskolak, keresztek, haran-
gok, Kunszentmadrtoniak dltal emelt keresztek a
szomszédos hatarban, Keresztek Mesterszallasan,
Keresztek Csorbapusztan. Nem véletlenszeru tar-
talomjegyzék ismertetésnek szantuk e felsorolast,
hanem annak dokumentalisara, hogy Jozsa Laszlo
milyen gondossaggal, korultekintéssel oldotta
meg a kunszentmartoni szakralis targyak bemuta-
tasat. Batran allithatjuk, hogy nem maradt olyan
egyhazi jellegi tirgy Kunszentmarton széles kor-
nyékén, amelyet Jozsa LaszIo fel ne fedezett, ne is-
mertetett volna.

Az utolso fejezetet a varos temetGinek szentel-
te. Ismerteti a gorogtemetdt, a felsé és az also te-
metat; a két utébbi temetdbdl bemutatja azokat a
sithalmokat, amelyek id6tallé modon jelzik az
utokornak a benne nyugvok neveit (kriptik).

A felhasznalt irodalom ismertetésével zirul a
kotet, majd egy-egy iv terjedelmii német nyelvii
osszefoglalo zirja a szoveges részt. Ezt koveti
mintegy négy iv terjedelemben a szines és a feke-
te-fehér fényképek sora. Fanyalgdsnak tinik és tu-
dom, hogy nyomdatechnikailag igy volt olcsébb a
két kotet osszedllitasa, de a kozérthetoség, az olva-
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56 kényelme szempontjabdl hasznosabb lett volna
a szOvegkozi dbrdk alkalmazisa.

Jozsa Laszlo konyve a Szegedi Valldsi Néprajzi
Konyvtdr sorozat 4. koteteként jelent meg. Meg kell
emliteniink a sorozatszerkesztG nevét is, hiszen
Barna Gibor kandidatusnak jelentds érdemei van-
nak a kotet kortili szervezé és lektori tevékenysé-
gével.

Régen okozott szinte katartikus élményt szd-
momra a szakmai szoveg olvasisa, de ezzel a
konyvvel igy voltam (noha reformatusnak keresz-
teltek). Bevallom, elfogulttd tett Jozsa Laszlo a
o~megszentelt kovek” irdnt, ezért nem tudtam
»sine ira et studio” megfogalmazni a konyvrél
52616 véleményemet sem. Nem a valldsi meggyd-
zGdése fogott meg, noha az is minden tiszteletet
megérdemel, hanem a torténészi koriiltekintése,
pontossiga és az a mod, ahogy a kérdéskornek a
lényegét, a fontossigat megragadja. Szinte kézen
fogva vezeti az olvasot, hogy az altala szeretett és
tisztelt ,kovekrdl” minél tobbet megtudhassunk
és ezen keresztil a Mindenhatd dicsGségét, nagy-
sagat is érzékeltesse.

Ajanlom mindenkinek e konyv megismerését,
hivonek, nem hivének egyarint. Ajinlom a szak-
manak is, hiszen a kbzvetlen kirnyezet megisme-
résén, megszeretésén keresztul jutunk el a haza-
szeretetig. Es hogy oda eljuthattunk, arra ez a
konyv nagyon alkalmas. (Szeged, 1999. Néprajzi
Tanszék.)

Tolnay Gibor

TOTH FERENC:
A makoi hagyma

Ha a magyar ember hagymardl beszél, Maké
jut eszébe. Ha pedig Mako virosara gondol, akkor
Téth Ferenc. Ezt a gondolatsort kovetve taldn azt
is mondhatjuk, hogy Toth Ferenc: Mako; Toth Fe-
renc: hagyma. Akarhogy is van, az biztos, hogy se
Mako nem képzelheté el T6th Ferenc, se Toth Fe-
renc Mako vdrosa nélkiil. Ez tobbek kozott azt is
jelenti, hogy nemcsak Toth Ferenc szimtalan Ma-
ko foldrajzival, kozigazgatasval, torténetével,
miivel5dés-, irodalom-, iskola-, egyhdz- és miivé-
szettorténetével foglalkozd kisebb-nagyobb irdsa
kozott nehéz eligazodni, hanem szamos kiadvény-
sorozata kozott is; ugyaniigy, ahogy elég nagy fel-
adat megismerni azt a toméntelen ugynevezett
Lcivil szervezodést”, amiket évek hosszi sora
alatt, de a legutébbi iddben is alapitott, szervezett,
vagy sugalmazott.

De maradjunk csak legnagyobb szabasu villal-
kozasanal, a Maké monogrifiija cimi, hat kotetre
tervezett, nemcsak a jeles varost, hanem az egész
dél-alfoldi tudomdnyossdgot (Blazovich Laszlot,
Eperjessy Gézat, Kéhegyi Mihilyt, Kristé Gyulat,
Péter Laszlot, Szabo Ferencet, Trogmayer Ottot
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és még sok mast) megmozgaté monografia- soro-
zaténal.

A monografia kétetei nem szabalyszerden, kro-
nolégiai rendben jelentek meg, hanem abban a
sorban, ahogy elkésziiltek. Eddig hirom hatalmas
kotet latott napvilagot. Kényszertiségbdl keriilt az
elsd helyre (1. kotetként) a Toth Ferenc irta-szer-
kesztette, 1992-en megjelent Makd régi térképei ci-
mi huszonkét XVIII-XIX. szdzadi térképet dobo-
zolva tartalmazo, alapveté jelentGségd, felmérhe-
tetlen forrasértékkel biré kotet. 1993-ban a 4. kotet
jelent meg; Mako torténete a kezdetektol 1846-1g cim-
mel, 720 oldalon, gazdagon illusztriltan, minta-
szeri irodalomjegyzékkel, személy- és foldrajzi
mutatéval ellitva. Ezt a kotetet Blazovich Laszlé
szerkesztette; itt Toth Ferenc szerzéként és lektor-
ként, illetve jeloletlentil az egész véllalkozas moz-
gatéjaként szerepelt. Ezzel a kotettel kapcsolato-
san azt is meg kell emliteniink, hogy mar tobb, a
kotethez mélto ismertetése is megjelent. Csak ezek
utdn, 1998-ban jelent meg az alabbiakban ismerte-
tend6 kotet; Toth Ferenc A Makdi hagyma cimi
nagy, monografiaszerii munkdja, ami végiil is a
Maké Monogrifidja 2. koteteként csatlakozott az
el6zményekhez.

Mielott hozzdkezdenénk ismertetéséhez, sziik-
ségesnek latszik egy-két mozzanatra felhivni a fi-
gyelmet. Az els6 az, hogy T6th Ferenc munkassa-
gat, személyiségét meghatirozza Mako szeretete
és ismerete. Ez a ,Maké ismeret” nemcsak foldraj-
zi-topogrifiai értelemben vett helyismeret, hanem
a varossal barmi modon kapcsolatba hozhato -
foldrajzi, torténelmi, gazdasdgi, kozigazgatasi, ag-
rar, ipari, kereskedelmi, mivelGdési, mivészet,
torténeti stb. folyamatoknak, személyiségeinek-,
intézményeinek, villalkozasainak stb. - naprakész
ismeretébdl all. Mindig el6szor a varos életében
nagy szerepet jatszott torténeti személyiségek felé
fordult. Maké nagy személyiségeinek pozitiv,
adatgazdag, a vdros hatdran tilmutaté életrajzi
bemutatisinal egyrészt mindig meg tudott ma-
radni a realitisokndl, masrészt meg tudta mutatni
a rendkiviiliséget, a nagy hatdst kivalté belsé
strukturdlodast, az értéket Szirbik Miklostél Erdei
Ferencig. Ez a kutatéi mentalitis eredményezte
targyilagossigdt és soha nem tévedt a szik prak-
ticizmus, a parlagi partikulizmus- provincializ-
mus titjdra. Hanem mindent az egyetemes magyar
kultura szemszogébdl, a szeretett viros érdekei-
nek megfelelden kutatott, dolgozott fel, mutatott
be. Személyisége megitélésénél - sziiletésének ko-
zelmultbeli 75. évforduléja kapesan - mindezeket
elmondtik rola bardtai, munkatdrsai, kritikusai.
Ezekkel a megjegyzésekkel azoknak az esetleges
gdncsoskoddsoknak szeretnénk elémenni, ame-
lyek talin az eddigiekkel kapcsolatban is megmu-
tatkozhatnak, illetve amelyek a munka ismerteté-
sébol hidnyolni fogjak a negativ megdllapitasokat.

Ezeknél a kérdéseknél azért idoziink el ilyen
hosszasan, mert ez a hatalmas, fizikai értelemben
is nagy, mi tobb: 6ridsi munka, nemcsak megér-
demli, hanem egyenesen ki is koveteli az ilyen



tisztdzo-bemutatd, bizonyos dolgokat elézetesen,
summasan megmagyarazo, helyretevé tijékozta-
tast.

Ritérve Toth Ferenc hatalmas munkdjinak, A
makoéi hagyma cimi monografidjanak ismerteté-
sére, eloszor is azt kell vele kapcsolatosan elmon-
danunk, hogy ezt a , hagymamonogrifiat” szimos
kisebb tanulmany, rovidebb osszefoglalds el6zte
meg, akar éppen Toth Ferenc tollabol is. Ezek a ko-
rabbi hagymakonyvek (Toth Ferenc: A makoi
hagyma torténetéhez. 1969, Egy makoi hagymas
csalad életitja. 1982., A makai hagymatermesztés
hoskora. 1985., A makéi hagyma multja, jelene és
jovoje. 1997. stb.) alltak ossze Toth Ferenc atfogo,
rendszerezo munkdja eredményeként az ismerte-
tendé monogréfiava. Monografia a monografia-
ban - mondhatnénk el joggal T6th Ferenc hagyma-
konyvérdl. Ahogy a keziinkbe vessziik a vaskos
kotetet és csak a talin nagyon is részletezd tarta-
lomjegyzéket nézzik at, kérdések mertilhetnek fel
benntink a munka természetét, mifajat illetéen.
Bizvast vehetjiik agrartorténeti monografiinak, de
torténeti néprajzi osszefoglalonak is, sét akkor
sem kovetunk el hibat, ha Téth Ferenc oriasi (és az
egészen beltl rész-) monografidjat kimondottan
helytorténeti munkanak mindsitjiik. Egy biztos,
Toth Ferenc  hagymads konyve” onallé monogra-
fia, bar szépen beleillik Mako torténeti monogrifi-
djaba is.

Arrdl, hogy mit jelent Mako életében a hagy-
ma, elsésorban a voroéshagyma, a kotet bevezetd
kutatistorténeti (és konyvészeti) tanulmédnya (A
konyv sziiletése) szépen igazolja.

A konyv két nagy részre oszlik. Az elso rész A
voroshagyma cimmel csaknem 500 oldalon a vo-
roshagymaval foglalkozik, mig a fokhagymarol
alig 100 oldal szol. Egy rovid rész KiegészitG ter-
mények cimmel a petrezselyem és a virdghagy-
ma-termesztésrol ad szamot.

A {6 fejezet - a konyv lényegét ado, tobb alfeje-
zetre osztott - A virashagyma cim félezer oldalas
rész. Tartalmi ismertetésébe nem bocsatkozha-
tunk, csupan az alfejezetek beszédes cimeire épi-
tetten mutathatunk be néhiny fontos, tartalmi vo-
natkozast. Toth Ferenc nagy jelentdséget tulajdo-
nit a makoi hagymatermesztés kornyezeti és tirsa-
dalmi feltételeinek: a homérséklet, a napfény, a
viz, a tipanyag, a talajmindség mikroklimadt ered-
meényezo egyedi voltanak, ugyanugy, ahogy a (vo-
ros) hagymat termeld makor nép testi-, lelki-, kul-
turdlis felépitettségének, viszonyainak is. Elsé fel-
adatai kozé tartozott, hogy a makéi voroshagymat
minden tekintetben meghatirozza. Altalinos jel-
lemzésén tul beszéljen a makoi tijfajta, illetve a
makoi ,osfajta” voroshagymarol és a két makoi
voroshagyma valtozatrol. Nagyon részletesen ir a
makoi hagyma intézményes nemesitésérél, meg-
emlékezve a Gazdasagi Iskola hagymakisérletei-
rdl, a makai hagymas egyestletek kisérleteirdl, a
Makaoi Hagymakisérleti Telep munkdjardl, a ne-
mesitett makoi voroshagymirol, a korszerd neme-
sitési modszerekrdl, a kiilonféle ,makai tulajdon-

sigu” voroshagymafajtikrol (Makoi CR, Makai fe-
hér, Makéi bronz, Maké 104.), a fajtafonntartas
kérdéseirdl és a hagymiknal szem el6tt tartott gaz-
dasdgi, értékesitési, értékmentd tulajdonsigokrol.

Ehhez a fejezethez hasonlo terjedelmdi, de fon-
tossagot tekintve is lényeges része a monografia-
nak A makdi hagymatermesztés muiltja cimu, ugyan-
csak tobb alfejezetre 0szl6 fejezete. Szerzonk ezt a
multat négy részre osztva mutatja be; kistizemi,
kerti hagymatermesztésként a XV. szdzad kozepé-
tol 1861-ig, azutdn kisuzemi, szantofoldi hagyma-
termesztésként 1891-1949 kozott, nagytizemi, kézi
hagymatermesztésként 1949-1968-ig, és végul
nagyiizemi, gépesitett hagymatermesztésként
1968-t6] napjainkig. Ennek az utolso résznek fon-
tos tartozéka a Makoi Hagymatermelési Rendszer
ismertetése. Ezt a két fontos fejezetet tovabbi 1é-
nyeges fejezetek kovetik. Mint példaul a hagyma
termesztésének menetét részletesen, tobb alfeje-
zetre osztottan ismertets rész is.

A hagyma Mako népéletében cima, jo1 tagolt feje-
zet a szigortian vett néprajzi kotodéseken tuil a
Jhagymasok” életmadjaval, életmodvaltozasaival
is foglalkozik, de féleg A hagyma Mako népi taplal-
kozdsiban cimi fejezetben ad a hagyma sokoldalu
felhasznalasarol, életmodalakito-formalo szerepé-
ol részletes, de mégis osszefoglalo képet. A konyv
utolso fejezete, A hagyma és a mirvészetek cimmel,
kilép Mako varosabal és dltalanos képet igyekszik
festeni a hagymaabrizoldsok, a hagyma-szimboli-
ka stb. miifaji megoszlasanak megfelelGen.

A hatalmas monogréfia kulon értéke a sokféle
mutatd. Nemcsak roviditésjegyzék, kép-illusztra-
cidjegyzék, tablizatok mutatoja, miszotar jarul a
szoveghez, hanem nagyon alapos kombinalt név-
mutato-szotdr (foldrajzi, személynevek stb.) is. A
kotet végeén csak a tartalomjegyzéket kozli, ango-
lul is. Egyébként minden fejezet végeén, a magyar-
nyelvii osszefoglalist kovetéen, angol nyelvi
summazat is taldlhato.

Ahogy ebbdl a rovid tartalmi ismertetobol is
lithatjuk, konyviink ténylegesen monogrifia;
nagy, egyrészt részletez6, masrészt osszefoglalo
jellegii munka. Kénnyen hihetnénk, hogy A makoéi
hagyma nem annyira 6ndllé munka, mint inkabb a
kordbbi gazdag irodalomnak, feldolgozasoknak,
részmunkaknak egyfajta osszedolgozasa, kompi-
lacibja. Ez alol az esetleges vélekedés aldl sok, de
kulonosen két korulmény felmenti monografian-
kat. Az egyik az, hogy Toth Ferenc oridsi munkas-
siganak nagy hanyada a makdéi hagymaval, torté-
netével, agronomidjival, a makaéi népéletben be-
toltott szerepével, gazdasdgi-tarsadalmi hatisai-
val, kortilményeivel foglalkozott. Tehdt, ha kompi-
lici6 volna is, azt a sajat, kordbbi munkaibol vette
volna. A masik ellenvetés pedig az, hogy lép-
ten-nyomon megmutatkozik: Toth Ferenc lépést
tart a természettudomanyok (a hagymatermesztés
u) modjai, ) fajtdk, a monokulturalitds kérdései
stb.), a tirsadalomtudomanyok (a makai hagyma
tarsadalomformalo szerepe, a , hagymasok” élet-
viszonyai, egyesiileteik, érdekvédelmi torekvése-
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ik, ipari- értékesitési, kereskedelmi megolddsok,
formik és eredmények stb.) fejlGdésével, problé-
mafelvetéseivel és az ,uj dolgokat” nemcsak felso-
rolja, hanem esetenként tobb szempontbol elemazi,
magyarazza is. Tobb esetben feliilvizsgdlva korab-
bi dllaspontjat, lépést tart a mozgo vilaggal. Ennek
megfelelGen szimtalan uj megfogalmazas, figye-
lemfelhivas, tehat 1j, sajit munka talilhaté a mo-
nogréfidban. Vagyis, Toth Ferenc kozel sem egy-
szerti kompildtor, hanem a maga tobb évtizedes
gytjté-kutatomunkdjinak feldolgozott-megjelen-
tetett részeredmeényeit is dsszedolgozo szerkeszts,
onadllé kutatémunkdja, 6ndllé tudomdnyos alko-
tas, s ha mindendron meg akarndnk hatirozni, ta-
lin leginkdbb azt mondhatnank réla, hogy egyfaj-
ta komplex agrdrtirténeti néprajzi osszefoglalas.

A nem mindennapi alkotast leginkibb a prog-
ressziv lokalpatriotizmus magas szintii munkaja-
nak kell latnunk, értékelntink, és igy, mint ilyet,
kell ajinlanunk mind a kézonségnek, mind a szak-
tudomanyoknak. (Mako, 1998.)

Danké Imre

MOSER ZOLTAN:
Koriilvesznek engem a dalok

LKi tilteti a mezdk virdgait?... Ki tanitja a pa-
csirtat énekelni?... Ki teremti a népdalt? - teszi fel a
kérdést nagy mesemondadnk Jokai Mér, a Népdal-
ok hdse cimti irdsdban. Majd igy folytatja: , Vagy
talan gy sziiletik a népdal, mint a felh6? Minden
nap uj meg \j van az égen s még sem ldtta senki,
hol és hogyan tdmad?"

Moser Zoltin konyvét forgatva Jokainak ezek a
kedves sorai jutottak eszembe. Erre az izgalmas
kérdésre keres valaszt minden népkoltészettel fog-
lalkozo irasiban, madr évtizedek 6ta. Mi is az a
népdal? Hogyan sziletik? Minden sorabdl érzé-
dik, hogy szeretné tetten érni a népdal sziiletését.
Nem hagyja nyugodni, hogy Czuczor Gergely:
.Kis leany gondja” cimii verse, amelyet 1837-ben
irt, s amelynek népdalla vilt valtozatit 1971-ben
fedezték fel a népdalgytijtdk, ,hol rejtezett masfél
évszazadig, vagy honnan bukkant felszinre?”
Ezek a rejtélyek, titkok a népkoltészet-miikoltészet
viszonyat, kolesdnos egymasra hatasat taglalo kér-
dések foglalkoztattik és sajat bevalldsa szerint a
legszebb, dm legnehezebb részét jelentik a vizsga-
lodasnak. Az elsé irdsban, a , Levelek Annanak”
Kodaly elsd, népdalgyiijté utjanak nyomin Ma-
tyusfoldon jarta be a nevezetes helységeket. Ak-
kor, vagy talin még kordbban kezdodott érdeklo-
dése a népzene irant. Ahogy Kodaly az 1930-as
évek derekan rdiranyitotta a gydjtok figyelmét a
népdalok zenei eredetkutatisira, Méser Zoltin
hasonlé munkaba kezdett a népdalok szovegeinek
vizsgalataval. Am f6 pozitivuma irdsainak, hogy
Kodaly intelmei szerint nem vilasztja kiilon a szo-
vegeta dallamtol.
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Az 1996-ban megjelent Babilonban ez nem igy volt
cimi konyvében mar kozponti téma ez az eredet-
kutatds, ahol ,,Népdal sziletik” fejezetében a mi-
koltészet hatdsain kiviil, a keleti orokségilink sem
keriili el figyelmét. Az , Osok udvaraban” fejezet-
ben a ,Bagoly asszonyka” cimii balladankkal kap-
csolatban, amelyrél mar régen sejtettiik, hogy a
gyermekeit elhagyo asszonyrol sz6l, Maser Zoltin
balladédnk titokzatos eredetét probalja megfejteni.
Meggy6z6 adatokkal timasztja ald feltevését, mi-
szerint ez a kétségen kiviil, lakodalmi szinjaték-
szer(i népszokasbol eredé balladank, kozeli roko-
na a vogul medvetinnepen elGadott alakoskodas-
nak, ahol a madarfigurak koziil a bagoly sem hi-
anyzik.

Bar tobb évtizedes baratsg fiz a konyv ir6ja-
hoz, me'Fsem tudom eldénteni magamban, hogy a
sokoldali Mdéser Zoltin mi is tulajdonképpen?
Magyar-torténelem szakos tandr? MiuivelGdéstor-
ténész? Folklorkutaté? Esszéista? ir6? Hisz ez a ti-
zenhatodik kotet, ami megjelent téle. Fotomi-
vész? Mert fotomiivész 6 a javabol. Negyven
konyvben taldlhatok foto illusztracioi. Eddig tobb
mint 100 fényképkiallitdsa volt szerte Eur6paban.
A legutolso fotokidllitasat ez év janudrjaban, Bécs-
ben rendezték a Collegium Hungaricumban.

Sok-sok népdalgyjté tton jartunk egyutt, Csal-
16kozt6] Bodrogkozig. Nyitott szemmel jart velem,
és gyakran olyan jelenségekre hivta fel a figyelme-
met, amit észre sem vettem. Fényképezett és kér-
dezett. En is tudtam mar régen, hogy Kodaly Zol-
tan Vagfarkasdon gyujtott ereszkedo és kvintvilto
dallamanak szovege Czuczor Gergely verse és,
hogy a Zsérén gyfijtott toborzé szovege Amadé
Lasz16t6] szarmazik, de mivel engem elsGsorban a
népdalok dallami érdekeltek a szovegekkel kevés-
bé torédtem.

A népdalgyijté Czuczor Gergelyrdl szolé
konyv sok-sok érdekes informécioval szolgal
Kozvetlen és kozérthetd stilusa és rendkiviil fejlett
pedagogiai érzéke jellemzi Méser Zoltan konyveit

A feltett kérdésre, hogy mi a népdal, kielégité
vilaszt eddig senki sem adott. A nép az elmult
szazadokban is tigy hozta létre miivészetét, hogy
dtvett, megGrzott és teremtett miivészi formdkat és
alkotasokat. Ugy érzem Moser Zoltin arra a kér
désre, hogy mi a népdal, szinte Kodaly Zoltan
instrukcioi alapjan vélaszolt, és O is tigy tette fel &
kérdést, mint Kodaly: mi az amit a nép énekel? Ko
dély Zoltdn, A nép feltimaddsa cimi irasiban igy
sz0l: ,Ha ezzel a jelsz6val kutatnak keresztul azt a
rengeteg, sokféle anyagdl osszevegyiilt tomeget
amit az él6 néphagyomany fenntartott, megdallapi-
tanank sokféle rétegzddését, kideritenénk egyes
darabok szerzGit, keletkezésiik korat, irodalmi ha
tasukat: egyre tobb viligossig dertilne ma méy
megoldatlan kérdésekre.”

Nos, Méser Zoltin legijabb konyve Czuczor
Gergely folklorizdlodott verseivel foglalkozva
ujabb lépést jelent a népdal keletkezésének tetten
érése (itjan.

Ag Tibo



i o e .
.....k g&.ﬁw\.’.a?..’lt o

4.

1
eyakorla

hiajlo agyiih

v/

\ndras

felles

ti bemutatoja, 1899.
lokaj-hegyaljan cinai irasaho

)

11

X

|
maras

!



158.-Ft

Gyimesi szénagyii
(Berkes Katalin felvételei)




