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Tanítómestereink 

Ujszászy Kálmán: 
A honismereti munka jellegéről 

1. Ha a honismeret - ahogy a Magyar Nyelv Értelmező Szótára megfoga lmazza : „valamely 
hazai tá jegységre vonatkozó biológiai, népra jz i , nyelvi, i rodalmi, történeti és egyéb ismeretek 
összessége", akkor a honismeret i m u n k a ezeknek az ismereteknek összegyűjtése, feldolgozása, 
a szükségnek megfelelően publikálása vagy legalább publ ikussá , hozzáférhetővé tétele. A hon-
ismeret tehá t nem helytörténet , mert ez - ugyancsak az Ér te lmező Szótár megfoga lmazásában 
- „valamely város, helység vagy hely múl t j ának ismertetése, t u d o m á n y o s fe ldolgozása" , ha-
n e m ennél jóval gazdagabb, tágabb, a mindenkor i jelent is m a g á b a n foglaló i smere tanyag. A 
honismeret egyáltalán n e m pusz tán emlékek gyűjtése; a múl t mellett a jelen ismeretét is magá-
ban foglalja, tartalmazza. Voltaképpen ez a hangsú lyos az anyagában . Sőt, a hon i smere t olyan 
ismeretanyag, amely a jövőt is meghatározza , e lénk vetíti; ebben van egyfajta tá rsada lmi , poli-
tikai jelentősége. A honismeret nem önálló t u d o m á n y a t u d o m á n y o k sorában, h a n e m tudomá-
nyos értékkel bíró ismeretek csoportja, amely ismeretcsoportot az a település, táj ha tá roz meg, 
amelyre vonatkozik . Viszont a honismeret i m u n k a mindig a tudományosság , d e legalábbis a 
t u d o m á n y o s felhasználhatóság igényével végzet t tevékenység. Min t i lyennek m e g v a n a sajátos 
módszere , és éppen az ehhez a módsze rhez igazodás , ennek szem előtt tartása, e n n e k igénylése 
és megkövete lése teszi m u n k á j á n a k e redménye i t t udományos é r tékűvé m é g akkor is, ha nem 
szakemberek dolgoznak vele, sőt akkor is, ha iskolás gyermek m u n k á j a az. 

2. S ezzel már el is ju to t tunk fe lada tunkhoz , a honismeret i m u n k a jelentőségének felvázolá-
sához. M a g u n k részéről - és ez talán első hal lásra meglepőnek tűnik - a honismeret i m u n k á b a n 
legjelentősebbnek azt a ha tás t tartjuk, amelye t a honismeret i i smere tanyag összegyűj tése , ren-
dezése, ez a feltáró, kutató, módszerességgel végzet t m u n k a magá ra a honismereti munkásra 
gyakorol. Az t jelenti ez, h o g y a honismeret i m u n k a és a m u n k á b a n szerzett i smere tanyag első-
sorban m a g á t a munka végzőjét gazdagít ja ismeretekkel. M é g p e d i g olyan ismeretekkel , ame-
lyek mellett , hogy feltárják a kutatot t települést , hozzá is kötnek bennünke t . Lassan d e biztosan 
olyan szálak fűződnek a honismeret i m u n k a során a munka végzője és a település közöt t , ame-
lyek csak e n n e k a m u n k á n a k során je lentkezhetnek, és amelyek nélkül csak a te lepülés felszínén 
és nem b e n n e gyökerezve lehet élni. Annak is, akinek nemzedékek során itt laktak az elődei, és 
annak is, aki hivatalánál fogva jelentős szerepet tölt be a te lepülés életében. Szinte észrevétle-
nül fonódik össze a honismeret i m u n k á s élete, énje a kutatott településsel, és ö tvöződik annak 
múlt jával , jelenével. És mivel a településnek élete el téphetetlen szálakkal fonódik egybe a köze-
lebbi és távolabbi táj, sőt az ország, a haza, a „hon" , a nép életével, ismeretei ennek megfelelően 
tágulnak, ezeknek múltja, jelene is be leszövődik életébe. 

Ha c supán ennyi tör ténnék a honismeret i munkássa l munkás sága (és n e m passziója , hobbi-
ja!) révén, m á r a személyiségnek ilyen gazdagodásáé r t is é r d e m e s mennél többeknek ebbe a 
m u n k á b a bekapcsolódni . Á m a honismeret i m u n k a nemcsak formája végzőjét, h a n e m képessé 
is teszi a honismeret i problemat ikával rokon, a n n a k körébe sorolható kérdések, ügyek , gondo-
latok, tervek érzékelésére, munká lásá ra . A konkré t , a valóságos életet ku ta tó m u n k á j a nemcsak 
fogékonnyá , hanem érdekel t té is teszi m i n d e n olyan, az egész tá rsadalmat ér intő kérdésben, 
amelyet kicsiben, a saját, vizsgált területén, településén belül is megismer t . Felelőssége támad a 
helyben meg i smer t p rob lémák nyomán a hason ló országos g o n d o k , problémák iránt , és - s ez a 
honismeret i munka egyik legjelentősebb poz i t ívuma - ahogy szerzet t ismeretei va lami lyen for-
mában segítésre, a bajok csökkentésére, a nega t ívumok megszüntetésére , a poz i t í vumok erősí-
tésére sarkal l ják a honismeret i munkás t vizsgált településén belül , ugyanúgy a felelősség mel-
lett a kötelesség is fel támad benne a segítésre, a szolgálatra a településen kívül, táji, országos, 
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„honi" v iszonyla tban is. Óhata t lanul - előbb akarva, n e m akarva, később cél tudatosan is - azzá 
válik, ami mind az egyes települések, mind egy táj, m ind az ország életében nélkülözhetet len: a 
közügyek emberévé , a szó igazi ér te lmében a polis, a „köz" szolgájává, „poli t ikussá", aki él s -
ha ügy jön - megha l azért, amit csinál. 

3. Foly ta tha tnám tovább a honismeret i m u n k á n a k ezt a személyiséget formáló, sokszor át-
formáló és ezzel a közösségnek a közügyek munká lásá ra képes munkásoka t , a szó legát fogóbb 
ér te lmében vett „káderokat" p r o d u k á l ó hatását. Ehelyett azonban arról kell, t ovábbmenve 
szólnom, hogy mi a jelentősége a honismeret i m u n k á n a k abban a településben, amelyben törté-
nik, azon túl is, hogy „aktívákat" teremt számára. 

A felelet erre a kérdésre legegyszerűbben így fogalmazható: tükröt tart eléje, azaz m e g m u -
tatja: ez voltál, és ez vagy. így léteztek, ilyen környezetben, ilyen munkáva l , ilyen éle tszínvona-
lon eleid, és így élsz te most . így beszéltek, daloltak, művészkedtek , írtak, tanul tak - új és ú j for-
mákat keresve - a múl tban , s így beszélsz, dalolsz, írsz, faragsz, festesz, képezed m a g a d most . 
így építkeztek, laktak, táplálkoztak, ezek volt azok az erkölcsi, társadalmi normák , amelyeknek 
fegyelmező hatása alatt éltek az a tyák, s így épí tkeztek, laktok, cselekesztek, ilyen a vi lágotok 
most . 

S mindez t n e m azért tárja fel a honismeret , hogy a település csupán ismerje mindezeket , t ud -
ja, minek örül jön, mire legyen büszke , min bánkódjék , mit szégyelljen múl t j ában vagy jelené-
ben, hanem azért , hogy tudja, h o n n a n kell továbblépnie, netán hová kell visszatérnie, ha n e m 
zsákutcába akar kerülni , hanem előbbre, többre, jobbra, értékesebbre akar törni. Ezért né lkü-
lözhetetlenek egy közösségnek s különösen a közösség vezetőinek, ha csak töredékeiben ké-
szültek is el, a honismeret i kuta tások, feltárások eredményei , és ezért nélkülözhetet len, hogy 
ezek az e r e d m é n y e k nemcsak összegyűj tve, hanem minél nagyobb mér tékben ku ta tha tóan , az-
az fe lhasználhatóan - ami egyet jelent azzal, hogy segítően, ösztönzően - rendelkezésére állja-
nak. 

4. Csak így, ku ta tha tó ál lapotban, veszi ezeknek haszná t - és ebben van egy ha rmad ik jelen-
tősége a honismeret i m u n k á n a k - a tudományos kutatás. Alig van ugyan i s a t u d o m á n y o k n a k 
olyan területe, amelyik né lkülözhetné a honismereti kuta tás során feltárt e redményeke t . Szük-
ségük van ezek egészére vagy va lamely területére a s zak tudományoknak , de különösen szük-
sége van a történeti t u d o m á n y o k n a k . Az agrár tör ténet , a népiségtörténet , a nemzet története, 
az irodalom-, a nyelv-, a művelődés- , az oktatás-, az ipartörténet , az archeológia, e tnográf ia , 
szociográfia - és fo lyta thatnám tovább - mind azokra az ismeretekre kell hogy épül jön, ame-
lyeket az á l landó, a rendszeres és módszeres honismeret i munka tár fel. Ha ezeknek f igyelem-
bevétele nélkül dolgozik, nem meggyőző , objektivi tásában nem megbízható , s veszélyben van 
a valódisága, az igazság érvénye. Ha pedig a s z a k t u d o m á n y o k művelő i azér t kényszerü lnek a 
valóságra t ámaszkodás helyett feltevésekre, hipotézisekre hagyatkozni , mer t nincs adva nekik 
az a „nyersanyag" , ami munká juk , t udományos megállapí tásaik valóságér tékét biztosítja, az 
esetek többségében annak is a következménye, hogy nincs országosan megszervezve , és m é g 
csak sporad ikusan , elszórtan jelentkezik a honismereti munka . Pedig az épüle thez n e m elegen-
d ő a terv, a váz; téglák, panelek is szükségesek hozzá . Ezeket nyújt ja, p rodukál ja a honismere t i 
kutatás . Ebben van prakt ikus hasznán túl a t u d o m á n y o s jelentősége, és ezért lesznek műve lő i a 
t u d o m á n y o s ku ta tás nélkülözhetet len munkatársa i . 

Ahogy a honismere t , mint ezt m á r említettük is, n e m önálló tudomány , a honismeret i m u n -
kás sem azzal a céllal dolgozik, hogy szaktudóssá legyen; de igenis azzal az igénnyel, hogy 
munká j ának e redménye i t u d o m á n y o s értékűek, a t udományokba beépí thetők legyenek. S 
i lyenné is lesznek, amint ezt már szintén érintet tük, ha munká juka t a kuta tás módsze rének 
megfelelően végzik . Ez menti, védi meg őket mindat tó l , hogy m u n k á j u k a hobbi kategóriájába 
soroztassék, m ind pedig attól, hogy a munkás és a m u n k a e redménye a di let tánsság jegyeit 
hordozza m a g á n . 

(Újszászy Kálmán: Gondolatok a honismereti munka jelentőségéről. 1978., részlet. 
Újszászy Kálmán emlékkönyv. Bp.-Sárospatak, 1996. 257-259. Old. 
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A honismeret tartalmáról 
egy szöveggyűjtemény ürügyén 

1. Az egri Eszterházy Károly Tanárképző Főiskola Tör t éne lemtudomány i Intézete 1999-ben 
adta ki Honismereti Szöveggyűjtemény címen 332 oldalas antológiáját dr. Misóczki Lajos vá logatá-
sában és szerkesztésében. Út tö rő vállalkozás ez, m e r t mint a szerkesztői előszó is megál lapí t ja : 
„A hazai felsőoktatásban ezzel a szöveggyűj temény jegyzettel e lsőként kapnak kézbe hal lgató-
ink a honismere t egészét á t fogó segédkönyvet" . A kötet műfa j i megha tá rozásában a „ jegyzet" 
szó arra utal, hogy azoknak a történelem szakos tanárjelöl teknek szánták, akik speciális s túdi -
umként tanul ják a honismeretet , egyébként a z o n b a n a szöveggyűj temény kr i té r iumainak felel 
meg a könyv. A válogatás egyfelől a tárgyismeret bővítését tűzte ki célul, másfelől neve lő hatás-
ra törekszik, hogy a leendő tanárok „magyarság tuda ta -nemze t tuda ta erősödjön." Fö l fedezhe tő 
az a szándék is, hogy a szövegek fölhasználhatók legyenek a Nemzet i Alaptanterv hon- és nép-
ismereti, va lamin t az ember és társadalom kérdéseivel foglalkozó művel tségterü le te in . A kötet 
két fő részre tagolódik. Az első címe: „Honismeret, nemzetismeret -1Í00 évünk", és a honfogla lás-
tól az á l lamalapí tás mi l lenniumáig csaknem 200 oldalas válogatást ad történeti, i rodalmi , m ű -
vészeti t á rgyú írásokból. A másod iknak ezt a c ímet adták: Honismeret - mozgalom és elkötelezett-
ség", s 1961-től 1999-ig m u t a t be d o k u m e n t u m o k a t a hazai honismeret i mozga lom út já ró l 126 
oldal ter jedelemben. 

A szövegválogatás nehéz mesterség. Aligha v a n olyan antológia, amelyet ne lehetne kriti-
zálni néhány bekerül t vagy k imarad t szemelvény miatt , vagy föl ne lehetne vetni az a rányos-
sággal ö s sze függő kételyeket. A recenzens akkor jár el korrekt m ó d o n , ha a szerkesztői koncep-
cióval veti össze a megvalósul t gyűj teményt . Jelen esetben tehát az a kérdés, hogy a tör ténész 
tanárjelöltek megfele lő írásokkal találkoznak-e ahhoz , hogy a honismere t fogalmáról képe t al-
kossanak. Erre a kérdésre igennel lehet válaszolni, bá r a szerkesztőnek a honismere t fogalom-
köréről alkotot t felfogását - tételes definíció híján - csak közvetve t u d j u k megismerni . É p p a le-
endő tanárok érdekében lett volna hasznos az a lapfoga lmak tar talmi t isztázásával kezdeni , s 
akkor nyi lvánvalóvá lenne, hogy mi az a lapvető különbség egy tör ténelmi és egy honismere t i 
szöveggyűj temény között. 

N e m a szerkesztő bírálataként m o n d o m ezt, h a n e m a honismere t ér te lmezésének tág lehető-
ségei, egymástó l némiképp el térő változatai miat t . Van akinek a honismere t a s zűkebb pátr ia 
vizsgálatát jelenti - ebben az esetben a szöveggyűj teménynek a lég iók sajátosságait , a helyis-
mereti i roda lmat kellene bemuta tn ia . Mások a honismereten va lami lyen komplex szemlélet-
mód érvényesülését értik - ezért a szöveggyű j t eménybe nem csupán tö r t éne t tudományi é r tékű 
szemelvényeket válogatnának, h a n e m irodalmi, művészet tör ténet i , földrajzi, néprajz i , termé-
sze t tudományi jellegűeket is. Misóczki Lajos ez u tóbb ér te lmezéshez hajlik, ezért vá loga t szíve-
sen verseket a történeti leírások, elemzések közé, s képviselteti a természetleírást is. De n e m fe-
ledkezik m e g azér t az ún . helyismeret fontosságáról sem, hiszen pé ldáu l a mi l lenn ium idősza-
kát városleírásokkal idézi meg , s szerepelteti a helytör ténet í rás n é h á n y klasszikusát Bél Má-
tyástól Kósa László és Filep Antal magyar kistájakat és népcsopor toka t bemuta tó m u n k á j á i g . 

A szöveggyűj temények másik a lapvető d i l emmája az, r agaszkodjunk-e teljes szövegekhez , 
vagy e léged jünk meg kiragadot t részletekkel. Az egri gyű j t emény e lőnyben részesíti az utób-
bit, mert fon tosabbnak érzi a vál tozatosságot , min t a teljességet, s a rendelkezésre álló terjede-
lem korlátai közöt t minél több színt szeretne fö lmuta tn i . Az természetes is, hogy A n o n y m u s 
gesztáját n e m közli a maga teljességében, nehéz azonban elfogadni a megcsonkí tot t lírai szöve-
geket. Janus Pannon ius hétszer hatsoros köl teményéből (Búcsú Váradtól) 18 sort r a g a d t a k ki, s 
csak az utolsó szakasz van m e g teljes ter jedelmében. (S hiányzik a fordí tó megnevezése. ) Petőfi 
Magyar vagyok című köl teményéből a második és a negyedik szakasz m a r a d t ki; József Attila 
Hazám c ímű szonet t c iklusának első darabja h iányzik , s így n e m teljes e m ű v e k szerkezet i íve, 
csorbul a m o n d a n d ó j a . Igazi nyereséget akkor é r zünk , ha új témákra , nézőpon tokra , üzenetek-
re b u k k a n u n k . Ezért a közismert s minden kéz ikönyvben , t ankönyvben megtalálható, többnyi-
re könyv nélkül tudot t klasszikus alkotások (mint a Nemzet i dal, a H imnusz , a Szózat) helyett 
hasonló mondaniva ló jú , kevésbé elérhető m ű v e k e t é rdemes keresni. Vannak i lyenek ebben a 
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kötetben, s ez a szerkesz tő e redményes fáradozásának, szövegválogató ízlésének szép bizonyí-
téka, d e talán még bá t rabban nyú lha tnánk a feledésbe m e n t ér tékek után. 

A szöveggyű j t emény első részében vi tathatat lan vonze rő a kiválasztott szemelvények tartal-
mi és stiláris értéke. Kiváló tudósok, írók, poli t ikusok gondola ta i t olvashat juk, akikre valóban 
é rdemes odafigyelni , üzenetükről e lgondolkodni . Ezeknek tar talmassága el lensúlyozza né-
h á n y törvényszöveg kiemelt részletének sutaságát . Például n e m mond s e m m i érdemlegeset 
Tr ianon lényegéről és következményeirő l az 1920. évi XXXIII. törvénycikknek a 179. o ldalon 
közölt néhány sora. 

A szöveggyű j t emény második része az 1961 után - a Haza f i a s Népf ron t égisze alatt - kibon-
takozó honismereti m o z g a l o m d o k u m e n t u m a i t tar ta lmazza. Ha a mozga lma t ettől a határ-
pont tó l számít juk, akkor el kell i smernünk: szerencsés kézzel válogatott a szerkesztő, mert a 
rendelkezésre álló ha ta lmas anyagból - elég, ha csak a Honismere t című folyóirat harminc év-
fo lyamának közleményeire uta lunk - s ikerül t olyan moza ikképe t összeraknia, amelyben látha-
tó a honismeret i tevékenységnek szinte minden színe és formája . Ami hiányzik , az a mozga-
lommá szerveződés e lőzményeinek és feltételeinek dokumen tá l á sa . 

2. Ha fölvetődtek is b e n n e m kifogások, zavar ta lan érdeklődéssel olvastam e kötet szemelvé-
nyeit , e l -e lgondolkodtam egyiknél-másiknál , hogyan is szemlél te tném ve lük nemzet ismere-
tünk valamely jegyét. Össze kellett állítani, ki kellett adni ezt a honismereti szöveggyű j t eményt 
ahhoz , hogy s zembenézzünk a szerkesztés legfontosabb kérdéseivel . Már csak ezért is elisme-
réssel és köszönettel t a r tozunk Misóczki Lajos főiskolai t anárnak , a honismeret kiváló szakértő-
jének. A gondola tok , amelyek bennem támad tak e kötet olvasása közben n e m kisebbíteni akar-
ják a szöveggyű j t emény jelentőségét, h a n e m é p p a tanulságai t keresik. 

Az egyik a lapvető gondola t - amelye t nem kerü lhe tünk meg - a következő: nemze tünke t 
akkor i smer jük igazán, ha minél több vonatkozásban jelenik meg a hon foga lmának jelentéstar-
ta lma. Benne él ugyanis a táj, a nép, az egyénnek és a közösségnek más egyénekhez és közössé-
gekhez való viszonyulása , a történelmi sors, az ebből f akadó tuda t és érzelem, a szellemi alko-
tások világa, az é le tünket szabályozó hagyomány- és szokásrendszer , a b e n n ü n k e t körü lvevő 
természet i környezet . S ha így van, akkor a hon megismerőjének is a maga összetet tségében 
kell látnia a fogalmat, így kell bemuta tn ia , feldolgoznia, ér tékelnie. 

A másik gondola t ebből következik, s a honismeret mibenlétére vonatkozik . A m a g a m felfo-
gása szerint a honismere t jelentéstartalma két nagyobb mezőre osztható. Elsődlegesen jelenti 
ugyan i s a hazára , va lamely tájegységére vagy településére vonatkozó ismeretek összességét. 
Másodlagosan azonban , mint tevékenységet definiálhat juk, amely a szülőföld, a lakóhely, a táj, a 
természet i környezet , a s zűkebb és tágabb haza, a benne élő embercsopor t t á rsada lmi és szelle-
mi alkotásaival való megismerkedés t tűzi ki célul; a megismerésnek sokirányú, vál tozatos gya-
korlatán alapszik, s a l apfokú t u d o m á n y o s feltáró, ér tékőrző munkáva l társul. Ezáltal az isme-
retkincs gyarapí tásán túl a honismeret hozzájárul a nemzet i , nemzetiségi azonosság tuda t erő-
södéséhez , a h a g y o m á n y o k ápolásához, s a tartalmas, cselekvésre kész lokálpat r io t izmus éb-
rentar tásához . Ha ezt a kettős jelentést e l fogadjuk, akkor a s zöveggyű j t eménynek nemcsak is-
mereteket kell nyúj tania , hanem be kell muta tn ia azt az u ta t is, amelyet a nemzet i önismere-
tünk é rdekében - gyakran éles viták formájában , s keserű tapasztalatok alapján - megte t tünk, 
továbbá azokat a törekvéseket , és gyakorlat i teljesítményeket, amelyek a n e m z e t t u d a t alakulá-
sát befolyásol ták. Széchenyi, Ady, N é m e t h László s más gondo lkodók magya r ságképe ezért 
megkerülhete t len . 

A h a r m a d i k gondola t a honismeretnek, mint m o z g a l o m n a k az értelmezésével kapcsolatos. 
A mai k ö z t u d a t - s ez a szöveggyű j t emény is - kb. 1961 tájára teszi a kezdőponto t . Annak azon-
ban, aki egyszer a honismeret i mozga lom történetét megír ja , legalább két fontos feladata lesz 
mielőtt az itt közölt, illetve az itt közöltekkel egy időben születet t többi d o k u m e n t u m o t feldol-
gozza . Először is meg kell rajzolnia a n n a k a fejlődésnek az útját, amely 1961-ig elvezetett . Ebbe 
beletartozik a cserkészet keretében végzet t honismereti jellegű munka , a fa lukuta tók hatására 
k ibontakozó táj- és népkuta tás , Györffy István, Teleki Pál kezdeményezése inek visszhangja és 
így tovább. Egy a lapos vizsgálat minden bizonnyal azt fogja kimutatni , hogy az 1930-as évek-
ben a lapozódot t meg az, amit modern honismeretnek nevezhe tünk . Másodjára pedig azt kell 
számba venni , hogy tni volt a helyzet a honismere t terén h a z á n k b a n akkor, amikor a Népf ron t 
védnöksége t vállalt fölötte. Mozga lommá ugyanis csak azt lehet tenni, amire a tá rsada lomban 
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igény van, s amihez m e g v a n n a k a feltételek. Az országos gyű j tőpá lyáza tok rendszere , az isko-
lai szakkörök tevékenysége, a Néprajzi Társaságnak és a N y e l v t u d o m á n y i Tá r saságnak az ön-
kéntes gyű j tőkre és szakkörvezetőkre i rányuló ösz tönző hatása , a m ú z e u m o k p a t r ó n u s i szere-
pe, a szakemberek által k idolgozot t gyűjtési ú t m u t a t ó k és más tényezők olyan há lóza t kialaku-
lását tették lehetővé, ami megalapoz ta a lá tványosabb továbbfej lődést . A N é p f r o n t n a k nem az 
a jelentősége a honismere tben , hogy megteremte t te azt, h a n e m hogy keretet biztosí tot t neki és 
megóvta a polit ikai gyanúsí tgatás tól . 

Kováts Dániel 

A „Felkelt a napunk..." millenniumi vetélkedőről 

A mil lenniumi ünnepségek re való készülődés jegyében Honismeret i Szöve t ségünk az 
1993-ban elindított n e m e s versengés folytatásaként 1999 szep temberében közzéte t te a fel-
hívást a „Felkelt a napunk . . . " e lnevezésű tör ténelmi-művelődés tör ténet i já tékra . A felhí-
vásra 1409 hazai és 94 ha tá ron túli csapat jelentkezett, összesen mintegy 4500 középisko-
lás diák. 

Az első megméret te tés t a fe ladat füzet megoldása jelentette, amelyben két ké rdés hely-
történeti k u t a t ó m u n k á t is igényelt. 

A 2000. január 10-i ha tá r időre 1108 csapat küld te vissza ér tékelhetően a mego ldás t . Kö-
zü lük 683 csapat érte el a továbbjutáshoz szükséges 100 pon to t a lehetséges 158-ból. E csa-
patok márc ius 25-én mér ték össze t udásuka t a megyei dön tőkön , 19 megyeszékhe lyen , a 
fővárosban és ha táron túli városokban. 

A továbbjutó 125 haza i és 62 ha táron túli csapat területi d ö n t ő n folytatta a n e m e s küz-
delmet , a h o n n a n 40 csapa t jutott tovább. 

Az országos dön tő re szeptember 15-16-án Esz tergomban kerül sor a vá rban , ahol még 
van n é h á n y olyan kő, a m i Szent István korából való. A 30 haza i és 10 ha tá ron túli csapat 
a lapos tudás t és felkészülést igénylő versengését szere tnénk é lményekben gazdagí tani , 
sikeressé tenni. A felkészüléshez Olvasókönyve t kaptak a csapatok, amelyet Csorba Csa-
ba tör ténész állított össze. 

A ve té lkedő meghi rde tésében a kezdetektől mel le t tünk áll erkölcsi, s zakmai és anyagi 
támogatásával - meghi rde tőkén t - a Nemze t i Kulturális Örökség Minisz té r iuma és a Ma-
gyar Nemzet i M ú z e u m . Jelentős anyagi támogatás t k a p t u n k a Nemzet i Kul turá l i s Alap-
p r o g r a m Közművelődés i Szakmai Kollégiumától , sokré tű segítséget a helyi intézmé-
nyektől , közgyűj teményektő l , közművelődés i in tézményektő l . És nem u to l só sorban a 
ve té lkedő szervezésében, lebonyolí tásában - a meghirdetés tő l a döntő ig - a fő szervező, 
koord iná ló munká t a megye i honismeret i egyesületek vál lal ták - e g y ü t t m ű k ö d v e a mű-
velődési in tézményekkel . 

60 


