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Ujszdszy Kdlmdn:
A honismereti munka jellegérél

1. Ha a honismeret — ahogy a Magyar Nyelv Ertelmezd Sz6tara megfogalmazza: ,,valamely
hazai tijegységre vonatkozo biologiai, néprajzi, nyelvi, irodalmi, torténeti és egyéb ismeretek
osszessége”, akkor a honismereti munka ezeknek az ismereteknek osszegyfijtése, feldolgozasa,
a szukségnek megfelelGen publikdlasa vagy legalabb publikussa, hozzaférhetévé tétele. A hon-
ismeret tehat nem helytorténet, mert ez — ugyancsak az Ertelmezs Szotér megfogalmazasiban
- ,valamely vdros, helység vagy hely multjanak ismertetése, tudomdnyos feldolgozasa”, ha-
nem ennél joval gazdagabb, tdgabb, a mindenkori jelent is magdban foglalé ismeretanyag. A
honismeret egyaltalan nem pusztin emlékek gydijtése; a milt mellett a jelen ismeretét is magd-
ban foglalja, tartalmazza. Voltaképpen ez a hangstilyos az anyagdban. S6t, a honismeret olyan
ismeretanyag, amely a jovit is meghatdrozza, elénk vetiti; ebben van egyfajta tirsadalmi, poli-
tikai jelentGsége. A honismeret nem 6nallé tudomany a tudoméanyok sordban, hanem tudoma-
nyos értékkel bird ismeretek csoportja, amely ismeretcsoportot az a telepuilés, taj hataroz meg,
amelyre vonatkozik. Viszont a honismereti munka mindig a tudomanyosséag, de legaldbbis a
tudomanyos felhasznalhatésag igényével végzett tevékenység. Mint ilyennek megvan a sajitos
modszere, és éppen az ehhez a médszerhez igazodas, ennek szem el6tt tartasa, ennek igénylése
és megkovetelése teszi munkdjanak eredményeit tudoményos értékivé még akkor is, ha nem
szakemberek dolgoznak vele, st akkor is, ha iskolds gyermek munkéja az.

2.5 ezzel mar el is jutottunk feladatunkhoz, a honismereti munka jelentoségének felvazold-
sahoz. Magunk részérgl - és ez talan elsd hallasra meglepének tinik - a honismereti munkaban
legjelentdsebbnek azt a hatast tartjuk, amelyet a honismereti ismeretanyag Osszegy(jtése, ren-
dezése, ez a feltaro, kutatd, modszerességgel végzett munka magdra a honismereti munkdsra
gyakorol. Azt jelenti ez, hogy a honismereti munka és a munkéaban szerzett ismeretanyag elso-
sorban magdt a munka végzajét gazdagitja ismeretekkel. Mégpedig olyan ismeretekkel, ame-
lyek mellett, hogy feltarjik a kutatott telepulést, hozza is kotnek benntinket. Lassan de biztosan
olyan szalak flizGdnek a honismereti munka soran a munka végzdje és a telepiilés kozott, ame-
lyek csak ennek a munkénak soran jelentkezhetnek, és amelyek nélkiil csak a telepiilés felszinén
¢és nem benne gyokerezve lehet éIni. Annak is, akinek nemzedékek sordn itt laktak az elddei, és
annak is, aki hivatalandl fogva jelentss szerepet tolt be a telepiilés életében. Szinte észrevétle-
ntil fonodik dssze a honismereti munkas élete, énje a kutatott telepiiléssel, és otvozadik annak
multjaval, jelenével. Es mivel a telepiilésnek élete eltéphetetlen szalakkal fonodik egybe a koze-
lebbi és tdvolabbi taj, s6t az orszdg, a haza, a ,hon”, a nép életével, ismeretei ennek megfelelGen
tagulnak, ezeknek multja, jelene is beleszovadik életébe.

Ha csupan ennyi torténnék a honismereti munkéssal munkassdga (és nem passziGja, hobbi-
ja!) révén, mar a személyiségnek ilyen gazdagodasaért is érdemes mennél tobbeknek ebbe a
munkdba bekapcsoloédni. Am a honismereti munka nemcsak forméja végzgjét, hanem képessé
is teszi a honismereti problematikdval rokon, annak korébe sorolhatd kérdések, tigyek, gondo-
latok, tervek érzékelésére, munkaldsara. A konkrét, a valosdgos életet kutaté munkaja nemcsak
fogékonnya, hanem érdekeltté is teszi minden olyan, az egész tarsadalmat érint6 kérdésben,
amelyet kicsiben, a sajat, vizsgalt tertiletén, teleptilésén beliil is megismert, FelelGssége timad a
helyben megismert problémak nyoman a hasonlé orszdgos gondok, problémak irdnt, és-seza
honismereti munka egyik legjelentGsebb pozitivuma — ahogy szerzett ismeretei valamilyen for-
maban segitésre, a bajok csokkentésére, a negativumok megsziintetésére, a pozitivumok erési-
tésére sarkalljak a honismereti munkast vizsgalt teleptilésén belil, ugyanigy a felelGsség mel-
lett a kotelesség is feltimad benne a segitésre, a szolgdlatra a telepiilésen kiviil, tdji, orszigos,
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,honi” viszonylatban is. Ohatatlanul - elGbb akarva, nem akarva, késébb céltudatosan 1s — azza
valik, ami mind az egyes teleptilések, mind egy tdj, mind az orszag életében nélkilozhetetlen: a
kozugyek emberévé, a sz6 igazi értelmében a polis, a , koz" szolgdjava, ,politikussa”, aki él s -
ha gy jon — meghal azért, amit csindl.

3. Folytathatndam tovabb a honismereti munkdnak ezt a személyiséget formalo, sokszor at-
formalo és ezzel a kozosségnek a koziigyek munkalasara képes munkasokat, a szo legatfogobb
értelmében vett , kiaderokat” produkalé hatdsat. Ehelyett azonban arrél kell, tovaibbmenve
szolnom, hogy mi a jelentdsége a honismereti munkanak abban a telepiilésben, amelyben torté-
nik, azon tul is, hogy ,aktivakat” teremt szamara.

A felelet erre a kérdésre legegyszertibben igy fogalmazhato: tukrot tart eléje, azaz megmu-
tatja: ez vollil, és ez vagy. Igy léteztek, ilyen kornyezetben, ilyen munkaval, ilyen életszinvona-
lon eleid, és igy élsz te most. Igy beszéltek, daloltak, mivészkedtek, irtak, tanultak - j és uj for-
makat keresve — a muitban, s igy beszélsz, dalolsz, irsz, faragsz, festesz, képezed magad most.
[gy épitkeztek, laktak, taplalkoztak, ezek volt azok az erkolcsi, tarsadalmi normak, amelyeknek
fegyelmezo hatdsa alatt éltek az atyak, s igy épitkeztek, laktok, cselekesztek, ilyen a vilagotok
most.

S mindezt nem azért tarja fel a honismeret, hogy a telepiilés csupan ismerje mindezeket, tud-
ja, minek oriljon, mire legyen biiszke, min bankédjék, mit szégyelljen muiltjdban vagy jelené-
ben, hanem azért, hogy tudja, honnan kell tovdbblépnie, netan hova kell visszatérnie, ha nem
zsakutcaba akar kertini, hanem elébbre, tobbre, jobbra, értékesebbre akar torni. Ezért nélku-
lozhetetlenek egy kozosségnek s kuilonosen a kozosség vezetdinek, ha csak toredékeiben ke-
szultek is el, a honismereti kutatasok, feltarasok eredményei, és ezért nélkulozhetetlen, hogy
ezek az eredmények nemesak osszegytjtve, hanem minél nagyobb mértékben kutathatoan, az-
az felhaszndlhatéan - ami egyet jelent azzal, hogy segitéen, osztonzden - rendelkezésére dllja-
nak.

4. Csak igy, kutathato dllapotban, veszi ezeknek hasznit - és ebben van egy harmadik jelen-
tosége a honismereti munkanak — a fudomdinyos kutatds. Alig van ugyanis a tudomanyoknak
olyan tertilete, amelyik nélkiilozhetné a honismereti kutatis soran feltart eredményeket. Sziik-
séguk van ezek egészére vagy valamely tertiletére a szaktudomanyoknak, de kilonosen sztik-
sége van a torténeti tudomanyoknak. Az agrartorténet, a népiségtorténet, a nemzet torténete,
az irodalom-, a nyelv-, a mivelddés-, az oklatds-, az ipartorténet, az archeologia, etnografia,
szociografia - és folytathatnam tovdbb — mind azokra az ismeretekre kell hogy épiiljon, ame-
lveket az allando, a rendszeres és modszeres honismereti munka tir fel. Ha ezeknek figyelem-
bevétele nélkul dolgozik, nem meggy6z6, objektivitaisaban nem megbizhato, s veszélyben van
a valodisaga, az igazsag érvénye. Ha pedig a szaktudomanyok mivel6i azért kényszertilnek a
valdsigra lamaszkodas helyett feltevésekre, hipotézisekre hagyatkozni, mert nincs adva nekik
az a  nyersanyag”, ami munkajuk, tudomdnyos megallapitasaik valosdgértékét biztositja, az
esetek tobbsegében annak is a kovetkezménye, hogy nincs orszigosan megszervezve, és még,
csak sporadikusan, elszortan jelentkezik a honismereti munka. Pedig az éptilethez nem elegen-
dé a terv, a vaz; téglak, panelek is sziikségesek hozza. Ezeket nytjtja, produkalja a honismereti
kutatds. Ebben van praktikus hasznan til a tudomanyos jelentosége, és ezért lesznek miveloi a
tudomanyos kutatas nélkiilozhetetlen munkatédrsai.

Ahogy a honismeret, mint ezt mar emlitettiik is, nem 6nallé tudomadny, a honismereti mun-
kas sem azzal a céllal dolgozik, hogy szaktudossa legyen; de igenis azzal az igénnyel, hogy
munkdjanak eredményei tudomanyos értékiek, a tudomanyokba beépithetik legyenek. S
ilyenné is lesznek, amint ezt mar szintén érintettik, ha munkajukat a kutatds modszerének
megfelelden végzik. Ez menti, védi meg Gket mindattél, hogy munkajuk a hobbi kategoriajaba
soroztassék, mind pedig attél, hogy a munkds és a munka eredménye a dilettinssag jegyeit
hordozza magan.

(Ujszszy Kilmdn: Gondolatok a honismereti munka jelentdségérdl. 1978., részlet.
Ujszaszy Kalman emlékkonyv. Bp.—Sdrospatak, 1996. 257-259. Old.
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A honismeret tartalmarol
egy szoveggyujtemény tiriigyén

1. Az egn Eszterhazy Karoly Tanarképzé Féiskola Torténelemtudomanyi Intézete 1999-ben
adta ki Honismereti Szoveggytijtemény cimen 332 oldalas antologiajat dr. Miséczki Lajos valogata-
sdban és szerkesztésében. Uttord vallalkozas ez, mert mint a szerkesztGi el6sz6 is megallapitja:
»A hazai felsGoktatasban ezzel a szoveggytijtemény jegyzettel els6ként kapnak kézbe hallgaté-
inka honismeret egészét atfogo segédkonyvet”. A kotet miifaji meghatarozasaban a ,jegyzet”
sz6 arra utal, hogy azoknak a torténelem szakos tanarjelolteknek szantak, akik specialis studi-
umkeént tanuljak a honismeretet, egyébként azonban a sziveggyjtemény kritériumainak felel
meg a konyv. A vdlogatas egyfeldl a targyismeret bovitését tizte ki célul, masfelél nevelé hatas-
ra torekszik, hogy a leend6 tandrok ,magyarsagtudata-nemzettudata erésodjon.” Folfedezhetd
az aszandék is, hogy a szovegek folhaszndlhatok legyenek a Nemzeti Alaptanterv hon- és nép-
ismereti, valamint az ember és tarsadalom kérdéseivel foglalkozé miiveltségtertiletein. A kotet
két f6 részre tagolodik. Az elsd cime: , Honismeret, nemzetismeret — 1100 éviink”, és a honfoglalas-
tol az allamalapitas millenniumadig csaknem 200 oldalas valogatast ad torténeti, irodalmi, mu-
vészeti targyu irdsokbol. A masodiknak ezt a cimet adtik: Honismeret — mozgalom 6és elkotelezett-
ség”, 5 1961-tGl 1999-ig mutat be dokumentumokat a hazai honismereti mozgalom utjarol 126
oldal terjedelemben.

A szovegvilogatas nehéz mesterség. Aligha van olyan antologia, amelyet ne lehetne kriti-
zalni néhany bekertilt vagy kimaradt szemelvény miatt, vagy fol ne lehetne vetni az ardnyos-
saggal osszefuggo kételyeket. A recenzens akkor jar el korrekt médon, ha a szerkesztéi koncep-
cioval veti ossze a megvalosult gydjteményt. Jelen esetben tehdt az a kérdés, hogy a torténész
tanarjeloltek megfeleld irdsokkal talilkoznak-e ahhoz, hogy a honismeret fogalmardél képet al-
kossanak. Erre a kérdésre igennel lehet vilaszolni, bar a szerkesztonek a honismeret fogalom-
korérdl alkotott felfogasat — tételes definicio hijan - csak kozvetve tudjuk megismerni. Epp a le-
end6 tanarok érdekében lett volna hasznos az alapfogalmak tartalmi tisztazasaval kezdeni, s
akkor nyilvanvalova lenne, hogy mi az alapveté kulonbség egy torténelmi és egy honismereti
szoveggytjtemény kozott.

Nem a szerkeszté birdlataként mondom ezt, hanem a honismeret értelmezésének tag leheté-
ségei, egymastol némiképp eltérd valtozatai miatt. Van akinek a honismeret a szikebb patria
vizsgalatdt jelenti — ebben az esetben a sziveggytjteménynek a régiok sajatossagait, a helyis-
mereti irodalmat kellene bemutatnia. Masok a honismereten valamilyen komplex szemlélet-
mod érvényestilését értik — ezért a szoveggydjteménybe nem csupin torténettudomanyi értéka
szemelvényeket vilogatnanak, hanem irodalmi, mivészettorténeti, foldrajzi, néprajzi, termé-
szettudomadnyi jellegtieket is. Misdczki Lajos ez utébb értelmezéshez hajlik, ezért valogat szive-
sen verseket a torténeti leirdsok, elemzések kozé, s képviselteti a természetleirast is. De nem fe-
ledkezik meg azért az un. helyismeret fontossagarol sem, hiszen példaul a millennium idGsza-
kat varosleirasokkal idézi meg, s szerepelteti a helytorténetiras néhany klasszikusat Bél Ma-
tyastol Kosa Laszlo és Filep Antal magyar kistajakat és népcsoportokat bemutaté munkadjaig.

A szoveggytjtemények masik alapvets dilemmaja az, ragaszkodjunk-e teljes szovegekhez,
vagy elégedjunk meg kiragadott részletekkel. Az egri gytjtemény elonyben részesiti az utob-
bit, mert fontosabbnak érzi a valtozatossagot, mint a teljességet, s a rendelkezésre dll6 terjede-
lem korldtai kozott minél tébb szint szeretne folmutatni. Az természetes is, hogy Anonymus
gesztajat nem kozl a maga teljességében, nehéz azonban elfogadni a megcsonkitott lirai szove-
geket. Janus Pannonius hétszer hatsoros kolteményébdl (Bucsa Varadtol) 18 sort ragadtak ki, s
csak az utolsd szakasz van meg teljes terjedelmében. (S hidnyzik a fordité megnevezése.) Petéfi
Magyar vagyok cimi kdlteményébdl a masodik és a negyedik szakasz maradt ki; Jozsef Attila
Hazam cim szonett ciklusénak els6 darabja hidnyzik, s igy nem teljes e miivek szerkezeti ive,
csorbul a mondanddja. Igazi nyereséget akkor érziink, ha tj témakra, néz6pontokra, lizenetek-
re bukkanunk. Ezért a kozismert s minden kézikonyvben, tankényvben megtalalhato, tobbnyi-
re konyv nélkiil tudott klasszikus alkotasok (mint a Nemzeti dal, a Himnusz, a Szézat) helyett
hasonl6 mondanivaloji, kevésbé elérheté miveket érdemes keresni. Vannak ilyenek ebben a
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kotetben, s ez a szerkeszto eredményes faradozasanak, szovegvalogatd izlésének szép bizonyi-
téka, de talan még batrabban nyulhatndnk a feledésbe ment értékek utan.

Aszoveggytjtemeény elso részében vitathatatlan vonzerd a kivalasztott szemelvények tartal-
mi &s stilaris értéke. Kivald tudosok, irok, politikusok gondolatait olvashatjuk, akikre valoban
érdemes odafigyelni, tizenetiikrdl elgondolkodni. Ezeknek tartalmassaga ellenstlyozza né-
hiny torvényszoveg kiemelt részletének sutasigat. Példaul nem mond semmi érdemlegeset
Trianon lényegérol és kovetkezményeirdl az 1920. évi XXXIIIL torvénycikknek a 179. oldalon
kozolt néhany sora.

A szoveggytjtemény mdsodik része az 1961 utan - a Hazafias Népfront égisze alatt - kibon-
takozo honismereti mozgalom dokumentumait tartalmazza. Ha a mozgalmat ettél a hatar-
ponttol szamitjuk, akkor el kell ismerniink: szerencsés kézzel valogatott a szerkeszts, mert a
rendelkezésre dllo hatalmas anyagbol - elég, ha csak a Honismeret cimi folydirat harminc év-
folyamanak kozleményeire utalunk — sikerult olyan mozaikképet osszeraknia, amelyben litha-
t6 a honismereti tevékenységnek szinte minden szine és formaja. Ami hidnyzik, az a mozga-
lomma szervezidés elGzményeinek és feltételeinek dokumentalasa.

2. Ha folvetédtek is bennem kifogasok, zavartalan érdeklddéssel olvastam e kitet szemelvé-
nyeit, el-elgondolkodtam egyiknél-masiknal, hogyan is szemléltetném veliik nemzetismere-
tunk valamely jegyét. Ossze kellett dllitani, ki kellett adni ezt a honismereti szoveggytjteményt
ahhoz, hogy szembenézzink a szerkesztés legfontosabb kérdéseivel. Mar csak ezért is elisme-
réssel és koszonettel lartozunk Misoczki Lajos foiskolai tanarnak, a honismeret kivalo szakérto-
jének. A gondolatok, amelyek bennem timadtak e kotet olvasdsa kozben nem kisebbiteni akar-
jak a szoveggytjtemény jelentdségét, hanem épp a tanulsagait keresik.

Az egyik alapveld gondolat — amelyet nem kertlhetiink meg - a kovetkezé: nemzetiinket
akkor ismerjuk igazan, ha minél tobb vonatkozasban jelenik meg a hon fogalmanak jelentéstar-
talma. Benne él ugyanis a tdj, a nép, az egyénnek és a kozosségnek mas egyénekhez és kozossé-
gekhez valo viszonyulasa, a torténelmi sors, az ebbdl fakado tudat és érzelem, a szellemi alko-
tasok vilaga, az életunket szabalyozo hagyomany- ¢s szokasrendszer, a benniinket kortlvevo
természeti kornyezet. S ha igy van, akkor a hon megismergjének is a maga dsszetettségében
kell litnia a fogalmat, igy kell bemulatnia, feldolgoznia, értékelnie.

A masik gondolat ebbdl kidvetkezik, s a ionismeret mibenlétére vonatkozik. A magam felfo-
gdsa szerint a honismeret jelentéstartalma két nagyobb mezdre oszthato. Elsddlegesen jelenti
ugyanis a hazara, valamely tijegységére vagy lelepulésére vonatkozo ismeretek dsszességét.
Masodlagosan azonban, mint fevékenységet definialhatjuk, amely a szil6fold, a lakohely, a td), a
természeti kornyezet, a sziikebb és tagabb haza, a benne €16 embercsoport tarsadalmi és szelle-
mi alkotdsaival valo megismerkedést tiizi ki célul; a megismerésnek sokiranyu, valtozatos gya-
korlatan alapszik, s alapfoku tudoményos feltird, értékorz6 munkaval tarsul. Ezdltal az isme-
retkines gyarapitasan til a honismeret hozzajarul a nemzeti, nemzeliségi azonossigtudat eré-
sodéséhez, a hagyomanyok dpolasihoz, s a tartalmas, cselekvésre kész lokdlpatriotizmus éb-
rentartasahoz. Ha ezt a kettos jelentést elfogadjuk, akkor a szoveggytjteménynek nemcsak is-
mereteket kell nyujtania, hanem be kell mutatnia azt az utat is, amelyet a nemzeti onismere-
tiink érdekében - gyakran éles vitak formajaban, s keserti tapasztalatok alapjin - megtettunk,
tovabba azokat a torekvéseket, ¢és gyakorlati teljesitményeket, amelyek a nemzettudat alakula-
sat befolyasoltak. Széchenyi, Ady, Németh Laszlé s mas gondolkodok magyarsagképe ezért
megkerulhetetlen.

A harmadik gondolat a honismeretnek, mint mozgalomnak az értelmezésével kapcsolatos.
A mai koztudat - s ez a szoveggytjtemény is — kb. 1961 tijira teszi a kezdGpontot. Annak azon-
ban, aki egyszer a honismereti mozgalom torténetét megirja, legalabb két fontos feladata lesz
mielGtt az itt kozolt, illetve az itt kozoltekkel egy idében sziletett tobbi dokumentumot feldol-
gozza. Eloszor is meg kell rajzolnia annak a fejlédésnek az atjat, amely 1961-ig elvezetett. Ebbe
beletartozik a cserkészel keretében végzett honismereti jellegti munka, a falukutatok hatdsara
kibontakozo tij- és népkutatas, Gyorffy Istvan, Teleki Pal kezdeményezéseinek visszhangja és
igy tovabb. Egy alapos vizsgdlat minden bizonnyal azt fogja kimutatni, hogy az 1930-as évek-
ben alapozodott meg az, amit modern honismeretnek nevezhetunk. Masodjara pedig azt kell
szamba venni, hogy mi volt a helyzet a honismeret terén hazankban akkor, amikor a Népfront
védnokséget vallalt folotte. Mozgalomma ugyanis csak azt lehet tenni, amire a tarsadalomban
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igény van, s amihez megvannak a feltételek. Az orszdgos gyujtdpalyazatok rendszere, az isko-
lai szakkorok tevékenysége, a Néprajzi Tarsasagnak és a Nyelvtudominyi Téarsasagnak az on-
kéntes gyjtékre és szakkorvezetokre iranyuld 6sztonzé hatdsa, a mizeumok patronusi szere-
pe, a szakemberek dltal kidolgozott gytjtési titmutatok és mas tényezk olyan halozat kialaku-
lasat tették lehet6vé, ami megalapozta a latvdanyosabb tovabbfejlédést. A Népfrontnak nem az
a jelentésége a honismeretben, hogy megteremtette azt, hanem hogy keretet biztositott neki és
megovta a politikai gyanusitgatastol.

Kouits Diniel

A , Felkelt a napunk...” millenniumi vetélked6rdl

A millenniumi innepségekre valo készilodés jegyében Honismereti Szovetségiink az
1993-ban elinditott nemes versengés folytatisaként 1999 szeptemberében kozzétette a fel-
hivast a ,Felkelt a napunk...” elnevezési torténelmi-miivelGdéstorténeti jatékra. A felhi-
vasra 1409 hazai és 94 hatdron tili csapat jelentkezett, 6sszesen mintegy 4500 kozépisko-
las didk.

Az elsé megmérettetést a feladatfuizet megolddsa jelentette, amelyben két kérdés hely-
torténeti kutatomunkat is igényelt.

A 2000. janudr 10-i hatarid6re 1108 csapat kiildte vissza értékelheten a megoldast. Ko-
ziiliik 683 csapat érte el a tovabbjutdshoz sziitkséges 100 pontot a lehetséges 158-bol. E csa-
patok marcius 25-én mérték 6ssze tudasukat a megyei dontékon, 19 megyeszékhelyen, a
fovarosban és hataron tili varosokban.

A tovabbjuté 125 hazai és 62 hatdron tili csapat tertuleti dontén folytatta a nemes kiiz-
delmet, ahonnan 40 csapat jutott tovabb.

Az orszagos dontdre szeptember 15-16-an Esztergomban kertil sor a varban, ahol még
van néhany olyan kG, ami Szent Istvan korabol valé. A 30 hazai és 10 hataron tili csapat
alapos tudast és felkésziilést igénylG versengését szeretnénk élményekben gazdagitani,
sikeressé tenni. A felkésziiléshez Olvasokonyvet kaptak a csapatok, amelyet Csorba Csa-
ba torténész allitott Gssze.

A vetélkedé meghirdetésében a kezdetektSl mellettiink all erkolcsi, szakmai és anyagi
timogatdsaval - meghirdetsként - a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma és a Ma-
gyar Nemzeti Miizeum. Jelentds anyagi timogatast kaptunk a Nemzeti Kulturélis Alap-
program Kozmiivelddési Szakmai Kollégiumatol, sokréti segitséget a helyi intézmé-
nyektsl, kozgytijteményektdl, kozmiivelGdési intézményektsl. Es nem utolsé sorban a
vetélkedd szervezésében, lebonyolitisiban — a meghirdetéstél a dontGig - a f6 szervezd,
koordindlé munkdt a megyei honismereti egyestiletek vallaltik — egyiittmikodve a ma-
velddési intézményekkel.
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