vetitették az egyhazi iskoldk vdrhato dllamositasat. Varosunk apdcai is nyugtalansagban éltek,
sejtették mi készil ellentik. A modern iddk kereszténytild6zésének vizidja nyomasztotta ak-
kori életiiket, de hat abban az id6ben mar nem léteztek , katakombak”, ahol menedékre lelhet-
tek volna a hatalom uldozése eldl.

1948. junius 26-an szamukra is eljott a végzetes nap. Ezen a napon a zarda apdcai a Gutin
hegységben voltak kirandulason. A késé délutani 6rakban, az orszaguton hazafelé jovet kap-
tak a hirt, hogy a zdrdat - tehdt az otthonukat - dllamositottak és hatosagi kozegek leltaroztak
fel mindent az épiiletben. A tisztelend6 névéreket sokkolta a hir és félelmiikben akkor este
nem is mertek otthonukba menni, hanem a Banyahegy aljaban lévG Kiskakasra mentek és egy
Barkoczi Veronika nevi asszonynak a hazaban hizodtak meg néhany napig. A hatésag meg-
hagyott ugyan résziikre bizonyos helyiségeket, melyeket hasznalhattak, de az iskolaban mar
nem tanithattak. Felajanlottak nekik a tanitasi lehetdséget abban az esetben, ha levetik rendi
ruhdzatukat, de a névérek erre nem voltak hajlandok. Ezt az ideiglenes dllapotot szuintette
meg az egyhazi rendek felszamoldsardl intézkedd jabb kormanyrendelet. Ezzel elkezd6dott
az egyhazi személyeknek otthonaikbdl valo kitizetése és szétszoratasa, rendi ruhdzatuktol
valé megfosztasa. Apdcainknak is el kellett hagyniuk a zarda éptiletét. 1949 Gszén koltozni
kényszertiltek és mar polgdri ruhdban a Bako kisasszonyok emeletes hazaban leltek dtmeneti-
leg menedékre. De még ekkor is zaklatott volt életiik, félve az interndlastol, hiszen az emlitett
évben a vallds és képviselGi elleni tildozés, a kitelepitések réme, orszagszerte tombolt.

Az allamositassal a zardaépuilet vdltozatlanul az ifjisdg oktatdsanak allami intézménye ma-
radt, de a korabbiaktol mar igen eltér tartalommal. A vilagi hatalom stirgGsen lebontatta a
hazikapolnat és leparancsolta a keresztet is az éplilet toronytetejérGl. Tantervi programjabol
tudatosan hianyzott a Iélek nevelésének szandéka. Igaz, hogy napjainkban is allanak még a
zarda falai, de hianyoznak belGle az alazatossag és az egyszertiség szeretetének lednyai, a hit
fellegvaranak” egykori katonai.

A felsGbanyai apacazarda nem miemlék jellegl épitmény, nem nemesi udvarhaz, vagy régi
kastély, mely a torténelmi évszazadok természeti és politikai viharaitol sebzett falaival biisz-
kélkedve hirdetné egykori lakoinak kébevésett hirnevét. llyen épitménnyel Felsébanya nem
rendelkezik. A zarda éptlete mégis jelképes fellegvara maradt a tudasnak és a hitnek, mely
falain beltil kiapadhatatlan szerets igyekezettel nevelte a varos ifja nemzedékeit.

Napjainkban még éllanak a zdrda falai, melyek kozott a mualtban mindig torténtek szivet-
lelket megmozgatd, csodaval felérd események. Ugy hiszem, hogy az igazi csoda napjainkban
csak akkor fog bekavetkezni, ha a varos egérdl tavozo Napnak fénysugarai visszanéznek majd
a zardadpiilet tornydra visszahelyezett kereszt aranyozott agaira.

Es akkor - egy tj torténet kezdGdhet.
Pain Lajos

Pest-Buda sajtdja a leanyok nevelésérdl,
a XIX. szazad elején

Hazankban a nék mivelddési jogaiért vivott kuzdelem mar az 1790-es években megindult.
Nalunk is, ugyantgy, mint Angliaban, ropiratok jelentek meg,' amelyek azt hangsilyoztak,
hogy a ndk kizarélag akkor élvezhetnek majd a férfiakéval azonos jogokat, ha neveltetésiik is
hasonlé lesz. Késébb, a XIX. szazad elsé évtizedeiben a megélénkiilG polgari fejlédés, és rész-
ben talan a hazai és kiilfoldi nGemancipdcios torekvések hatdsdara a magasabb foki nomiivelés
nalunk is tarsadalmi sztikségletté kezdett valni. Ehhez azonban ekkor még nem alltak rendel-
kezésre megfelelé szinvonali intézmények. Az alsébb néprétegekhez tartozo leinyok az

! Birdny Péter: A magyar Anydknak az Orszig-Gyiilésére egybe gyiilt Nagyai a magyar Atyik elejébe
terjesztett alizatos kérések. Pesth, 1790.; Paloczi Horvdth Addm: A Magyar Asszonyok Prékdtora a
Budain osszvegytilt Rendekhez. Pesth, 1790. és Uo. A Férfiak felelete az Asszonyokhoz. Pesth, 1790,
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elemi ismereteket a felekezetek dltal fenntartott népiskolakban, a varosi polgéarsag és a nemes-
ség leanyai pedig tobbnyire otthon szerezték meg. Azok a sziil6k, akik rendszeres és intéz-
ményes nevelésben kivantdk részesiteni leanyaikat, az ekkortajt alakulé magén lednynevel
intézetek valamelyikébe irattik Gket.

A XVII-XIX. sz. fordul6jan Pest-Budan is szaporodni kezdtek a magankézben lév6, bentla-
kasos lednyneveld intézetek. Szamos villalkozé akadt, aki hat6sagi engedéllyel vagy anélkiil
,nonoveldét” nyitott. Ezek a lednyinternatusok nevel6munkajukért borsos drat kértek, és igy
azok csak a legtehetdsebb nemes- és polgarcsaladok lednyai szamara voltak elérhetSek.

A magankézben 1évé lednynevelG intézetek a leheté legviéltozatosabb képet mutatjak. Egye-
seknek csak 6-8, masoknak 50-60 névendékiik is volt. Voltak, amelyek a lednyok felvételekor
megkovetelték az irni-olvasni tudast, mdsok ehhez nem ragaszkodtak. Akadtak olyanok,
amelyek csak elemi foku, de olyanok is, amelyek elemi és kozépfoki ismereteket nyujtottak.
Néha még meghatdrozott tanulmanyi terviik sem volt. A nevelGk képzettségének iranya, de
még inkabb a sziilék kivansdga dontotte el, mit tanuljanak a névendékek. A tanitas német
nyelven folyt. A francia és német tarsalgds, a zongora-, tanc- és rajzleckék, a néi kézimunka, a
divat és illemtan nélkiilozhetetlen része volt minden intézet tananyaganak. Akadt sok olyan
intézet, amelyben sem a tanév eleje és vége, sem a lednyok életkora nem volt pontosan meg-
szabva. Altaldban 6 éves kortél 20 éves korig vettek fel novendékeket, a bentlakék mellé oly-
kor bejardkat is. A neveldi és tanitéi feladatokat legtobbszor a ,nénoévelde” tulajdonosa és ha-
zastarsa latta el, néhany kiilsG szaktanité kozremikodésével. E tulajdonosok kozott taldlunk
kiszolgélt hazitanitokat vagy nevel6ndket, hivatalnokok vagy katonatisztek 6zvegyeit, olykor
egyszertien olyan idegenbdl jott férfiakat és nGket, akiknek minden tudasuk francia vagy
angol anyanyelviik ismeretében mertilt ki. Tagasabb lakés és némi kezdGtdke elegendd volt
ahhoz, hogy valaki ,lednynoveldét” nyisson. A nevelGk szaktudasat senki sem ellenGrizte.
Akadt persze kozottiik néhany jol képzett, haladdszellemi pedagdgus is, aki a rabizott ndven-
dékekkel lelkiismeretesen, nagy szaktudassal foglalkozott, de ennek ellenére e magdanintéze-
tek tobbségében nem voltak meg a sikeres pedagégiai munka feltételei.

A szazadfordul6 tajan keletkezett, magankézben levé lednyinternatusokat megbizhato ada-
tok hianya miatt nehéz attekinteni. A korabeli sajt6 azonban fontos adatokkal szolgél szamos
ilyen intézetrdl.

A Pesten és Budan alakult magdn lednynevels intézetek koziil a korabeli sajté megemiéke-
zik Hajnis tabornok 6zvegyének, és az 6zvegy Stromayerné altal fenntartott egy-egy kisebb
intézetrdl, melyek 6-8 arisztokrata leany szamadra nyujtottak nevelést. Tzigler Fridrik 6ras-
mester néhdny polgarledny szamara nyitott intézetet a XVIII-XIX. szdzad fordul6jan Pesten.
Ismerjiik Tzigler programjat, melyet a Magyar Kurirban tett kozzé 1800 nyardn.? Az intézetbe
a gyermektelen polgéar hazaspar egyszerre csak hat, 7-15 éves lednykat kivant felvenni. A tani-
tas targyai a kézimunka, a német nyelven val6 beszéd, olvasas, iras és levéliras. A tulajdonos
szerint ennél tobbre nincs sziiksége egy lednynak, kivéve a j6 erkolcsre. A cikk szerint a led-
nyok képeztetni fognak , mindenféle asszonyi kézi és hazi munkdkban, mellyek mind itt, mind Német
Orszigban szokdsban vagynak; a Német nyelvben pedig olvasdsra, irdsra, levél-irdsra és tisztdin s foly-
vist valé beszéllésre fognak tanittatni. E lészen az 6 oktatdsoknak fo része. Minden egyéb, még a leg-pal-
lérozottabb lednyzonak is sziikségtelen tudomdnyok el maradnak, de annyival inkibb lelkeknek és szivek-
nek nemesitésériil gond viseltetik”.

Ehhez hasonlé programmal miikodtek a nagyobb lednyinterndtusok is. Példaként emlithet-
jiik Vogel Eszter intézetét. Vogel Eszter 1798-ban telepiilt Svdjcbol Pestre. A sajat lakasdn két
éven dt nevelt néhany leanyt, majd 1800 tavaszan a helytartotandacs engedélyével interndtust
kivant nyitni. A Magyar Kurirban kozzétett felhivasa® szerint célja az, hogy intézetébe ,min-
den valldsbeli kiilombség nélkiil akdarmelly dllapotii Kis-Aszszonyokat s Lednyokat feloéoén, azokat olly
szorgalmatossiggal s vigydzissal nevellye, hogy mindeneknek meg-megelégedéseket meg - nyerhesse”.

Valamivel igényesebb programja volt Richmanné, Mme Servais intézetének, aki 1804. dpri-
lis 25-én, Budan kelt hirdetményében a Schedius Lajos éltal szerkesztett német nyelvd lap, a

 Magyar Kurir. 1800. junius 13. 47. old.
* Magyar Kurir. 1800. marcius 25. 375-376. old.
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Zeitschrift von und fiir Ungern hasabjain® ajanlja a férangu sziilknek intézetét. Richmanné
francia szarmazasi holgy volt, aki Pesten felallitandé intézetében harom osztalyt kivant nyit-
ni. Az 1. osztélyban 7 éves koron aluli, a II. osztalyban 7-10 éves, a IlI. osztilyban 10-15 éves
lednykdk tanulnak szokatlanul magas, évi 100 kormdci arany (1000 pengdforint) tandij ellené-
ben. (A tobbi intézetben fizetendé dij 500-750 forint koril mozgott.) Tantargyak: vallastan,
német, francia és olasz nyelv, szépiras és helyesiras, természetrajz, természettan, technolégia
(kilonos tekintettel a néi foglalkozasokra), vilagtorténelem, foldrajz, szimtan (a haztartisra
alkalmazva), zene, rajz, n6i kézimunkdk. Az utols6 osztilyban ezeken kivil egészségtant,
gyakorlati logikat, haztartastant, mitolégiat és esztétikat is tanulnak. A tarsalgas nyelve fran-
cia. A zene, a tanc, a rajz és a magyar nyelv esetleges tanitasaért kiilon kell fizetni. A névendé-
keknek ruhazaton és agynemin kiviil eziist evGeszkozoket kell magukkal vinnitik. A hirdet-
mény kiemeli, hogy az intézet derék anyakat és jellemes néket kivan nevelni. A fegyelmi esz-
kozoket a novendékek egyéniségéhez kivanjak alkalmazni, és az értelmi nevelést ala akarjik
rendelni az erkolcsi nevelésnek. Ma mar nem tudjuk megdllapitani, hogy e targyak tanitasa
milyen szinvonalon folyt, és hogy a felhivasban kozzétett pedagogiai elvek mennyiben valé-
sultak meg. Az intézet 17 novendékkel nyilt meg, de néhany év milva megszint.

Joval tobbet tudunk a Folnesics-féle nénevels intézetrdl. Ismert az intézet 1813-ban kozzé-
tett felhivasa, mely a Hazai s Kiilfoldi Tuddsitdsok cimd pesti lapban jelent meg.3 A csdszari en-
gedéllyel ,,az asszonyi ifjusdg szamdra és tokélletesitésére” megnyitott intézet Budan mikodott az
Uri utca 46. szam alatt. Folnesics és francia felesége oktatta a lanyokat, de mikodott az intézet-
ben kiilon tanc és zenemester is. A lapban megjelentetett felhivas szerint az iskolaban , Min-
den, a mi az aszszonyoknak telyes tokéletesitésére; minden, a mi az izlésnek, értemének és szivének tokél-
letes nevelésére sziikséges és hasznos; p. 0. olvasds, irds és szimuvetés; geographia, historia és természet
leirdsa; természettudomany, technoldgia, gnzddlkodds tudomdnya, mordl, a koroskoriil és elore lGto sze-
mességuek és okossdagnak tudomanya, boldogsig tudomdny, a kegyességre és djtatossigra neveld tudo-
mdny, az aszszony hazi élete hat részeinek esmérete s.a. t. mind ez léptsonként és oszveegygyezo modon,
planum szerint és hézag nélkiil fog tanitatni, a legjobb nevelés-irisok szerint, a mellyek még eddig az
aszszonyi ifjusdg tokéletesitésére megjelentek.”®

Mindezeken kiviil rajzolast, festést, mindenféle nGi kézimunkat, valamint francia és magyar
nyelvet is oktatni kivantak. A lednyok napi 0t 6ra tanitasban részestiltek, ami joval tobb volt,
mint a tobbi hasonld intézetben. Folnesics felhivasaban kitér azokra a nevelési elvekre is, me-
lyeket kovetni szandékozik. Elitéli a korabeli leanyinternatusok nevelési gyakorlatat, nem he-
lyesli, hogy a divatos nyelveket és oltozkodést, a tancot, zenét, rajzot és piperét helyezik a ta-
nulmanyok kozéppontjaba. Szerinte a lednyifjisag nevelésében az alapos anyanyelvi ismere-
teknek és a mély vallasos érzésnek kell uralkodé szerepet biztositani.

Folnesics intézetének novendékei tilnyomoérészt német anyanyelviek voltak, ezért a tanita-
si nyelv német. Nyolc bentlaké (Nagyvaradrol, Aradrol, Gyulardl, Tolnarol) és tiz bejaré tanu-
I6ja volt az iskolanak, neviik utan itélve budai német polgarok leanyai.

A korabeli lapok még szamos lednynevels intézetrGl adtak hirt. A maganintézetek orszag-
szerte egyeduralomra tettek szert a serdultebb lednyifjisig magasabb foku oktatasiaban, azon-
ban a legtobb intézet tanitasi anyaganak szinvonala rendkiviil alacsony volt. A leanyok kép-
zésének kozéppontjaban a német és francia tarsalgas, a kézimunka és az illemtan allott. Ez
azonban ekkor mar sokak szamara nem bizonyult elégségesnek. Alapvet6 valtozasokra volt
sziikség a leanynevelés terén, de elGbb az altalanosan elfogadott szemléletnek kellett megval-
toznia.

A reform hajnaldn, az 1820-as évek elején, elGbb az elsG pesti tudomanyos folyéirat, a Tudo-
mdanyos Gyiijtemény, majd mas lapok hasabjain is élénk vita indult meg a nénevelésrél. Sokféle
vélemény fogalmazédott meg a vita sordn a nok hivatasaval, kozéleti szereplésével, magasabb
foki mivelddésével kapesolatban. A hozzaszolok legfGbb érdeme az, hogy felhivtak a figyel-
met erre a fontos kérdésre. Jorészt az 6 érdemiik az is, hogy reformpolitikusaink koziil néha-

¥ Zeitschrift von und fiir Ungern. 1804. 5. 319. old.
5 Hazai s Kulfoldi Tudésitasok. 1813. 28. Toldalék.
“Uo.
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nyan a negyvenes években mégiscsak eljutottak a n6k magasabb foku intézményes nevelése
sziikségességének gondolatahoz.

A nékérdéssel foglalkozo irdsok sorat 1821-ben Szép Janos tanulmanya nyitja meg, mely-
nek cime: Elmélkedés az Aszszonyi Nem Tanittatdsdrsl.” A szerzG régebbi és kortars szakirodalom
alapjan azt prébaélja bizonyitani, hogy a ndk is képesek ugyanazokat az ismereteket befogadni,
mint a férfiak. Véleménye szerint , Testi és lelki, vagy elmebeli tehetségokre nézve nem aldbbualdk az
Aszszonyok a’ férfiakndl. Ollyan Iélek, ollyan, ész, lnkik az Aszszonyokban, mint a’ férfiakban. Meg van
bennek az értelem, meg van az akarat, és emlékezet; mert kiilonben embereknek sem mondhattninak.”8

Hosszadalmasan bizonygatja, hogy mar kisgyermekkorban azonos képzést kell nyujtani a
fiiknak és a lanyoknak, hogy a késGbbiekben a tehetséges lanyok a tudomanyok és miivésze-
tek kiilonboz6 teriiletein ugyanigy kibontakoztathassak képességeiket, mint a fitk.

A kovetkezd évben, 1822-ben a Hazai s Kiilfoldi Tuddsitdsok melléklapja, a Hasznos Mulatsigok
hasabjain litott napvilagot Kultsar Istvan cikke? A Lednykdk hdzi nevelésérdl cimmel. A szerzG
kifogdsolja, hogy a leinyok és asszonyok mar nem elégszenek meg a csendes, visszavonult
hazi élettel, otthoni foglalatossigokkal. A n6k mulatsdgokba jarnak, a pipere, a tanc, a regé-
nyek olvasasa koti le idejiiket. Véleménye szerint a helytelen nevelés az oka ennek. A leanyo-
kat otthon kell nevelni — vallja. Elég, ha az elemi ismereteket elsajatitjdk, ezeken kiviil csak a
hazi teenddket kell nekik alaposan megtanulniuk, masra nincs is sziikség. A szerz6 mélysége-
sen elitéli a hazankban kiilfoldiek dltal fenntartott divatos lednyneveld intézeteket, melyekben
semmi hasznos ismeretre nem tesznek szert a novendékek, ,.de a haza Nyelvét, a Magyart sem
tanuljik meg”.

Takats Eva, Karacs Ferenc rézmetszé felesége a Tudomdnyos Gyiijteményben fejtette ki néze-
teit a leinyok nevelésérdl, Kultsar Istvan cikkébdl kiindulva,'® bizonyos dolgokban egyetért-
ve, némely pontokon vitdzva vele. Takats Eva szerint is igaz Kultsar Istvannak az az észrevé-
tele, ,,hogy nz asszonyok, és lednykdk nem elégszenek meg a tsendes hdzi élettel, a hdzi foglalatossigok-
kal, inkdbb zajos mulatsigokat keresnek, mindég magokat fitogtatni, mindég fényeskedni vigyddnak.
Fdjdalom! hogy ennek sok szomorti kivetkezései vagynak, és ezek dltal mulatjak el legszentebb kitelessé-
geiket, ezek dltal tavoznak el rendeltetések tzéljatol. Az is igaz, hogy a lednykdk nagyobb részént ollya-
nokban gyakoroltatnak, a mellyek tsupa fitogatdsra valok. Szomorii igazsdg! hogy rendszerént az anyik
vezetik vagy vezettetik el nevendékeiket rendeltetések tzéljitol, és fosztjik meg emberi méltésdigoktol”. M

De Kultsar véleményétdl eltérGen, Takats Eva nem a lanyok otthoni neveltetésében litja a
problémak megoldasat, hanem a nemzet tulajdonéban 1évG, korszerti ismereteket anyanyel-
vek oktaté nevelGintézetekben. O is elitéli kora divatos, kiilfoldiek altal fenntartott intézeteit.
,,Féla, hogy ez idegen nemzetbol valé iigyetlen Nevelok kezek alatt lednyaink minden nemzeti, és erkoltsi
charactereket elvesztvén, tsak babjatékokkd lesznek. A Magyar nemzet lednyai lesznek azokkd, a kik a
régibb idokben thronusokat ékesitett finkat, és lanyokat neveltek, és érezvén akkor emberi méltdsagokat,
és nemzetiségekel, hazdjok szabadsdgdat fegyverrel is tudtik védeni. Kedves nemzetem ezen éhezdket, kik
lednyaink nevelését bitangoljdk, béfogadta, ok pedig hdldsatossdgbol nent tsak nem tartjik arra méltonak,
hogy nyelvét megtanuljik, hanem minden igyekezeteket arra forditjik, hogy lednyaink elétt is ezen
kintsnek betsét lejjebb szillitsdk.”12

Takats Eva tehat ,,a polgdri szerkesztésii”, ,nemzeti karakterrel bird” intézetek felallitasat stirge-
ti, melyekben magyar anyanyelvii tanarok magyarul tanitanak. Véleménye szerint ezekben az
intézetekben az elme kimiivelése, a sziv formalasa és a miivészi izlés kifejlesztésére kell tore-
kedni. , Tanittassék leanyaitoknak annyi — irja -, hogy magok tudjannk gondolkozni, magok itélni tette-
ik jo vagy rossz voltdrdl.” Ha mindez megvalosul, akkor majd kevesebbet torédnek a nok a di-

7 Szép Janos: Elmélkedés az aszszonyi nem tanittatasarol. Tudoményos Gydjtemény, 1821. 1V, 22-60. old.
8 Szép Jdnos: i. m. 23. old.
D Kultsdr Istodn: A lednykdk hizi nevelésérdl. Hasznos Mulatsigok, 1822. 111. 220-223 ; 225-228. old.

1 Takdts Eva: Nemelly észrevételek Kultsdr Istvan Urnak azon Frtekezésére, mellyet az 1822. Esztendd
masodik felében kozol a Lednykdk Hazi nevelésér6l. Tudominyos Gytijtemény, 1822. XI1. 36-42. old.

W Takdts Eva: i. m. 38. old.
12 Takidts Eva: i. m. 42. old.
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vattal, mulatsagokkal, férjeiknek egyenrang tarsai lesznek, gyermekeiket hozzaértdbben ne-
velik.

Takats Eva nem irt arrél, milyen anyagi forrasokbol valésithatéak meg a nemzeti nénevel
intézetek, de leanya, Karacs Teréz visszaemlékezéseiben megemliti, hogy édesanyjanak volta
erre vonatkozé elképzelései, melyeket csaladi, barati korben gyakran fejtegetett. Azt kivanta,
adoztassanak meg minden 30 és 50 év kozotti agglegényt, elsGsorban a katolikus papsagot és
a ha&sereg tisztjeit, és ebbdl az 6sszegbdl hozzanak létre lednyok nevelésére szolgalo intézete-
ket."

Takits Eva a kovetkezd évben még két irast adott kozre a Tudomdnyos Gyiijteményben a nék
miivelGdésének kérdéseirdl.!* Ezekben mavelt nétarsait ir6i munkara buzditja. , Ohajtom — irja
-, hogy nemem koziil, kik szerentsés neveltetéseknél fogva bov esméretel gnzdagok, szivekre vevén Ne-
miink elhagyattastisdt, pallérozéddsunkat elébb mozdité munkdinkkal igyekeznének rajtuk segiteni.”

A férangt holgyeknek felhivja a figyelmét arra, hogy e a j6tékonykodas és a szegényeknek
valé alamizsnaosztas legyen a fG tevékenységiik, hanem mentsék meg a szegényeket attol,
hogy erre rdszoruljanak. Epittessenek iskoldkat, ahol képzett iskolamesterek vezetésével min-
den 7-12 éves fiti és leany az elemi ismeretek mellett a haziipar, és foldmiiveléssel kapcsolatos
Osszes gyakorlati ismereteket megszerezheti.

Takats Eva forradalminak szimité nézetei heves ellenallast valtottak ki. Egy névtelenségbe
burkolédzo szerzé erdteljesen fellépett a nok kozéleti, irodalmi torekvéseivel szemben.!? Véle-
ménye szerint ,, Az Asszonynak elég munkdt ad az 6 rendeltetése, ugymint a magzatok jo nevelése és
a haz belso dolgainak jol igazgatdsa”. A né ne lépjen ki a szamara rendelt korbdl, hangstilyozza a
cikkird. ,, A penndt bizza a férfijakra, a Kénywvirck, Criticusok sordba ne torekedjék. Jusson eszébe a pdva
tollba dltozott Szajko...Ne kdsson fegyvert az oldaldra, se ne politiziljon: hanem neveljen Gracchusokat
a Hazinak.” A cikk megjelenését kovetGen olyan szertedgazo és heves vita indult meg, amely
évekig lazban tartotta a reformkori kozvéleményt.

A ndk kozéleti és tudomanyos tevékenységhez valé jogat probalta megvédeni Jakabfalvy
Andras a Tudomdnyos Gytijteményben 1825-ben megjelent cikkében.!® A szerz6 abbdl indul ki,
hogy még j6 anya sem lchet abbdl a nébdl, aki teljesen képzetlen, , kinek elméje nincs kipalléroz-
va”. Tapasztalati tényekre hivatkozva bizonyitani probalja, hogy a férfi és a nG egyforma szel-
lemi képességekkel rendelkezik. Rendkiviil igazsagtalannak tartja, hogy a férfiak ,a Szép
Nemet az élet legfontosabb s szebb gyinyorétol, a lélek és elme munkdssagatol... el akarjak tiltani”.

Takats Eva is valaszolt a timadasra.'” Eles hangon itélte el azokat, akik a ndk miivelGdéshez
valo jogat megkérddjelezték. ,Sirmi kellene azért,... hogy a 19.-dik szdzad elso negyedének szinte a
végén talalkozik ollyan valaki, a ki azzal az dllitdssal mer eld dllani, hogy minden okos teremtésnek nem
ey forma jussa van gondolkodni, s gondolatjait széval vagy irdssal kijelenteni.” Tamadja azokat a
férfiakat, akik kizarolag feleséget és anydt kivannak latni a nékben, nem pedig gondolkodo,
értelmes mavelt lényt. , Hogy az asszonyok eredeti rendeltetése tsak az anydvd létel, a hazi nunka, és
a gyermekek nevelése volna, és hogy azzal, ha gondolkodik, és gondolatait ki mondja, vagy leirja, az asz-
szonyi szép tulajdonsdgokat, a szemérmetességet, a jo rendbe szedett kellemetes maga tartdst, megsérte-
né, azt tsak az ollyan szanakozdsra mélto férjfi mondhatja magdval valo ellenkezés nélkiil, a ki nemet tsak
dllatiképpen tekinti.”

Takdts Fva sotét képet fest azokrdl a nétarsair6l, akik képtelenek 6nallé gondolkoddsra,
akiknek Osszes idejét csak a haztartds és a gyermeknevelés tolti ki, akik semmi mads irant nem
érdekladnek. Bebizonyitja, hogy az ilyen miveletlen, sziklatokord nGk még alapvetd felada-

B Kﬁ;nrs Teréz: Emlékezés kedves sziileimre. In: Harmath Lujza; Magyar irénék albuma. Bp., 1890. 184,
old,

" Takits Fva: Egy két sz6 a hizassigban lévé Asszonyok kotelességeikrdl. Tudomdnyos Gydijtemény,
1823. VII1. 68-87. old ; Takdts Eva: Bardtsdgos beszélgetés a foldmivel nép allapotjarol. Tudomanyos
Gytjtemény, 1824. V1. 71-88. old.

'* K. .- Mi a Pedantizmus? Tudomanyos Gytijtemény, 1824. XI1. 69-79. old.

1 Jakabfalvy Andrds: Rovid értekezés az Asszonyi Nem Tudominyos Pallérozodasirél. Tudomanyos
Gytjtemény, 1825. VII. 23-31. old.

7 Takits Eva: Egy Baratnémhoz irt levelem Nemiink iigyében. Tudomanyos Gytijtemény, 1825. X1. 62-77.
old.
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tukat, a gyermeknevelést is rosszul végzik: , Az ollyan asszonyoknak gyermek nevelése, a kiknek
gondolkodidsok tsak a hdzi korben hatdroztatik, nem lehet kivdnni, hogy tovdbb menjen a testi nevelésnél.
Rendszerint tsak annyira is szoktak menni ebben, hogy gyermekeiket jol meghizlaljik, mert felolok valo
gondoskoddsok nem igen menet feljebb anndl, hogy ételek és tiszta ruhdjok legyen, mikor sziikséges, és a
kotsi el ne tapodja, vagy a kutba ne essenek. Eppen az ilyen anyik dltal nevelt gyermekekbdl vilnak azok,
a kik az emberi méltésdgot soha nem tudjdk illendd tekintetben tartani, a kik szeretnék meghatdrozni,
hogy felebardtjaik gondolkoddsa tovdbb ne menjen, mint az Goéké. Arra vald tehetség nem lévén bennek,
hogy mdsokat meghaladjanak, ugy akarnak elsébbek lenni, hogy a mdsok munkdlodisinak hatdrt szab-

A ndk valéban nehéz helyzetben vannak, hiszen a XIX. szazad elsé negyedében csak 6nmdi-
veléssel juthatnak megfelelG ismeretekhez. Takats Eva szerint a bajok gyokere az, hogy nincse-
nek hazdnkban olyan leinyneveld intézetek, iskolak, amelyek korszerd miiveltséget nytjtana-
nak: ,az egész haziban tsak egy ollyan ledny oskoldval sem ditsekedhetiink, a hol leinyaink egy betsii-
letes levél irdst, vagy egy hdzi szdmado kinyo vitelét, vagy a hdzndl sziikséges szimuvetést megtantilhas-
sdk: annyival inkdbb egy 18 mértfoldnyire terjedd Geographidt, vagy 20 esztendeig felmend Historidt,
tsak a hdzi rendtartisra sziikséges Philosophidt, tsak a babondskoddstol megmentd Physikdt, egy hazi
kert elrendelésére, vagy egy siild kementze épitésére sziikséges Mathesist megtaniiljanak, annyival in-
kdbb magok, hdazok néme, és felebardtjaik erdnt valo kotelességeikrdl fundamentomos tanitds nemiink
szimira az egész haziban nints”.

1826-ban és a kovetkezd évben egyre tobben kapcsolédtak be a nék mivelGdési jogairdl
folyé vitaba. Egy névtelen szerzé lelkes hangon koveteli a n6k nemzeti szellemi nevelését,
magasabb szintd képzését.'® Egy masik szerzs, Sebestyén Gabor a Szentirisbol kivalasztott
szovegek alapjan azt probalta bizonyitani, hogy a néknek nincs joguk a politikai, tudoma-
nyos, irodalmi életben részt venni, hiszen a bibliai szovegek is tiltjak szamukra ezt.!? Erre va-
laszképpen egy névtelen szerzG ellenkezd értelm( textusokat gﬁjtﬁtt ossze a Biblidbol, és koz-
zétette Gket a Tudomdnyos Gyiijtemény 1826. évi VI. kotetében.# Két fiatal ir6, Szontagh Gusz-
tav és Kiss Karoly kozos irasukban®! azt fejtegették, hogy a magasabb miveltség és az ir6i
hivatds nem gatolja az asszonyokat abban, hogy hagyomaényos, tehat haziasszonyi és anyai
kotelezettségeiknek is eleget tegyenek. ,, Az ember rendeltetése, kotelességei és jogai nemre valo te-
kintet nélkiil egyenldek” — vallottak a szerzok.

Sebestyén Gabor timadasara Takéts Eva hamarosan vélaszolt a folyéirat hasabjain.?? A Bib-
lidbol vett és eltorzitva magyarazott érveket sorra megcéfolja, majd feltette a kérdést kora
tudds férfitinak. Ha olyan buszkék a tudomdanyok mivelésének egyediil 6ket megillets privi-
légiumara, miért nem hasznaljdk ki ezt a kivaltsdgot? Miért nem irjdk meg anyanyelviikon
Magyarorszag torténetét, foldrajzat, miért nem adnak ki hazankra vonatkoz6 statisztikai tab-
lazatokat? Miért nem foglalkoznak azzal, amire sziikség van, ahelyett, hogy erejiiket a nék
miivel6désének mindenaron valé megakadalyozasara forditandk? Takats Eva hatarozottan ki-
jelenti: ,,...a mi nemiink éppen ollyan alkalmatos a lélek akdrmelly munkdjdt is végbe vinni, mint a fér-
fink és valosiggal emberi méltosaguk ellen valo vétek nélkiil nem eshetik meg, nemiink lelki tehettségei
kifejtozodésének valamelly hatdrt szabni”. Ezzel 6sszefuggésben kimondja: ,,ha az asszonyok nevelé-
sére ollyan kedvezd Intézetek volndnak, mint a férjfinkéra, vagy ha nem tartanék vakmeréségnek azt
mondandm: hogy ha az asszonyoknak a babonds illendéség nem tiltand a férjfiakat neveld Intézetek bol-
dogitdsdban részesiilni, akkor reménylem, tobb tudomdnyok egészen iij szint vennének magokra, kivdlt
a Psychologidra, Poésisra, és a természet tudomdnyra ollyan vildgossdg jelenne meg, mint Kopernikus
és Newton dltal az ég systemdjdra nézve. Hn az asszonyi nemnek hasonlo pallérozédisa lészen a férjfink-
kal, akkor meg fogjik ezek az & érdemeik betsét esmérni, s ez erdnt vald hajlandosag, és tisztelet fogja oket
lekotelezni, nem az o szerentsés helyheztetésekbol szdrmazo kedvezések, vagy koriilottiik valé magokat,
és ezt alatsonyito hizelkedésekbol szarmazott gyonyoriiségek: akkor a férjfink az asszonyokban nem tsak

'8 Mi akadalyozza a Hazai Literatura gyarapodasat. Tudoményos Gytijtemény, 1826. 1. 39-44. old.
19 Sebestyén Giibor: Menybél jott kirekesztG Privilégium. Tudomanyos Gytijtemény, 1826. 11. 124-126. old.
2 A.: Eszrevételek S. G. Menybdl jott Privilégiumara. Tudomanyos Gyfijtemény, 1826. V1. 104-108. old.

2! Szontigh Gusztiv-Kiss Kiroly Grindtos Hadnagyok: Bajnoki Hartz Takats Fva Asszony iigyében az asz-
szonyl nem érdemei s jussaiért. Tudomdnyos Gytjtemény, 1826. VIII. 72-114. old.

2 Takdts Eva: Baritnémhoz irt masodik Levelem ismét Nemiink iigyében. Tudomédnyos Gytjtemény,
1826. 1X. 73-86. old.
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Jitszo tarsakat, vagy gazdasigbéli segédeket fognak taldlni, hanent az 6 telyes bizodalmokra érdemes ba-
ritokat 1s, és a vélek egyforma lelki pallérozodassal s rokon érzéssel bird asszonyok tdrsasdgdaban fognak
érezni, és azokkal s éreztetni ollyan boldogsdigot, a mit mdsutt a nap alatt fellelnt nem lehet”.

A magyar nék miivelGdésének elsd harcosa, Takdts Eva mar ezelGtt 174 évvel megfogalmaz-
ta azt az alapvetd tételt, hogy a ndi és a férfi intelligencia kozott nincs kiilonbség. Ha a nék
szamara megteremtik a férfiakéval azonos miivelGdési lehetdségeket, akkor a nék is elérhet-
nek a politika, a tudomanyok és miivészetek teriiletén olyan eredményeket, mint a férfiak.

Az orszaggylési felszolaldsok visszhangjaként tovabb folyt a vita a lapok hasabjain a nék
miuvelddésének kérdéseirdl. Kiss Samuel példaul egyenes sszefliggést mutat ki a lednyok ne-
velésének elhanyagoltsiga és hazank elmaradottsdga kozott.> Egy mésik szerzé felvet egy
nagyon fontos kérdést:2* a leanyok nevelésével megbizott kiilfoldi neveldndk helyett ,, palléro-
zott magyar neveld asszonyokra” lenne sziikség — vallja. Nemcsak azért, hogy lednyaik nemzeti
szellemben nevelkedjenek, hanem azért is, hogy szegény, egyediilillo, de képzett nGk mun-
kdhoz jussanak, ne szoruljanak kegyelemkenyérre.

Természetesen nemcsak a halado elvek kaptak nyilvanossagot. Holko Matyds példaul egy
kordbban mar latin nyelven megjelent gunyiratdt kiildte el magyarra forditva a Tudomdnyos
Gyiijteménynek, ahol az Védobeszéd az Asszonyi Tsatsdlkodds iigyében.. 2> cimmel latott napvila-
got 1826-ban. A szerzo az egész vitat noi ,csacsisagnak” mindsiti, amelyrdl egy férfinak még
csak tudomast sem kell vennie.

Gunoszebesz (=AsszonytisztelG) alnév alatt egy konzervativ szerzd azt fejtegeti, hogy egy
magyar férj szamara a ,,Tudomanyos asszony szokatlan és viszolyogtatd”. A Szozat Napkelet-
rol,  magyar férfiui és asszonyi Nem viszonyaik erint cim@®® frasra hamarosan vélasz érkezett. A
cikk cime: Szozat Napnyugatrdl, és szerzéje Szivonyané dlnév alatt rejtézkodott.?” Hosszu ird-
saban a szerz6 széleskora miveltségrol tesz tantsdgot. Példakkal bizonyitja, hogy a tudoma-
nyok, az irodalom, és a képzémiivészetek terén milyen sok né mikodott sikerrel az elmult
évszazadokban, kulfoldon ¢s hazankban is. Levélformaban irott cikkét a kovetkezo gondola-
tokkal fejezi be: ,,Imé kedves Bardtném! nem példa nélkiil valé dolog tehdt aszszonyi kezében az irotoll
‘s aszszonyi szdjban a’ tudds hang. En kész akartva széttem illy halmozva, nentiink tigqyét tirgyalo leve-
lentre o' tudds aszszonyokal, tudvdn Leo Papinak ama’ mondadsdt (in Sermo de Jejunio.) Validiora sunt
exempla, quamverba: erdsebbek a” példdk, mint a* szavak. Most vitassik mdr a® férjfink az ellenkezol: és
most tzdafoljak meg, ha tudjik a’ piori megtzifolni. A" tudomanynak mintegyik dagdaban voltak mester
aszszonyok”.

A cikk megjelenése utan a Tudondnyos Gyiijtemeny szerkesztije, Thaisz Andras lezarta a nok
miuivelddésérdl szO16 vitat, amely tobb éven at foglalkoztatta a kozvéleményt. Mivel azonban
a témardl mintegy két kotetnyi kinyomtatasra érdemes anyag gy lt Ossze a szerkesztoségben,
Thaisz eldfizetési felhivast tett kozz¢é annak 6nallé kotetben torténd publikdldsara.?® Sajnos a
tervezett kotet nem jelent meg.

Ha osszehasonlitjuk az 1820-as években, hazankban a ndkérdésrdl lezajlott vita eredménye-
it az ugyanazokban az években kulféldon, Angliaban, Franciaorszagban, Amerikaban lefolyt
ilyen targyu vitdkkal, elmondhatjuk, hogy a hazai szerzok ugyantgy, mint a kulfoldiek, elju-
tottak annak a fontos tételnek a megfogalmazasdig, hogy a ndk és a férfiak értelmi képességei
kozott nines kiillonbség. A noket is megilletik a muivelGdés terén ugyanazok a jogok, amelyck
a férfiakat. Azonban, mig a kilféldi nGemancipacios irodalom mar ebben az idében is hangsii-
lyozta a politikai jogok egyenlG gyakorlasanak, vagy az egyforma pdlyavalasztasi, s6t hivatal-

* Kiss Sdmuel: Miben van még a Magyar hétra leginkabb? Tudoményos Gytijtemény, 1827. 11. 23-41. old.

AL |: A Nemzetiség és Kultira. Tudomanyos Gytijtemény, 1827. 11. 23-41. old.

 Holko Mityds: VédGbeszéd az Asszonyi Tsatsilkodas tigyében. Tudomanyos Gyiijtemény, 1826. IX.,
Szép-Literaturiai Ajandék 129. old. A gunyirat kordbban megjelent: Solennia XV1. Bibliothecae Kis
[Honthianae, Pesini, 1825, 107. old.

2 Gundszebesz: Szozat Napkeletrdl, a magyar férfiui és asszonyi Nem viszonyaik erdnt. Tudoményos
Gytijtemény, 1826. X1. 65-77. old.

*7 Szivonyiné: Szézat Napnyugtardl. Tudominyos Gytijtemény, 1827. 11. 61-92. old.
8 Thaisz Redactor: Jelentés a szép Nem Jussainak védemezésérdl. Tudomanyos Gydijtemény, 1827. 111,
124 old.

49



viselési jognak a férfiakra és nékre egyforman torténd kiterjesztését, addig a magyar szerzdk
mindezeket nagyon batortalanul vagy egyaltalan nem kovetelik. Mégis nagy jelentGsége volt
ennek a vitanak, hiszen ekkor fogalmazédtak meg elGszor olyan idGszerd kovetelések, mint az
anyanyelv(i, nemzeti szellemd, korszerd miveltséget ad6 leanynevelés, vagy a néneveléssel
foglalkoz6 szakemberek magas szintd szervezett képzése.

A nok mivelodésének kérdéseirdl folyo sajtovita 1827-ben tehdt lecsendestilt. Alig masfél
évtizeddel késGbb, az 1840-es években azonban ismét élénk eszmecsere kezd6dott az Athenae-
um és az Eletképek cim( lapok hasabjain a lednyok nevelésének problémairél, melynek nyo-
man a megfogalmazott kivansdgok a gyakorlatban is lassan megvaldsultak.

Fehér Katalin

A régi gajnai leanyvasarokrol

A Bihar-hegység a Kozép-Dunamedence egyik legtekintélyesebb hegytomege, melynek déli
oldalarol kiagazoé sarokbastya a Gajna nevi hegyorom. Ennek magassaga: 1486 méter. Ez a
hely harmas hatar Hunyad, Aranyos-Torda és Arad megyék kozott. A hegyorom Hunyad
megye teriiletén van, panoramdja elragadé. Lathatok az Aranyos, a Fehér-Koros és a Maros
folyok volgyei, a Gyalui-havasok, a kopasz Vulkan-hegység és az égbolttal 6sszeolvadé Alfold
széle.

A Gajna hegycsticstol északra, 1450 méter magassagban eltertils széles fennsikon — Vasar-
hely a neve - tartottak egykor, a Fehér-Koros és Aranyos fels6 vidékének elszortan €16, haza-
sodni vagyé moc (az erdélyi romansag sajitos, hegylaké népcsoportja) fiatalok a megkérést,

Menyasszony Volegény
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