még egy emeletet hiiz a szazados falakra, f6lé pedig a vajdahunyadi vér 6regtornyahoz hason-
16 sisak késziilt. gy a csticsdisznek is készonhetden e hajdiiépitmény végiil 38,15 m-re nétt.
A miiemlék épliletben végleges otthonra talalt Arany Jinos Emlékmiizeumot 1899. augusztus
27-én, orszdgos linnepség keretében adték at a latogatoknak. Azéta egy kerek évszazad per-
gett le az idok rokkdjdn. Ekozben tobb mint félmilliényian keresték fol a szent ereklyéket, te-
kintélyes koltok hada — Dutka Akos, Zilahy Lajos, Reményik Sandor, Takacs Tibor, Kanyadi
Sandor és mdsok — Orokitette meg a mtizeum egyedi értékeit, vallott itt timadt érzéseirdl.
Ezekben a hetekben, napokban, amikor a hajdiik emelte Grtorony és a benne oltalmat talalé
muzeum létének tjabb szdzadaba lép, ismételten bizonysagat nyijtja annak, hogy vallalt fela-
datat, a halhatatlan Mester emlékének fennen ragyogtatasat hiiségesen fogja teljesiteni.
Danielisz Endre

‘A magyar katonatisztképzés
szazotven esztendeje

A beszélgetés témdja roviden a magyar katonatisztképzés, illetve a katonatiszti hivatas
1848-t4] napjainkig. Mit is takar ez a fogalom: katonatiszt, illetve tiszti hivatas? Errdl fog be-
szélgetni dr. Holl6 Jozsef vezérGrnagy, a Honvéd Vezérkar Human FécsoportfGnokével, Perjés
Géza hadtorténésszel, dr. Hajdi Tibor torténésszel, az MTA Torténettudomany Intézetének tu-
domanyos tanacsaddjaval, osztalyvezetGvel, és dr. Hermann Robert hadtorténésszel, a Hadtor-
téneti Intézet tudomanyos fomunkatarsaval dr. Szakily Sandor torténész.

Dr. Szakily Siandor: Miért is valasztottuk ezt az idGpontot? Azért, mert 150 évvel ezelGtt in-
dult, vagy inkabb indult volna meg az a magyar katonatiszt-képzés, amire mar azt mondhat-
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nank, hogy magyar. Kordbban, a XVIII. szazad végén voltak mar kisérletek, torvénycikkek is
megjelentek, amelyek azt mondtak, hogy magyar katonatisztet kell nevelni, de ebbdl nem lett
semmi. 184849 megteremtette ezt a lehetGséget.

Dr. Hermann Robert: A magyar rendek mar a XVIII. szizad kozepétdl kovetelték, hogy a csa-
szari-kiralyi hadsereg magyar tisztjeit magyar katonatisztképzd intézetekben neveljék. 1790-
1791-ben errdl sikertlt torvénycikket is alkotni, mas nemzeti kovetelésekkel egytitt ez is at-
ment az abszolutizmus megroppandsa idején. Aztan jott a francia forradalom, jottek a nap6-
leoni hdbordk, végiil is nem sikertiilt megvaldsitani. 1808-ban ismét hoztak egy torvényt a Lu-
dovika Katonai Akadémidnak, a Ludoviceumnak megalapitasardl, de akkor ez az intéz-
mény ténylegesen még nem jott létre. Pedig J6zsef nador tobbszor megprobilta beinditani, de
az adomanyok az osztrak pénz devalviciGja kovetkeztében elfolytak, igyhogy 1825-1827-ben
tjra fel kellett tolteni a pénzalapokat. Bonyolitotta a dolgot, hogy a rendek most mar ragasz-
kodtak ahhoz is, hogy ne csak magyar tisztképzés, hanem a korabbi latin és német helyett ma-
gyar nyelvii tisztképzés legyen, — korabban ugyanis latinul és némettil folyt a képzés — de ebbe
az udvar semmilyen médon nem volt hajland6 belemenni. Ennek ellenére megsziletett a tor-
vény arrdl, hogy vésarolnak egy telket amin fol fogjak épiteni az épiiletet. 1829-ben meg is
vették az Orczy-kert egy részét, 1830-ban elkezdték az épitkezést, és 1836-ra gyakorlatilag ké-
szen is allt az éptilet, am a magyar nyelvii tisztképzés kovetelése miatt ismét nem lett beldle
semmi. 1848 hozta meg a fordulatot. A II1. torvénycikkben a Hadugyminisztérium jogkorét
koruliré részben mar szerepelt a Ludoviceum, a magyar katonai fGtanoda, a hadi f6tanoda
létrehozasa, 1848 nyaran a képviselGhaz el is kezdte targyalni az errdl sz0l6 torvénycikket,
amit aztan 1848. december végén, néhany nappal a fGvaros kitritése elGtt el is fogadtak.

Nagyon érdekes, hogy 1849. janudr 5-€n a csdszari csapatok elfoglaljak ugyan Budat, ennek
ellenére janudr 7-¢én megnyilik a Ludovika Katonai Akadémia, vagy mds néven Magyar Hadi
Fétanoda. Néhany napig — amig valamelyik derék osztrdk érzelmi tiszt fol nem jelenti Tettel
Jozsefet, az Akadémia az irdnyitGjat — folyik is az oktatds. Aztan valamikor januar 17-18-dn
hirtelen megjelenik egy szazad osztrdk katona, és kozlik a hadi tanodai hallgatokkal, hogy tar-
tos szabadsagra mehetnek, az intézményt pedig be fogjdk zarni. llyen rossz 6mennel kezdo-
détt a magyar katonatisztképzés 150 évvel ezeldtt, de hat azért a fidk tudtak harcolni e nélkil
is, amint latjuk a forradalom és szabadsigharc eredményeibdl.

Dr. Szakdly Siandor: Tehat hol lehet elhelyezni az 1848-49-es szabadsagharcban harcolé kato-
natisztet, akirGl még azt sem lehet egyértelmien elmondani, hogy magyar, hiszen tudjuk azt,
hogy 1848-49-ben sok nem magyar ajki, nem magyar nemzetiségti katonatiszt harcolt a had-
seregben.

Dr. Hermann Robert: 1gen, elmondhatjuk, hogy az ellenség kiképezte a tisztjcinket. Ezeknek
a tiszteknek jelentds része a csaszari-kirdlyi hadsereg katonai nevelGintézeteiben a legkiilon-
bozGbb helycken végzett, és meglehetdsen megtanultik a mesterséget. Szoktak is mondani,
hogy a volt hadnagyok, féhadnagyok, szazadosok kergették 1849 tavaszin a hatdrig a sajat
volt tabornokaikat. Persze 1848-49-ben is volt egyfajta tisztképzés. A pesti egyetemen bein-
ditottak egy rovid gyorstalpald tanfolyamot, amin f6leg azokat igyekeztek tovabb képezni,
akikben felbuzgott a honfi vér, tisztek szerettek volna lenni, de korabban nem volt ilyen jelleg
képzésiik. A kilonbozd katonai neveldintézeteket a gyalogezredek nevelGintézeteit folhasz-
nilva is folyt ilyen jellegii képzés, de ez gyakorlatilag csak arra volt alkalmas, hogy a fGtiszti
rendfokozat legalsé fokan, tehat a hadnagyi rendfokozatban szolgdlok szamat probaljdk meg
ily modon kiegésziteni. A tobbség valdjaban a csaszari-kiralyi hadseregbdl keriilt ki. 1848-49-
ben nem is nagyon jutott senki tabornoki rangra anélkiil, hogy kordbban legalabb hadnagy-
ként ne szolgalt volna a csaszari-kirdlyi hadseregben.

Dr. Szakaly Sdndor: A szabadsagharc leverését kovetden ez a tiznapos képzés” is megakadt.
Vajon a kiegyezés utani idGszakban mi az, ami fontos lehet a katonatiszti hivatas-torténet vizs-
galatnal, és mit jelentett ebbdl a szempontbol a kiegyezés?

Dr. Hapdui Tibor: A kiegyezés véltozast hozott, amennyiben nagy nehezen megalakult a ma-
gvar kiralyi honvédség. A csaszari-kirdlyi hadseregben kordbban is képeztek magyar tiszte-
ket, de kis szamban, igy a XIX. szizad folyaman a csaszari-kirdlyi hadseregben tiz szazalék
kortil mozgott a magyar nemzetiségi tisztek szama. Amikor végre megalakult a honvédség,
az elsG idGkben tisztikaranak alapjat részben 6k alkottak. Szamos olyan német katonatiszt is
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volt a kozos seregben, akik miutan Magyarorszagon sziilettek, magyarnak szamitottak, a kor
felfogdsa szerint ugyanis nem a nemzetiséget nézték, hanem azt, hogy ki magyar honos. Ha
egy osztrak tisztnek a legnagyobbik fia Galicidban sziiletett, a kozépsa fia Debrecenben és a
legkisebbik Olaszorszagban, akkor a kzéps6 hivatalosan magyar volt.

Dr. Szakily Sdndor: A Ludovikan 1872-ben megindul a tisztképzés. Mennyiben volt képes
folvenni a versenyt a csdszari és kiralyi akadémidkkal? Voltak-e nagy eltérések a felkésziiltség-
ben?

Dr. Hajdii Tibor: A Ludovikan a honvéd tisztképzésnek voltak periédusai. Egy ideig Bécs, és
maga Ferenc J6zsef csaszar szerették volna, ha a magyar honvédség amolyan jaték milicia lett
volna. Szivesen fogadtak olyan tiszteket is, akiknek nem volt kellG katonai képzettségiik, mert
dllanddan attél reszkettek, hogy ez a honvédség egyszer elindul Bécs ellen. Ez persze irredlis
foltételezés volt, de a magyar kormdnynak — és itt ki kell emelni Andréassy Gyula érdemeit —
nagy harcot kellet folytatni. Amikor 1872-ben végre megkapta a honvédség a Ludovikat, hogy
azt mint rendes tiszti iskolat hasznalhassa, kezdetben még ott is volt idegenkedés, a honvéd-
séggel szemben. Ezért az 1880-1890-es években a Ludovika tulajdonképpen, mint kadétiskola
miikodott; tehat 14-15 éves fitkat vettek fel, akik ott négy év utan, hadapréd tiszthelyesek
lettek volna, de mert tiszthidny volt a honvédségnél, hamar elérték a rendes tiszti rangot.
Végiil 1897-ben tobb kadétiskolat, meg hadaprédiskolat is kapott a honvédség és a Ludovika
is komoly akadémidva alakult. Hogy elérte-e mar ekkor az osztrdk akadémidk szinvonalat?
Erre azt lehet felhozni példanak, hogy miutdn a Ludovikan rendszeresen képeztek lovastisz-
teket, és igazi lovastiszti akadémia odaat nem volt, rendszeresen neveztek ki Ludovikat vég-
zett lovashadnagyokat a kézos hadseregbe.

Dr. Szakily Sdndor: Mi volt ebben az idében a tiszt helye a tarsadalomban? Miként itélték
meg 1848-1849-ben a tisztet, és miként fogadta a tarsadalom, a dualizmus idGszakaban?

Dr. Hermann Robert: Kezdjiik talan a kezdetekkel, mert 1848-ban igazan nagyon magas volt
a tiszti kasztnak a tarsadalmi elfogadottsdga és a megbecsiiltsége. Ez fGleg annak volt kdszon-
hetS, hogy az elsé tiz honvéd zaszléalj, amelyik 1848 majusiaban megalakult, abba valoban
csupa olyan tiszt kertilt, aki ide is akart kertilni, tehat aki ezzel bizonyitotta nemzeti érzelmeit.
Ezek az alakulatok mar 1848 juiniusdban, aztdn 1848 6szén bizonyitottdk, hogy folveszik a ver-
senyt a sorezredi csapatokkal. Ezekre a tisztekre lehetett ott szamitani. Olyan legendas alakok
kerultek ki koziiltik, mint a harmadik zaszléalj parancsnoka, a két méter magas, egy méter
vastag, egy méter széles Damjanich Janos, akinél ez a termet megfelel6 temperamentummal,
és ennek megfelelé katonai sikerekkel is parosult ebben az idGszakban. Ennek koszonhetG
aztan, hogy gyakorlatilag az egész magyar hadsereget a honvédség mintajara szervezik ét, és
honvédségnek fogjdk nevezni, nem hadseregnek. A honvédségbe val6 jelentkezésnek az is
egyik motivacidja volt, hogy korabban hosszii ideig békeévek voltak, a tiszti kar nyomortisa-
gos fizetéssel volt ellatva. A honvédségben masfélszer akkora fizetést adtak a katondknak,
mint amekkora a csaszari kirdlyi hadseregben volt. Amikor 1848 Gszén megtortént az egyseé-
gesités, akkor mindenkiét folemelik a honvédek szintjére, és azért ez olyan fizetés volt, amibél
még egy hadnagy is meg tudott éIni, ami mondjuk a csdszari kirédlyi hadseregben nem mindig
volt elmondhatd. A tirsadalom, amit meg lehetett adni, megadott ennek a tiszti karnak, és gy
tinik, hogy a tiszti kar tobbsége ra is szolgalt erre a megbecstilésre. Persze akkor is voltak min-
denféle tisztek, de azért a 90%-uk csak kitartott Vilagosig, Aradig, akar az életét is kész volt
aldozni az tigyért. Ez a magyarazata szerintem annak is, hogy 1867 utdn viszonylag sokakat
reaktivéltak a mind a csaszari-kiralyi, mind pedig a magyar honvédség soraiba.

Dr. Szakily Sindor: Ez a tarsadalmi megbecstiltség 1867 utan is folytatédott, nem volt elle-
nérzés a tirsadalomban a levert szabadsagharcot kovetGen. Az ember tigy gondolna, hogy
nemcsak az uniformis volt adott esetben szép — ha nem is mindig kényelmes -, de olyan volt,
hogy odafigyeltek rd és a tarsadalom — vagy mai széval élve az értelmiség ~ befogadta a tisz-
teket.

Dr. Hajdii Tibor: A bécsi hadvezetés még arra is gondot forditott az elsG években, hogy az 4j
honvédség ruhazata pocsék mindségl és rossz kidllitast legyen. Mocsary Lajos képviseld fel-
haborodottan mondta, hogy ezzel a ruhdzattal nevetségessé akarjak tenni a honvédeket.
Ennek ellenére a magyar tarsadalomban természetesen erGs ellenérzés volt a hadsereggel
szemben. Az 1880-as évek végéig, és ez az ellenérzés kiterjedt a honvédségre is. A , magyar”
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politika természetesen a honvédséget timogatta, azt igyekezett fejleszteni, erGsiteni a kozos
hadsereggel szemben. KésGbb aztin ez az idegenkedés oldédott: amig az 1870-es 1880-
as években kronikus tiszthidnnyal kiiszkodott mindkét hadsereg, a XIX. szazad végére mar
ugy megteltek a tisztiiskoldk, pl. a Ludovika is, hogy a szazadfordul6 utan néhany évre csok-
kenteni kellett az osztdlyok 1étszamat. De ez csak néhdny évig tartott, mert amint a vilaghabo-
1 elGszele mozgatta a bokrokat, visszadllitottdk az eredeti létszamot.

Dr. Szakaly Sandor: Azt hiszem, hogy ez a tarsadalmi presztizs a két vilaghaborua kozti kor-
szakba a tisztikar javara médosult. Perjés Géza aki ezt meg is élte, miként latja?

Perjés Géza: Az dgynevezett ,magas értelmiség” soha nem szerette és sehol se szereti a tisz-
tikart. De azért Magyarorszag szamara az, hogy magyar honvédség létesiilt, s annak lett ma-
gyar neveltetést tisztikara, rendkiviil jelentSs volt. Az 1. vilaghdbord utani évek mutatjak,
hogy képzettségbeli zavarok voltak. Az 1. vilaghaborii el6tti oktatds leromldsa jelentkezett, he-
lyesirast kellett tanitani és hasonld egyéb problémak voltak. Kortilbeliil az 1920-as évek koze-
pére konszolidalodott a helyzet, és attél fogva nagyon intenziv kiképzés és nevelés érvénye-
suilt az akadémidn, ami nagy kovetelményeket tdmasztott a leendé tisztekkel szemben. Eléggé
igénybevette a tisztjelolteket ez a program: tizenhat-hiisz tantargyunk volt. A hadtudomany
¢s a hadviselés gyakorlatinak minden dgat alaposan meg kellett tanulni, nagy silyt helyeztek
a harcdszati kiképzésre, abba is a dontési processzusra. Szerintem ez volt a kiképzés legered-
ményesebb dga. Komoly nyelvoktatas is folyt a Ludovikan

Dr. Szakily Sindor: Tabornok tr, On, aki az egyik felelGse a mai magyar tisztképzésnek,
1999-ben milyennek latja a helyzetet? Tarsadalmunk miként fogadja el a mai magyar katona-
tisztet?

Dr. Hollo Jozsef: Kicsit irigykedve hallgattam Hermann Rébert beszamoldojat az 1848-1849-¢s
szabadsagharc tisztképzésérdl, az utana kovetkezo iddszakrél, még a dualizmus korardl is,
mert a kronikus tiszthidny ellenére a presztizs viszonylag magasan, s6t kimondhatjuk ma-
gasan allt. Oridsi bajokrél nem szamolhatok be — hala Istennek —, de ki kell mondanunk az
igazsagot: a mai magyar hadsereg reformfolyamatot él at. 1990-t61 olyan dtszervezésen esett
at, aminek soran a tomeghadsereget le kellett bontanunk, és helyette kisebb, minGségi hadse-
reg ¢pitéscbe kezdtiink. Ennek kialakitasahoz olyan oktatasi rendszert is kellett rendelntink,
amely a masodik évezred katonatisztjével szemben tamasztott kovetelményeket mar megfo-
galmazza. Az 1967-ben megalakitott katonai fGiskoldk a tisztképzés tertiletén egyfajta presz-
tizsnovekedést jelentettek, innen jo hagyomanyokat tudtunk dtmenteni az 1990-¢s évekreis. A
katonai felsGoktatas kordabbi idGszaka szinvonalas volt, az 1990-es évek viltasaval viszont mas
mindséget kellett produkdlni, egy teljesen mas rendszerre kellett atallnunk, a szovetségi fel-
adatokbol kiindulva pedig teljesen at kellett rendezni a tantargyakat. Ugy ¢érzem, hogy az
1990. &v elején, amikor az atszervezési idGszak kezdGdott, labilitas mutatkozott a tiszti karon
beltil. Ekkor a tiszti palya presztizse meglehetdsen lezuhant. A vizsgdlt pilydk kozil - 90 pa-
Ivit vizsgaltak a szocioldgusok — 50-56. helyre tették a katonatisztekét. Ennek fontos tényezdje
egvik oldalrol a tarsadalom megitélése és véleménye a katonatiszt helyérdl, a masik oldal
puedig a tisztek onertckelése, a tiszt véleménye a tarsadalomban elfoglalt helyérdl. Ehhez kell
még kapesolnunk a politika, aktualpolitika tamogatd vagy nem timogato szerepét is. Ugy
¢rzem, hogy a NATO csatlakozds olyan Iehetdséget adott, amivel megeclozhatjuk egy jo had-
sereg Kicpitését. Ezért a tisztikarnak olyan kdvetelményrendszert dllitottunk fel, olyan karrier-
modellt probalunk kialakitani, amely biztonsagossa teszi a palyat ¢s egyfajta kiszamithatosa-
got jelent szamadra, ami hosszi tavon tervezhetoveé teszi az életét. Meg kell mondanunk, hogy
az atszervezessel jaro reformok idején szamos olyan katonatisztet vesztett a honvedség, akik
konvertilhato tudassal rendelkeztek, s a civil életben jobban fizetd munkahelyet talaltak.

Dr. Szakaly Sindor: Azt hiszem, hogy az 1848-49-es példat kellene most is kovetni, mert
akar a két vilaghabord kozti idGszakra, akar a dualizmus iddszakara el lehet mondani, hogy a
hivatasos tisztikar anyagi megbecsiltsége nem volt kiemelkedGen magas,

Dy. Hajdui Tibor: Az 1, vilaghdboru elGtti években mar eldg j6 volt a tisztikar anyagi helyzete,
a XIX. szazadban inkibb alacsony volt, de hat meg kell mondani, hogy akkor masok is voltak
az elvirasok. Nem nagyon tartottak igényt arra, hogy szegény fiik katonatiszti palydra lépje-
nck. Természetesnek tekintették, s6t eld s irtak, hogy a legeldkeldbb fegyvernemben huszir-
tiszt az lehet, akinek a csaladja annyi zsebpénzt nyujt, ami legalabbis egyenld a fizetésével.
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Tisztavatas 1944. augusztus 20-an (valésziniileg fopréba)

Dr. Szakily Sandor: Ez elég szép Osszeg lehetett, és nyilvanval6, hogy ebbdl eredhetett az,
hogy a huszartisztek egy része az arisztokrata illetve a foldbirtokos csalddok tagjai koziil ke-
riilt ki. Nem tudom, hogy ennek ellentmond, vagy

Perjés Géza: Ez valéban igaz volt. Hat huszar évfolyamtarsam kozil talan egy nem volt
dzsentri, és volt kozottiink grof is. Visszatérve arra, amit Holl6 tabornok tir mondott: a tiszti-
kar presztizse szempontjabol nagyon méltatlan volt az, amikor a rendszervaltas sordn a volt
Néphadsereg tisztjeit egyszerdien lemindsitették és tgy kezelték, mint egy szakmailag majd-
nem haszndlhatatlan tisztikart. Ez persze alaptalan volt. De a presztizscsokkenést elGidézte
maga a korszellem is. Tudjuk, hogy a fogyasztdi tarsadalom idején a katonai foglalkozasnak
dltalaban nincs tekintélye, nemcsak Magyarorszagon. Ugyanis a politika néha tilsigosan
enged a kozvéleménynek, és nem veszi figyelembe, hogy a katonai hivatasnak vannak bizo-
nyos kritériumai, ami nélkiil nem lehet hadsereget fonntartani.

Dr. Hajdii Tibor: Azért sok baj, volt a tisztikar presztizsével a dualizmus koraban is. A had-
vezetés igen nagy erGfeszitéseket tett annak érdekében, hogy kultuszt teremtsen elsGsorban a
tisztikar, de dltalaban a katonai egyenruha szdmara. Olvasgatom az illemtankonyveket, ami-
ket a kadétiskoldk szamara irtak. Mai szemmel mar mulatsagos, hogy katonatiszt csomaggal
a kezében nem mehet végig az utcan, legfoljebb olyan aktataskaval, amiben lathatol: g néhany
iratnal tobb nincs. De ennek azért meg is volt az eredménye, mint ahogy a katonazenekarok-
nak is a kulonb6zé rendezvényeken, hogy részt vegyenek a tarsadalmi életben, j6 viszonyban
legyenek a lakossaggal, ez azért meghozta a gytimolcsét.

Perjés Géza: A koffercipelés. Nagyon j6, hogy mondod. Néalunk ebbdl volt is ériasi csaladi
konfliktus. Mint katonaiskolas, jottem haza szabadsagrol, és mivel egy katonaiskolasnak nem
volt szabad koffert cipelnie, a batyam hurcolta. A batyam eléggé rebellis alkat volt, s egyszer
csak odavagta a koffert. Oridsi bnlmn\' volt, hogy 1l\'ct csindlt. De val6jaban ezek nem csupéan
formasdgok, nem pusztan szimbGlumok voltak. Amiket belénk neveltek a katonaiskoliban,
magatartdsban, follépésben, ezek hallatlan erds fogddzok voltak. Az ember tudott viselkedni.
Egy kamasz kolyok ezernyi gatlassal kiizd, de mivel el6 volt irva hogyan alljak vigyazzba,
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hogyan hajoljak meg, vagy hogyan Iépjek be egy tarsasagba —ez olyan tamaszt adott, hogy bar
elégge félszeg gyerek voltam, teljes biztonsaggal tudtam mozogni. Ezeknek a latszolagos for-
masdgoknak rendkiviil jelentSségiik van a nevelésben és a tiszti magatartasban.

Dr. Hollo Jozsef: Teljesen igaz amit Perjés Géza tir mond, mi ezt figyelembe is vettiik. Szabad-
sagharcos elGdeink példait, vagy az itt elhangzottakat megpribaltuk beépiteni mar a kozépis-
kolai rendszeriinkbe. Két katonai gimnaziumunkban kifejezetten olyan targyakat is tanitot-
tunk, mint az etikett, a viselkedés és protokoll-rendszabalyok elsajatitasa. A megjelenésben
nemcsak a kiilsG formara tigyellink, hanem a belsé feltoltottségre, az intelligencidra, a szakmai
targyak elsajdtitasdra is. Megemeltiik az idegen nyelv draszamait. A tisztek szamara nagyon
fontos kovetelmény a fizikai és pszichikai alloképesség, ezért a testnevelési 6rik megnovelésé-
vel, a sportolassal olyan fizikai felkészitést adunk, amely a tiszti palydhoz elengedhetetlen.

Dr. Szakily Sandor: Szeretnék visszatérni arra a gondolatra, hogy 1848-t6l napjainkig miként
valtozott a katonatiszt kiilsé megjelenése, ami alatt az egyenruhat is értem., 10-15 évvel ezel5tt
még lattam egyenruhdban katonatisztet az utcan, és azt hiszem a dualizmus idején, vagy a két
vilaghaboru kozti korszakban is szinte mindennapos jelenség volt, hogy a katonatiszt abban
jar. Az egyenruha szamomra a hivatas és a szakma vallalasat jelenti, ma pedig — gy tiinik - a
katona folveszi az egyenruhdt amikor belép a laktanydba, és leveszi amikor kijon. Nem azt
mondom, hogy dllanddéan abban jarjon, de érdemes lenne elgondolkodni, hogy milyen vi-
szonyban van ma a katonatiszt az egyenruhdjaval.

Dr. Hajdii Tibor: S6t, a katonatiszt régen dllandéan fegyvert, kardot viselt. Kard nélkiil nem
mehetett sechova. Nem kozlekedhetett a kaszarnyan kivul Ggy, hogy kard ne legyen az olda-
lan. Annal is inkdbb, mert elG volt irva — ma szokatlanul hangzik —, hogy ha Gt valaki megsér-
tette, akkor azt neki meg kellett torolnia.

Dr. Hollo Jozsef: Természetesen az egyenruhanak oriasi jelentosége van, hiszen az egyenruha
jelzi, hogy katonardl, katonatisztrél van sz6. A |, snajdig”, tiszta, jol vasalt egyenruha, mindig
ragyogoan pucolt cipG, az mindig nagyon fontos, hiszen a kiilsé megjelenés egyfajta hataro-
zottsagot, egyfajta kovetelményt timaszt a katonatiszttel szemben,

Miért tintek el az egyenruhas katondk? Ennek tibb oka van. A sordlloméanynal 4j rendsza-
balyt vezettiink be - Kicsit anyagi okok miatt is — az egyenruhiaban torténd eltdvozasra vonat-
kozoan. De nagyon sokan nem is szivesen viselték, tehat azonnal levették és atoltoztek. Ennek
tarsadalompolitikai okat is vannak. Az utdbbi idGben azért egyre-masra lehet latni Operdban
is, vagy szinhdzban katonatisztet, k6zos rendezvényeken pedig mindig. Ennek egyébként
majd visszajon megint a presztizse, ugy hogy ismét megjelenhetnek egyenruhaban.

A hagyomanydrzeés tekintetében pedig a gyori diszezreddel egytittmikodve — amely Gtle-
tiinket nagy szeretettel fogadta Nemeskurty tanar dr is - csindlunk egy vegyes, hagyomany-
Orz6 diszszazadot, amelyben megjelenik 1848 huszaregyenruhdja; tovabba felallitunk egy hu-
szarszakaszt ¢s megjelenik a két vilaghdbora kézotti magyar gyalogsag és a légiers egyenru-
haja is. Ez ugy ¢érzem, hogy egyrészt a hagyomdnyGrzés szempontjabdl rendkiviil fontos,
masrészt érvenyestl az az alapelv, hogy az a hadsereg, amely a multjat nem ismeri, és nem
beestili, az a jovajét is nagyon nehezen épiti, vagy nem is érdemli.

Dr. Szakdly Siandor: A mult ismerete rendkivil fontos valamennyitink szamdra. Ha kitekin-
tiink az orszagbdl, azt tapasztalhatjuk, hogy hatarainkon kiviil, Németorszagban, Ausztria-
ban, Franciaorszagban, az Egyestilt Kiralysagban nagyon komolyan dpoljik a katonai hagyo-
manyokat, ¢s ez megjelenik az egyenruhdban, a rendezvényeikben, és taldn ez is segithetné a
katonatiszti hivatas becestiletének visszaallitasat. Mert én ezt hivatasnak és nem foglalkozas-
nak tekintem, A katonatiszti palya, akdrcsak az orvosi, tobb mint egyszerd foglalkozas.

Dr. Hollé Jozsef: gy igaz, hiszen ilyen eskiije, mint amilyen katonaknak van, példa nélkili,
talin még az orvosi palyan fordul elG, ahhoz all kizel. Hiszen benne van egy nagyon fontos
mondat: eletem felaldozisival is. Ez nagyon mély tartalom, és ez valami kiilonleges kotelezettsé-
get ro ra. Tehat fontos, hogy erkolcesi tartds, viselkedéskultiira, a belsé feltoltottség, a megjele-
nés mindig nagyon stabilan éptiljon be a katonatiszti életformdba. Mert ez a palya nemcsak
hivatds, hanem cletforma is.

A Duna Televizié Forum misordban 1999. mdjus 3-dn clhangzott beszélgetés szerkesztett
szovege. (Szerk.)
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