eszmék hive rdmutatott azokra a kiilonbségekre, amik a képviselGvélasztasi urna elGtt meg-
nyilatkozé Tolna varmegye politikai érziiletei kozott fennallnak s arra mutat rd, hogy ezt a
nézeteltérést a jovoben meg kell sziintetni. E szavak utan az elnok, Eizer J. inditvanyozta Pet-
rich Ferenc mielGbbi disztaggé valé kinevezését 4
Ennek a kinevezésnek azonban mar nem sokaig oriilhetett. Hosszii szenvedése utan 1908.
oktéber végén vagy november elején elhunyt. Halalanak datuma elég sokaig kétes volt el6t-
tem, mivel az egzik forras 1899-et, a masik 1908-at kozolt. Ekkor dontottem tgy, hogy felkere-
sem az evangélikus lelkészt, aki rendelkezésemre bocsatotta a halotti anyakonyvi kivonatot.
Am a haborts pusztitisok kovetkeztében az 1908-as év elejétdl a konyv a tiiz martalékava
valt. Ezutan a levéltarba vezetett az utam, ahol sajnos megint nem taldltdk meg az elhaldlozas
datumat, pedig a forrasanyag hianytalan volt. Majd az az informacié jutott birtokomba, hogy
a paksi evangélikus temetGben megtaldlhaté a sirboltja. ElImentem és megnéztem, mi is van a
fekete marvanyoszlopra vésve. Ekkor deriilt fény a rejtélyre: 1908. Ismét felkerestem a levélta-
rat, ahol atnéztem az 1908-as tjsagokat, és rabukkantam a Tolna megyei Kozlony 1908. okté-
ber 8-i szamara, amiben a kovetkezGket olvastam: ,, Volt orszaggytilési képviselG haldla. Mint
mély részvéttel értesiillink, hanusfalvi Petrich Ferencz 48-as honvédszazados, volt orszaggy-
lési képviselé és megyebizottsagi tag, hosszas szenvedés utdn, életének 83-ik évében csende-
sen elhunyt. A megboldogult, mint vitéz honvédszazados végigharcolta dicsG szabadsaghar-
cunkat és rendithetetlen hive volt a fliggetlenségi eszméknek. Tobb cikluson at 48-as program-
mal a kolesdi keriiletet képviselte és agilis tagja volt a fliggetlenségi partnak. A parlamentben
gyakran felszélalt, kiilonosen gazdasagi kérdésekben adta el gyakorlati tuddsat. Puritan tisz-
ta jelleméért becsiilték és szerették. Halalat Petrich Arpéad, Petrich Jolan, Petrich Gizella férj.
Zsi;lgérdy4£stvénné, Petrich Elemér gyermekei tovabba menyei, vejei unokai és dédunokai gya-
szoljak.”*
Csontos Csilla

Népi ellenadllas kisérlete Csongradon
1849 juliusaban

A lendiiletesen eldrenyomul6 osztrdk és orosz csapatoknak - a szabadsagharc utolsé nap-
jaiban — csak két varosban kellett kegyetlen eszkozokkel letorni a , békés” lakossdg ellendlla-
sat: a Tisza-parti Csongradon 1849. julius utolsé napjaiban és a felvidéki Losoncon augusztus
elején. Mindkét varost az ellenallds meqtorlésaképpen - Csongradot az osztrakok, Losoncot
az oroszok — kiraboltak és felgyujtottak.

Ezek az események meggy6z6 erdvel igazoltik, hogy az ellenség megszallg, sarcol6 erGivel
szemben igen sz(ik kord volt az dgynevezett népi ellendllds, amelyre még juinius végén Kos-
suth és Szemere kidltvanya hivott fel, buzditott. Egyébként is a kiméletlen megtorlds, amit
mindkét varos elszenvedett, riaszt6 és elrettentG példaként hatott kozelben és tavolban egya-
rant. E tények ismeretében jogosnak fogadhatjuk el tehat Hermann Rébert hadtorténész meg-
allapitasat, miszerint ,a népi ellenallds nem volt alkalmas az ellenség elényomuldsinak meg-
akad;’llyozéséra, s hasznuk nem éllott aranyban az elszenvedett megtorlassal és dldozatok-
kal.”

Mégis, a sziikebben vett torténészi itéleten til az ezen eseményekhez kapcsol6do kiilonbo-
26 emlékek, legendak alkalmasak arra, hogy kisebb-nagyobb kozdsségek torténelmi tudata-
nak, onbecsiilésének, hagyomanydrzésének ersitését szolgaljak. Az eseményeknek ezt a
funkcidjat toltotték be a csongradi torténésekrdl szol6 emlékezések, tobbek kozott a csongradi

# Ugyanott
% Tolna megyei Kozlony 1908. oktéber 8.

! Gracza Gyorgy: Az 1848-49-iki magyar szabadsagharc torténete. Bp., V. kot. 1094., IV. két. 624. old.
2 Hermann Rébert: Egy ismert-ismeretlen Kossuth-levél 1849-b6l. Forrds. 1980. 3. 70-71. old.
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szliletésii Viry Gellért piarista tandr 1904-ben napvildgot latott irdsa® és Saghy Mihaly polgari
iskolai tanar 1910-ben megjelent kényvecskéje.* Mindkét mi alaposan részletezi az 1849. jili-
us végeén torténteket; helyenként bven élve a tilzasokkal és a torténet romantikus szinezetd
megjelenitésével. Mivel ezek az események - noha a szabadsagharc torténetének egy, még
Kossuth Lajossal is kapcsolatba hozhato fejleményeirél van sz6 - csak igen szik korben ismer-
tek, érdemes kozreadni a kronikajat.

1949. jiilius 27.

A hadi helyzet kritikus. Haynau fGerGi mar csak harminc kilométerre Csongradtol, Kiskun-
félegyhazan taboroztak. A varosban tartézkod6 honvédalakulatok még az el6z6 napokban at-
hizédtak a Tiszdntilra, Szentesre. Tehat a varosban katonai erGk nem tartézkodtak.

Haynau a reggeli 6rakban a helyzet felderitésére és élelmiszer rekvirdlasi céllal a varosba
kiildte Bruselle 6rnagyot két szazad ulanussal. Ekkor még a lakossag és az osztrikok kapcso-
lata , békésnek” mondhatd, hiszen a reggel kilenc éra tdjban bevonulé ellenséges katonasagot
a csongrddiak kiszolgaltak. Ezt a kovetkezGképpen mutatja be egy majdnem korabeli, 1852-
ben papirra vetett jelentés: , A varoshaza udvardn letelepedvén (marmint az osztrakok - a
szerz0), részokre a lakosok altal élelem hordatott 6ssze. Kevés mulatozas utan éji széllasra ki-
mentek a varosbdl s a varoson kiviil fekvé dézsmahazi éplilet mentén letelepedtek, s a lovak
részére kivantatott széna és szalma részleteket a legillendGbb renddel és békével hordogatta ki
a varosi lakossag. Masnap reggel koran a véros alol csendesen és szép renddel, minden legkisebb
kellemetlenség és sértegetés nélkiil elhtizédtak, és a varos csendes lett.””

1849. jilius 28.

Ezen a napon a Szentesen tart6zkod6 Kossuth Lajos tudomast szerzett arrdl, ahogyan a
csongradiak fejet hajtottak az ellenség el6tt. Vélekedése szerint ez a magatartas semmiképpen
nem illett bele abba az elképzelésbe, hogy az ellenség hatdban a lakossagnak ellenallast kell
tanusitania, a kisebb csapatokat meg kell semmisitenie. Mivel ez Csongradon nem tortént
meg, ezért egy keményhangi felszolité levélben figyelmeztette a varos lakossagdt a kotelessé-
gére. Ezt a levelet kapta meg a nap folyaman a varos eloljarésaga.

A levél tartalma kettds: egyrészt parancsokat osztogat a meghunyaszkodo véros lakdinak,
masrészt tdjékoztatja Gket a hadi helyzetrdl. A parancsoszto levélrészlet igy hangzik: , Csong-
rad vdrosa kozonségének a haza nevében parancsolom: 1-szor hogy az ellenség mozdulatairdl
Szentesre tudésitasokat kiildjon, miutan lovas emberek dltal az ellenség mozdulatairdl maga-
nak mindig biztos tudésitdsokat szerzett. 2-szor A csongradi magyar nép becsiiletérGl azon
szennyet haritsa el, mellyel tegnap meg 16n fertGzve, ti. hogy 200 ember merte Csongradot
megszallni. - Kisebb ellenséges csapatokat agyon kell verni. - Ez a legjobb mentség. Ha a nép
elhagyja magdt, el fogja veszteni a szabadsagdt, s meg is érdemli, hogy elveszitse.”® Arrdl,
hogy a levélben megfogalmazott parancs eljutott-e a cimzettekhez, s azok ezt hogyan fogad-
tak, nincs semmiféle ismeretiink. Az viszont bizonyos, hogy a , Kossuthi levélparancs hire va-
lamilyen titén-médon eljutott Bruselle 6rnagyhoz, akit ez a hir , visszavezényelt” Csongradra.
Hogy volt-e egyéb inditéka is az osztrdkok mdsnapi atrocitasainak, pontosan nem ismerjiik.

1849, jilius 29.

Délben egy szazad vasas és egy szazad ulanus élén tért vissza a varosba Bruselle 6rnagy.
Bevonulasuk, ellentétben a két nappal ezelGttivel, kihivo és agressziv volt. Ezt a visszaemléke-
z0k ekképpen jelenitették meg: ,az utcan allé lakosok fejébol a kalapokat kiverték, s azokat
néhany kardlappal is fenyitették; a n6k fején akkor divatozott hdromszinszélli kenddoket letép-
ték, és mas ilyetén a lakosokra kellemetleniil hatott sértegetésekkel izgattak a kiilonben elég
csendes kedélyeket.””

3 Vidry Gellért: Emléklapok Csongrid multjabol. (Facsimile kiadés) Szeged, 1974.
4 Sdghy Mihily: Csongrad 1848-49. Csongrdd, 1910.

% Kozli Sdghy Mihdly i.m. 89-90. old.

© 1dézte Hermann Rébert i.m. 70-71. old.

7 Sdghy Mihdly: i.m. 89. old.



Az osztrdkok a vdroshdza udvaran elkoltott ebéd utan Gsszeterelték a varosi tisztviselGket
és nemzetOr tiszteket, akiktSl Bruselle a Kossuth-levelet kovetelte. A forrdsok a levél sorsardl,
tehat arrél, hogy dtadtik-e vagy nem az ellenségnek, nem sz6lnak, de az bizonyos, hogy vala-
hogyan mégiscsak a keziikbe jutott, hiszen Haynau vezérkari fénoke kozzétette egy 1850-ben
kiadott munkajaban.$

Az események innen kezdve gyorsan peregtek. Sallay Janos és Blazsik Mihaly nemzet6r
tiszteket, valamint a varos birdjat, Szabados Antalt letartéztattak, majd elkezdték vallatni
Gket. Ekkorra mar a varoshdza és templom kozotti téren tobb ezer csongradi gydlt Ossze; a
tobbségiik éppen a nagymisérdl jovet szerzett tudomdst az események alakuldsarél. Az, hogy
a csaszari tisztek egyike Kossuth-betydrnak tituldlta az egybegyflteket, s6t akasztofat igért
nekik, még nem ldzitotta fel a tomeget. Viszont a templomtoronybdl figyel6 6r jelentése, hogy
a Tiszén til a magyar honvédség agytikkal vonul fel, mér felgyorsitotta az eseményeket. Az
osztrdkok felsorakoztak a kivonulashoz magukkal hurcolva a letartéztatottakat. Ekozben a
honvédagytk tiizelése felbatoritotta a tomeget. Megtdmadtdk a csdszdriakat, és kiszabaditot-
tak a foglyokat. Az Osszet(izésrél sz0l6 irdsok tobb tekintetben is ellentmondanak egymasnak,
ezért a valosagos torténet felderitése szinte lehetetlen. Ami mindenképpen bizonyos, voltak
halélos dldozatok is; és az, hogy az erGfolényben 1évé fegyveres ellenség meghatralt, visszavo-
nult.

De széljanak ezek utdn a torténtekrdl a visszaemlékezdk. El6szor idézziik fel Vary Gellért
szavait, aki gyermekként élte meg a tragikus napokat: , négy 6ra tdjon mar azt lattuk, mint
vagtatnak a hazunk elGtt rendetlentil a tarajos sisaku vasas németek kifelé a varosbél goron-
gyokkel hajigdlva szaz meg szaz paraszt legény és inas gyermektél. Arra kijjebb tdn 6tot le is
utottek a l6rél és agyonverték. Még szegény édesapam is egy nagy botot kapott a kezibe, és ki
akart szaladni az utcira németet titni, de édesanydm mar elGre bezarta a kaput, s igy az
szandéka szerencsésen meghitisult.”®

Az 1852-es hivatalos jelentés — értheté médon - kisebbiteni probdlja a ,csata” méreteit, és a
kovetkezSképpen sziikiti le a blinosok korét: ,, a varosi lakosok koziil néhanyan a csdszari ka-
tonasagot kimenése alkalmaval kalapokkal, gorongyokkel és botokkal hajigdltdk, koztiliik né-
hanyat levervén, de ez sem volt a lakossagnak vagyonosabb vagy csendesebb vérmérséklettel
bir6 nagy része, hanem csak egynehany semminélkiil all6 se bor dltal folheviilve volt lakos.”10
S végiil lapozzuk fel Saghy Mihaly konyvecskéjének idevago részleteit: , Kalappal, bottal, me-
szelonyéllel utotték-verték a katonasdgot (kinek mi esett a kezeligyébe leghamarabb). Az oszt-
rak gyalogosok sebes futisban, a lovasok gyors galoppban igyekeztek a félegyhazi titon kifelé
a varosbol. Ekézben a Kékai Marton-féle haz padlasardl egy 16vés hangzott el, mire az ulanus
féhadnagy holtan bukott le a 16rél. Azutén a nekibatorodott nép dséval, baltaval még tébb
kozembert (valoszindleg katonai személyt — a szerzG) marasztalt itten 6rokre A hatar ibolyasi
részén harom osztrak katona haladt egy municids kocsin, akiket G. P. és B. P. tobb tarsaikkal
egyiitt szintén agyonvertek, a hullikat pedig a sz6l6ben astik el.”!!

De a harci lendiilet nem teljesedhetett ki, mert a , gy6ztesek” — latva, hogy az osztrakokat
agyuzo honvédek visszavonulnak Szentes irdnyaba — megijedtek sajat batorsaguktol, s mene-
kiilni kezdtek a Tiszan tili rétekre, nadasokba, mert tudatdra ébredtek annak: tettiik utdn csak
a megtorlas kovetkezhet. A helyi sz6hagyomany ezt a menekiilést nevezte el ,szaladasnak”.

1849. jualius 30.

A vart megtorlas nem maradt el, ugyanis Haynau biintetd csapatot kiildott a rebellis csong-
radiak ellen. A grof Thun tabornok altal vezetett két zdszldalj granatos, egy vasas ezred, egy
uldnus divizi6 és egy tiizér liteg parancsa: a varos elpusztitasa, a lakossdg megbiintetése, meg-
félemlitése volt.

8 Wilhelm Ramming: Der Fclazug in Ungarcn und Siebenborgen im Sommer 1849. Pest, 1850. 295-297.
old.

? Vidry Gellért: i.m. 40. old.
10 Sighy Mihily: i.m. 91-92. old.
1 Sdghy Mihdly: i.m. 91-92. old.
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A csongradiakat ment6 akciék mar Félegyhazan elkezdédtek. Vary Gellért tudomasa sze-
rint, mivel Haynau , egész Csongradot porra akarta dgytztatni Miiller Mihaly akkori félegy-
hazi prépost nagyon keményen konyorgott elGtte, elso kegyetlen hatdrozatat harom napi sza-
bad rablds és gytjtogatasra széllitotta ala.”'? A vérosba bevonul6 gréf Thun elé pedig Bano
Mihaly helyi plébanos jarult az oltdri szentséggel, hogy kegyelemért konyorogjon. A konyor-
gés hatasara a parancsnok fontoléra vette, hogy enyhiteni fog a szigorti parancson, s ,,a biinte-
tést szel:’g‘lebb fokira valtoztatvan, nevezetesen 24 6raig tart6 szabad rablas és a varos felgyj-
tdsdra.”"

A biintetd akcié hazkutatasokkal kezd6dott, amelyek soran Piroska Istvan kovacsmesternél
tobb egyenesre szegezett kaszdt talaltak, ezért letartéztattak. Csernus Sandort is kereste a ka-
tonasdg, de 6t a felesége egy ruhdsszekrénybe biijtatta, ezért nem tudtik elfogni. Ezek utin
kovetkezett a kiméletlen szabadrablds, ami egészen késG estig tartott. A katonasag hazrol
hazra jarva szinte mindent elvitt: élelmiszert, bort, pénzt, dllatot. Az otthon maradt oregek
csak fajdalmasan elviselték a kegyetlenkedéseket, ellendllasrol sz6 sem lehetett.!

A késé esti 6rakban kezdGdott a varos felgytijtasa, ahogy a helyiek emlékezetében élt: , ki-
vilagitasa”. Dokumentumaink ebben is ellentmondasosak, elsGsorban a pusztitis mérté-
két itélik meg masképpen. Az 1852-es jelentés a kovetkezGképpen részletezi: ,, mintegy 9 6ra
tajban este tobb apré csapatokban megoszlott katonasag a varost egyszerre 8 helyen meggytij-
totta s akkori szaraz id6k kovetkeztében kevés id6 milva a tiz 21 helyen rombolt s hogy a
tlizoltashoz semmi eszkoze se legyen a lakossagnak, a varosban volt vizi puskékat is a tabort
utott helyekre a katonak a véarosbol kivitték, minek kovetkeztében a tiiz minden legkisebb el-
lenallas nélkiil igen elharapédzott. Az imitt, amott a tiizet oltani megkisérlett lakosok is a ka-
tonasag altal szuronnyal és karddal tildoztettek, tobben megsértettek, egynehdnyan bele is
halvan. A tiiz, hogy a varost végképpen el nem hamvasztotta, csak az isteni gondviselésnek
lehet kdszonni, hogy a legkisebb szél nem létében a tiiz tovabbi taplalékot nem nyerve, ez ma-
gatol megsziint, s mintegy 93 hdz a langok martalékava, azok tulajdonosai pedig csaknem fol-
donfutékka lettek.”1

Saghy Mihaly feldolgozasaban talalhatunk még tovabbi adatokat is, példaul a kovetkezo-
ket: ,leégett a két szarazmalom is és a kapott sériilésekbe tobben bele is haltak.”'® Hogy na-
gyobb pusztitast a tiz nem végzett, az annak volt koszonhetd, hogy aznap szélcsend volt. A
szabadrablds még masnap is folytatédott, s csak ezutan vonult el a biintetd expedicié Haynau
fGserege utan Szeged iranydba.

A helybeliek még hosszi évtizedekig emlegették, s az idGsebbek napjainkban is Grzik em-
1ékét ennek az egyediilallé  haditettnek” és a kegyetlen megtorlasnak. A torténelmi ta-
nulsagokon til — amelyeket a bevezetGben mér dsszegeztem — arra is felhivjik a figyelmiin-
ket a masfél évszazaddal ezelGtt tortént csongradi események, hogy ezek alapos és részletes
helytorténeti tisztdzasara milyen nagy sziikség van még jeles évforduloktol fliggetlentil is,
talan annak a reményében, hogy megfelel6 emléktablak és jelek Grizzék a varos kulonbozé
pontjain a torténtek nyomait, buzditva az utédokat mindenféle zsarnoksaggal szembeni
helytallasra.l”

Erdélyi Péter

12 Sdghy Mihdly: i.m. 82-83. old.
3 Viiry Gellért: i.m. 44. old.

14 Sighy Mildly: i.m. 84. old.

15 Sdghy Mihdly: i.m. 85. old.

16 Sdghy Mihdly: i.m. 93. old.

17 A témiat feldolgoz6 irdsok még: Dudds Lajos: Csongrdd nehéz napjai. In: Mozaikok Csongrdd véros
torténetbdl. Csongrdd, 1987. 11-29. old., Gt Liszlo: 1848-49-es emlékséta Csongrddon. In: Oppidum
Csongrad. 1995. Csongrad, 1995. 45-50. old.
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