KONYVESPOLC

SZENTIMREI JENO
Verses Magyar Krénika'

Megijelenése 6ta (1973) kedves olvasmdnyom
Szentimrei Jend (1891-1959) hossza id6n dt, nagy
gonddal készitett onéletrajzinak elsG és egyben
utolsé Kotete. A konyvben 30, kiilinboz4 idGpon-
tokban, unokdjinak, Szabé Bailintnak, nem levél-
formdban irt , 6néletrajzi levelét” — az ir6 terveinek
megfelelGen - 6zvegye hirom viros - Nagyenyed,
Sopron, Alvine - koré csoportositva szerkesztette
benne egybe. Szentimrei Jend a szabadverset Er-
délyben meghonosito, Adyt és forradalmat idéz6,
kiméletlen, am finom, belulrél, onmagdbol, csaldd-
Jibol, legsziikebb kormyezetébol induld tarsadalmi
kritikat gyakorlo, a szazadfordulé és a két vildgha-
bori kozti idészak termékeny, dinamizmussal teli,
¢lénk kozéleti életet €16, sok mindennel foglalkozo
erdélyi irdja volt. Nyugodtan érezhette volna ugy,
hogy szép palyat futott be, hogy eredményes, a
kozvéleményt formdlni, befolydsolni képes ird
volt, hogy sikerei voltak. Szentimrei mindezek elle-
nére mindig elégedetlen volt inmagdval, munkds-
sdgdval, ha mdsért nem, akkor azért, mert szétfor-
pdcsolodottnak érezte magdt. Ugy, ahogy azt a
konyve elejére szerkesztett, eldszonak-bevezetés-
nek szant Lilszani vagy lenni? talinyos cimii irdsd-
ban is mondta: ,Vildgitani szeretnék, ha még oly
halvanyan, eléttetek ezzel a konyvvel is. ..ha meg-
felelé mivészi fokon, kelld mértéktartissal és su-
gallderdvel ezt mind dt tudndm nektek nyjtani, el-
mondhatndm, hogy behoztam valamit szétforgd-
csolt életem sok-sok muilasztasabol...” (1955).”

Nos, ennck a nagyon is érdekes pélydt befutott
ird-koltonek 1928-ban, éppen 70 éve, arra tamadt
kedve, hogy megir-osszedllit egy verses kis ma-
gyar kronikdt. Egy olyan kényvecskét, amelybdl a
szamukra kényszeri idegen komyezetben él6k és
iskoldzdsban részesiils, sajit torténetitkrdl egyre
kevesebbet tudé erdélyi-partiumi magyar gycre-
kek, de bizony-bizony felnéttek is, széleskortibben
¢s helyesebben tdjékozadhassanak sajit torténe-
tukrdl, eleik életérdl, Tette pedig mindezt nagyon
tgyesen gy, hogy az értelmi kotGdés, az érzelmi
kozosséy kifejezési lehetGségének szamdra legin-
kibb adott madjan; versekben, hosszabb-rovidebb
irodalmi alkotdsokban, véltozatos formdkban dlli-
totta mindezt elénk. A 70 évvel ezelGtt megjelent
konyvecske nagy ¢rtéke, hogy Szentimrei Jendnek
sikerult a Kronikdhoz Kos Kérollyal 15 portré-met-
szetet készittetnie és Szopos Sindor grafikusmd-

! Szentimret Jend Verses Magyar Kranikajo. Szopos Sindor
¢ Kos Kiroly rajzaival. Az Erdélyi Reformdtus Egy-
hizkerulet Iratterjesziesének kindasa. Clup-Kolozsvar,
1928.; 112 old.

* Szentimred Jend: Varosok, emberek. 1. konyv. Utkeresés
konyve. Kriterion, Bukarest, 1973.9. old.

vész 12 rajzival is disziteni tudta az apré kiad-
vinyt.

Konyvecskénk az ElShangon kiviil 69 hosszabb-
rovidebb versben mutatja be a nagy, az egész ma-
gyarsdg ¢letére kihaté eseményeket, folyamatokat
(lassunk koziilik néhanyat: Hunor é& Magyar cim-
mel a honfoglalist; Szent Istwin korondja cimmel az
allamalapitdst; Mohdcs (hdrmas tagoltsdgi) cimmen
a mohdcsi vész el6zményeit, a mohdcsi csatdt, a
mohdcsi vész kovetkezményeit; Friter Gyorgy Er-
dély kizbirdjn cimmel az orszdg harom részre szaka-
ddsét, az Erdélyi Fejedelemség kialakuldsat; Tordin
kimondjik a vallisszabadsdgot cim alatt a reforméci6
dltaldnos elterjedését; A Habsburg-hiz fuigon kihal
cimen Erdély Magyarorszigtol valo elszakitasat és
kozvetlenul Bécstdl fliggd nagyhercegséggé alaki-
tasat; Romjaibol megiiul a nemzet cimmel 11. Rikéezi
Ferenc szabadsdgharca utdn kovetkez§ iddszak, a
XVIIL. szidzad lasst konszoliddci6jat; 1848. mdrcius
15. cim alatt az 1848—49-es szabadsdgharc- és forra-
dalom el6zményeit (reformkor), a szabadsagharc-
forradalom eseményeit, kimenetelét és kovetkez-
ményeit, Bach-korszak cim alatt az abszolutizmus és
megtorlds keserveit; Magyarorszig a népek haboriiji-
ban cimen pedig az elsé vilaghabori eseményeit és
elvesztése kovetkezményeit. Tobb vers viszont,
ugynevezett portré-vers, torténelmiink nagyjait
vonultatta fel: Botond, Szent Istwin, Gellért piispok,
Szent Liszlo, Robert Kdroly, Nagy Lajos, Toldi Miklos,
Hunyadi [inos, Kemény Simon, Miityds kirdly, Kinizsi
Pil, Dézsa Gyirgy, Jdnos kirdly, Friter Gyorgy, Ddavid
Ferenc, [inos Zsigmond, Kiiroli Gaspdr, Tmddi Lantos
Sebestyén, Pdzminy Péter, Zrinyt Miklés, Apdcza-
i Csere Jiinos, Bocskai Istwin, Bethlen Gdibor, Oreg
Riké-czi Gyirgy, 1. Rikdczi Ferenc, Gorgey Artiir,
Kossuth Lajos, Széchenyi Istwin, Az aradi tizenhdrom —
¢és masok szerepelnek a konyvecskében.

Szentimrei az eseményekkel és a kimagaslo sze-
mélyiségekkel foglalkozé verseket viltogatva, kro-
nolégikus rendbe szerkesztve adta kizre. A versek
j6, dmbdr hagyomdnyos torténeti tdjékozottsagrol
tantiskodnak. Mindegyikiik alaphangja az izz6 ha-
zaszeretet, amit erGsen dtjdr a transzilvanizmus
eszmeviliga, a tolerancia, a demokratikus felfogds
és az irodalmi megformdlds igényessége. Nem
csoda, ha a konyvecske annakidején hihetetlen
gyorsan elfogyott és hamarosan keresett konyvrit-
kasdggd lett. Magyarorszdgra ardnylag kevés jutott
belGle, ami mégis, az driga, megkiilonboztetett
ajandékként az 1920-as, az 1930-as évek forduldja
neves embereinek jutott. Az a pir példany, amikrdl
ma tudunk, ezeknek az akkor megajindékozott
embereknek a hagyatékaibol szarmazik. Frthetd,
hogy tjrakiaddsa nemcsak a konyvecske 70 éves
jubileuma szempontjabdl jelentds, hanem azért is,
mert ezzel az elmult félévszazad egyik legjelents-
scbb |, nemzetnevel6” kiadvanya hozzaférhetévé
vilt.
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Hosszan lehetne idézni ebbdl a magyar krénika-
bél. Ezek nemcsak egy: eseményfolyamat,
vagy torténet személyiség képét idéznék fel ben-
niink, hanem izlelgethetnénk, a krénika verseit is.
Gyonyorkodhetnénk Szentimrei Jend viltozatos,
érdekes és minden esetben magas foki mivészi-
séggel megirt verseiben, mint irodalmi alkotdsok-
ban is.

Ugy véljiik, hogy nem haszontalan felhivni a fi-
gyelmet Szentimrei Jend hetven évvel ezel6tt meg-
jelent, de ma is idGszert és értékes verses magyar
krénikdjdnak vj, jubileumi kiaddsdra.

Danké Imre

LEGEZA LASZLO-SZACSVAY PETER
Felvidéki utakon'

A Felvidéki utakon az 1988-ban indult El6; szép
hagyomdny cimi kényvsorozat részeként négy ko-
tetben mutatja be az egykori Felsémagyarorszig, a
Felvidék természeti, torténelmi, mivészeti, népi
emlékeit, az itt €16 népek hagyomanyait. Végigjarja
falvait, vdrosait, miemlékeit, a csoddlatos hegye-
ket, foly6volgyeket, ismerteti az itt lakdk életét,
szokdsait, linnepeit, eszkozeit. Hatalmas torté-
nelmi, egyhdz- és mivelGdéstorténeti, mivészeti,
néprajzi ismeretanyagot kozol a gyonyord nagy-
mérett szines képanyag mellett.

A Kérpét-medence északi, zommel hegyvidéki
részét az évszdzadok sordn nevezték Felfoldnek,
Felsémagyarorszignak, az utébbi két évszizadban
Felvidéknek. Eszak hatdrait a Kérpétok vonulata
adja, dél felé azonban nem volt pontos hatdra.
Sohasem volt 6ndllé tartomdny vagy fejedelemség,
emiatt nem is htizhat6k meg egyértelmden hatérai.
1918 6ta a Felvidékhez soroljuk az elcsatolt Kisal-
fold északi felét és az Alfold északkeleti peremét is,
tehdt a mai Szlovédkia teljes teriiletét. A szerz6k
azonban a kapcsol6dé észak-magyarorszigi terii-
leteket is bejartdk, hogy bemutassik, a mesterséges
orszighatirok nem vélaszthatjik el az ossmfu%g:
néprajzi, teriileti egységeket. Sajnos a trianoni
kediktdtum sordn Lengyelorszigba keriilt néhiny
szepességi falu kimaradt a kényvbél.

A kozépkorban gazdag arany-, eziistbanydszata
miatt nétt meg a teriilet jelentGsége, mig a torok
hoditds kordban erre a szdk sdvra korlitozédott a
kirdlyi Magyarorszdg teriilete. Mivel sikertilt elke-
riilnie a torok hodoltsdgot és a vele jard pusztitdst,
a torténelmi Magyarorszag teriiletén beliil ez a rész
fejlédott a legjobban, itt maradtak meg mdemléke-
ink a legnagyobb szidmban.

A szlovikok és a magyarok egyiittéléscatbb év-
szdzados miiltra tekint vissza, a XI11-XIV. szdzad-
tol kezdve. A kozépkorban a szloviksig még csak
a hegyvidéket népesitette be, de a XVIII. szizad vé-
gére a nyelvhatir délebbre tolédott, s a korabban

' 1. kotet: Homonnatél Felkaig. Mikes Kiadé, Bp. 1994.
2. kdtet: Csorbatédl Nyitrdig. Bp. 1995. 3. kotet: Szakol-
catol Esztergomig. Bp. 1997. 4. kotet: Drégelytdl
Nagymihalyig. Bp. 1998.
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vegyes, magf'ar-szlovék vidékek szinte teljesen
szlovikka valtak. A torténelmi Magyarorszdgon a
szlovikok nem érezhették magukat elnyomva,
sokan koziiliik a koznemesség soraiba emelkedtek,
s a virmegyék irdnyitdsdban is részt vettek. Sok
szlovdk eredetii csalid megmagyarosodott, mint
példdul a Kossuth csaldd, de az is el6fordult, hogy
magyarok viltak szlovikka. A régi felvidéki csala-
dok a szdzadok sordn dsszehdzasodtak egymadssal,
és nagyon szerteigaztak. Erzelmileg némelyek a
magyarok, misok a szlovdkok felé huztak. 1848-
ban sem fordult szembe a szloviksig a magyar for-
radalommal és szabadsdgharccal, bir a nemzetisé-
gi torekvések megindultak, a szlovik tobbségdi fel-
vidéki varmegyék tébb mint tizezer katonat kiild-
tek a szabadsigharc zdszI6i ald. A szlovdkok az
els6 vilighdborti végén nyilvénitottdk ki elszaka-
ddsukat, Trianonban létrejott Csehszlovikia, mely
1938-ig, majd 1945-t61 1992-ig létezett. Ma Szlova-
kia 6ndll6 orszdg.

Ezen a Felvidéken sziiletett tobbek kozt Balassi
Bélint, Karman J6zsef, J6kai Mér, Tompa Mihaly,
Mikszith Kdlméan, Maddch Imre, Komjithy Jens,
Reviczky Gyula, Mdrai Sdndor, Szinyei Merse Pl,
Csontviary Kosztka Tivadar, Mednyanszky Laszlo,
Fadrusz Janos, Lehdr Ferenc, Blaha Lujza, Jedlik
Anyos, Petzval J6zsef, Léczy Lajos. Szamos hires
magyar toltotte itt didkéveit, vagy alkoté munkas-
sdga kotédik a Felvidékhez, Tinddi Lantos Sebes-
tyéntél Batsdnyi Janoson 4t Krudy Gyuldig. A tor-
ténelmi Thurz6, Balassa, Wesselényi, Thokély, Ra-
koczi, Esterhdzy, Pilffy, Andrdssy, Dessewffy csa-
ladok szdmos emléke taldlhato itt.

Az els6 kitet a Felvidék északkeleti részére,
Zemplén, Siros és Szepes megye teriiletére kalau-
zol el. A bemutatott teriileten tobb nemzetiség
lakik. A Kérpdt-medence északkeleti peremén ru-
szinok élnek. A hdbori utdn itt is megprobaltik a
gordg katolikusokat beolvasztani az ortodox egy-
hdzba. Most mér visszanyerte jogait a gorog katoli-
kus egyhdz, de a megosztottsig megmaradt. A
gorog katolikusok ruszinoknak valljdk magukat,
az ortodox hiten maradtak pedig inkabb ukrannak.
Lélekszdmuk tobb mint harmincezer. A Kdrpatok-
ban €16, és elsGsorban pésztorkodassal foglalkozd
lengyeleket gordloknak nevezik. Szamuk csaknem
hiromezer, hiiségesen Grzik hagyomanyaikat, vi-
seletiiket.

A muilt szézad kozepén a Szepességben tobbsé-
gében még szdszok étek. Az elsé telepesek a XIL
szdzadban, I1. Géza uralkoddsa idején érkeztek, és
kiilonleges kivéltasokban részesiiltek. Visdrtartdsi,
banyanyitdsi, vimmentességi ¢és  drumegdllité
joguk volt. Papjaikat szabadon vilasztottdk. A 24
szepesi viros 1271-ben létrejott egyhizi és politikai
szévetsége a Provincia Saxorum volt. Eliikon a sz4-
szok grofja dllt. A szepesi virosok egytitt és kilon
is 6ndll6 torvényhatésagot képeztek, itéleteiket a
sajit torvényeik szerint hoztdk, jogkdnyviik a Zip-
ser Willkiithr foglalta keretbe életiiket. Ugyeikbe
senki sem avatkozhatott be, vita esetén egyediil a
kirdly birdskodhatott felettiik. Virosaik az egykori
gazdasag emlékét 6rzik, hatalmas templomokat és
diszes polgdrhdzakat emeltek. Legszebb koziilik



Lécse, melynek egykor tobb lakosa volt mint Kas-
sdnak vagy Eperjesnek. A szepesi szdsz helységek
koziil kiemelkedik még Iglé, Késmark, Csiitortok-
hely, Szepesszombat, Szepesviralja. A misodik vi-
laghabori utdni kollektiv megtorlds sordn csak-
nem a teljes német etnikumot eltizték sziil6foldjé-
16l, s az egykor gazdag vdrosok pusztulisnak in-
dultak. Szerencsére az utébbi évtizedekben meg-
kezdGdott a miemlékek restaurdldsa, igy ma nagy
résziik régi pompédjiban csoddlhat6 meg.

Sdros megye székhelye Eperjes, hires iskolava-
ros volt, , Tarca parti Athénnak” is nevezték. Evan-
gélikus kollégiumaba messzirdl is elkiildték tanul-
ni gyerekeiket az evangélikus csalddok. Kazinczy
Ferenc ezt irja 1781-ben a védrosrdl: ,Eperjest az is
nevezetessé teszi, hogy itt négy nyelv van divat-
ban. Az igazsig emberei, a papsdg, a taniték és a
tanul6k mindig dedkul beszélnek, az urasigok ma-
gyarul, a polgirsig németiil, és tétul mindenki.”
Ma mar csak szlovak szot lehet a varosban hallani.

Saros és Szepes megye miemlékekben igen gaz-
dag. KiemelkedGek a gétikus templomok faragott
szamyas oltdrai, melyek a XV-XVI. szizadban ké-
sziiltek. (Léocse, Bartfa, Eperjes, Kisszeben, Cstitor-
tokhely, Szepesszombat, Szepeskdptalan stb.). A
felsémagyarorszagi reneszinsz épitészet legtobb
emléke ugyancsak Sirosban ¢és Szepesben maradt
fonn, Ezek jellegzetessége a sajdtos pdrtds, sgraffito
diszitéses homlokzat. Emiékeik kozt egyarant van-
nak virak, virkastélyok, falusi udvarhizak, vérosi
polgirhdzak, templomtornyok és kilondllé ha-
rangtornyok. (Késmarki vir, Frics, Bethlenfalva,
Nagyor kastélya, Szepesgorgd templomtornya,
Szinye, Késmark, Nagydr, Szepesszombat, Poprad
harangtornya, Eperjes, L.6cse hizsorai)

A mdsodik kotet a Felvidék kozépsa és északnyu-
gati részEt veszi szamba, a Magas-Titra libaitd] in-
dulva, nyugati irdnyban haladva a Vig vélgyében
egészen Trencsénig, kitérdket téve Arviba, Tirée-
ba. Majd az Alacsony-Tatrdtol szintén nyugat felé
haladva bejarjuk a binyavdrosokat, s a Garam, a
Nyitra folyok volgyeiben eljutunk Nyitrdig. Az
utazds soran a vadregényes kornyezetben rengeteg
virat, virromot, kastélyt litunk. Arva, Lipté hegy-
vidéki épitészete a jellegzetes faépitkezés. A Felvi-
déken itt maradtak meg legnagyobb szamban a
népi épitészet emlékei. A falvakban mindenditt
ldtni régi miemlék fahdzakat, tobbségiiket ma is
lakjak, Az Arva, Lipt6, Tiirée vidéki szlovakok vi-
seletét tobb képen orokitik meg a szerzdk. A vidék
lakosai nagy gondot forditanak hagyomdnyaik, vi-
seletiik megGrzésére.

A Vig volgy a Felvidék egyik legszebb, legérde-
kesebb utvonala. A tij festGi szépség, és torténel-
mi emlékekben igen gazdag. A foly6 helyenként fé-
lelmetes szikraszirtek kozt halad, melyeken virak,
virromok taldlhatok, s ezekhez szimtalan legenda,
monda fiizédik (Sztrecsno, Ovar, Budatin, Litva,
Hrics6, Végvidr, Trencsén.) Nagybiccse egyik leg-
szebb reneszinsz varkastélyunk. A négy kerek sa-
rokbdstyds, négyzet alaprajzu épiilet belsé udvardt
gyonyort toszkan jellegi arkddos, loggids folyoso
keriti, a falakat magyar és kiilfoldi hésok képei di-
szitik.

A Felvidék egyik legszebb fekvés( virosa, Besz-
tercebinya, miar a Garam vilgyében talilhato,
egyike volt legjelentGsebb banyavirosainknak. I1.
Andrds, majd IV. Béla kirdly thiiringiai, szdsz,
bajor, flandriai binyédszokat hivott be az orszagba,
és szabad kirdlyi binyavidrossa tette Beszterceba-
nyét, Selmecbanyat, aKol mar Gsid6k G6ta banydsz-
kodtak. Az aranybinydszatirél hires Kérmocba-
nya Kdroly Rébertt6l kapott szabad kiralyi jogokat.
Avidék gazdag volt ércekben, elsGsorban eziistben
és aranyban. Az Arpadok kordban ez a teriilet adta
Eurépa aranytermelésének négyotodét, eziistba-
nydszatinak egynegyedét. Az Anjouk alatt még to-
vibb fejlédott a nemesfém banyaszat, majd a XVIL
szdzadtol fokozatosan hanyatlisnak indult. A bé-
nydk a milt szazadra teljesen kimeriiltek.

A dimbes-dombos Selmecbinya méltin lett az
UNESCO vildgorokség része. A hegyek kozé zart
viroska megoérizte kozépkori hangulatat. A véros
volt a magyar miszaki felsGoktatds bolesGje. Euré-
Eébnn elsGként 1735-ben alapitottik bdnyatiszt-

épz4 iskoldjat, melyet 1770-ben egyetemi rangra
emelt Méria Terézia. Banydszokat, kohdszokat,
1807-t61 erdészeket képeztek itt. Trianon utdn Sop-
ronba keriilt az egyetem, majd 1959-t61 Miskolcra
koltoézott a banydsz- és kohdszkar.

A kotetbeli utazds Nyitrdn fejezGdik be. A viros
a honfoglalds el6tt az tigynevezett morva biroda-
lom keleti fGvdrosa volt. Erfs vira a tatdroknak is
ellendllt. 1113 6ta plispoki székhely, az si var, a
plispoki székhely épiiletegyiittese ma is uralja a
tdjat.

A harmadik kotet segitségével megismerkedhe-
tiink a nyugati, délnyugati Felvidék tdjaival, vdro-
saival, falvaival. Az egykori orszighatdron fekvé
virostdl, Szakolcdtél indulva bejarjuk a Morva
folyé volgyét, a Kis- és Fehér-Karpdtok hegyei
kozt megbiivé varakat, kastélyokat, majd a zom-
mel magyarlakta Kisalfoldet, ¢16 hagyomanyaival,
népmivészetével, torténelmi emlékervel.

Az egykori korondzo vérosra, Pozsonyra keve-
sebb figyelmet forditanak a szerzdk, inkabb a kis-
virosokat, falvakat jarjik, ahol az ¢16 hagyomadny
megismerheté. Matyusfold a Csallokoztol északra,
a Kis-Karpaitoktdl keletre elteriil, aprofalvas terti-
let, néhany jelent@sebb mezévirossal. Eszaki hatd-
ra egykor egybeesett a magyar nyelvhatarral, de
napjainkban az északi rész mér inkdbb szlovdk
tobbségu. Békésen megfértek itt a kiilonbozé nem-
zetiségek. J6 példa erre az egymads kozelében 1éva
Magyargurab, Németgurab, Horvitgurab és Tot-
gurab kozség. Mindegyik Grizte sajat hagyoma-
nydt, nyelvét, szokdsait.

Csallokoz egy nagy sziget, mely a Kisalfoldbal
kiiloniil el, lakossdga az 1940-es évek masodik felé-
ben tortént erGszakos ki- és betelepitések ellenére is
dont6 tobbségében magyar. A dunaszerdahelyi
Csall6kozi Muzeum néprajzi gytjteményében lat-
hatok a dunai aranymosok szerszamai is. A Csall6-
koz egyik nevezetes tevékenysége volt az arany-
mosds, melynek miivelGi féltve Grizték titkaikat.
Romantikus, de faraszto foglalkozds volt ez, s meg-
gazdagodni nem nagyon lehetett belGle. Csallokoz
népviseletében szerepet kapott a kékfestéssel ké-
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sziilt 6ltozet is. Az Gsi kékfestd mihelyek azonban
napjainkra sajnos megszintek.

A Nyitrétdl északkeletre elteriil Zobor-hegység
komyékén izod6 magyar falvak csoportjat
Zobor-vidéknek nevezik. Magyar néprajzi szigetet
alkot a ma mir szlovik tébbségt kérnyezetben. Ez
a legészakibb OsszefiiggS magyar népcsoport a
Kérpdt-medence nyugati felében, s elszigeteltsége,
peremi helyzete kovetkeztében szdmos archaikus
jelenséget, vondst 6rzott meg. Koddly Zoltdn itt
kezdte meg néprajzi és népzenei gyfijtését. Az
egyes falvakban némileg eltér6 népi kulturat, vise-
letet Griztek meg, amit a fényképfelvételek részle-
tesen bemutatnak. Bepillantast nyeriink a Zobor-
vidéki falvak népi épitészetébe is.

A Komédrom kézelében lévé Martos kozség, és
az Alsé-Garam menti 1in. kurtaszoknyds hatfalu
kulonlegesen szép, szines népviseletét szintén
mc%csodélhatjuk a konyvben. A martosi falumiize-
umban lathatdk a helyi haldszélet targyai, egykori
hasznilati eszkozok, s megtekinthet6 a gazdagon
faragott és festett butorokkal, szines tanyérokkal és
kézimunkakkal berendezett szobabelss. Firdemes
egy kirdnduldst tenni ide, hiszen alig néhany kilo-
méterre van az orszdghatartol.

A felvidéki barangoldsok sorin ezen a tdjon is
értékes miiemlékekkel taldlkozhatunk. Osi, romdn
korti templomokkal Gutorban, Somorjin, Dedki-
ban, Bényben, Gimeskosztolinyban, Hontvarsiny-
ban, szép kastélyokkal Vigsellyén, Kirdlyfiakar-
csdn, Talléson, Galdntin, Kistapolcsanyban.

A tobb mint hatszdzezer f6t szamlilo felvidéki
magyarsdg egyik kozpontja Komdrom. Kevesen
tudjik, hogy a 37 ezer lakosu varos 24 ezer magyar
lakosa ma a legnagyobb magyar kozosség Szlova-
kidban, megelézve Pozsonyt, ahol 20 ezer magyar
él. A torténelem folyamén Pozsony és Komdrom
toltott be kiemelkedG szerepet a térségben. De mig
Pozsony az orsziggytilésck révén politikai szere-
pet kapott, Komdrom inkdbb gazdasagi, kereske-
delmi, katonai kozpont maradt. A virdgzé gazda-
sagi élete fellenditette a szellemi életét is. Protes-
tans iskoldja 1606-ban alakult, ennek az iskolanak
volt novendéke Jokai Mor. A viros madsik nagy
muilti iskoldjdt 1649-ben a jezsuitdk alapitottdk, s a
késGbb a bencések vették dt. Ma is ebben az épii-
letben van az orszag legnagyobb magyar gimnazi-
uma.

A torténelmi és kulturalis utazds ulolso kotetében
a Felvidék délkeleti részét jarhatjuk be, a magyar
hatdr mentén, tobbségében vagy részben magyar-
lakta teriileteket, Ipolysdg, Losonc, Rimaszombat,
Rozsny6, Kassa, Nagymihdly virosokat ¢rintve.
Hont, Nograd, Gomaor, Abaij megyék déli része ez,
a paléeok foldje, mig keleten a Bodrogkoz, az Ungi
Tiszahdt tijegysége. A Felvidéken - egyediilillo
médon a Kirpit-medencében - szinte mindenhol
Gles és egyértelmii a nyelvhatér a szlovdkok ¢és ma-
gyarok kozott. Ezért is lehetett meghtizni 1938-ban
a torténelem taldn legigamdgosagb etnikai hatd-
rait.

Nograd Mikszath Kilman, Madéch Imre és Kar-
man Jozsef szildfoldje, akiknek emlékei megtaldl-
haték a konyvben. Gomorben Tompa Mihdly emlé-
két kovethetjitk. A reformidtus lelkész koltonek
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szobra van Rimaszombatban és Hanvén is. Gomér
virmegye névadé kézlpont)'éban, Sajégomorben
Matyds kirdly szobra 4ll, aki a hagyomdny szerint
itt tanitotta meg az urakat kapdlni. Gomor megye
kozépss és északi része még a kozépkor végén is
igen gyéren lakott volt. Az ércekben gazdag bianya-
vidéken szdsz, flamand telepesek binyaviroskakat
alapitottak, s a falvakba ruszinok és szlovikok kol-
toztek. A vidék tobb templomdban is gyonyord
freskok taldlhaték. Taldn szivesen littunk volna ké-
ket a csetneki, médrtonhdzi freskékrol vagy a
zent Ldszl6-legenddt dbrizolé rimabédnyai, ka-
raszkoi, gomarrakosi templomokrél. Krasznahor-
ka vira és a betléri kastély az Andrassy csalidé
volt évszdzadokon dt. Ma szépen rendbe hozva a
Felvidék egyik leglitogatottabb emlékhelye.

Kassa Ma%yamrszég legjelentGsebb viarosai ko-
z¢ tartozott. Talan ezért is annyira megdobbenté a
magyarsag fogyatkozasa. 1941-ben még a lakossig
hiromnegyede, 60 ezer ember vallotta magdt ma-
gyarnak, ma csak 10 ezer, alig ot szdzalék. A Szent
Erzsébct székesegyhdz gotikus épitészetiink reme-
ke. Kriptdjiban van eltemetve 1906 6ta II. Rikéczi
Ferenc, akit akkor hoztak haza torokorszagi bujdo-
sdsinak helyszinér6l. Ki hitte volna akkor, hogy ti-
zenkét évvel késGbb ismét az orszdg hatdrain ki-
viilre keriil. A Zemplén megyei Borsi szintén Ra-
kaoczi emlékét Grzi. astélyd%an sziiletett I1. Riko-
czi Ferenc, a falon emléktabla, parkjiban 1969 6ta
mellszobra taldlhaté. A kastély sajnos igen szomo-
ri képet mutat, helyrehozdsira a szlovik dllam
nem akar pénzt forditani.

A felvidéki utazis Zemplén, Ung megyében fe-
jezGdik be, az Ondava, Labore, Ung és Bodrog fo-
lyok siksdgan. A déli részét, a Bodrogkozt ?ﬁon-
oglalds 6ta magyarok lakjik. A trianoni hatirok
kettétorték a felvidéki megyéket, legtobbjiknél a
megyei vagy jardsi székhelyet is elvilasztottik ter-
mészetes kornyezetétdl, ezaltal halédo hatirkozeli
telepiilések sora jott létre. A szerzGparos legaldbbis
lélekben Gsszekapesolja most e la’iaEat, s magyaror-
szdgi telepiilésekre is elldtogat.

A Felvidéki utakon négy kotetével befejezddott
egy sorozat. Elindit6ja Szacsvay Imre volt, aki azt a
cél tizte ki, hogy végigjdrja az elszakitott teriilete-
ket, megmutatja szépségeit, torténelmi emlékeit,
népi értékeit. Erdély harom kotete, Karpitalja,
Bacska és Bansdg, valamint a Felvidék koteteivel
dsszesen kilenc kotet latott napvilagot. Az otodik
kotettSl Szacsvay Imre haldla utdn fia Péter vette
kezébe a konyvsorozat készitését, bardtjdval, Lege-
za Liszléval. Sajnos Szacsvay Péter nem érhette meg
az utolséd kotet megjelenését, autébaleset dldozata
lett 1997-ben. K:ir,‘?'nog nem Ichetett teljes a md,
hiszen 6rommel vettik volna még Burgenland,
Muravidék képes albumidt, vagy a Partiumét,
mivel az erdélyr kotetek nem érintették Bihar, Szat-
mar, Sziligy megyék tdjait és az észak-erdélyi
részt. Ennek hidnydban is pdratlan sorozatot kap-
tunk, s egyetérthetiink Szacsvay Imrével, aki ezt
irta: , Szeretném, ha konyvem litvinya segitene min-
denkit abban, hogy ismerje & dpolja él, szép hagyomi-
nyainkat és becsilje miltjit csetlés-botldsatval, dicsésé-
gével eguyiitl.”

Udvarhelyi Nindor



Fejezetek Marcali Bize varosrészének
torténetébdl és néprajzabol

A hazai honismereti kutatisokat szimon tarté
olvas6é mér sokat hallott a Somogy megyei Marca-
lirdl, és torténetének lelkes kutatdjarol, Gal Jozsef-
r6l. Nevéhez fiz6dik a helytorténeti muizeum
megteremtése, a Marcali Helytorténeti Fiizetek
irdsa, szerkesztése, s nem utols6 sorban — gimnizi-
umi tandrként - fiatal honismereti munkatérsak ki-
nevelése. A helytérténeti flizetsorozat 16. szima
kozos munka egykori tanitvinydval, H. Rddics
Mirtival. Ez a szép kotet egytttal a somogyi ho-
nismereti kiadvinyok 1j irinydt is mutatja: a ko-
rdbbi, szinte kizirolag hcl{kirténeﬁ anyagot tartal-
maz6 falumonogrifidkkal szemben, ez megfelels
mértékben tirgyalja a népi kultira hagyomanyait
is, tehdt - ahogy a cime is jelzi - néprajzi tanulma-
nyokat is kozol.

A konyv helytorténeti részében Gl Jozsef bemu-
tatja Bize kormyékének telepiiléstorténetét: az Ar-
péad-korban itt fekvé Disznofalura vonatkozé ada-
tokat, azt, hogy miként lett Bize a Marczaly csalad
birtoka: az erre vonatkozé 1397-es oklevelet teljes
terjedelmében kozli is. A kozség torténetére vonat-
kozdan a kotet Gil Jozsef tanulmanyain kivil mas
szerzOk (Puspoki Nagy Péter, Csanyi Ferenc, T,
Meérey Kldra, Hajnal Andris, Szélessy Margit) ki-
sebb irdsait is kozli, az vjkori torténet néhany feje-
zete pedig H. Radics Marta munkdja. A mai bizeiek
szamdra kulonosen a XVII-XIX. szizad torténete
tanulsigos: miként tortént a német nemzetiségi
G50k betelepitése, hogyan alakult ki a mai falukép.
Az elsé és a masodik vilaghabori helyi eseményeit
a szerzok a levéltari dokumentumokon kiviil a
bizei lakosok emlékezésében mutatjik be, s meg-
tudjuk, hogy a misodik vilighdboniban a falu
hadszintér volt, hiromszor cserélt gazdat. Megra-
z6 dokumentum a hadifoglyok visszaemlékezése.
A helytorténeti rész - igen helyesen - nagy teret
szentel az iskola torténetének, bemutatjdk a legje-
lentGsebb tanitokat. A szerzGk felkutattik a ko-
zségre vonatkoz6 valamennyi helytorténeti doku-
mentumot, ezek forrdskozlése is megtaldlhato a
kotetben.

Anéprajzi rész H. Ridics Mdrla munkdja, s volta-
képpen négy nagyobb témakort dlel fel: az eszten-
do jeles napjaihoz fiiz6d6 szokasok, a lakodalom
leirdsa, a sziletés és a kisgyermekkor szokdsai, és
zdrdsként, 77 hiedelemmondat ad kozre a magyar
hiedelemmonda-kataldgus szerinti elrendezésben.
A szerz6 a néprajzi gyfjtésre vonatkozé ismereteit
a kaposviri tanitéképzdben szerezte, az anyag-
gytjtés nagyobb részét 1969-1976 kozott végezte.
Munkija elsGsorban leiré jelleg(, a tudomdnyos hi-
telességet alapveté szempontnak tartotta. A nép-
szokdsok tobbségét az adatkozldk szavaival szem-
1élteti, s mivel szilGfalujiban dolgozott, sikeriilt a
legkivdlobb adatkozlGket megszolaltatnia. A leg-
nagyobb dicséret a hiteles nyelvjdrdsi jelolést illeti:
hibatlanul jeléli a zart é hangot, a hosszi a, ¢ han-
gokat, a bizei nyelvjirds valamennyi jelenségét, ez-
altal a nyelvjirdskutatisnak is igen értékes szove-
ganyagot szolgdltat. A jeles napok szokdsai nagy-
részt megegyeznek a kornyez6 telepuilések hagyo-

miényaival, de itt megtaldlhatjuk a bizeiek német
eredet(i szokdsait is, pl. a hamvazészerdai kakas-
siitést, a nagyheti merdcsoldst (a legények kézi ke-
repl6vel jartak a falut, és jelezték a templomi szer-
tartdsok idejét) stb. A lakodalom bemutatisa akar
egy mai hagyomdnyos lakodalom forgatékdnyve
is lehetne, kozli ehhez a véfélyrigmusokat is. A
néprajzi rész alapos gytijtést és elemzést mutatd fe-
jezete a gyermeksziilés és kisgyermekkor szokas-
anyaga. A nagy somogyi néprajztudés és mu-
zeumalapité, Gonczi Ferenc: Somogyi gyermek
cimd konyve alapjan végzett feltiré munka (1974~
1975-ben) adatai ma mar muzealis értékiek. Ehhez
a részhez adattdr is kapcsolédik, melyben az adat-
kozl6i vilaszokat sz6 szerint kozli, ezzel lehetGsé-
get teremtve a kutatéknak adatai felhasznaldsdhoz.
A konyvet zir6 hiedelemmonddk (a boszorkd-
nyokr6l, a garaboncidsrél, a ,tudés” kocsisrdl,
csorddsrol, kandszrol, a javosrol, a természetfeletti
lényekrdl stb.) betekintést nytijtanak az itt é16 né
hitviligdba. A konyvet térképek, fotok tesziE
szemléletessé.

Akonyv megsziiletését a szil6fild szeretete ins-
rirﬁlla. Mindannyiunk szdmdra nagyon megsziv-
clendGk H. Radics Marta (bizei 1évén, 6 volt a ki-
advany létrehozasanak lelkes intézdje) zird sorai:
A falut fiataljai ... elhagytik, mert nem biztositotta
szamukra a megélhetést, gyerekeik iskoliba jird-
sdt, jovdjiiket. Uj hiz az elmult évtizedekben alig
épult, kultirhidza programok nélkiili, boltja bezirt,
postija részleges munkaidével mikodik... lakoi
megoregedtek, hizai tiresen, vagy egy-egy lakéval
drvalkodnak. Senki sincs a faluban, aki igazan fi-
gyelne az ott ¢lok sorsara. Konyviink megjelenése
legyen hatarké a falu életében. Zirja le a stagnalo
jelent, s az ottmaradt 6sok kisszamu utodai és a las-
san népesedd falu lakai inditsdk el Gsszekovicsol6-
dasdt, kozosséggé alakuldsat, hogy elindulhasson
egy holnapi, értékekkel biiszkélkeds virosrész fej-
16dése.” (Mikszath Kilman Altalanos Iskola, Mar-
cali)

Kirily Lajos

SZEKELYNE KOROSI ILONA

Kecskemét anno ...
Képek a régi Kecskemétral

A kotet borit6jarol négy kellemes megjelenést
ifjii holgy néz rdnk. Kik 6k? Murakozy Pil és Sir-
kozy Mdria lednyai a Fanto fényképész miiterem
1901 utdn késziilt felvételén. Kiilsejik hasonlo, de
amiben mégis kulonboznek: szoknya- és blizfod-
raik szamdban és hosszaban, az ujjfodrok csipkéjé-
ben és minden bizonnyal érdeklédéstikben, lelkivi-
ligukban, jovGjiikkre vonatkozé elképzeléseikben
is. Lapozzunk bele a kétetbe, és az ott litott fényké-
pek alapjin probéljuk meg kirakni azt az épitett-,
tirsadalmi- és kultirkormyezetet, amely kirajzolja
e négy kisasszony lehetGségeit a szizadforduld
Kecskemétjén az 1940-es évekig. Milyen is lehetett
az 6 ,régimddi torténet”’-iik?
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Az 1870-ben kapott torvényhatésigi jog birto-
kdban indult meg a vdros fejlédése. A szézad utol-
s6 harmaddban mar dlltak a nagy felekezetek dt-
épitett vagy tj templomai, oktatasi intézményei. A
magdn nénevelSintézetek utdn 1875 Gszén kezdte
meg miikodését a polgdri lednyiskola. A reforma-
tus tanitoképzd és foredliskola szintén 1875-t6l,
mir helyben kindl felsébb képzést. A vérosnak
1896 6ta dlland6 szinhazépiilete, 1875-t51 mizeu-
ma, 1913-t6] mozija van. A XIX. szdzad kozepén
Beretvds Pl dltal épitett szdlloda és vendéglé 1871-
ben médr emeletriépitéssel boviilt. A képek tantiss-
ga szerint szézacﬁmk clején mdr drogéridban,
Fyégyszcrt{\rban, druhdzban és divatdruhdzban is
ehetett vasdrolni. Mikodott egy Singer varrdgép
lerakat és az 1930-as évek felvételein kelme- és kék-
fest6 mihely, valamint fliszer-csemege tizlet litha-
td. A vérosias életmad feltételei és tartozékai ezek,
akdr a bankok, a villanytelep, a g6zmalom, vagy a
Duna-Tisza kézi Mez6gazdasigi Kamara, mely-
nek egyik iroddjiban késziilt felvétel a tudomény
jelenlétét illusztrdlja. A viros lakéhazair6l is litha-
tunk néhiny fotét. Ezek egy része a régi épitésii
falusias kis hizakat vagy .ﬁ\elyﬁkbn emelt bérha-
zakat és kozépiileteket mutatja. {zelitét kapunk a
polgdri lakdsoknak nevezett hazakbdl is. A viros
mindennapi életébdl hozott képek, néhany kivétel-
tdl eltekintve (piac, planétds, Grnapi kdrmenet) a
mesterségek és mivelGik kérébdl vald. A Cigdny-
viros fényképei, a cipdgydri és miilakatos tizem
Jabl6i”, a goly6zé gyermekek és a szegények
ebédjét bemutaté felvétel mas életutakat is prog-
nosztizil a viros ifjisdga szimdra.

A fényképész miiterme egyardnt 6riz szimunk-
ra fontos tudnivalokat, vagy felkelti kivincsisa-
gunkat. Megismerhetjiikk Sandor Istvint, az egy-
kori polgdrmestert és népes csaladjat, tobb kecske-
méti polgart és bardti tarsasagot. Eltiinédhetiink
példaul azon, hogy Sods Gabor reformitus gimni-
ziumi tandr vajon rokonsdgban allt-e Soés Kéroly-
lyal; Soos Mili testvére, netdn felesége-e Kirolynak,
de azon is, hogy mikor és kinek a miitermében ké-
sziiltek ezek a felvételek. Bevallom, szdnakoztam a
kinz6 divatba oltozott Magyar Karolyné lattén és
elmosolyodtam a dertis ifji part nézve, akit Fanto
orokitett meg egy 1903-as felvételén. Mds képek
részleteit figyelve az tlnik fel, hogy Széll Janoska
1871-ben ugyanazon a széken il Fanto gépe elétt,
amelyen az egyik Murakozy lany il hirom évtized
milva. Megannyi portré, csoportkép (nem mind
miitermi!) béngészheté még a csalddi, iparos vagy
didk fajtabél a tovibbi évtizedekbdl is.

Megidézett mult - atélt torténelem cim alatt cso-
portositja a kotet a torténelem Kecskeméten lezaj-
lott eseményeit, illetGleg azokat az tinnepségeket
megdrokits fényképeket, amelyeket jeles elédeink-
re (Szt. Istvan, Kossuth Lajos, Katona J6zsef) emlé-
kezve a korszak prominens képviselGi (fGherceg,
kormidnyz6, miniszter) jelenlétével rendezett a
viros. Unnepi hangulat megorokit6i a Hiros hetek
alkalmdbdl késziilt felvételek és a sok-sok iskolai
-rendezvény, népmulatsdg képei. A sportot csak az
1927-es nemzetkozi sakkverseny résztvevairdl ké-
sziilt fénykér képviseli - igaz, nemzetkozi nagy-
mesteri és vildgbajnoki fokon.
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Kecskemét mez6virosi jellegét a kotet két zaro-
anyaga mutatja be, amikor a viroskornyéki pusz-
tat, tanydkat és az ott él6ket lithatjuk munka koz-
ben. E néprajzi jelleg témit folytatja a Vendégviré
Bugac cimii fejezet a pasztorélet képeivel és a kiil-
foldieknek szant programokkal.

Az Osszedllitds eredmények apozgatni valé
képeskonyvet tartunk a kcy:u:igcnp—oég ez mél-
tanyland6 szempont -, de a szerz6 tudominyos
igénnyel Iépett fel. Tobb fiiggeléket és jegyzetet
csatolt a kotethez, dm ezek, sok esetben egytittvéve
sem tudnak megfelelni a tudoményos feltdrds ko-
vetelményeinek. A képek adatait (cim, fénykérész
neve, felvétel ddtuma) szétszérva kozli és gyakran
hidnyos marad. A nincs adat, ismeretlen fényképe-
20 stb. kitétel is sziikséges informaci6! A til sok-tiil
kevés, illetve lényeges-lényegtelen adatok kozlésé-
re a 187. és 188. szamu felvétel az egyik példa.
A kotet célja kell hogy eldontse mi a sziikséges és
elégséges ismeret a felhalmozottakbdl. Azt egyet-
len appardtusb6l sem lehet megéllapitani, hogy a
viros fényképészei kozil Fanto Bernit, illetve
Fanto Lip6t jegyzi és mikor a Fanto Fotét-t, esetleg
mindketten? Azt sem, hogy melyikiik, vagy mikor
melyikiik tirsult Brenner, Kluge vagy Parragh
fényképésszel. Ha egy képet Czecz Marton mun-
kdjaként tartunk szdmon és idejét ismertnek allit-
juk, akkor egy teljesen nyilvinvalé személyi, md-
termi ¢s iddgcli azonossdg és egyéb részletbeli
megfelelés esetén miért csak valoszint Czecz sze-
mélye és miért mds az idGpont? (Id. 74. és 75. old.)
A Jeles épiiletek cimii segédlet és a Kecskemét-bel-
viros térkép mdr szinte utvesztévé teszi az eligazo-
ddst. Aki prébilta, az tudja, hogy milyen mandve-
rekre kényszeriti a kotet haszndléjat egy épiilet,
mondjuk a Torvényszék felvételének megtalildsa,
a tudnivalok dsszeszedése: fényképrdl vagy levele-
zGlaprol keriilt a kitetbe, ki készitette és mikor, mi
koze van a Torvényhazhoz, az Igazsagiigyi Palota-
hoz, a Virosi és Megyei Birésighoz, de ezek utin is
van még kérdése.

A kotet zstfoltsdgdan, eldnytelen anyagrendezé-
sén a szigoribb vilogatds is enyhithetett volna.
Hibds képek bemutatdsa egy parttalan véloga-
tds esetén indokolatlan és a nyilvanval6 gesztus
miatt elhelyezett fényképek amiigy is szinte kies-
nek a kdnyvbdl. A tartalmi dsszefogottsdg hidnya,
a mindent meg akarok mutatni vigya, a mindent
elmondok (amit tudok) szindéka a konyv ,,megje-
lenésén” is litszik. Egy, az osszeallitas kovetkeze-
tességére és ardnyaira tigyel6 kiad6i szerkeszté és
konyvtervezd tipogrifus novelhette volna e kotet
sikerét és akkor az iré-szerkeszté elkeriilhette
volna a részben itt taglalt, de teljesen fel nem sorolt
hidnyossdgokat. A beszoritott, oldalanként ismét-
16d6 kényveim, a megengedhetetlen cimlap-verso,
a ,még tegyiik bele ezt is” elvén szervetleniil kap-
csolodo segédletek is hozzdjdrultak a kotet elényte-
len kivitelezéséhez.

Kritikimmal arra szeretném felhivni a figyel-
met, hogy ma, amikor a fényképeket mtargyként
és torténeti értékként gytijtik a mizeumok és a ma-
ganszemélyek, a miitargypiacon jelentSs Gsszege-
kért forog, akkor nagyobb koriiltekintéssel és meg-



fontoltabb, szigorii téma- és képvalogatdssal kell
eljdrni egy gytijtemény konyvi megjelenitésekor.
Korrigdl6 vjabb kiaddsokra aﬁ‘; van mod, a vissza-
kdszond fénykép nem a legjobb ajanlélevél ennek a
driga kiadvinytipusnak. ésak torténész, muzeolo-
gus fényképész, kiad6i szerkeszts, konyvtervezd
tipogrdfus ¢s a nyomda felelGsségteljes egyuttmi-
kodése eredményezhet j6 és szép munkdt, hiszen
konyv esctében ez kettds kovetelmény. (Kecske-
mét, 1998.)

Stockné Horwith Miria

DR. VIRAG ARPAD
A Balaton maltja és jelene

Tobb mint kétsziz évvel ezeltt, 1780-ban jelent
meg az elsé magyarul nyomtatott irds a Balatonrdl
a Magyar Hirmond6-ban, ami réviden arr6l tud6-
sitott, hogy az ¢l6z6 év nyardn tj révitkelGt létesi-
tettek Kéviagaoors és Boglar kozott. Magdrdl a t6rél
az elsé magyar nyelvi ismertetés Vilyi Andrds
Magyarorsziginak leirdsa cimi mivénck 1796-
ban megjelent elsé kotetében olvashaté,

A Balaton rendszeres kutatisa azonban még
csaknem szdz évig véiratott magdra és csak 1891-
ben kezd6dott meg a Magyar Foldrajzi Tarsasdg
keretei kozott, Loczy Lajos inditvanydra egy hatal-
mas méretd, atfogd kutatdmunka, amely 28 éven
keresztiil tartott. E munka eredményeit folyamato-
san adtak ki, 6sszefoglalojat tobb mint 6000 lap ter-
jedelmit monogréfidban tették kozzé. Az utolsé
résztanulmédny megjelenése utin joggal allapitot-
tik meg a kortdrsak, hogy nem csak a kutatdsok
eredményei , grandiézusak”, hanem a mii terjedel-
me is, mivel a magyar és német nyelvi kiadds ko-
teteinek egymds mellé rakott sora a konyvespolco-
kon 110 cm-t foglalt el, alig 10 cm-rel kevesebbet,
mint a Révai Lexikon kotetei.

Dr. Virag Arpid most megjelent munkajinak
miifajit nehéz pontosan meghatdrozni. Tartalmat
tekintve talin monogrifidnak lehetne nevezni, de
csak szélesebben értelmezve, hiszen nem , szikebb
targyra” vonatkoznak a benne foglaltak. Mivel az
1897 és 1996 kozotti sziaz év (st esetenként ennél
régebbi) tudomdnyos-miiszaki vizsgdlatok ered-
ményeit foglaljak ossze a konyvben targyaltak,
ezért sok benne a tudomédnyos megdllapitisokat
kritikailag Osszehasonlité elemzés. Az Orszigos
Viziigyi Féigazgatosig dltal gondozott kiadvany
adattomege alapjin a Balatonnal foglalkozé viz-
ugyi, komyezetvédelmi szakemberek szimdra
Jkézikonyv”-ként is szolgdlhat, Leginkdbb azon-
ban a balatoni kutatisok és miiszaki fejlesztésck
torténetét és eredményeit osszefoglald és kritikai-
lag elemzG, a gyakorlati tapasztalatokkal egybe-
veté tudomanyos ismeretterjesztd konyvnek te-
kinthetd. Olyannak, amiben mindenki, aki a Bala-
ton muiltjat és jelenét (a kozelmultjat) részleteseb-
ben szeretné megismerni, megtalilja benne az Gt
érdeklG részt.

A szerz6 konyvének mottéjaul Entz Géza és Se-
bestyén Olga 1942-ben megjelent A Balaton élete

cimg“ tl:unkaljébél vilasztotta az alibbi gondolatot:
wA ton életkozossége onszabdlyozissal igyekszik a
vdltozisokal helyrehozni, s ha azok bizonyi?t;mltimn
beliil esnek, a t6 élete az évszaki wiltozdsok ritmikus is-
métlodésével liiktet tova. Ha azonban oly viltozdsok lép-
nek fel, amelyeket a t6 élete nem tud visszaalakitani, az
egész életkizosség alkalmazkodik az 1) koriilményekhez.
Tavunk élete nem dll meg az idében, hanem tovibbhalad,
s ezt a haladdst a természet hatalmas erdi és az ember
értelme trinyitja."”

A tobb mint 900 oldalas katet dltal targyalt kér-
désck koziil biztos sokakat érdekel a t6 szabilyo-
zdsok elGtti természetes dllapota, folyamatos fel-
iszapol6ddsanak okai, az eutrofizdci6 hatdsa a viz
mindségére, a Balaton éléviliga és nidasai, a no-
vényevé halak, valamint az angolna betelepitése és
a tomeges halpusztuldsok okai, a t6 vizminGségé-
nek és természeti kormyezetének védelme, vagy a
balatoni udiilékorzet igazgatisa és fejlesztésének
szervezetére vonatkozd le?fontosabb jogszabidlyok
és programok stb. Csak felvillantani lehet a konyv
gazdag tartalmat. A tirgyalt témakorok sokrétiisé-
gének szemléltetésére alljon itt a kilenc fejezet
cime: 1. A Balaton vizgydjtGje és partmenti ovezete,
I1. A Balaton vizrajza, lIl. A Balaton térképezése és
szabdlyozdsa, IV. A Balaton vizének jellemz6 tulaj-
donsigai, V. A Balaton vizének, tledékének és
parti 6vének él6vildga, VI. A Balaton nadasai, VIL
A balatoni haldszat, horgaszat és halgazdalkodas,
VIIIL. A Balaton vizminGségének és természeti kor-
nyezetének védelme, IX. A Balaton-tidiilGkorzet
igazgatdsa és fejlesztésének szervezetei.

A szerzd feltdrta a Balatonnal foglalkozé publi-
kaciokat és elkészitette azok bibliografidjat. Az iro-
dalomjegyz¢k tartalmazza azoknak a szerzGknek a
konyveit, tudoményos kozleményeit és kiadva-
nyait, amelyek 1896 és 1995 kozott jelentek meg. A
szakirodalmi felsorolds valamennyi szakteriiletre
kiterjed és néhdny, a Balatont érint$ dltaldnos irds-
mivet is magdba foglal. Az irodalomjegyzék
osszesen 1150 tudomanyos dolgozat, szakcikk,
konyv, kiadvany és néhany kézirat adatit tartal-
mazza - ez idG szerint a legbdvebb Balaton-biblio-
grafifnak tekinthets. A terjedelmes munkdban
valo eligazoddst targymutaté segiti.

A kényv helyenként hosszabban idéz - kuilono-
sen a régebbi szerzGkt6l — olvan ma is helytilla
megdllapitisokat a rdjuk val6 hivatkozis helyett,
amelyek ma mir nehezen hozziférhetGk az olva-
sOk szamadra. Az idézetek némely esetben az adott
kor szellemiségének az illusztrilasat is szolgdljik.

A gondos, tartalmas munka hasznos kézikony-
ve, forrismunkdja, olvasminya lehet mindenki-
nek, aki a Balatonnal hivatisszertien foglalkozik,
vagy legnagyobb tavunk torténete, fejlGdése, kor-
nyezeti dllapotdnak alakuldsa utdn laikusként ér-
deklodik.

Dr. Szlivik Lajos

" A gondos kiallitasi kotetet - az Orszigos Vizugyi Fo-
igazgatdsig anyagi timogatisaval - az Egri Nyomda
Kit. készitette. Az érdekl6dSk beszerezhetik a Viz-
tgyi Muzeum, Levéltir és Konyvgydjtemény koz-
pontjiban (1054 Budapest, Alkotmany u. 27, telefon:
332-8515 telefax: 311-6899).
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Budapest teljes utcanévlexikona'

Févéarosunk megalakuldsinak 125. évforduléjé-
ra j6 néhdny olyan kényv jelent mei, mely a honis-
meret kutatdsi korébe tartozik. Ezek részben vagy
félig készen mar régi id6 6ta kiaddsra varnak, mig
masok 1j kutatdsok eredményeként littak napvil-
got. Ezek a konyvek felhasznilva az el6z6 feltira-
sok eredményeit 1j kutatdsokra timaszkodnak,
mint ahogy ez a most bemutatandé kényv eseté-
ben tortént, melyben az eddig elért megdllapitdso-
kat megfeleld forraskritikdval felhasznaltdk.

A legrégibb utcaneveket a benne ¢€I6 lakossig
adta, melynck hasznilata egy id6 malta dltalénos-
sd vilt. Ezek a kézépkorban, de az tjkorban sem
nagyon vialtoztak egészen addig, amig a XIX. szd-
zad masodik felében a hagyomanyokkal nem vagy
alig t6r6d6 hivatalos helynévadas, a régi elnevezé-
seket szinte teljesen meg nem semmisitette. Budan
és Pesten a torok uralom megsziinésével eltiint az a
néhany torok utca, tér elnevezés, mdresak azért is,
mert a lakossig nagyobb része nem értette. A
német utcanevek le?ordit.isa, magyarral térténd
helyettesitése az 1840-es években kezdédott el.
Disbrentei Gdabor (1785-1851) jeles koltS és miifordi-
t6 1844-ben 37 magyarositdst ajinlott, melyek tobb-
sége a mai nap:zbmegtnléll\até. [gy tobbek kozt:
Wolfwiesen = Farkasrét, Sonnenberg = Naphegy és a
nem egészen forditds: Krutzemvinkel = Kurucles,
melyhez mindjirt egy mondat is koltott. Az 1848—
49. évi szabadsigharc idején néhiny térnek és
ttnak mds nevet adtak, mint pl. Pesten a Hatvani
utedbdl lett Szabad sajté utca, az Egyetem tér Mdrcius
15. tér; Budéan az Uri utca Batthyiny utca, Bécsi kapu
uten Kossuth nevét kapta. 1849 utolsé hénapjaiban a
jardsi biztos a régi neveket dllitotta vissza. Ez egy
korai esete annak, hogy a hatalom, a politika bele-
sz0lt az elnevezések kijeldlésébe.

_Rdday Mihily alapos bevezetGjében megdallapitja:
LOrkos vita, hogy mi fontosabb: egy hagyomanyt
Grz6 utcaelnevezés, vagy az, hogy jelentds szemé-
lyiségrél nevezték el a kozteriiletet.” A XX. szdzad-
ban egyre inkibb a ,nagysig” mértékévé vilt,
hogy valakirdl halila utdn, de sokszor mar éle-
tében is utcdt neveztek el. Ez a szizad mdsodik fe-
Iében kiegésziilt azzal, hogy a kulonboz6 politikai
irdnyzatok hatalomra jutva, feliilvizsgdltik, hogy
az ¢l6z8 korszak utcanevei megfelelnek-e az altala
felallitott kovetelményeknek. Ezzel megindult az
utcanevek ujjal torténd kicserélése. Ennek sokat
emlegetett esete a fGvarosban Sugdr 1t (1883) -
Andrdssy tt (1886) - Sztidlin it (1950) — Magyar ifjii-
sdg utja (1956) — Népkoztdrsasdg witja (1957) - And-
rassy dt (1990). Tehat alig tobb, mint egy szdzad
alatt hatszor viltozott a f6viros legjellegzetesebb
utja.

Ennél azonban kiilonosebb esetetekkel taldlkoz-
hatunk sok helyen. Az 1970-es években a Pest me-
gyei Alsénéniedi helyneveit gytijtve (1. Alsénémedi

' A bevezeld tanulmanyt Riday Mildly irta. Az adattdrat
Mészdros Gyorgy allitotta Ossze. Az utcanévidrténete-
ket Buza Péler irta. MegrendelhetS a Dinasztia Kiadondl.
(1142 Bp. Erzsébet kirdlyné qtja 36/b) és a Gemini Bu-
dapest Kuadénil (1115 Bp. Frakn6 u.4.)
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torténete és néprajza. Szerk. Balassa [vdn. Als6né-
medi 1980), az utcaneveket is 6sszeirtam. Mikor az
egyik utca nevét a f6 kozlekedési ut fel5l megnéz-
tem: Marx Kiroly utca feliratot Iittam, mikor tovabb
mentem a legnagyobb meglepetésemre ugyanezt
az utcat: Sztdlin utcinak nevezték, majd egy sarok-
kal tovdbb: gr. Teleki Pdil nevét viselte. Mikor az
egyik helybeli embert6l kérdezskodtem, elmond-
ta, hogy a tandcsnak nem volt tébb pénze, igy a
régi tablak egy része megmaradt, de kiilénben is
mindenki Haraszti iitnak mondja, hiszen oda vezet.
Orszagosan szimos ilyen esettel taldlkozunk, mert
a telepiilések vezetGsége nem akart elmaradni, mas
teleptilések mogott és ez a mozgalom elsGsorban a
hagyomény6rzG elnevezéseket ritkitotta, melyek
szama napjainkban szinte mindentitt erGsen 10 %
ala siillyedt.

Magam egy fGvirosi tér elnevezésében toltottem
be némi szerepet. Kodily Zoltin (1882-1867) a Ma-
gyar Néprajzi tarsasig védnoki tisztét toltotte be
1945-t61 haldldig. Mar a kdvetkezG évben felmertilt,
hogy utcit kellene réla elnevezni és erre a Févarosi
Tandcs a Ménesi utat tartotta a legalkalmasabbnak,
hogy hadd legyenek ott Bartok Béldval egymas ko-
zelében. Tobbeket megkérdezvén egyhangiilag az
a vélemény alakult ki, hogy mivel életének egy je-
lentSs részét a Korind egyik hdzinak foldszintjén
toltotte, ahol kés6bb egy miizeumot is ki lehet ala-
kitani, ezért viselje ezutdn az a nevét. Ezt rogton
megfogalmaztam, mint a Tarsasdg tigyvezets alel-
noke, de Ortutay Gyuldval irattam ala, mert a haté-
sagok irdnydba az G neve a kérésnek silyt adott. A
javaslat: Koddly Zoltdn tér. A Févarosi Tandcs nem-
sokdra vilaszolt és ragaszkodott hozza, hogy a Mé-
nesi 1itbél legyen Kodaly Zoltan ut, mert a korond
JOsmagyar elnevezés” 1évén azt védeni kell. Erre
rogtén ment a vélasz, hogy illenék tudni, hogy a
korond ‘Rotunde’ nyelvijitdsi sz6, mely a magyar
nyelvben elGszor 1843-ban fordul el6, az adott térre
pedig az 1890-es évektdl alkalmazzik. Ezt mir két-
ségtelentil hagyomédnynak lehet tekinteni, ezért ja-
vaslatunk: Koddly Zoltdn korind. Ez ¢l6] nem lehe-
tett kitérni és lett Kodily kérond, és a Ménesi it
(1893) megtartotta régi nevét.

Ebben az utcanév lexikonban minden régi és
haszndlatos fGvirosi utca-, térnevet meg lehet talil-
ni, annak megjelolésével, hogy hivatalosan mikor-
t6l kezdve haszniltik azt. Néhany esetben egy-egy
utcanevet részletesebb kidolgozasban is olvasha-
tunk; ezek nemcsak sok adatot tartalmaznak,
hanem megfogalmazasukban élvezetes olvas-
madnyként is szolgdlnak. Ezek koziil érdemes meg-
emliteni néhdnyat: Alsé erddsor, Bezsilla Nindor utca,
Hercegprimds utca, Hermina wt, Mirton utca, Mi-
atyink utca, Vorosmarty tér. Nagyon tanulsigos ol-
vasmany: Budapest wirosrészeinek betiirendes felsoro-
lisa, melyben azokat is megemlitik, melyeket ma
mér hivatalosan nem haszndlnak. Kozlik azokat
az 1873-t6] sziiletett f6varosi szabdlyrendeleteket,
amelyek a keriiletek hatdrait megszabjik, illetve
barmilyen vonatkozasban dllnak az utcanévadds-
sal.

Riday Mihily bevezet6 tanulminydnak a végén
osszefoglalja azokat az elveket, melyeket az utca-



névaddsban érvényesiteni sziikséges, ezek egy ré-
szét mdr a megjelent rendeletek tartalmazzﬁlg(. [gy
¢16 emberrSl nem lehet utcdt elnevezni; az vjonnan
adott nevet 10 évig nem szabad megviltoztatni. A
ditumokkal torténd utcanévadast (pl. Oktdber 6.
utca) lehetSleg keriilni kell. Szorgalmazni kell
az iranyt jelol6 utak, utcik elnevezését (pl. LG i,
Kabanyai it), ami a hagyominyos névadasnak egy
jelentds részét tették. Talin az egyik legfontosabb
megdllapitdsa, ami a nagy curdpai févirosokban
mindentitt nagy kérdés. , Torekedni kell arra, hogy
n.‘{, patinds, Budapest torténetében fontos utcane-
vek helyredlljanak mindazokban az esetekben,
ahol ez lehetséges. mint konyviinkbdl Lithaté, erre
kicsi az esély, hiszen a gyakori dtkeresztelések
miatt alig maradt fenn egy-egy 6si utcanév. De ahol
eséllyel lehetGség van erre, és egy hibds, nem til
régi dtkeresztelés megsziintetésével ez megoldha-
to, ez az elv is kovetend6.” Ennél talin ezt a ko-
vetelményt erGsebbre lehetne fogalmazni, de igy is
aligha hiszem, hogy a politikai nézeteket magdba
hordozé szempontokat teljesen meg Iehetne sziin-
tetni. Ezek pedig a hagyominyos elnevezésekkel
szemben mindig elnyt fognak élvezni. Messzeme-
néen egyet lehet érteni végsé megfogalmazdsaval:
Az utcaclnevezések sordn ma mir el kell érni egy
nagyjibol elfogadhatd, végsinek tekintheté dlla-
potot, mely utdn mir csak djonnan létrejott, vagy
megosztott utcik névadasa vilik sziikségessé. S ha
mér az elmult két szizadban oly gyakori volt a
névviltoztatds, jusson a kérdés végre nyugvopont-
ra”. Ugy legyen!

A kitiing kézikonyvnek minden iskoldban, ko-
zintézményben ott kell lennie, de példat mutathat
az orszig minden teleptilése szamdra, hogy ne ha-
markodjik el az utcanév viltoztatisokat, mert
minden ilyen elnevezés €16, beszédes torténelem.
(Bp. 1998.)

Balassa lwin

Ribakozi honismereti évkonyv, 1997

Az el6z6 kotet 1996-ban jelent meg, s a mostani-
nak mind a tartalmabél, mind a szerkesztésébdl
litszik, hogy kiadéi nagy igyekezettel szeretnék
rendszeressé tenni megjelenését. GySrek, Sopron-
nak és Mosonmagyarovimak van tobb-kevesebb
ké'wctkczctess::;iggcl megjelend  honismereti-hely-
torténeti periodikdja, sorozata, jogos tehdt a torek-
vés, hogy a Riabakoz két meghatiroz6 virosa is
hallasson magar6l. Az osszefogds létrehozdja és
az tgy mozgatGja a szerkeszts, Pijer Intre csornai
tandr-helytorténész, aki timogatokat is szerzett az
évkonyvnek.

A j6 nyomdai kivitelben megjelent illusztrilt
kotet, clsé helytorténeti tanulmanydt  Kemenesi
Agoston csornai tandr irta az Els6 Sopronme-
gyei Takarékpénztar fénykorarol, az 1872-t6l az
1947-es dllamositasig terjedd idGszakrol, amikor a
bank csormai és kapuviri fiokja sokat tett a Rd-
bakoz gazdasigi fcﬂcndiléséért. Kemenesi a pén-
zintézet igazgatosigi jegyzdkonyvei alapjin dol-

gozta fol a takarékpénztdr tizletmenetét, kapesola-
tait és vezetSinek tevékenységét. Zsebedics [ozsef
kapuviri plébdnos a viros kornyékén él16 majori-
pusztai emberek lelkipdsztori ellitisdrdl irt, sze-
mélyes emlékek alapjan elevenitve fol a masodik
vilighdbori utin egyre rosszabb koriilmények,
sok giancsoskodds és ellenségeskedés kozott vég-
zett felemeld munkat, egészen a rendszerviltas
utini szabadabb légkort idGszakig. Dr. Bertha
Arpid soproni tandr Szilsarkdny kézigazgatisinak
¢és 34 onszervezGdG csoportjdnak, egyesiiletének
torténetét foglalta 6ssze a megjelent szakirodalom
¢s levéltari forrdsok segitségével. A vigi Daldrda és
Vegyeskar emlékezetes évtizedeirSl Nagy Imire
helybéli tanir irt, munkdjat Horwith Gy6zd, a megye
egyetlen férfikorusanak karmagya folytatta a Vagi
Rabakor 1987-1997 kozotti szerepléseinek, fejladé-
sének osszefoglaldsdval.

A konyi Pozsgai Liszlé személyes emlékek alap-
jdn, sz¢p stilust, megrendits visszaemlékezésében
idézte fol a GyGr megyei leventék 1944 decemberé-
ben kezdddd kalvaridjit az ausztriai és németor-
szagi megprobiltatisokon dt a belgiumi banyikig.
Angyin Gsilla csornai fazekas a Csorndn 1903-
t6l egészen 1948-ban bekovetkezett haldldig dolgo-
26 Szabo Janos ,Gjité csornai fazekas” munkadssa-
git clemezte, killonos tekintettel a hagyomanyos-
tol eltérd diszitési edényeire. Meghaté és megdob-
benté dokumentumokat kozolt Horvdthné Takdcs
Judit rabaszentmihdlyi tanimé: a falubeli Pongrécz
Antalné leveleit az elsS vildghdboni poklat jarG fér-
jéhez és a Donndl elesett fidnak leveleit a masodik
vildghaboru éveibdl.

A Neves rabakoziek rovatban dr, Viarga Jozsef ka-
puviri tandr a viros XIX. szdzadi torténetének
jeles alakjirol, baré Berg Gusztivrol emlékezett
meg, folidézve a nagyszerl gazdasigi szakember
és kozéleti személyiség alakjat, akit a halds telepii-
Iés diszpolgdriva vilasztott. Hasonlé érdemekrdl
sz0l Pijer Imrének egy csornai nagybérlGrél, Hegy-
falusi Sugdr Sandorrol sz6lo irdsa. Hegyfalusi
1891-t6] 1912-ben kovetkezett haldldig egy hatal-
mas birtokon gazdalkodott és segitett minden
nemes tigyet Csorndn (kérhdz, 6voda, iskolatigy,
kozigazgatds, tizoltok),

A csornaiak és kapuvdriak osszefogdsibal sztile-
tett honismereti évkonyv tobb mint kezdet, igére-
tes és szinvonalas folytatds. Kivincsiak varjuk a
kovetkezd kotetet. (Csorna-Kapuvir, 1998, Kiadja a
Rabakozi MivelGdési Egyestilet).

Tuba Liszlo

LISZKA JOZSEF
»Tudomdnynak kezdetir6l”

Tobb okbdl is j6 szivvel ajinlom a Honismeret
olvasoinak figyelmébe Liszka Jozsef 1) konyvét.
A legfontosabb taldn az, hogy a kétet rairdnyithatja
a figyelmet a szlovdkiai magyar néprajz torténe-
tének elmult két évtizedére és mai helyzetére. (A
témirdl egy mdsik, hasonléan friss tanulmdny-
ban szintén Liszka kozolt djabb  osszefogla-
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last: A (cseh)szlovikiai magyarsig populiris kul-
turdja (1918-1998). Vazlat. Toth Liszlo (szerk.): A
(cseh)-szlovdkiai magyar mivel6dés torténete
(1918-1998), 168-206. ord. Bp. 1998. A hatdrainkon
tili magyar csoportok néprajzi kutatdsdnak fel-
tételei kondici6ja ugyanis sokat viltozott az elmiilt
években, sdt, folyamatosan viltozik napjainkban
is. Hangsilyosan igaz ez a szlovdkiai magyar nép-
rajzra, amelyik - litvinyos eredményei mellett is -
igen sok kiilsd és belss ellentmondast hordoz. Az
ajdnlds okai kozott van szubjektiv is: elfogult va-
gyok a szerzGvel, aki - megitélésem szerint - hosz-
sz ideje a vdllin cipeli a szlovdkiai magyar nép-
rajz terhének igen jelentés részét. A Budapesten
diplomat szerzett Liszka Jézsef tevékenysége sok
tekintetben a modern szlovékiai magyar néprajz a-
lapjainak lerakdsat jelenti.

A kotet Liszka , néprajzi publicisztikdjanak” egy
jelentds részét gytijti egybe, amit azonban a szerz6
utdlagos kommentdrjai, jegyzetei lényegében egy-
ségbe fognak, s gondolkoddsdnak folyamaként je-
lenitenek meg. Két évtized termésérdl ad szédmot a
konyv, fejezetei — az egyes torténésekre, esemé-
nyckre reagdlva - a (cseh)szlovidkiai magyar nép-
rajz historidjanak dokumentumaiként is értelmez-
hetdk. A cimadé irds 1979 oktéberében jelent meg a
Vasdrapi Uj Sz6 hasdbjain, az ezt kévets dolgoza-
tok Liszka tovdbbi két évtizedes toprengéseinek,
vitdinak, a néprajzrél, kultiirdrdl, hagyoményrdl,
magyarsdgrol, s szimos més kérdésr6l formilt vé-
leményének nyomjelzGi. Szimomra ebben a mdifaj-
ban éppen az a szimpatikus, hogy villalja minden-
kor 6nmagdt - akar hangulatait is ~, természetes
maédon kozli a viliggal helyzetértékelését, s nem
ragaszkodik a tudés hivatalossagdhoz, tivolsig-
tartisdhoz, ahogyan azt szimosan teszik.

Aki végigolvassa Liszka J6zsef gytjteményes
kotetét, az meggy6zédhet réla, hogy van mirdl
toprengenie annak, aki felelGsséget érez a hatdrain-
kon tili magyar kiscbbség sorsaért — rdaddsul a
gondolkodis eleve tobb frontot nyit meg ebben a
kérdésben. Rendkiviil nehéz lehet tigy képviselnia
magyarsdg tigyét, hogy a néprajztudomdny ne ke-
veredijen dssze a hagyomanydrzés feladataival és a
folklorizmus kérdéseivel. Nehéz lehet gy megfo-
galmazni egy kisebbség néprajzi kutatasinak fel-
adatait, hogy abban egyszerre érvényesiiljenek a
regiondlis sajitossigok és az egyetemes néprajz
XX. szdzadvégi elvirdsai, a tradicié elemei és a
modernizicié elvirhaté szempontjai - lehetéleg a
szélsGségek nélkiil. Onmagdban sem kénnyqi fel-
adat a kisebbségi és az egyetemes magyar néprajz
clvirdsainak egyszerre megfelelni, céljait, feladata-
it egyardnt megfogalmazni. A szerz6, aki kivdléan
iskoldzott az curdpai, fGleg a német néprajz teriile-
tén is, képes erre a programaddsra és a munka dan-
dérjdnak elvégzésére is, dm éppen a kotet irdsai-
nak publicisztikai miifaja enged némi bepillantdst
abba, hogy mindez egy ember szdmara rendkiviil
nehéz és megterheld feladat. Ha akarndnk, akkor
sem vonatkoztathatndnk el attél a ténytdl, hogy a
szerzG életéncek itt érintett szakaszit intézmények
sziiletése és bezdrdsa, nem ritkin egzisztencidlis
problémak kisérik, tevékenysége tehdt igen tivol
ill a tudomany mvelésének vegytiszta laboratori-
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umatél! Ezeket a tényezket az frisok nem bénité-
nak, fékgzonek titkrozik, hanem legySzhetdnek,
amik inspirdléan hatnak 1ij gondolatok, eredmé-
nyek megsziiletésére, jollehet e problémak nélkiil
cgyszeriibben megoldhaté és kezelhets lenne a
helyzet. Az ritkeresésnek, feladatkijeldlésnek, elvi
és mbdszertani tisztdzdsnak Szkiillai és Khariibdi-
szei ezek, amelyek kozott nehéz ugyan hajézni, de
rajtuk tiljutva tiszta és sima viz vér(hat) a hajésra.
A kotet méasodik része ,olvasénaplé”, ami mind
a témavilasztisban, mind a reflexiokban tiikrozi
Liszka érdeklodését és felkésziiltségét. Ugyan-
akkor ezen irdsai nem szokvinyos recenzidk,
hanem olyan gondolatok, dtletek j kei, amiket
az adott mivek olvasdsa indukalt. Ha a kotet szer-
kezete nem vélasztand el egymadstol a két tartalmi
egységet, nem is éreznénk azok kiilonbségét, oly-
annyira szerves részei a szerzG gondolatmeneté-
nek. [rjon akir a gytijtémaodszerekrdl, forraskriti-
kir6l, szemlézze Ingeborg Weber-Kellerman kény-
vét vagy a lcgﬁatafabb néprajzos generdcié ered-
ményeit, nyilatkozzon és vitatkozzon nemzeti kul-
tirdrél, etnikus specifikumokrél vagy a kulturilis
élet strukturdjatol, ugyanazt a gondolatisigot, for-
mailédo érvrendszert, organikus szellemi egységet
taldljuk meg mondataiban. A szerteigazé gondo-
lat-folyamban ol segitik az eligazodast mind a
szerzl jegyzetei, mind pedig a bardt és kolléga, Lu-
kdcs Laszl6 érté bevezetGje. Nem konnyi olvas-
mény Liszka J6zsef publicisztikijinak fiizére, de
bizonyos, hogy aki megismerkedik vele, az nem
csupdn tuddsiban, informdciéban gazdagodik,
nem csak a hatdron tili magyarsig egy csoportjd-
hoz keriil kozelebb, hanem megerdsitést nyer a
maga munkdjinak, hivatdsinak naponkénti tjra-
kezdéséhez is, (Ister = Nap, Budapest - Dunaszer-
dahely, 1998.)
Viga Gyula

CSIFFARY GERGELY
A bélapatfalvi keménycserép

Az utébbi idében Csiffifr Gerﬁ;{i(/ gyors egymas-
utinban drvendeztet meg unket szép kiallita-
st ipartorténeti munkdival. Ezek a munkdk kétfé-
1ék: egyrészt 6ndllé konyvek, mdsrészt pedig terje-
delmes, fizet-konyvnyi tanulméinyok, melyek leg-
inkdbb vagy az egri mizeum (Agru), vagy a Heves
Megyei Levéltdr évkonyveiben (Archivum) jelen-
nek meg. Természetesen més helyeken is. Csiffdry
munkdit aszerint is két csoportra oszthatjuk, hogy
(elGszOr) manufaktirikrdl szélnak-¢; illetve, hogy
lokalitdsukat tekintve egri, vagy pedig Heves megyei
tdrgytiak-e vagy sem?

Munkdinak zome egri, illetve Heves megyei ille-
tékességli ¢s ez azért 1s fontos, mert Eger elsGren-
dden Csiffiiry Gergely kozvetlen levéltari kutatdso-
kon alapuld, rendkiviil adatgazdag munkdi emelik
egyfajta iparvidékké, iparvdrossd”. Ezt az alapve-
téen torténeti szemléletet, kutatasi- és feldolgozasi
moédszert  szerencsésen Fazdagﬂoltn hatarozott
néprajzi igényekkel, amelyek valahonnan onnan
vették eredetiiket, hogy mind néprajztudoma-



nyunknak, mind pedig torténettudomanyunknak
ma is vitatott kérdése, hogy az tugynevezett parasz-
ti mesterkedések, a hiziipar, a kézmivesség, a kis-
ipar, a cches ipar, a céhes ipar kordban a céhen ki-
viili ipar a térténettudomany (ipartorténet), vagy
pedig a néprajztudomany (tarsadalomnéprajz: kis-
mesterségek kutatdsa) kutatdsi- és feldolgozasi ko-
rébe tartoznak-e, vagy sem? Ezekben a kérdések-
ben - jéllehet nem litszanak jelentds problémak-
nak — még a terminolégia terén sem alakult ki meg-
nyugtato egyetértés, nem is szélva arrdl, hogy a tu-
domanydgi illetékesség tekintetében sem tortént fi-
gyelemremélto elérehaladas.

Kordbban ezek a tudoménydgi kérdések nem
vetddtek fel ilyen erGsen, az volt az dltalinos, hogy
a kiilonosebben nem szervezett keretek kozott
folytatott ipari jellegti tevékenységeket szinte egy-
Ontettien a néprajztudomdny gytijtési, kutatdsi- és
feldolgozasi hatiskorébe utaltik. Vitik ezen a té-
ren akkor keletkeztek, amikor az ipartorténetet 6n-
allo stidiumként kezdték vizsgdlni. Mégpedig
ugy, hogy ezeknek az ipari-, vagy ipar jelleg tevé-
kenységeknek az intézményeit, szervezeteit, illetve
ezek torténetét kezdték kutatni. Az elsG ilyen intéz-
mény, illetve intézményrendszer a céh, a céhrend-
szer volt. A kilonboz6 céhek, azutdn egy bizonyos
telepiilés vagy tdj (példiul megyék) céhjei torténe-
tének kutatasa hizta meg elGszor a hatdrvonalat és
tette fel egyben a tudomanyagi illetékesség tekinte-
tében az els6 kérdéscket is. Tovabbi lépéseket ezen
a téren, megintesak az iparfejlGdéssel Iépést tartani
igyekve torténettudomany tett. Nevezetesen akkor
¢és azzal, hogy egyre inkdbb uzem-, gyirtorténet,
egyszoval a nagyipar torténetének kutatdsdt, fel-
dolgozdsat litta feladatinak. Az tizem-, a gydrtor-
ténet kutatdsa és feldolgozdsa pedig vitathatat-
lanul torténettudomanyi feladat. Ha ehhez még
hozzavessziik azt is, hogy az tizem-gydrtorténet, a
nagyipar torténetének kutatdsa elsérendi feladata-
nak tekintette a munkavillalék és a munkaaddk, a
tulajdonosok ¢s az alkalmazottak, a termeldk és az
adminisztrativ munkaerdk kozti fesziiltségek, osz-
tilyhare felderitését, feldolgozasdt; viligosan lit-
hatjuk az erdteljes elkuiloniilést, azt, hogy a parasz-
ti mesterkedéscket, kézmivességet, haziipart, kis-
ipart, s6t a céheket, a céhrendszert maggt is, illetve
kutatisukat-feldolgozdsukat a néprajztudomédny -
pontositva: a torténeti néprajz — hatdskorébe utalta.

Az tizemtorténeti kutatisok sordn ,bukkantak
rd” kutatoink e sajitos termelési szerkezetre, a mar
nem kisipari, de még nem nagyipari formdra, a
manufaktirdra. Nehéz volna megdllapitani, hogy
a kezdeti manufaktirakutatdsok torténeti-, vagy
néprajzi jellegtiek voltak-e. Tobb e tirgyban tartott
konferencia, szidmos szakmunka megjelentetése
mintha arra a megdllapitdsra jutott volna, hogy a
manufaktirdk kutatdsa elsédlegesen néprajzi fela-
dat. Ezt az dllaspontot latszik képviselni Csiffiry
Gergely osszegzo jellegG munkdja, az 1996-ban
megjelent Manufaktirdk és céhen kivili ipar Heves
megyében cimi monografidja is.

U Csiffiiry Gergely: Manufaktirdk és céhen kivili ipar

Heves megyében, Tanulmanyok Heves Megye Torté-
netébdl 14, Eger, 1996.392. old. + 1 térképlap.

Gsiffiry sokat és sok manufaktirdval foglalko-
zott mér el6zetesen is. Koziiliik ezittal csak eggyel,
az dltalunk a Honismeretben ismertetett, A hatvani
poszldmanufaktira torténete cimd munkéjira uta-
lunk.” Ezt a munkdjit is figyelembe véve meg-
dllapithatjuk, hogy ez az tjabb munkéja tényleg
egyfajta 0sszegzésnek és mint miifaj: monogrifia.
Mir csak abb6l a tekintetbdl is, hogy az el6bb emli-
tett és egyfajta Osszegzésnek, monografidnak alli-
tott munkdja tobbféle manufaktirdrél szél, azokat
rendszerezi. SGt, egy mdr nagyon hidnyzd jegyzék-
ben miikodési helyeikkénti csoportositdsban min-
den Heves megyei manufaktirét fel is sorol. Mig
az ugyancsak emlitett, A hatvani posztémanufaktiira
torténete cim munkdja egyféle tevékenységet kifej-
t6 manufaktirdrdl, illetve egyetlen mesterségrél, a
posztékészitésrdl sz6l. Ugyanez a helyzet Csiffary
legujabb konyvével; A bélapitfalvi keménycserép ci-
mdvel is.*

Ehhez a konyvéhez tobb megjegyzést kell fiiz-
niink. ElGszor is arr6l kell szélnunk, hogy a béla-
pitfalvi keménycseréppel, keménycserép- készi-
téssel-gydrtassal nagyon sokan foglaltak mar, tobb-
séglikben iparmiivészet-torténészek, mint példaul
a két nagy magyar kerdmiakutaté is: Molndr Liszlé
1969-ben és 1970-ben*; Katona Imre pedig 1972-ben
és 1979-ben.” Csiffiiry Gergely valészintleg azért
nem foglalkozott mar kordbban is a bélapétfalvi
keménycserép-készitéssel, mert a bélapitfalvi ke-
ménycserepet elGillité Gzemet szinte senki sem
nevezte, még kezdeti idGszakdban sem manufak-
tirdnak. Molndr Liszl6 is, Katona Imre is, s6t Csiffiry
is mindig keménycserépgyirtisrol, illetve keményese-
répgydrrol beszéltek. Csiffary uj konyvében, leglit-
vinyosabb médon a cimében is keriili, keriilni
igyekszik a manufaktira kifejezést. A konyv cimé-
ben nem is szerepelteti a keménycserepet elGallito
intézmény nevét, hanem a mihely, a manufaktira,
a gydr megnevezések mell6zésével a benne folyd
munkat, illetve a terméket, a keménycserepet veszi
cimadéul. Ettél fiiggetleniil Csiffiiry Gergely mun-
kdja a bélapétfalvi keménycserép manufaktirdrdl
5201 és szervesen beletartozik egyrészt sajat manu-

* Csiffiiry Gergely: A hatvani posztémanufaktira torté-
ncte. Tanulmdnyok Heves Megye Torténetébdl 13
Eger, 1993. - Ismertetése: Dankd Imre: Csiffary Ger-
gely: A hatvani posztémanufaktira torténcte. Honis-
meret, 1993. 3. szam. 76-77. old.

Y Csiffiiry Gergely: A bélapatfalvi keménycserép. Studia
Agrensia 18. Eger, 1997, 167. old. + VIIL. szines (fo1)
tabla.

¥ Molwir Liszld: Az apatfalvi keménycserépgydr 1894 és
1928 kozolt. (Az) Egri Miazeum Evkoényve VI. Eger,
1969. 221-240. old. - US.: Porcelangyartassal kisérlete-
26k Apatfalvan, (Az) Egri Mizeum Evkinyve VIL.
1970. 249-255. old.

* Katona Imre: Az apatfalvi kGedénygydrtds clsa évtize-
dei. (Az) Egri Mizeum Evkonyve VI Eger, 1972,
259-275. old. - US.: Kdedénymanufaktirdk Fszakke-

let-Magyarorszigon. Borsodi Torténclmi Evkonyv VI.
Miskole, 1979. 21-41. old.
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faktirakutatdsainak, médsrészt pedig az utébbi id6-
ben fellendiilt manufaktiirakutatdsok sordba.®

Ez a jdtszadozds a manufaktira kifejezéssel, ko-
rantsem haszontalan. Mert mogotte az a bizonyta-
lansag 4ll, amit a manufaktira meghatirozisa
terén érziink. Véleményiink szerint példaul nem
kellGen tisztdzott az, hogy mi a kiilonbség manu-
faktiira és gydr kozott. Nagy kérdés, hogy mikortdl
fogva, milyen tényez6k megjelenésétél kezdve
nevezzik a manufaktirdt jogosan gydrnak, pél-
ddul éppen a bélapétfalvi keménycserép-, vagy ké-
edénygydr esetében? 1836-ban, amikor a kéedény-
készités Bélapatfalvin megindult, hatdrozottan
manufaktirdrél beszéltek (18. old.: ,, Apétfalvin is
létestilt egy edénygydrté manufaktira”). De mér a
kovetkez mondatokban —anélkiil, hogy a bélapat-
falvi kGedénykészités maédjdban, a villalkozds
szervezeti formdjaban barmiféle véltozds tortént
volna - kovetkezetesen gydrrol, gyartasrél beszél-
nek, mind a forrdsok, mind azok alapjan Csiffiry.
Talan, figyelembevéve az el6zGekben elmondotta-
kat, vildgos, hogy az elnevezés mogott jelentGsebb
kiilonbségtétel lehetdsége is megbuvik. Tudniillik,
ha manufaktirirdl beszéliink, akkor kozelebb él-
lunk a kézmivességhez, ami viszont inkdbb nép-
rajzi, ha Ggy tetszik torténeti, néprajzi kutatdsi
targy, teriilet, mint a kézmiivességt6l tavolabb esG
gydr, gydrtds, gydripar; nagyipar.

Csiffary Gergely 1ij, a bélapatfalvi keménycse-
réprél sz6l6 munkdja kiilonben nagyon szép, logi-
kus rendszerezés. Csiffiry jo targyvilasztasat di-
cséri, hogy egy olyan targykorrdl ir, amellyel mar
korabban sokan foglalkoztak. Fs nemcsak sokan,
hanem sokféleképpen is. Vagyis, elérkezetett
annak az ideje, hogy a bélapatfalvi keménycserép-
r6l, keménycserépgyartasrol eddig tudottakat va-
laki rendezze, kiiszobolje ki az esetleges ellent-
mondasokat, javitsa, médositsa a javitani-médosi-
tani valékat és kivessen dsszedolgozisdban vala-
miféle logikus rendet, netin vezérfonalat. Termé-
szetesen ezt a munkdt csak olyan ember tudja elvé-
gezni, aki maga is jirtas a targykorben, ismeri a
vele kapesolatos kérdéseket, s6t sajitmagdnak is

* Nemeth Geryi: Magyarorszigi manufaktirdk és mas
ipari tizemek a I1. Jézsef korabeli manufaktiratabelld-
kon. Németh Gyorgyi és Veres Laszlo (szerk.): Manu-
faktardk Magyarorszigon I (Manufaktaratoriéneti
Konferencia. Miskolc, 1989. oktéber 16-17.) Miskolc,
1989. 7-10., 28-35. old. ,,A manufaktura fogalmat és a
gazdasagi fejlddésben clfoglalt helyét egymaistol
16bbé-kevéshé eltérden hatdrozzik meg a W0rténetirds
kiilonféle polgari és marxista irdnyzatai. (...) Ma legin-
kibb a kézi erdvel a kézmiiipari technikat nem meg-
halad6 szinten, de kooperativ munkamegosztisban
végzett munka azon szervezeti formédjanak jelolésére
szolgdl, ahol a (ke és a munka mar clkuloniilt egy-
mastol. El6fordull azonban az is, hogy a gydr korai
formdjat latiak benne. (...) A manufaktira mis-mas
hangsilyt kapolt Eur6pa nyugati, kidzépsg, illetve ke-
leti részénck 10kés fejlodésében, s jellemzG vondsaiban
is kiilonbozott. (...) Bizonylalansigunkat noveli az a
csak részben tisztazott kérdés, hogy egyes ipardgak
sajdtos tizemformai — példiul vaskohd, hamor, tiveg-
huta, papirhalom - az dtalakul6 feudalis termelési vi-
szonyok kozott mennyire értelmezhetdk manufakti-
raként..”
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vannak személyes élményei, véleményei, esetlege-
sen kutatdsi eredményei is, aki tehit legalabb olyan
jdrtas a targykorben, mint azok, akik létrehoztik,
miikodtették, ma is csindljak, vagy éppen kutattik,
kutatjak a témat. Nos, Csiffary Gergelytilyen, ezt a
munkdt elvégezni képes, alkalmas embernek tart-
juk. Feltételezésiinkben - dttanulményozva a kote-
tet — nem is csalatkoztunk. Csiffary Gergely A béla-
pitfalvi keménycserép cimi munkdjiban tényleg
megalkotta a bélapatfalvi keménycserép korszert
monografidjit.

Bevezetésében roviden osszefoglalja a munka cél-
kitiizéseit: létre kell hozni a bélapatfalvi kemény-
cserépgydrtas torténeti néprajzi monografidjat.

AzelsG fejezet cime: A termelés f6kérdései. Ot alfe-
jezetre oszlik. A keménycserép gydrtdsa cimd alfe-
jezetben a keménycserépkészités technoldgidjit is-
merteti. Besz¢l a kétféle kemény-, vagy kéedény-,
illetve keménycserép fajtirdl; a foldpatos kemény-
cseréprél és a mészpdtos keménycseréprél. Kifejt-
ve, hogy Magyarorszigon a mészpitos kGedény-, il-
letve keménycserép terjedt el. Azon egyszerii
okbol kdvetkezden, hogy ndluk csak mészpit talal-
haté. Az apitfaloi keménycserépgydr lorténete cimi
alfejezet kellG részletességgel, béséges levéltari
anyagra épitetten tirgyalja a kérdést. Ennek az al-
fejezetnek az anyaga a tovébbi fejezetekben gyak-
ran szerepel, érvényesitve a torténetiség szempont-
jait a nem kimondottan torténeti fejezetekben is. A
kovetkezd alfejezet kiilon targyalja az apétfalvi vi-
rasedénygyidr torténetét. Az ezt kovet6 alfejezet az
apatfalvi keménycserép-, kGedénygydr edényjegyeit
foglalja ssze. Fejezetiink utols6, otodik alfejezete a
keménycserépgydr termékeir6l sz6l funkcionilis,
mindségi, dralakuldsi és stilus vonatkozdsban. Ez
az alfejezet a leginkabb néprajzi jellegi és megalla-
pitdsai szdimos vonatkozasban egyéni gytijtésen,
kutatdson- és megfigyelésen alapulnak.

A nudsodik fejezel (A keménycserépgydr tarsadal-
mi-gazdasdgi kapcsolatai) harom alfejezetre tago-
lodik. Az elsé alfejezet a tulajdonosokrdl, a bérlék-
16l és az alkalmazottakrél sz6l. Leginkdbb tizem-
torténetinek mindsitheté munka, olyan, amelynek
minden mondata a lehet6 legszorosabb kapcsolat-
ban ill egyfajta szocioldgiai, vagy még inkabb tar-
sadalomnéprajzi  kutatdsi-feldolgozisi célkitdzé-
sekkel. Nagyon érdekes és ugyanilyen szempont-
bol értékes a kévetkez6, egymadssal szoros kapcso-
latban 4116 két alfejezet is: A gyir hatdsa a kirnyezeté-
re és A gyir helye az ipardgban. Mindkét alfejezet ki-
emeli a bélapatfalvi keménycserépgydrtast a sziik
lokalitds keretei koziil és legalabb a kornyezetében
értékeli. Bar az utols6 alfejezet, amely a bélapitfal-
vi gydr szerepét az egész ipardgon beliil vizsgdlja,
ezen a kozvetlen komyezeten is jol tilhalad, joval
tilra mutat és a bélapatfalvi gydrat olyan tivlatok-
ba helyezi, amelyekkel eleddig kevesen szamoltak.
Talin mondanunk sem kell, hogy ebben a fejezet-
ben messzemenden érvényesiilnek az ipartorténet
szempontjai, médszerei. Méghozzd nem a helyi
szempontoknak, kériilményeknek-lehetdségeknek
megfelelden, hanem a szakma-, az ipardg dltalinos,
legaldbb nagy teriileteken egységes torvényei, tor-
vényszertiségei szerint.



A harmadik az Osszegzés fejezete. A rovid tényle-
ges osszefoglalast, mind a tovabbi kutatisok, mind
pedig a konyv konnyt és eredményes hasznilata
szempontjibol nélkiilézhetetlen |, fliggelékek” ko-
vetik: a szakkifejezések magyardzatai; irodalom-
jegyzEk; a roviditések jegyzéke; angol nyelvii 6sz-
szefoglalds; angol nyelvi fényképjegyzék és a szi-
nes képek (fotok) magyar nyelvi listdja.

Ismertetésunkben méris dtléptik a szokdsos ter-
jedelmi hatarokat. Két okbol is tettiik ezt. El6szor is
azért, mert ismertetéstink nem csupdn egy konyv-
re, Csiffidry Gergely: A bélapitfalvi keményceserép cimd
munkdjira, hanem egy kicsit az el6zményeire is,
Csiffary Gergely kordbbi ipartorténeti kutatasaira
is vonatkozott. A mdsik ok sem elhanyagolhat6. Az
tudniillik, hogy Csiffary Gergely ismertetett mun-
kdja ténylegesen jo és mind adat-anyaggyfijtését,
mind feldolgozasat tekintve madszertanilag is pél-
daértékkel bird munka, az itt leirtakndl is sokkal
bévebb, részletesebb ismertetést érdemelt volna.
Mir csak a feldolgozas tudomanyos kapcsolatai,
az utébbi idében fellendiilt és megujult magyar i-
partorténeti kutatasokba - feldolgozdsokba és ezen
beliil a manufaktirakutatisokba valé szerves beil-
leszkedés miatt is.

fgy, ilyen gondolatokkal ajinljuk Csiffiry Ger-
gely ezen tjabb munkdjét is a helytorténettel, ho-
nismerettel foglalkozok figyelmébe.

Danké Imre

LUKACS LASZLO
A mezdafoldi tanydk néprajza

A szerzG az 1980-as évektdl folytat intenziv
gytjtémunkdt a Mez6foldon, E témdban sziiletett
meg bolcsészdoktori disszerticiGja, amit 1984-ben
védett meg a Kossuth Lajos Tudominyegyetem
Gunda Béla vezette néprajz tanszékén.

A mintegy 100 oldalas kényv 2 évtized kutatdsi
eredményeit foglalja 6ssze a Mez6foldon XIX-XX.
szdzad forduléjatdl fellelhet tanydsoddsi folyama-
tok aprolékos, minden részletre kiterjed6 vizsga-
latdval. A szerzé kimeritden foglalkozik a téma
szakirodalmdban felmerulS terminologiai kérdé-
sekkel és osszehasonlitja az Alfoldon lejdtszodo ta-
nyasoddsi folyamatokat a Mez6foldon tapasztal-
takkal.

A koztudatban a tanyafogalomhoz a Nagy Ma-
gyar Alfold teriilete kapesolodik, pedig mar a két
vildghdbori kozotti tanyakutatok is jelezték, hogy
a tanvdsodds a Dundntiilon is megindult. A tanya-
kialakulds lchetGségét a Mezdfold (Fejér, Veszp-
rém, Tolna m.) néhany telepiilésén a tagositds (Du-
napentele, Enying, Sarkeresztes), legtobb helyen a
kozép- és nagybirtokokon végrehajtott parcellazas
(Aba, Tac, Sarbogard, Perkata, Ricalmis, Dég, Kis-
tipé) teremtette meg.

A Mezdfold megkésve kapesolodott be a tanyd-
sodds folyamatiba, nem jirta végig annak az Al-
foldre jellemzé fejlédési fokozatait, hanem madr a
szizad elsé felében a legdltalinosabb farmtanya-
formit valdsitotta meg. Az itteni farmtanydk gaz-

dilkodasit nem nevezhetjitk alféldi értelemben
vett tanyds gazddlkoddsnak sem, hiszen esetiikben
nem minden esetben alakulhatott ki a tanyds gaz-
délkodds legf6bb jellemzéje: a laké-, és tizemhe-
lyek megosztottsiga. Ezért a hatdrukban farmta-
nydkkal telepiilt mez6foldi kozségeket is csak igen
korldtozott mértékben tekinthetjiik tanyds telepii-
léseknek.

A dolgozatot mintegy 40 fekete-fehér fot6 teszi
érzékletessé, hiszen a képeken nemcsak a hétkoz-
napok, hanem a mez6foldi tanyék vildgdnak tinne-
peit és bemutatja a kiadviny. A tanulmdny végén
10 oldalas német 6sszefoglalé taldlhaté.

A témit a kozelmiiltban kezd6dott tarsadalmi-
gazdasdgi viltozasok teszik idGszeriivé, hiszen a
rendszerviltozas utdni karp6tlasi folyamatok nyo-
man a XX. szizad végén még fellelheté tanydk
tobb szempontbdl is izgalmas viltozasok szinterei.
Az dtalakulé mezdgazdasig mintegy tizembazis-
ként alkalmazza a tanydkat, egy résziik pedig hét-
végi-szabadidés helyszinként mdkodik. Arra is
van példa, hogy a kozelmultban 1j tanydk is épul-
nek a Székesfehérvarrol délre esé teriileteken,

A tanulminy érdeme, hogy felhivja a figyelmet
azokra a folyamatokra, amely az itteni tanydsoddsi
folyamatokat clinditottak. A dolgozat megallapita-
sai helytdlloak és elGrevetitik annak lehetdségét,
hogy a kutatsok folytatodjanak. (Szent lstv.ingl(i-
rily Muzeum, Székesfehérvir, 1998.)

Szabé Zoltin

Szirtes Gabor két konyve
a millenniumi Pécsrél

Mindkét kiadviny ugyanarrdl a vérosrol, kor-
szakrol igyckszik képet nytjtani. Az elsé kotet
JMillenniumi Pécs” cimmel arra vallalkozott, ho
az 1896-0s esztendd idGszakara utaztassa az ol-
vasot. A szdz évvel ezel6tti Pécs utcait, koztereit
barangolhatjuk be. Végigsétilhatunk a legendds
Tettyén, az drnyas Sétatéren és dcsoroghatunk az
uzletek kirakatai el6tt. S megelevenedik a viros,
benépesiilnek az utcdk, terek, s az egykori pécsi
polgarok mindennapi gondjait, gondolatait is meg-
ismerhetjik. Lithatjuk a szdz évvel ezel6tti nagy
unnepre zaszlodiszbe oltozott hazakat, kozintéz-
ményeket: részt vehetiink az akkortdjt tinnepélye-
sen dtadott Pécsi Nemzeti Szinhdz elGaddsain, hall-
hatjuk az orszdgos hird Pécsi Dalirda hangverse-
nyeit és kirdndulhatunk a Mecsek drnyas turistanit-
jain.

Szerepelnek ebben a gazdag €s szines forgatag-
ban a viros gazdasigi és ipari fejlédésének legfon-
tosabb objektumai is: igy az akkor mdr eurGpai
hird Zsolnai-féle Kerdmiagydr, a méltin elismert
Angster Orgonagydr, a Borgydr, a SorfGzde és a Litt-
ke-féle Pezsgbgydr. A tablér6l nem hidnyozhat a
Pécs kornyéki szénvagyon legfGbb értékesitGje és
kiakndz6ja a DGT sem. Megtudhatjuk azt is, ho-
gyan tnnepelt a viros vezetése és a hétkoznapok
embere, milyen felajinlisokkal tették emlékezetes-
s¢ a magyarsig ezredik esztendejét.
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A millenniumi vérost érzékletesen bemutatd
kotet szerzje rendkiviil gazdag forrdsanyagra ta-
maszkodik. Koziiliik az ismert virostorténeti md-
veken kiviil nem hidnyozhattak a napi eseménye-
ket hiien visszatiikrozG korabeli Gjsdgok és a visz-
szaemlékezések sem. Pécs 1896-os kronikéjit vehe-
ti kézbe az olvasg, s az élvezetes, olykor szellemes
stilusban megirt kotetbe belelapozva, a gazdag il-
lusztriciok segitségével vizudlisan is megeleve-
nedhet elGtte a iatinés viros. E sajétsigos korrajz
hitelesen tudja felidézni a szdzadfordulé dinami-
kusan fejl6d6 polgdrvirosét. S egydltaldn nem vé-
letlen, hogy a szerzG nem tudott elszakadni a kor-
szaktdl, s gazdag kutatisi eredményeire hagyat-
kozva arra villalkozott, a véros néhdny jeles
személyiségének életitjdn keresztiil hozza 14t6ta-
volsigba ezeket az alkoté éveket.

Ugyanennek a szerzonek a Pécsi Panteon cimmel
megjelentetett konyve egyszerre korrajz, helytorté-
net és nem mindennapi palyaképek-karrierek érté-
kes szintézise. Osszesen kilenc, jelentds egyénis
portréjaval ismereti meg az olvasét, olyanokéval,
akik életiitja, egyéni és kozosségben felvillalt fel-
adatai és tettei szorosan dsszefonédtak varosunk
dualizmuskori térténetével.

A kotetben szereplSk kiilénbdzs teriileteken vé-
gezték hivatasukat. Viszont mindeiyikﬁk kozos
vondsaként emlithetjiik meg, hogy a korabeli viro-
si polgdr erényeivel rendelkeztek. Azaz kitartdsuk,
hivatastudatuk, dldozatvéllalisuk, tehetségiik és
kreativitdsuk révén a szizadvég polgdri tirsadal-
manak vezetd alakjaivd vilhattak. Akadt koztiik
olyan, akinek neve nem vdlt orszdigos hirtvé,
mégis dldozatos munkdjival a véros faradhatatlan
motorja volt. PL. Re¢h Gyirgy, aki a vérosi tandcs
alkalmazottjaként szinte mindenesévé vilt a viros
koziigyeinek, tarsadalmi életének. De megtalaljuk
az egyhdzfit is Dulinszky Ndndor megyéspiispok
személyében, aki csaknem 20 esztendGs szolgdlat
utdn éppen a millennium évében hunyt el. Nevé-
hez tég k kozott a Székesegyhdz hosszantarto
restaurdlisinak megvaldsitisa fliz6dik.

Pécs elsG emberérdl Awdinger Jinos polgdrmester-
6l a szerzé igen alapos szintézissel emlékezik
meg. Abrazolva azt a jelentSs virosfejlesztési prog-
ramot, amely fokozatosan formalta &t a védros arcu-
latdt, s amelyet utédai is folytattak. A viros életé-
ben meghatdrozo6 gazdasagi megujulast hirom kii-
16nb6z3 pélyaképpel reprezentdlta a szerz6: Engel
Adolf vallalkoz6 Parkettagydra révén szerzett
orszagos elismerést, majd végiil nemesi cimet is.
Wiesner Raymuir pedig, aki idegenként keriilt a Me-
csekaljdra, annak a DGT-nek az alkalmazasiban
allt, amely pont ebben az idészakban érte el, fej-
lesztési programjénak kdszonhetGen, legfényesebb
termelési eredményeit. A sort virosunk talin leg-
szinesebb egyéniségének Zsolnay Vilmosnak életit-
ja folytatja, aki alkot6 szellemét nagyszeriien ka-
matoztatta, mint kereskedd, tizletember, gydros és
iparmiivész. Pécs kozéletében mecénds, kultiira-
partol6 tevékenységével is nagy érdemeket szer-
zett. A kulturdlis szférit egyébként szintén harom
egykori pécsi, illetve Pécsr6l elszarmazott polgar
képviseli a kiadvanyban. Sirisaka Andor a korszak

120

egyik legismertebb tanitéegyénisége volt, végigjar-
va a hivatali ranglétra szinte valamennyi lépcséfo-
kat. A kézoktatdsban vallalt feladatain kiviil ismert
volt, mint publicista is. Jobbdra a hiedelemvildg és
a kultirtorténettel kapcsolatos irdsaival felkeltve
az érdeklGdést.

A szerz6 érdeme, hogy Viradi Antalrél, aki or-
szigos viszonylatban is elismert és i It ir6
volt, gazdag biogréfiat dllitott dssze. Viradi még
pécsi tartézkoddsa idején nagyreményd ir6-kolté-
vé vilt, de a szinpad vildga sem volt szimara ide-
gen. Ugyanilyen teljességgel rajzolta meg a szerzé
Viirady Ferenc sokoldalu pélyaképét is, akit poli-
hisztornak mindsit ismertetésében. S taldn rd is
szolgdlt erre a minGsitésre, hiszen a hosszu kort
megélt egykori virmegyei félevéltiros szinészi
erényeket is megcsillogtatott. Mint hirlapszerkesz-
tével, nap mint nap talilkozhattak nevével a pécsi-
ek a helyi tjsdgok hasabjain. Gyakran verselt is, de
az ornitologia terén is elmélyedt munkassiga
sordn.

A kilenc kiilonb6z6 egyéniség sajitsigos életitja
elvdlaszthatatlan Pécs torténetétsl. A szerzé ki-
vil6 érzékkel vilasztotta ki azokat az értékteremts
egyéniségeket, akik egyéni sikerei nagyszertien
szolgdltdk a vidéki kisviros mgyvﬂmsség(:;lédésél
a dualizmus alatt. Szirtes Gibor e helyiitt ismerte-
tett virostorténeti kitetei mélté emléket dllitanak
Pécs dualizmuskori progressziv idGszakdnak és
villalkoz6-haladé szellemii polgdrsigdnak, s legje-
lesebb egyéniségeinek. Mindkét kiadvanyt litva-
nyos, korabeli fényképek, dokumentumok és met-
szetek illusztraljdk, jol kiegészitve az igényes ti-
pografiai arculatot.

Mirfi Attila

DR. TAMAS EDIT
Komlaska

Orvendetesen megszaporodtak Borsod-Abaij-
Zemplén megyében a telepiilések historiajat bemu-
taté konyvek. Amellett, hogy 1998 decemberében
megjelent Miskolc viros torténeti monogréfidjinak
2. kotete, szdmos vdros ¢és kozség onkormidnyzata
készittette el a kozosség multjit - kilonboz6 el-
virdsok alapjin — bemutaté kiadvdnyat. Anélkiil,
hogy e villalkozdsok - nem tanulsig nélkiili -
szakmai, médszertani kérdéseire itt most kitérnék,
¢ munkdk sordbdl csupdn a legfrissebbet emelem
ki: a sdrospataki Rikéezi Miizeum torténész muze-
olégusanak, Tamds Editnek Komléskat bemutaté
konyvét. A munka - megitélésem szerint — azért
megkiilonboztetetten fontos, mert az Abatij virme-
gyéhez, majd 1882-t61 - Zemplénhez tartozo falu
népességének historidja, mint cseppben a tenger,
megjeleniti  Eszakket-Magyarorszag egyiitt ¢él6
népei, vallasai, s a telepiiléstorténet fGbb jegyeit, a
regiondlis nyelvi és mivelddéstorténeti folyama-
loﬁ szamos ismérvét. A tematika mellett a szerzé
felkésziiltsége, a térség egyiitt é16 népei histéridja-
nak feltardsaban végzett 10 éves kutatémunkdja a
garancia arra, hogy a kétet nem csupdn a komlés-



kaiaknak sz0l, s bar elsédlegesen az 6 Gnismeretii-
ket, identitastudatukat erGsiti, hasznos a régio ku-
tatoi szamara is. A falu torténetét, népességének
valtozasdt a szerz6 gy targyalja, hogy az egész
térség jellemzo folyamataira ravilagit. Kulonosen a
nyelvhatirteriiletek vizsgalatiban ért el mar ko-
ribban is szép eredményeket Magyarorszag észak-
keleti részén, ez a problematika a legmélyebben be-
agyazott jelen munkdjiban is.

A forrasokban - kezdetben Komlés alakban -
1396-t6l ismert telepiilés historidjabol a szerzé tobb
onallo fejezetet kozol, bemutatva Komloska és
annak mai hatardban levé Solymos wira (Pusztavdr)
torténetét, a falukozosség 16tszamanak & gazda-
sdgi helyzetének XVIII-XX. szdzadi viltozasait, a
kizigazgatasi helyzet alakuldsst, a nemesfémbi-
nyadszat helyi hagyomanyait, s még szimos kisebb-
nagyobb kérdéskort. A tematika gerincét azonban
a népesséy, etnikai arculatinak problematikdja je-
lenti, kiilonds tekintettel a ruszinok megtelepedé-
sére és nyclvi-nemzetiségi karakterének viltozasa-
ra. Aszerzo a kérdéskort a Karpat-medence ruszin-
Jainak és Zemplén varmegye népességfejlodésének
XVII-XX. szdzadi alakuldsiban értelmezi. Ramu-
tat, hogy a térség etnikai arculatanak vjkori meg-
formdlasiban a Rikocziak dltal birtokolt tertilet
gazdasdgi reorganizicioja jitszott donté szerepet:
Komléska 1645-ben, a linzi béke révén lett a csalad
birtoka. Az Fszakkelet-magyarorszdgi régio Ra-
kéczi birtokai a térség népeinek valosigos olvasz-
totégelyei voltak: kezdetben az idészakos munka-
végzés révén, késobb a telepitésekkel a magyar, a
szlovdk, és a ruszin csoportok sokoldali gazdasa-
gi-kulturdlis kapesolata valésult meg. Kiilonosen
jelentds népességmozgds zajlott a zommel ruszi-
nok lakta makovicai és sarosi uradalom és a ma-
gyar dominancidji regécl, sarospataki ¢s tokaji bir-
tokok kozott. Vitatott ma még a ruszinok komlos-
kai megjelenésének idépontja, de bizonyos, hogy
1592-ben a bizinct szertartdsi hivek mar templomot
épitettek maguknak, s azt Szent Anna tiszteletére
szentelték fel. A népesség migricidja azonban
ekkor még nem zirult le: a magyarok és ruszinok
lakta falu lakéi koziil szimosan jobb feltételek kozé
viindorolnak, az 1712-¢s Gsszceirasban a telkek 70
szazaléka puszta, s bizonytalan, hogy cgydltalin
kontinuus-e a népesség a XVII1. szazad 1) telepese-
ivel. A Rakoczi szabadsdghare bukasa utin a tele-
pulés a ‘Trauthson csaldd kezére jut, s innen kezdve
a népesséy szama a |l Jézsef-féle népszamldlasig
mar 369 fore novekszik (59 hizban 68 csaldd lakik )
1740-ben Szemt Mihily arkangyal tiszteletére szente-
lik a falu ) templomit. Amikor 1810-ben a kirdly
Bretzenheim Agost Karoly kezére adja Regée és Sa-
rospatak uradalmit, Koml6skin - kisebb szami
romai katolikus ¢s reformatus csaldd mellett - 494
gorog katolikus ¢él, szimukra a prédikicio nyelve
ruszin. A térség ruszinsdganak megszervezésében
dontd szerepe volt az 1771-ben Iétrejott munkdcsi
egyhiazmegyvének. Abban, hogy a ruszinsagot Ra-
koczi hiiséges népeként (gens fidelissima) ismer-
juk, s hogy a ruszinok kultuszaban Rakoczi fejede-
lemnek jelentds hely jutott, ugyancsak vannak val-
lasi-felekezeti, egyhazpolitikai Osszefliggések.

Tamas Ldit kiterjedt adattar segitségével vizolja
fel Zemplén varmegye és Komloska XVII-XX. szi-
zadi népességfejlédését. A szlav tobbségli Zemp-
lénben a XVII-XX. szdzadban még lezdratlanok a
népességfejlodési folyamatok, bar a felekezeti vi-
szonyok (tobbnyire romai katolikus és evangélikus
szlovikok, gorog katolikus ruszinok) jobbdra kor-
vonalazzdk az etnikai hatdrokat. A Zemplén déli
részére telepiilt szldvok XX, szazadi kulturilis ha-
gyatcka valészindsiti, hogy egy résziik a XVIIL
szizadban is kevert lakossdgt vidékekrdl telepiilt
at (szolikok).

1869-ben Komléska népességének 91 %-a volt
gorog katolikus, s bir ugyanez az ardny 1920-ban
1s megismétidik, azt elmiilt szdzad sordn - a ter-
meszeles asszimildcié mellett - az etnikai hovatarto-
zdis bevallasat mar a bonyolult politikai viszonyok
is befolydsoltik. Ennek kiiléndsen éles megnyilat-
kozdsa volt 1946-ban a magyar-szlovik lakossig-
csere, aminek sordn KomlGskardl 64 csalidd szakadt
ki, s telepult dt Csehszlovikidba.

Nincs Ichetdségem ezen a helyen tovibb részle-
tezni a munka tanulsigait: Tamds Edit kényve
rendkiviil adatgazdag, és igen sok fontos gondola-
tot tartalmaz. Nem elhanyagolhaté érdeme azon-
ban az is, hogy magdban rejti mind egy teljesebb
komloskai falumonogrifia, mind a térség népes-
ségfejladés XVIT-XX. szazadi viltozdsait osszegzd
szintézis megirdsdanak igényét és lehetdségét.

(Kiadja Komloska kozség onkormanyzata.
Komloska, 1998. 179 lap + 16 oldal szines tibla)
Viga Gyula
L.JUHASZ ILONA

Szlovikiai magyar néprajzi bibliogrifia
(1987-1988)

Birmely tudomdnyos kutatds elsé feladata,
hogy szerbe-szimba vegye az el6dok munkdjat,
mert enclkiil nem lehet Gj eredményeket elérni.
Lizen jol bevilt uton haladnak a szlovikiai magyar
néprajzkutaték is és mdr 1988-ban kiadtak Liszka
Jozsef vezetésével egy 232 oldalas kitting biblio-
grofidt: A szlovdkiai magyar nemzetiség etnogrifiai &s
Jolklorisztikat bibliogrifuijn (A XIX.. szizad elejétdl
1986 végéig), melynek gondozasiban a Szlovak Tu-
domanyos Akadémia Néprajzi Intézete, névszerint
Jin Botik és a Csehszlovikiai Magyar Dolgozék
Kulturilis Szovetsége is résztvett, de kétségtelen,
hogy a legtobb munkat a kotet megjelentetése ér-
dekeben Liszka Jdzsef, a szlovikiai magyar néprajz-
kutatds vezets egyénisége, végezte.

A nagy politikai fordulat utan két év szlovikiai
magyar néprajzi konyvészete is napviligot litott
(1991 Fiilop Laura; 1992 L. Juhdsz llona), melyet most
tjabb két év kovetett. Ennck eldszavaban azt is je-
lezték, hogy a hidnyzé évek feldolgozasit rendsze-
resen végzik, igy remény van, hogy nemsokdra ke-
zunkben tarthatjuk az adott tertilet XIX-XX. szdza-
dot bemutato teljes bibliografidjat. Nagyon nehéz
korulmények kozott dolgoztak, hiszen a Duna
mentt Miizewm (Komdrom), magyar vonatkozast te-
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vékenységét a minimumra csokkentették 1996-
1997-ben, kivilé szakembereket bocsdtottak el és
néhiany évre megszakadt a bibliogrifiai adatok
gytjtése is. 1997 oktéberében megalakult Duna-
szerdahelyen a Forum Tirsadalomtudominyi Intézel,
mely létrehozta Liszka J6zsef vezetésével Komdrom-
ban az Etnologiai Kozpontot, mely a néprajzi
konyvészeti kutatisokat tovdabb folytatta. Céljuk
az, hogy amint az éveket utolérték lehetéleg min-
den évben megjelentetik az el6z6 év termését.

A bibliografiai sorozat céljat L. Juhdsz llona igy
hatdarozta meg: ,E kiadvinyok megjelentetésével
clsGsorban a néprajzkutaték, valamint az amatér
néprajzgyjtok munkaijat kivanjuk segiteni. Meg-
gy6z6déstink azonban, hogy a bibliogrifidnkat ha-
szonnal forgathatjak majd a helytorténészek, a ho-
nismereti kutatok, a pedagogusok és a didkok is,
tehat mindenki, aki érdeklodik miltunk és népraj-
zi hagyomanyaink irint.” Ehhez hadd fizzem még
hozza, hogy segitségével az anyaorszdgi néprajz-
kutatok és a néprajz irant érdeklédék olyan segéd-
eszkozhoz jutnak, mely munkajukat nemcsak telje-
sebbé, hanem szebbé is teheti. Apro gytijtések, cik-
kek, de tanulmdnyok is olyan ijsagokban, folyéira-
tokban hizédnak meg, melynek eddig nevét se
hallottam. Hadd emlitsek csak néhdnyat: Gomaori
Sz6 (Rimaszombat), Gomdéri Hajnal (Rimaszombat),

Csermosnya (Dernd), Kis pr'l('f (Pozsony), NG (Po-
zsony), Szabad fildmiives (Pozsony), Zempléni Szé
(Toketeberes). Ezekben és mas tarsaikban sok eset-
ben folytatisos kozlések jelennek meg, melyek
egy-egy kérdést tobb oldalrél vildgitanak meg.
Csak egyetlen példa: Bodndr Lajos: Kasos méhészet az
Ung vidékén 6 f}olylatésban a Zempléni Sz6 29. évf.
1988-ban jelent meg, melyhez szdmozas nélkil
még hét kozlés csatlakozik ebben az évben.

A bibliogrifia a szerz0k neve szerint sorolja fel a
cikkeket, tanulmdnyokat konyveket, az ut6bbiak
cimlapjit is kozli néhdny esetben. A konnyebb tdjé-
kozodast elGsegiti egy szakmutaté, melynek segit-
ségével gyorsan lehet tdjékozodni, ha valaki a nép-
rajz nagyobb vagy kisebb teriiletéhez keres adato-
kat. Az alapos foldrajzi mutaté kiilonosen kedvez a
honismereti kutatéknak, akik a magyar és szlovik
telepiilésnév segitségével azonnal megtaliljak sajat
kutatdsi tertiletiket. Végul a feldolgozott periodi-
kik jegyzéke tajékoztat benniinket arr6l, hogy mi-
lyen hatalmas munkat végzett a kotet dsszedllitoja.

A Lilium Aureum Kiadé rendkiviil izléses, miivé-
szi kiilsdvel jelentette a konyvecskét, mely a Miscel-
lanea Bibliothecae Hungaricae sorozat elsé szamaként
litott napvildgot. (Dunaszerdahely, 1998.)

Balassa Iwin
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Honvédek (Foldessy Péter, Munkdcs)
A Makéi Miivésztelepen késziilt ,Itt az idG” sorozatb6l
(Démaotor Mihdly felvétele)




