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Miért okoz bennem hidanyérzetet
a népi épitkezés kortars kutatasa?

Mint a székely népi ¢pitkezés amatdr kutatdja szeretném néhany megfigyelésemet meg-
osztani a kozosséggel a kutatas metodikajaval kapcesolatban.,

En az ¢pitész-szakma feldl kozeledtem a néprajz felé. A néprajzos szakirodalom ismere-
tének szinte teljes hianyaban kezdtem a (dian) megorokitésre alkalmasnak vélt telkeket és
¢puleteket kivalasztani.

A valogatas nyilvanvaloan épitész-szerkezettani, technoldgiai elvek szerint tortént eleinte
s ezzel parhuzamosan, fokozatosan kertiltek elGtérbe a néprajzi-népismereti szempontok.
Ma mar - immar 25 éve jarom a Székelyfoldet — szamomra ¢élesen kilonvilik a kétféle
szemlélet és megkozelitésmaod.

A klasszikus néprajzos megkozelitésmod az elmult évszazad folyaman elsGsorban hom-
lokzattani, diszitomivészeti, aranytani, funkciondlis oldalrdl kozelitette meg a népi épit-
kezést. Rengeteg leirdst olvashatunk faragasokrol, nyilaskeretekrdl, a formakrol és diszit-
ményekrdl, magardl a székelykapurdl, a helységek felfGzésérdl, lakasberendezésekrdl, buto-
rozasokrol ¢s a targyakrol. Nem vitatvin ezeknek a kozléseknek a fontossagat, mégis ugy
érzem, hamarabb beszéliink egy fanak a lombozatardl, virdgairdl, mint a torzsérdl és a
gyokerérol. Nyilvan azért, mert az a szembetinébb, az a konnyebben megragadhato. A masik
- nem tagadom, hogy a szivemhez kozel allobb — megkozelitésmdd az elsdsorban szer-
kczcti-h:ctnul(\giai, cpitész-szakmai megkozelitésmod. Mert — durvan leegyszertsitve — a
tobbi ,,csak” diszitmény.

A tuzelGberendezés hazon belili elhelyezése, illetve tipusa szinte az egyetlen kor-
meghatdrozasi lehetdség korstilusjegyek hijan. Az alkalmazott alapozasi maéd, a felhasznalt
anyagok, az alkalmazott statikai rendszer, burkolatok, héjazatok, feliiletképzések — mint
megannyi jel, Gzenet a szakértd szem szamara.

A faanyag megmunkalasa, fakotések, a fém kotGelemek hasznalata, gerenda, pallo, deszka,
léc, s76ros deszka, dranyica, zsindely, katrany vagy bitumenes lemez mads és mas vildg. Semmi
nem véletlen, minden szigoru logikai és szerkezeti rendbe szedve, ha a faépitkezésrdl beszé-
link. A folyok terén és az alfoldeken? A valyog kiilonbozd formai, vertfalak, paticsfal,
valatogfal és a tobbiek. A kuilonféle boritott és boritatlan porfodémek valasztékos formai.

Es az egész nem elvalasztva a falusi tarsadalomtol. Innen jonnek a kiilonféle telepiilés-
tipusok, az alkalmazott mezdgazdasagi technologiabdl a telekrendezés és az épililetek alap-
rajzi elrendezés - valtozatai, funkci6. Ugy vélem ez a helyes sorrend és nem a karospadnal,
mestergerenda-évszamnal, viragzasnal kezdodik.

Sokan beszéltek és beszélnek az erddrdl, dltaldban és messzirdl, az egészet emlegetve. Az
egyes fak osszességeként elGallitva az erdGt, megvizsgalva az egyes fat is, ez szamomra mds
megkozelités.

Osszefoglalva, drvendenék annak, ha a népi épitkezéssel foglalkozni kivand ,,profi” nép-
rajzosok legalabb technikusi szinten, legalabb a terminus technikusok, a tolvajnyelv elsaja-
titasaval megismerkednénck az épitészettel, mert amig az épitémester, az épitmény ¢és ku-
tatoja nem beszélnek egy nyelven, addig bizonyos szempontbdl csupan a publikaciok darab-
szama nd majd. Amig mi, a téma szerelmeser nem ugyanazt értjuk biiti, tiikros metszet,
kvader, mezges, kétnyeld kés, ciganyszog, nvilt ttizhely, macskafa, andrasolas, hézagléc alatt,
a szakmai icncgﬁ beszélgetéseink, vitaink sok szempontbdl felszinesck maradnak.

Egy embert ismertem idaig aki nem volt épitész, mégis, kiillonosen az erdélyi népi épitkezés
bemutatdsa terén iranymutatot, maradandot alkotott. De ez az ember olyan szinten rajzolt,
hogy mindaz tiszta vonalakkal, vilagosan azonosithatéan eléttiink all aminek esetleg épitész
szemponti részleteit szavakkal leirni nem tudta. Dr. Kés Karoly csak néhany éve tavozott
koziliink. Isten éltesse emlékét és a keze nyomat.
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