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Emlékezés 
Lovassy Lászlóra 

„Hol ifjú ajknd szótól hangozott, 
Vén is gyönyörrel elnémula ott. 

S föl kell-e tárnom még több bűnödet? 
Ez, a mi téged börtönéjbe vet!" 

(Vachott Sándor) 

Másfél száz esztendős évforduló t ünnepe lünk: politikai 
történésekre és ál lamférfiakra, fegyveres csatározásokra és 
hadvezérekre emlékezünk. Azokra , ahová és akikhez az a 
szép küzde l em tartozik, amelyet hazánk szabadságáér t 
vívtak 1848-49-ben. A Bat thyány-kormány hivatalos sajtó-
o r g á n u m á n a k tekinthető Közlöny 1848. július 14-i számában 
a Bihar megyei „ tudósí tó" viszont olyasvalakire emlé-
keztetett, aki - gyakorlati lag és önhibáján kívül - már nem lehetett szereplője Európa , benne 
hazánk „ tavaszának"; de akinek a neve elválaszthatat lan szabadságküzdelmeinktő l . 

Bihar megye törvényszékéhez egy harminchárom éve? férfi fordul t anyagi támogatásér t : 
korán e lhunyt szülei után kevés vagyon marad t rá, annak kamata iból napi szükségeit sem 
tudja fedezni, tőkéjét lassan-lassan feléli. Ennek a férfinak - írja a tudós í tó - „Volt ugyan. . . egy 
emberéleten keresztül d ú s kamatoka t ígért tőkéje: e tőke a lángész volt"; amit a z o n b a n a 
„megbukot t bureaucra t ia" elrabolt tőle, s „...a d ú s r e m é n y ű ifjúból észbeteg, s anyagi szük-
ségekkel k ü z d ő férfiú lőn". Nem akárkiről van szó, t u l a jdonképpen a metternichi 
adminisztráció elsőszámú ellenségéről: Lovassy Lászlóról. A Közlöny d ráma i kérdése: „Ki nem 
ösmeri e nevet , s hallatára ki nem emlékszik vissza a múl t k o r m á n y bosszúért kiáltó 
eljárására?". Fordítsuk vissza e felvetést: ki ismeri ma ezt a nevet? Ki tudja, hogy milyen 
eljárás s zenvedő alanya, á ldozata volt ő az 1830-as évek utolsó h a r m a d á b a n ? 

1. A köz tuda t a koncepciós perek fogalmát va lamiképp a XX. s zázadhoz köti. Jóllehet az 
önkényura lom, politikája eszközeként , korábban is élt az előzetesen m e g t o vezett, a koholt 
vádakra felépített , törvényességet sértő eljárással lefolytatott bírósági eljárásokkal. A XV1U. 
században is (a magyar jakobinusok pere), az azt követőben szintúgy. A ket tő össze-
kapcsolható: a „szászvári a p á t " (Martinovics) és igazgatótársai elleni elbánást igyekeztek 
lemásolni az országgyűlési ifjak, Kossuth Lajos és Wesselényi Miklós báró perében. 

A modern nemzet té válás menetében olyan fiatal értelmiségiek jelentek meg, akiket mái-
nem kötöttek az idejétmúlt rendszer tradicionális kötelékei. Az „Ifjú Olaszország", az „Ifjú 
Németo r szág" mintájára az első reformországgyűlés (1832-36) polit ikai pezsgésében ná lunk 
is feltűnt az „Ifjú Magyarország" köre. A célokat, a mozgalom módszere i t - Wesselényi pesti 
üdvözlésekor e lmondot t köszöntőjében - Lovassy László foglalta szavakba: „. . .ahogy 
Wesselényi is csak békés ha ladás t akar, a békés polgárnak is békésen kell haladnia, az i f júság 
azonban, ha eljön az ideje, kész vérét is áldozni a szabadságér t" . 

Amíg az országgyűlés tartott , a kormányza t nem nyúlt sem a fiatalokhoz, s e m szer-
vezetükhöz , a Társalkodási Egyesülethez. De a vészjósló jelek már felismerhetők vol tak . A 
királyi személynök, Somssich Pongrác az őt felkereső Pulszky Ferencben (a Társalkodási 
Egyesület egyik alapítója) Martinovics sorsának említésével akar t félelmet kelteni. A nagy-
ha ta lmú kancellár, Metternich 1837. január 7-én József nádornak i m m á r ezt írta: „A megelőzés 

Lovassy László sírja 
Nagyszalontán 

74 



már késő, tehát n e m marad m á s hátra, mint bün te tn i " . Ezzel az országgyűlési ifjak sorsa 
megpecsét lődöt t . A többi már rendőrhatósági , igazságszolgáltatási , büntetés-végrehajtási 
kázusnak tekinthető. 

Az országgyűlés 1836. május 2-án fejezte be a munká já t . Húsz n a p múlva Nagysza lon tán 
letartóztatták a rokont , csupán a nevében „bűnös" Lovassy Ferencet. Lovassy László m á j u s 
30-án önként jelentkezett Nagyvá radon Thurzó főszolgabírónál; h á r o m n a p múlva már a pesti 
Újépület rabja. A megyék egész sorának ti l takozásával együtt emel te fel a szavát Deák és 
Kölcsey - mindh iába . Az ügyész („királyi ügyigazgató") azzal a szándékkal kezdte össze-
állítani a vádpon toka t , hogy Lovassyékat vérpadra juttassa: a társadalmi egyesületi tagságon, 
lengyel menekül tek istápolásán, Wesselényi üdvözlésén („lázító beszéddel") túl következtek a 
főbenjáró bűnök , min t republ ikánus meggyőződés hangoztatása , „népfelségi tanok vallása", a 
ko rmány elleni izgatás. Lovassy szerencséjére a felségárulás tényét végül is nem sikerült 
rábizonyítani; amivel vádolhat ták, az mindössze a szók imondó kritika. Metternich szerint ez 
lázítás, a bírák szerint felségárulás (Hochverrat); s így legalább a bi tófát vagy a pallost sikerült 
elkerülnie. Somssich Pongrác mos t már hivatalosan is bizonyította, hogy a Pulszky előtt tett 
fenyegetése n e m volt elszólás. Az elnöklete alatt q j ű k ö d ő ítélőtábla munká jában , s t í lusában 
hamar e lőbukkantak a Martinovics-analógia jegyei: lehetetlenné tették, hogy a véde lemre 
kijelölt ügyvéd (Perger János) megfelelhessen t isztének; maga a per ugyanolyan t i tokban 
zajlott le, mint a magyar jakobinusoké negyvenkét évvel korábban. 

Az 1837. február 27-én k imondo t t ítéleteket 1838. március 8-án a hétszemélyes tábla 
helybenhagyta . Még a két d á t u m között , 1837. márc ius 31-én az u ra lkodó a Lovassy Lászlóra 
kirótt tíz év bö r tön letöltésének helyszínéül Spielberg várá t jelölte ki. 

2. A XVII-XVIII. század barokk építészetének sa já tos válfaja volt az erődítmény, a citadella. 
A Habsburg-monarchia néhány, arra alkalmas helyén a már meglévő várakat alakították át 
katonai célok szerint (Spielberg), vagy építettek újat (Pétervárad). Ezek funkciója az évt izedek 
múlásával változott: a kaszárnyából , a hadianyag-raktárakból rabok őrzésére is szolgáló 
intézetek lettek. 

Spielbergi közös cella. Lovassynak még ilyen „luxus" sem jutott 
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A brüni vár, Spielberg (Spilberk) építését még II. Ottokár cseh király kezd te el a XIII. század 
második felében. 1783-ban, II. József fogházreformjának részeként ezt az e rődí tményt jelölték 
ki a legveszedelmesebb elítéltek őrzésére; az alsó szintet, a kazamatáka t szánva az élet-
fogytiglanra kárhoztatot t fegyenceknek. A vár 1820-ban elvesztette hadászat i jelentőségét, 
ettől kezdve teljes egészében „civil" fegyintézet lett (később, a bör tönviszonyok „ h u m a n i -
zá lódása" következében fe lhagytak a kazamaták igénybevételével). A vérpadtól meg-
menekül t „magyar jakobinusok" - köztük Kazinczy Ferenc - 1795. október 7-én érkeztek 
Spielbergbe, há rom hónap múlva azonban átszállították őket a lényegesen elviselhetőbb brüni 
provinciális fegyházba. 

Lovassy László sorsának alakítói közül - Somssich Pongrác, Klemens Metternich, József 
nádor mellett - meg kell említeni Cziráky Antal grófot, a hétszemélyes tábla elnökét; Joseph 
Sedlnitzky grófot , osztrák rendőrminiszter t ; Alois Ugarte grófot, Morvaország és Szilézia 
kormányzójá t . Ő maga 1837. ápri l is 8-án este 7 órakor érkezett meg Spielbergbe, ahol Ugar te 
önha ta lmú rendelkezésének megfelelően vasra verten helyezték el a 6. s z á m ú kamrában (idézet 
a kormányzó utasításából: „Lovassy Lászlót külön kamrában , egyedül és az olasz felség-
árulási raboktól elkülönítetten, akként kell elhelyezni, hogy se az említett , se a többi rabokkal 
semmiképpen se juthasson érintkezésbe"). Az I. Ferenctől „örököl t" kormányzat i s t í lus 
kisszerűségére mi sem jellemzőbb, minthogy a rendőr igazgatónak - a ta r tományi k o r m á n y z ó 
közvetítésével - a birodalmi rendőrminisztertől kellett engedélyt kérnie például Lovassy 
kenyérporciójának emelésére, bajusz- és szakállviseletére, o lvasmányainak kijelölésére stb. A 
döntéseknél a t ámpont , a h iva tkozás a Martinovicsékkal való bánás volt . Ehhez az e ta lonhoz 
igazították e részletkérdésekben is intézkedéseiket. Külön nehézséget jelentett az, h o g y a 
rendkívül önérzetes Lovassy n e m volt haj landó a császári fegyintézetekben rendszeresí tet t 
munká t , a harisnyakötést végezni (e foglalatosság minősítésére idéznénk Maroncelli olasz 
fogoly visszaemlékezését: „Ha fát vágtam, vagy tépést csináltam, csak a kezem volt rabszolga, 
de gondola ta im szabadok vol tak. A harisnyakötésnél azonban kérlelhetetlenül a m u n k á h o z 
volt láncolva ész, szem és kéz, és lehetetlenné vált a gondolkodás") . 

Az első jelre, amely Lovassy kedélyál lapotának romlásában muta tkozot t , 1839 októberében 
figyeltek fel. Rincolini orvos jelentette, hogy a rab „pszichikai és fizikai á l lapotában betegesen 
rendkívüli izgatottság nyi lvánul meg" . Az első, e lképesztő gyógymód: Lovassy füle mögöt t 
piócákat helyeztek el, hogy azok a fejbe tódu ló vért leszívják. Ugar te gróf e vá l tozásban 
kíméletlen elbánása (ugyanis az ítélet nem írt elő sem magánzárká t , sem vasra veretést) 
pozitív e redményé t nyugtázta : „Lovassy a több esz tendő elkülönítés következtében kezd 
magába szállni". 1840 január jában már étkezése is rendet lenné vált , visszautasí tot ta a 
„szabadban való mozgás jótéteményét"; arckifejezése „bizonyos mér tékben zavarodo t t " . A 
brüni rendőr igazgató január 17-én új szimptómáról tesz említést: Lovassy az agyára n e h e z e d ő 
nyomásra panaszkodik , amit „elhalt kedvese lelkének tulajdonít , ame ly őt kínozza". 

Csalódnánk a foglárok, a rendőrigazgató, a ko rmányzó szűklá tókörűségében, ha ők e 
tünetek mögöt t nem gyaní tot tak volna valami politikai indítóokot. Arra gyanakodtak , hogy 
Lovassy kívülről kap értesüléseket a készülő (1839-1840-es) országgyűlésről , ez izga lmának 
okozója. 1839. október 16-án arról érkezett t i tkosrendőri jelentés Pozsonyból , hogy n é h á n y ifjú 
Brünben járt, s tudomás t szereztek Lovassy hollétéről. Ugarte azonnal vizsgálatot rendel t el, 
mely csak azt derítette ki, hogy az őrszemélyzetben egyetlen magyar sincs, olyan sem, aki 
magyarul t udna ; Lovassy csak „sejthette", hogy 1839-ben országgyűlés lesz (ezt ki is lehetett 
következtetni, hisz 1827 óta köztudot t , miszerint az ura lkodó vállalja a törvényhozás h á r o m 
évenkénti összehívását), következésképp „szeretne magának azzal hízelegni, hogy érdek-
lődnek iránta és szabadon bocsátása végett lépéseket fognak tenni" (1839. november 20.). 

A diéta el lenzéke - élén Deákkal - e lépéseket valóban megtette: hónapok ig tartó h u z a v o n a 
után, 1840. április 29-én V. Ferdinánd amnesz t iában részesítette Lovassyt, Kossuthot , 
Wesselényit. A spielbergi rabok könyvének bejegyzése: „A kegyelmet nyert Lovassy 1840. 
május 12-én öt órakor Maitz kormányzósági tanácsos és rendőr igazgató úrnak á tada to t t " . 
Másnap vasú ton hagyta el Brünt , délután 4 órakor meg is érkezett Pozsonyba. Éppen a z n a p 
ért véget az országgyűlés, a törvények szentesítését ünnep lő követek az akkori pozsonyi 
sétatér (ma: Hviezdoslavovo námestie) sarkán egy cukrászdában ö römmel vegyes meg-
lepetéssel pil lantották meg Lovassyt . Az öröm érzése azonban csakhamar döbbenet re váltott : 
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„Zavar t ö r ö m n e k volt arcán je le . / Szikrája volt m á r a lvó l ángnak e z , / Mely h a m v i b a n m é g 
föl-föl é l e d e z " (Vachott Sándor : „A külföld rabja") . Előfordul t m á s megí té lés is: Széchenyi 
Is tván gróf nap ló j ában egyenesen Rollerhez, Schiller: „A h a r a m i á k " c ímű d r á m á j á n a k 
b a n d i t á j á h o z hasonl í t ja Lovassyt , aki t társai men te t t ek ki a fogságból . 

3. Lovassy t n é h á n y évig a pozsony i i rga lmasok kó rházában kú rá l t ák , a m i n e k ered-
m é n y e k é n t be tegsége némileg e n y h ü l t . A kórházbó l távozta u tán , 1860-ig N a g y s z a l o n t á n (ma: 
Salonta) élt, m a j d családja egy közeli faluba, E rdőgya rak ra (ma: Ghio rac ) vitte. E b b e n az 
időben - u n o k a ö c c s e v i s szaemlékezése szer int - a szó szoros é r t e l m é b e n n e m vol t ő rü l t , 
c s u p á n va l ami fásul t ság és k ö z ö n y ült a lelkén. „Mi, min t g y e r m e k e k , es ténkint sokszor 
ha l l ga tóz tunk , m i d ő n m a g á b a n beszél t , szónokol t a tisztelt Karok és R e n d e k h e z " (Lovassy 
Andor ) . „ M i n d e n t e lveszte t tem - írta Lovassy közve t lenü l a s z a b a d u l á s a u t án egy levélben - , 
d e a haza k é p e törülhete t len lebeget t az én keblemben. . . ; én a lávaló k o l d u s k é n t n e m n y a l t a m 
m e g a tyrankezet . . . " ; vagy: „ . . .harangszó volt a tö rvényte len ítélet, mel lynek k ísére tében 
e n g e m , ha n e m a t e m p l o m b a , d e a b r ü n i j á tékhegyre (németül : Spie lberg) elvi t tek". 

Joggal v e t ő d i k fel a kérdés , h o g y volt-e va lami ü z e n e t e ennek a „ h a r a n g s z ó n a k " . A z 1830-as 
évek elején f o r m á l ó d ó p rob léma : hozzá szabad-e nyú ln i a hanya t l á s e g y é r t e l m ű jeleit m u t a t ó 
feudál i s i n t é z m é n y r e n d s z e r h e z ? Met ternich - s e b b e n vele k ivéte lesen egye té r tő K o l o w r a t -
válasza: nem (ezt nyomatékos í to t t a Lovassyék a r ány t a l anu l sú lyos ítélete). A m e g y é k ter-
mésze tesen ér te t tek a szóból: a tö rvényszékek ilyen eljárása l á t t án a po lgá rok élete, 
s zabadsága felet t a puszta önkény határoz, a t ö rvények n e m a d h a t n a k többé véde lme t ( H o r v á t h 
Mihály) . A z 1840-es amnesz t ia u t á n , amely t u l a j d o n k é p p e n a t a g a d á s t kénysze rede t t igenre 
vál toz ta t ta , ú j a b b kérdés v e t ő d ö t t fel: m e d d i g lehet e lmenn i a f enná l ló v i szonyok refor-
málásában? Ebbe Lovassy m á r n e m szólhatot t bele. Vagy ha még i s , akkor c s u p á n a 
nagysza lon ta i , m a j d az e rdőgya rak i „ t u s z k u l á n u m " szobá inak m a g á n y á b a n . 

Lovassy Lász ló 1892. január 6 -án h u n y t el. A nagysza lon ta i régi s í rker t fe l számolása so rán 
az. új t e m e t ő b e n ismét b iz tos í to t tak helyet h a m v a i n a k . Ot t a lussza m a is örök á lmát A r a n y 
Juliána és Z i l a h y Károly „ s z o m s z é d s á g á b a n " . S í rkövén két m o n d a t utal arra , h o g y n e m 
hé tköznap i h a l a n d ó n y u g h e l y e előtt ál lunk: 

Életéről a történelem beszél. 
Áldás és béke dicső emlékezetén. 

Varsányi Péter István 

Irodalom: Közlöny, 1848.; Horváth Mihály: Huszonöt év Magyarország történelméből 1823-tól 1848-ig. 
Genf, 1864. I. köt.; Rédey József: Magyar tragédia száz év előtt. Lovassy László pere és rabságának titkos 
iratai. Századunk, Budapest, 1938. 

Tariczky Endre emlékezete 
A h o g y fo lyó i ra tunk legutóbbi s z á m á b a n o lvasha t tuk , 1997. n o v e m b e r 18-án T i s z a f ü r e d e n 

n a g y s z e r ű e m l é k ü n n e p s é g e t r e n d e z t e k a t i sza füred i m ú z e u m fenná l l á sának 120. év fo rdu ló j a 
a lka lmából . (Fiivessy Anikó: 120 éves a t i s za fü red i m ú z e u m . H o n i s m e r e t , XXVI. 1998. 3. 
15-16. old.). A z e m l é k ü n n e p s é g e n Tariczky Endré rő l legfeljebb U j v á r y Zol tán ü n n e p s é g -
levezető e lnök nyi tó , ö s szekö tő és befejező s zava iban esett szó: k ü l ö n b e n említet len m a r a d t . 
Pedig lehetet len, hogy a t i sza füred i m ú z e u m r ó l szó lva ne emel jük ki Tariczky E n d r e a lakjá t , 
személy iségé t . 

Egyik m ú z e u m t ö r t é n é s z ü n k a z 1818-ban, G y ö n g y ö s ö n szüle te t t Tariczky Endré t , m i n t 
m ú z e u m a l a p í t ó - m ú z e u m s z e r v e z ő t , a nálánál 13 évvel idősebb, G y u l á n születet t M o g y o r ó s s y 
Jánossal hasonl í to t ta egybe. Megál lap í tva róluk, h o g y rokonlelkek vo l t ak , é le tpá lyá juk a sok 
kü lönbség e l lenére is több he lyen , pon tban hasonl í t e g y m á s h o z . M i n d k e t t e n a r e f o r m k o r 
gyermeke i vo l t ak ugyan és m indke t t ő jüke t a nemze t i múl t , n é p ü n k ő sko ra , a honfog la l á s kora 
fogla lkoz ta t ta . C s a k h o g y M o g y o r ó s s y a kezdet i , a m é g inkább r o m a n t i k u s , v i szonylag kevés 
anyagga l d o l g o z ó e lő re fo rmkor lelkes híve vol t , d e Tariczky m á r i nkább az érett , sok vo-
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