TERMES

A miemlékek védelmére, a kincsek
beszolgaltatasara vonatkoz6 torvénykezés

A régiségek viédelmének érdekében a fc.lvilé&,milésun oktatason ¢és mikedvelo egyletek
alapitasan til rendeletek, lurvcnyo.k megalkotdsa és ¢Cletbe Iéptetése valt sziikségessé. A
legtibb orszagban a miemlékek és régészeti leletek védelmét szolgdld torvények meg-
hozatala igen sok kiizdelembe keriilt. Ennek f6 oka a magantulajdonon alapulé joggyakorlat
¢s a kozérdek litkozése volt. Egyes orszagokban az uralkoddk vagy a kormanyzatok aranylag
konnyen tudtak érvényesiteni a miemlékekkel, de foleg a kincsekkel kapcsolatos allami
¢rdekeket, mig masutt az allam elévételi jogat is a magantulajdon szentségébe valo leg-
durvabb beavatkozasnak tekintették.

1792-ben a bécsi udvari kancellaria megerdsitette a harmas felosztast (fiscus, foldtulajdonos,
talalo), de gondoskodott arrél is, hogy ha a kincset eltagadjdk, akkor a feljelentd is részestljon
beldle. Ezt a rendeletet azonban Magyarorszagon nem lehetett kihirdetni, mert a kirdalyi fiscus
torvényszabta jogai kozott nem volt olyan tétel, amelyik alapjan a rendelet végrehajthato lett
volna. A kincsleleteket csupan a kincstar anyagi érdekei szempontjabdl vették figyelembe, a
miuivészeti és tudomanyos szempont csak az 1798-ban kiadott tjabb rendelettel Iépett elGtérbe.
E rendelet szerint a kincsek (régi pénzek, ékszerek, arany és ezust targyak) megfelelG kar-
talanitds utdn a csaszari gydjteménybe kerlilnek, s6t ezek beszolgaltatisa buintetés terhe
mellett kotelezd. Ezt a rendeletet Magyarorszagon is kihirdették. Sajnos erre az iddre esik a
magyar régészet egyik legértékesebb leletének, a nagyszentmiklosi kincsnek a fellelése
1799-ben. Ekkor merult fel, hogy a miivészi szempontbdl (is) érdekes targyak esetében a
kartalanitas természetben torténjck-e vagy a belértéknek megfelelG arany szerint pénzben
osszak-e fel az érdekeltek kozott. Az a dontés sziletett, hogy a kincsek a csaszari és kiralyi
régiségtarba keriiljenek, az érdekelteket pedig készpénzzel karpotoltak. Igy jartak el a késGbb
elokerult kincsek esetében is, pl. az 1812-ben megtalalt zselizi aranyakkal.

A kancellaria elhatirozasa alapjan 1813-ban a magyar helytartétandcs korrendeletet
bocsatott ki, amelyben mar nemcsak a bécsi éremtar, hanem a pesti egyetem és a Nemzeti
Mtizeum jogait is megemlitették a régészettudomany elémozditasa érdekében. Ez nyilvan-
valoan Jozsef nador kozbenjdrasdanak volt koszonhetd. A Nemzeti Mizeum és a pesti egyetem
részesedésének clve a bansagi szisztaroveczi ezistpénzlelet alkalmaval érvényesilt elsé
izben, amikor a csaszari pénzgyljtemény részére tortént valogatds utan a maradékot
rendelkezéstikre bocsatottak. 1816-ban Ferenc kiraly ugy rendelkezett, hogy a 12 forint értéket
meg nem haladd leletek tigyét kozvetlendl a kamara targyalja, s megengedi, hogy a kincseket
még Bécsbe kiildésiik elott a Nemzeti Miizeumban és az egyetemen tanulmanyozhassak, és
jegyzéket készitsenck azokrdl, amelycket a hazai tudomény érdekében megszerezni dhaj-
tananak. Jelentds volt az 1846. marcius 31-én kelt elhatarozas, amely szerint az dllam
lemondott az 6t megilleté kincs jogdrdl és megszuntette a bekiildési kotelezettséget is.
Sajndlatos modon ezt a rendeletet csak az osztrdk tertileten érvényesitették, Magyarorszagon
tovabbra is a régi rend szerint jartak el.

1846-ban a Magyar Orvosok és Természetvizsgalok Kassan tartott iléstikon targyaltdk a
magyar muemlékek védelmének tigyét, az 1847-es soproni tiléstikon ismét siurgették egy
allando tarsulat megalakitasat. Ennek eredményeként jelent meg az Akadémia hiressé valt
telhivasa.

1848-ban Kossuth Lajos, mint az orszagos honvédelmi bizottmany elnoke, rendeletet
bocsatott ki, amely a sancolasok kozben elkeriild régiségekre vonatkozott. Ezekrél az Aka-
démia titkaranak kellett jelentést tenni és a muzeum szamara a leleteket lefoglalni, a
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lelGhelyekrél pontos leirast késziteni. 1850-ben felallitottdk Bécsben az épitészeti mu-
emlékek felkutatisira és fenntartasira a kozponti bizottméany (K.k. Centralcommission zur
Erforschung und Erhaltung der Baudenkmale), amely hataskorét az egész birodalomra
kiterjesztette. A Centralcommission 1853-ban Ipolyi Arnoldot kérte fel Pozsony és kornyéke
miuemlékeinek a szambavételére, aki egy épitész kiséretében felméréseket készitett roluk.
Késébb bejarta Heves, Borsod, Zolyom és Tur6c megyék teriiletét és ezek miiemlékeit is
Osszeirta. E tertiletbejarasok Ipolyit nemcsak szakértové tették, hanem arra a felismerésre
késztették, hogy javaslatot tegyen az osztrik szervezettdl fliggetlen, sajat miemlékvédelmi
bizottmany létrehozasara. A politikai valtozasok kovetkeztében a bécsi bizottsag hataskore
Magyarorszag teriiletén 1860-ban megsziint ugyan, a cs. k. kozoktatastigyi minisztérium
feltételezte azonban, hogy ilyen tigyben a magyarok tovébbra is a Centralcommissionhoz
fognak fordulni. A helytartotandcs elGaddja, Pdpay Istvan azonban partfogdsaba vette a
magyar miemlékek ligyét és kivanatosnak tartotta egy hasonlé bizottsig megalakitasat
Magyarorszagon is. Erre felhivta az Akadémia figyelmét és kérte észrevételét. Az Akadémia
az Archeoldgiai Bizottsagot utasitotta ennek véleményezésére, amely az tigyet 1861. jlinius
10-én megtargyalta és javaslatdt a helytartotanacshoz felterjesztette: eszerint a kormany ala
tartozé dllandé bizottsdgot kellene alakitani. A bizottsdg feladata lenne minden 6- és
kozépkori mitorténeti és torténeti becsi emlék, régi épiiletek és azok romijai, kéfaragasok,
dombormiivek, siremlékek, festmények, régi bitorok, edények, fegyverek, pénzek védelme,
illetéleg megorzése. Gondoskodna ilyenek felkutatasarél, megvédésérél és ha szukséges,
kisajatitasukrél. Feladata volna tovabba az egyhdzi mivészet terén a nemesebb mivészet
fejlesztése, valamint a miemlékek lajstromanak osszedllitasa és a mdemlékek osztalyozasa,
hogy ezutin ennek megfelelGen tervszerien intézhesse azok karbantartasi vagy re-
konstrualasi munkalatait. Részletesen kidolgozta az tgynevezett anticagliak (régészeti
leletek) védelmét is. A bizottsag feladata még, hogy organumain keresztiil figyelmeztesse a
hatésagokat, kisérjék figyelemmel a kozmunkak soran, az ut-, sanc-, csatorna-, vastit-
épitéseknél elokertil6 targyakat, valamint régi sirok, ttvonalak, épitményi alapfalak nyomait,
s ezekrdl a bizottsagnak tegyenek jelentést. A bizottsagnak kellene az orszaggytiléstol olyan
torvénycikket kieszkozolni, amely a megtaldlonak is biztositja a haszndt és a leletet is
megdvna. Barmilyen targy csak akkor lehetne eladhat6, ha arra a Nemzeti Mtizeum nem tart
igényt. Ezt a javaslatot a helytartétanacs elfogaddsra és az alapszabélyokat jovahagyasra
felterjesztette az uralkodéhoz. A jévdhagyas annak ellenére nem tortént meg, hogy a
Centralcommission elismerte, természetes lenne egy kiilon magyar miemléki bizottmany. A
kancelldriaban azonban Korizmics Antal c. piispok, udvari tandcsos kifejezetten rossz-
indulatian kezelte az tligyet. Ezért a helytartétanacshoz kildott leiratban mar az szerepelt,
hogy a Centralcommission fenntartja magdnak azt a jogot, hogy a tudomany érdekében a
Magyarorszagon val6 kutatasokat levelezd tagjai (conservator) utjan a jovében is folytatja és
az eredményeket publikdlja. A helyzetet mérlegelve a helytartétanacs és az Akadémia arra az
elhatdrozasra jutott, hogy a bécsi kdzponti bizottmany konzervatorait a hazai viszonyokhoz
alkalmazott utasitasokkal fogja ellatni s 6k kotelesek jelentéseiket a helytartotandcshoz
beterjeszteni, amely azokat az Akadémia vezetésével és a Nemzeti Miizeum igazgatosagaval
kozli. Ugyanezeket a jelentéseket Ofelségéhez is felterjesztik, hogy azutén a birodalmi koz-
ponti bizottmannyal is kozolhetok legyenek. Ime, az elnyomott nemzet étletessége, hogy a
kozos uralkodd személyét hasznadlta fel ,0nallosaganak” elérésére, illetve annak latszatara.
Mar eddig is évek teltek el és tovabbra is késziiltek az tgyben fol- és leiratok. A hely-
tartétanacs mindossze annyit ért el, hogy a régiségek tulajdonjoga hazai teriileten maradt.

A Magyar Tudomanyos Akadémia egy ujabb felterjesztésére, amely a kassai dém helyre-
allitdasi munkalataival volt kapcsolatban, a magyar miemlékiigy Gjabb szakaszba jutott. A
szakértelem nélkiili helyredllitas alkalmat adott, hogy megismételjék 1865 nyaran az 1861-ben
mar elGadott javaslatot. A 61-es javaslat szerint a helytartotanacson beliil kellene egy kiilon
archeolégiai osztalyt feldllitani, amely az Akadémiaval kozosen ldtnd el a magyar md-
emlékvédelmet. Egyidejileg javaslatot tett 16 konzervétor kinevezésére s feladataikra,
amelyben az ing6 mitargyakrol is sz6 volt. Nagy szerencsénkre az tigy a kancellaridnal mas
osztalyhoz kertilt, méghozza Papay Istvanhoz, aki mint el6adé a helytartétanacsnal is
foglalkozott a magyar miemlékiggyel. Az 6 felterjesztésére Belcredi dllamminiszter 1866.
november 8-an kiadott legfelsGbb elhatarozassal a bécsi kozponti bizottmany 1850. december
31-én kelt hataskérére vonatkozé utasitast médositotta, annak munkdjat az Akadémia
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Archeolbgiai bizottsdgdra ruhazta azzal a kitétellel, hogy a bécsiek tovabbra is folytathatjdk
magyarorszagi kutatasaikat s eredményeiket is kozreadhatjak.

1867-ben létrejott a politikai kiegyezés, igy Magyarorszag miivelGdési tigyei 6nallé felelSs
minisztérium vezetése ald kertiltek. Az Akadémia Eotvos Jozsef kultuszminiszter figyelmébe
ajanlotta a Magyar Orvosok és Természetvizsgalok Rimaszombaton megfogalmazott tor-
vényjavaslatat egy allando orszagos régészeti bizottsag megalakitasirol és feladatairdl (a
miiemlékek és régiségek fenntartasa, megévasa, kisajatitasa), amelyet még 1866. jtinius 24-én
nytjtottak be az orszaggytléshez. A tarsulat 1868. augusztusaban Egerben tartott 13. nagy-
gytlésén 6t pontba szedve megismételte inditvanyat az orszagos miemlékbizottsag folalli-
tasara és feladataira. (A gyilés hazigazdaja és szellemi vezetdje Ipolyi Arnold kanonok volt.)
Ez a testiilet mar tobb mint hiisz évvel korabban, 1846-ban, Kassan tartott tilésén is targyaltaa
hazai miemlékvédelem tgyét.

Az erdélyi mizeum igazgatosaga 1868. augusztus 7-én kelt levelében értesitette Romert,
hogy az Arad-Nagyszeben kozti vasitvonal épitésénél a Maros partja ¢és Karolyfehérvar
kozotti szakaszon, ahol hajdan az Apulum nevii rémai telepiilés volt, sok érdekes régiség
kertlt elG. Az épitésnél alkalmazott mérnokok anélkiil, hogy a hazai mizeumoknak hirt adtak
volna, a leletek egy részét eladtak, egy csomo pedig Pechera mérnoknél Alvincen van. Kérik,
hogy a Nemzeti Mizeumnak és az erdélyi mizeumnak e tirgyak belértékének megtéritése
mellett Kisajatitdsi joga legyen. Ez az értesités azért is felhaborito, mert egy évvel kordbban a
vasuti igazgatosagok igéretet tettek a leletek bejelentésére. A vallas- és kozoktatasi minisz-
térium atiratot kiildott a kozlekedéstigyi minisztériumnak, az pedig a beliigyminisztériumot
kérte fel, hogy a torvényhatosagokhoz korrendeletet bocsasson ki a régiségek érdekében, ami
még az ¢év elején meg is tortént. A rendeletet azonban a vastitépiték nem tartottak be.

Henszlmann Imre mohdcsi képviselé a midemlékek érdekében a képviselGhaz 1869,
december 16-i tilésén a kovetkezd torvényjavaslatot nytijtotta be:

1. A tarténeti épitmények és miiemlékek orszigos védelem és a korminy feliigyelete ald helyeztetnek.

2. Megkdrositdsuk tilos: a kdrtevdk rendori titon fenyitendok.

3. Fenntartdsuk és czélszerti javitdsuk a birtokost illeti ugyan, ha azonban a birtokos azokat
fenntartani és koruk szevint stylben kijavitant nem birna, vagy nem akarnd, azok az dllam intézkedése
ald esnek s ezen esetben nemesak az épibmények, hanem azok teriiletének kisajdtitdsa is a kormdny
részérdl nz 1869. LV. tez. értelmében foganatosittathato.

4.A forténeti- ¢s miemlckek  fenntartasinak, javitdsinak és kisajititasanak eszkozlésére egy
Buda-Pesten szckeld orszagos régészelt feliigyeloség rendszeresittetik, mely a vallds- és kozoktatdsiigyi
miuisztérivmmak rendeltetik ald.

5-9. pontokban leirja a feliigyeloség feladatait, létszdamat.

10. Ezen téroény oégrehajtisival a vallds- és kizoktatdsiigyi minister bizatik meg."

Thaly Kalman a Szazadok szerkesztéje a 10. pont utdn az alabbi megjegyzést teszi, , Bir ez
fidoos javaslat még a kolozsviri ddon kaputornyok tervezett barbir lebontasinak megkezdése elott
torvénynyé valhatna, s vetne gitat ama sajnalatos intézkedes foganatositasa elé!”

1871 januarjaban Eotvis felhivasara Ipolyi Arnold szerkesztett dGjabb torvénytervezetet,
melynek a megvitatasaba Romer Florist is bevontak. A torvényjavaslat az ingd miemlékekre
is kKiterjedt a 4. par. a, b, ¢, bekezdéseiben. A torvénytervezetet megtargyaltik a minisz-
tériumban és az Akademian, s ennek eredményeként Pauler Tivadar 1872. aprilis 4-én 5371.
sz. alatt kelt rendeletével a maemlékek lajstromozasa, felvétele, osztalyozasa és fenntartasa
targyaban ideiglenes bizottsagot alakitott. A bizottsag mikodését az orszag kulonbozo
részeiben tamogattik a szakemberek és laikus ¢rdeklodok. A kiiltagok kozott az egyhazi
funkciot betoltd személyek tilstlya érvényestilt.

1881-ben Trefort Agoston kultuszminisztersége alatt megalkottak a XXXIX. torvénycikket,
amelynek V. fejezete alapjan megalapitottak a Mdemlékek Orszagos Bizottsagat. A térvénybe
felvették az 1868. ¢vi LVI. torvenycikk szerinti kisajatitasi jogot is Pest ¢s Buda tertiletén,
valamint a kozségek rendezésérdl szolo 1871, XVIIL te. ide vonatkozd részét (miemlékek
fenntartasa, dtalakitasa, lebontdsa). Az ingé maemlékek tugyét azért nem targyaltdk, mert
tartottak attdl, hogy a magantulajdon korlatozasara vonatkozo aggalyok erésodnek és akkor

! Szdzadok 1870, 69. old
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az ingatlanok ligye is meghitisulhat. A bizottsag feladatai k6z¢ az aldbbiak tartoznak: a hazai
miemlékek felkutatdsa, Osszeirdsa, mivészeti és torténelmi fontossdguk meghatarozasa,
stilusuk megdllapitasa, valamint a fenntartids szempontja szerinti osztalyozasuk, a mi-
emlékek kiadvanyokban valé megismertetése, hogy eziltal az irantuk valé kegyeletet, a
fenntartasukra irdnyuld terveket a kozonség tamogassa. EvrGl-évre munkatervet és koltség-
vetést kell késziteni a helyredllitandé mdemlékekre és azt a miniszterhez felterjeszteni.
Minden év végén beszamoldjelentést irni az elvégzett munkardl. A fenntartandénak nyil-
vanitott miemlékekrol torzskonyvet kell készitenie, amely a rendszeres kutatasok altal egyre
gyarapszik és majd ez vilik az 6sszes hazai miemlékek leltirava. Ez a torzskonyv tartalmazni
fogja azokat a miemlékeket, amelyekre a fenntartasi kotelezettség nem terjed ki, és azokat
amelyek tekintetében a fenntartasi kotelezettségre még nem hoztak hatarozatot.

E munkak elvégzésére — miemlékek felkutatisa és leirasa — igen kevés pénz jutott. Az
allagmegovasra és helyreillitisra évenként a koltségvetésbil megszavazott Gsszeg is nagyon
alacsony volt, kiilonosen, ha tekintetbe vessziik, hogy ilyen munkalatok elvégzése terén
hallatlanul nagy lemaradast kellett pétolni. Tehat torvény volt, csak éppen a végrehajtasahoz
sziikséges pénz hianyzott. A silyos helyzeten az 1886-os miemléki alap létesitése némi
enyhiilést hozott. Ezt az enyhiilést a vallas- és kozoktatasiigyi minisztérium évi 15 ezer
forintja jelentette, ezt az Osszeget azonban hdrom részre kellett osztani: Stezer forintot a
miuemléki bizottsag személyi és dologi kiadasai vették igénybe, masik Gtezret az Akadémia
archeolGgiai kiadvanyaira, a miemlékek felvételére, lerajzoldsara, dsatasokra forditottak, s a
tényleges miemléki helyredllitasra is tezer forint maradt.

A legnevezetesebb hazai miiemlékek sordba tartozé templomok (budaviri plébaniatemp-
lom, belvarosi plébaniatemplom, pannonhalmi fGapatsag temploma, tihanyi apatsag, pécsi
szeékesegyhaz, jaki, lébényi, I6csei, zsambéki, bartfai, nyirbatori stb.) helyredllitisa annak volt
koszonhets, hogy a kiraly (Ferenc Jozsef) engedélyezte a magyar katolikus vallasalapbol
nagyobb osszegek ilyen célra valo forditasat, amely osszegeket kizardlag dllami koltségvetés-
bal évtizedekig sem lehetett volna elGteremteni. Az 1868-1902 kozotti idGszakban helyre-
allitott miemlékek listajat és helyreallitasi koltségeit a Magyarorszag Miemlékei cimi munka
koteteiben olvashatjuk. Ezek a hatalmas kiaddsok annyira megterhelték a vallasi alapot, hogy
mas tertileten is pénzszerzés utan kellett nézni. Sok nehézség ellenére végil is sikertlt a
sorsjegykolcsonhoz hasonlo hitelhez jutni. Négymillio forint értékben 800 000 darab, egyen-
ként 5 forintos nyereménykotvényeket bocsatottak ki. A hitelt, amelyet 50 év alatt, 1886. no-
vember 1-t6l 1936. szeptember 1-ig kellett torleszteni, a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank
nytijtotta,

Mig az ingatlan muiemlékek megovasa érdekében sikerilt torvényt hozni, addig az
ingdsagokra csupan rendeleteket bocsatottak ki. Mar emlitettiikk, hogy a kincsek beszol-
galtatdsardl az allam 1846-ban lemondott, de Magyarorszagrél tovabbra is Bécsbe vitték
ezeket, igy a hazai mizeumok igen hatranyos helyzetben voltak gytjteményeik gyarapitasat
illetéen. 1867. jinius 3-dn a magyar pénzigyminiszter a kultuszminiszterhez kuldott dtira-
taban kijelentette, hogy ezenttil a hozza beérkezd kincseket nem fogja Bécsbe kiildeni, hanem
a hazai intézetek (Nemzeti Mtizeum, pesti egyetem) igazgatosagait fogja értesiteni. Ily médon
igyekezett a (magyar) kincstar kovetelését is kielégiteni.

1871-ben a pénziigyminisztérium részérdl tjabb rendelet jelent meg a kincsek és éremlele-
tek beszolgaltatdsa targyaban. Ennek értelmében minden talalt kincs, amelynek értéke megha-
ladja a 150 forintot, 1/3 része a kincstarat illeti. Abban az esetben, ha ilyen éremleleteket vagy
kincseket nem jelentenek be, stlyos biintetésnek teszik ki magukat nemcsak a megtalalok,
hanem a vasarlok is. Utasitotta a minisztérium a hivatalokat (pénz- tigy-, banya- és joszag-
igazgatosagok), hogy igyekezzenek errGl a kozonséget, foleg az alsébb néposztalyokat
felvilagositani. 1872 elején a beliigyminisztérium is utasitotta a torvényhatosagokat, hogy a
fenti rendelet értelmében a leletekrdl haladcktalanul értesitsék a pénzigyi kozegeket.

Romer szerint a tudomdnyra nézve ez a rendelet nem megfelelG, mert lehet olyan pénz,
amely nem ¢éri el a 150 forintos fémértéket, viszont régészeti becse sokkal nagyobb. Eurépa
miivelt dllamaiban a lelet a taldlé tulajdona, de kiteles bemutatni a Nemzeti Mtizeumban, s ha
kell, kifizetik annak bel- és becsértékét. Ha nem vehetik haszndt visszaadjik. Egyben emlé-
keztet arra is, hogy évek ota fekszik az orszag levéltaraban egy erre vonatkozo, kidolgozott
javaslat és arra, hogy életbe 1éptessék, az orszagnak nem volt gondja. Még a torok is gon-
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doskodik régészeti leleteirdl, nalunk viszont csak akkor ér valamit, ha fémértéke 150 forintnal
nagyobb. 1873 novemberében a pénziigyminiszter modositotta ezt a rendeletet a numiz-
matikai ismeretek gyarapitasanak érdekében. Ha az érem vagy kincs értéke nem éri el a 150
forintot, a kincstarnak nem jar semmi, ha az egyetem vagy a Nemzeti Mizeum igényt tart a
leletre, megvasarolhatja és a tulajdonost készpénzben kartalanithatja, ha nem, akkor a talalé
visszakapja és szabadon értékesitheti. Ha a kincs értéke meghaladja a 150 forintot, abbél a
kincstar részére 1/3 rész levonandd, a talalé és foldtulajdonos részei mindenkor természetben
adandok ki (viszont a miizeumnak és az egyetemnek elGvasarlasi joga van). A kincstar részére
Osszegyjtott érmcket a f6fémijelzG hivatalnal gyiijtik és idGszakonként drverésre bocsatjak.
Az drverés idejét a napilapokban teszik kozz¢. Az el nem kelt darabokat beolvasztjak.

1874-ben Nyitra megye azzal a kérelemmel fordult a beliigyminisztériumhoz, hogy abbdl a
részbdl, amely a kincstarat illeti, de a Nemzeti Mizeum nem igényli a leletet, még az drverés
elGtt a megye altal istapolt régészeti gydjteménycknek juttassik ajandékképpen. Egész ver-
seny indult meg a régészeti leletekért. 1882-ben a pénziigyminiszter mér a kolozsvari egye-
temnek is biztositotta a lehetoséget, hogy a Nemzeti Mizeum és a pesti egyetem utan
valogasson az éremleletekbdl.

1885-ben a hadiigyminiszter utasitotta a 5. hadtest parancsnoksagat, hogy az O-szényi
(Brigetio) romai régiségeket, amelyek a komaromi eréditési munkalatok alkalmaval kertiltek
elg, a Nemzeti Mizeumnak kiildjék el. 1892-ben pedig mér az arany és eziist leleteknek a
tobbi hazai muzeumok kozotti méltanyos felosztasarol folytak a targyalasok. A Nemzeti
Muzeum igazgatoja, Pulszky Ferenc csakis az erdélyi mizeumot, a szebeni Bruckenthal
muzeumot, a felsGmagyarorszagi mizeumot Kassan és a délmagyarorszagit Temesvarott
jelolte ki, mint olyanokat, amelyek a Nemzeti Mizeum és a pesti egyetem altal nem igényelt
leletekbdl megvaltds révén részestilhetnek. A pénziigyminiszter azonban arra is kész volt,
hogy a Nemzeti Muzeum és az egyetem kivdlasztdsa utan a megmaradt leletekrdl a talalas
helyére nézve illetékes muizeumot és egyletet értesitse. A kincs fogalma ala nem kertiltek a réz,
vas, bronz, agyag ¢és hasonld targyak, ezekre a leletekre a foldtulajdonos és a talalé korlatlan
tulajdoni jogukat terjeszthették ki a polgdri torvénykonyv értelmében. Ezeket a leleteket
barkinek eladhattak.

Szamos megye (pl. Bars, Moson, Ugocsa) is megalkotta a sajat ,szabalyrendeletét”, hogy
kozvetlentil intézkedjék a megye teriiletén elGkerils leletek meg6rzésérdl. A rendeletek
egyrészt magukban foglaltdk az orszagos torvényeket, masrészt kibévitették a maguk
tertiletén fontosnak tartott rendelkezésekkel. Bars varmegye ezen kiviil még azt is lefektette
szabalyrendeletében, hogy a levéltari kiadvanyokért, bizonyitvanyokért, okiratokért hany
forintot kérjen, és miként kell gondoskodni a gydjtemények (régiségek, levéltar, konyvtar)
elhelyezésérdl és gyarapitisarol. A beligyminisztérium azonban nem hagyta jova sem
Moson, sem Ugocsa megye szabalyrendeletét, mert azok olyan intézkedéseket tartalmaztak,
amelyek a torvényhozasra tartoznak.

1898-ban Hampel J6zsef a Nemzeti Muzeum régiségtaranak igazgatdja is felemliti, hogy a
kincskeresés és a tudomanyos asatasok tigye szabalyozast kivan. Ugyanekkor a mizeumok és
konyvtarak féfeligyelGsége is foglalkozni kezdett az lggyel és felkérte Forster Gyulat a
torvényjavaslat kidolgozasara. Egy évvel késobb a vallds- és kozoktatastigyi minisztérium
kuldott leiratot a fofeliigyelGséghez az ingd miemlékek védelmére vonatkozo torvényjavaslat
elkészitésére, mert az 1881. XXXIX. tc. védelmébe vette az épitészeti miemlékeket, az 1897. évi
IV. tc. rendezte a sajtotermékek kotelespéldanyainak kérdését, az ingé miemlékek, slénytani
és antropoldgiai stb. leletek védelmére azonban nem tortént torvényi intézkedés. (A minisz-
tériumban nem tudtak arrdl, hogy a fofelligyelGség mar elkezdett foglalkozni ezzel a torvény-
eldkészitéssel.) A miniszteri leirat alapjan a fofelugyeldség Hampelt is felszdlitotta javaslat-
tételre. A torvényjavaslat eldkészitésének tigyében tobbszor tartottak tandcskozast, de 1900-
ban Hampel lemondott dlldsardl, feladatat Wosinszky Mor vette dt, aki a javaslatot 1902 okto-
berében bemutatta. Az tigyben azonban évekig semmi nem tortént. Forster Gyula 1928.
marcius 19-én az Akadémia dsszes lilésén tartott elGadasaban még mindig arrol szamolt be,
hogy az ingé miemlékek és egyéb muzedlis targyak felkutatasa, gyuijtése, asatds stb. ¢és
védelmérdl szOlo torvényjavaslat ,nem egyéb, mint appendixe az 1922. XIX. tc-el alkotot!
gyiijtemény-universitisnak,..."?

% Forster Gyula: A Magyar Tudomanyos Akadémia és a mdemlékek védelme. Bp. 1928. MTA 69. old.
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Magyarorszagon az ingatlan mdemlékek védelmére elGbb sziiletett torvény mint Italidban,
Franciaorszdgban vagy Anglidban. Franciaorszagban 1887-ben sziiletett meg ez a torvény,
amelyet az 1913-ban hozott (j torvény (amely mar az ing6é emlékek védelmérdl is szol)
hatdlyon kivil helyezett. Olaszorszagban a rengeteg papai rendelet utin még negyven évig
kellett varni, hogy 1902-ben megsziilessen a torvény, de életbe Iéptetni csak 1909-ben lehetett.
Anglidban kevés intézkedés tortént a miemlékek védelme tekintetében. Miemléki torvényt
1882-ben hoztak, amelyet 1900-ban kiegészitettek és mindossze 68 épitményi emlékre
vonatkozott, de védelem ald csupan 41-et helyeztek. frorszagban 1892-ben hoztak méemléki
torvényt, ennek védelme ala 189 emlék kertilt. Az 1834-es gorog torvény kijelentette, hogy
Hellas minden régisége a gorogok kozos tulajdondnak tekintendd. (Ettél fliggetlendil oridsi
mennyiségben keriiltek ki a régiségek az orszagbol.) Torokorszagban 1884-ben, Bulgaridban
1889-ben hoztak olyan torvényt, amely a fold aldl elSkeriilt leletek tulajdonjogdnak értel-
mezésérél sz6l, de az épitményi mudemlékekkel nem foglalkozik. Hollandiaban pedig
1903-ban kezdték megszervezni a Rykscommissie-t, amelynek feladata ugyanaz volt, mint a
mi muiemléki bizottsigunknak, vagyis az orszag ingatlan s ingé mivészi és torténeti
emlékeinek jegyzékbe valo dsszegyijtése.

Dr. Kovics Valéria

A batyui betlehemes-jaték

A karacsonyi linnepek egyik fénypontja a betlehemes-jaték volt. Mindig egy-egy régi
szerepld tanitotta be. A csoport két-harom évig maradt egytitt.

1960-t6] kezdve, a nagy ateista korszakban ez a hagyomany megszakadt. A milicia, a
parttitkdr és a tanacselnok mindent megtettek, hogy elfeledtessék ezt a szép jatékot. Hosszi
évekig gytjtogettem a batyti betlehemesjaték anyagdt, mig végre sszedllt. A jaték szovegét
Szab6 Gabor kozlésében magnoszalag 6rzi. Az elGadasbdl érzodik, hogy az adatkozIG itt-ott
mar elfelejtette a szoveget. Csak toredékbdl, toredékekbdl, mondatrél mondatra sikertilt
megirni a teljes forgatokonyvet. Segitette munkdmat, hogy a széveg némely részeire magam is
emlékeztem.

Abetlehemesek generacidit nevelte fel Nyeste Zoltan. Szerencsére felesége Nyeste Zoltanné,
Ella néni és lanya Vilma, sokmindenre emlékeztek. Egy-egy uj csoport a Nyestéék nyari
konyhajédban késziilt a karacsonyi bemutatéra. Az utols6 szereposztas ez volt; vezérangyal:
Béres Laszl6, angyal: T6th Miklos, fépasztor: Kosztyu Mikl6s, alpasztor: Szabé Gabor, Greg:
Baraté Endre. Sajnos Kosztyu Miklés mar nem él. A dalokra, versekre jol emlékeztek, a

' parbeszédekkel volt a gond. Batyuban két-harom betlehemes-csoport is jarta a falut: batydiak,
tjbéatytiak és nagybakosiak. A harom betlehemesnek voltak kozos és eltérG vonasai. Az eltérd
szovegeknek telepiiléstorténeti magyarazatuk van. Ujbdtytiban a kornyezé tanydk cselédei
telepedtek meg, akik mas-mas vidékekrSl hoztdk magukkal a hagyomdnyt. Nagybakos
lakosainak nagyobb része nagydobronyi, akik nagyon hagyomaénytisztelok. A nagybakosiak
szovege kozel all a nagydobronyiakéhoz, az tjbatytiak betlehemesét mdar nem tudtam
lejegyezni, nem emlékeznek ra. Nagybakosban, még a miilt évben is jartdk a falut. Kicsit
tavolabb esett a kozponttdl, kevesebb figyelmet forditottak ra a hatalom emberei. Ez a kozség
vegyes lakosti: magyar, ukran, ruszin lakossigu, és él a ruszin betlehemes is. A batyui
betlehemes variansait nem talaltam meg.

A betlehemes csapatok rendszerint kardcsony elsé napjanak délutanjan, a masod, és a
harmadik nap jartdk a falut. Szenteste elmentek a baratokhoz, a jéembereikhez: ez volt
egy-egy csapat f6probdja. Ha nem akartik, hogy bemenjenek vagy beteg volt a haznal,
gyaszoltak, mdr vartak Gket a kapuban, kérték ne menjenek be, a pénzt a jutalmat odaadtak.
Madsok bezartdk a kaput — ezt tiszteletlenségnek tartottdk, s a kovetkezé évben ide nem
latogattak el. Altalaban megtiszteltetésnek szamitott, ha valakit felkerestek. A csapat sza-
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