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A műemlékek védelmére, a kincsek 
beszolgáltatására vonatkozó törvénykezés 

A régiségek védelmének érdekében a felvilágosításon, okta táson és m ű k e d v e l ő egyletek 
alapításán túl rendeletek, törvények megalkotása és életbe léptetése vált szükségessé. A 
legtöbb országban a műemlékek és régészeti leletek védelmét szolgáló tö rvények meg-
hozatala igen sok küzde lembe került. Ennek fő oka a magán tu la jdonon alapuló joggyakorlat 
és a közérdek ütközése volt. Egyes országokban az uralkodók v a g y a kormányza tok aránylag 
könnyen tud ták érvényesíteni a műemlékekkel , de főleg a kincsekkel kapcsolatos állami 
érdekeket , míg másut t az ál lam elővételi jogát is a magán tu la jdon szentségébe va ló leg-
d u r v á b b beavatkozásnak tekintették. 

1792-ben a bécsi udvari kancellária megerősí tet te a hármas felosztást (fiscus, fö ld tu la jdonos , 
találó), d e gondoskodot t arról is, hogy ha a kincset eltagadják, akkor a feljelentő is részesüljön 
belőle. Ezt a rendeletet azonban Magyarországon nem lehetett kihirdetni , mert a királyi fiscus 
törvényszabta jogai között n e m volt olyan tétel, amelyik alapján a rendelet végreha j tha tó lett 
volna. A kincsleleteket csupán a kincstár anyagi érdekei szempont jából vették f igyelembe, a 
művészeti és t udományos szempon t csak az 1798-ban kiadott ú jabb rendelettel lépett előtérbe. 
E rendelet szerint a kincsek (régi pénzek, ékszerek, arany és ezüs t tárgyak) megfe le lő kár-
talanítás u tán a császári gyűj teménybe kerülnek, sőt ezek beszolgáltatása bün te tés terhe 
mellett kötelező. Ezt a rendeletet Magyarországon is kihirdették. Sajnos erre az időre esik a 
magyar régészet egyik legértékesebb leletének, a nagyszentmiklósi kincsnek a fellelése 
1799-ben. Ekkor merül t fel, hogy a művészi szempontból (is) érdekes tárgyak esetében a 
kártalanítás természetben történjék-e vagy a belértéknek megfele lő arány szerint pénzben 
osszák-e fel az érdekeltek között . Az a dön tés született, hogy a kincsek a császári és királyi 
régiségtárba kerüljenek, az érdekelteket pedig készpénzzel kárpótol ták . így jártak el a később 
előkerült kincsek esetében is, pl. az 1812-ben megtalál t zselizi a ranyakkal . 

A kancellária elhatározása alapján 1813-ban a magyar helytar tótanács körrendelete t 
bocsátott ki, amelyben már nemcsak a bécsi éremtár, hanem a pesti egyetem és a Nemzet i 
Múzeum jogait is megemlí tet ték a régésze t tudomány előmozdí tása érdekében. Ez nyilván-
valóan József nádor közbenjárásának volt köszönhető . A Nemzet i M ú z e u m és a pest i egyetem 
részesedésének elve a bánsági szisztaroveczi ezüstpénzlelet a lkalmával é rvényesül t első 
ízben, amikor a császári pénzgyűj temény részére történt vá logatás után a maradéko t 
rendelkezésükre bocsátották. 1816-ban Ferenc király úgy rendelkezet t , hogy a 12 for int értéket 
meg n e m ha ladó leletek ügyét közvetlenül a kamara tárgyalja, s megengedi , hogy a kincseket 
még Bécsbe küldésük előtt a Nemzet i M ú z e u m b a n és az egye temen tanu lmányozhassák , és 
jegyzéket készítsenek azokról , amelyeket a hazai t u d o m á n y érdekében megszerezni óhaj-
tanának. Jelentős volt az 1846. március 31-én kelt elhatározás, amely szerint az állam 
lemondot t az őt megillető kincs jogáról és megszünte t te a beküldési kötelezettséget is. 
Sajnálatos m ó d o n ezt a rendeletet csak az osztrák területen érvényesítet ték, Magyarországon 
továbbra is a régi rend szerint jártak el. 

1846-ban a Magyar Orvosok és Természetvizsgálók Kassán tartott ülésükön tárgyal ták a 
magyar műemlékek véde lmének ügyét, az 1847-es soproni ü lésükön ismét sürget ték egy 
ál landó társulat megalakítását . Ennek e redményeként jelent m e g az Akadémia híressé vált 
felhívása. 

1848-ban Kossuth Lajos, mint az országos honvédelmi b izo t tmány elnöke, rendeletet 
bocsátott ki, amely a sáncolások közben e lőkerülő régiségekre vonatkozot t . Ezekről az Aka-
démia t i tkárának kellett jelentést tenni és a m ú z e u m számára a leleteket lefoglalni, a 

39 



lelőhelyekről pon tos leírást készíteni. 1850-ben felállították Bécsben az építészeti m ű -
emlékek felkutatására és fenntartására a központi b izo t tmány (K.k. Centra lcommiss ion zur 
Erforschung und Erhal tung der Baudenkmale) , amely hatáskörét az egész bi rodalomra 
kiterjesztette. A Centralcommission 1853-ban Ipolyi Arno ldo t kérte fel Pozsony és környéke 
műemlékeinek a számbavételére, aki egy építész kíséretében felméréseket készített ró luk. 
Később bejárta Heves , Borsod, Zólyom és Turóc megyék területét és ezek műemlékei t is 
összeírta. E területbejárások Ipolyit nemcsak szakértővé tették, h a n e m arra a felismerésre 
késztették, hogy javaslatot tegyen az osztrák szervezettől független, saját műemlékvéde lmi 
b izo t tmány létrehozására. A politikai vál tozások következtében a bécsi bizot tság hatásköre 
Magyarország területén 1860-ban megszűn t ugyan, a cs. k. közokta tásügyi minisz tér ium 
feltételezte azonban, hogy ilyen ügyben a magyarok továbbra is a Cent ra lcommiss ionhoz 
fognak fordulni. A helytar tótanács előadója, Pápay Is tván azonban pár t fogásába vette a 
magya r műemlékek ügyét és k ívánatosnak tartotta egy hasonló bizot tság megalakítását 
Magyarországon is. Erre felhívta az Akadémia figyelmét és kérte észrevételét. Az Akadémia 
az Archeológiai Bizottságot utasította ennek véleményezésére, amely az ügye t 1861. június 
10-én megtárgyalta és javaslatát a helytar tótanácshoz felterjesztette: eszerint a ko rmány alá 
ta r tozó állandó bizottságot kellene alakítani. A bizot tság feladata l enne minden ó- és 
középkori műtör ténet i és történeti becsű emlék, régi épületek és azok romjai , kőfaragások, 
d o m b o r m ű v e k , síremlékek, fes tmények, régi bútorok, edények, fegyverek, pénzek védelme, 
illetőleg megőrzése. Gondoskodna ilyenek felkutatásáról, megvédéséről és ha szükséges, 
kisajátí tásukról. Feladata volna továbbá az egyházi művésze t terén a nemesebb művésze t 
fejlesztése, valamint a műemlékek la js t romának összeállítása és a műemlékek osztályozása, 
hogy ezután ennek megfelelően tervszerűen intézhesse azok karbantar tás i vagy re-
konstruálási munkála ta i t . Részletesen kidolgozta az úgynevezet t anticagliák (régészeti 
leletek) védelmét is. A bizottság feladata még, hogy o rgánumain keresztül f igyelmeztesse a 
hatóságokat , kísérjék figyelemmel a közmunkák során, az út-, sánc-, csatorna-, vasút-
építéseknél előkerülő tárgyakat, va lamint régi sírok, ú tvonalak , épí tményi a lapfalak nyomai t , 
s ezekről a b izot tságnak tegyenek jelentést. A bizot tságnak kellene az országgyűléstől o lyan 
törvénycikket kieszközölni, amely a megtalálónak is biztosítja a haszná t és a leletet is 
megóvná . Bármilyen tárgy csak akkor lehetne eladható, ha arra a Nemzet i M ú z e u m nem tar t 
igényt. Ezt a javaslatot a helytar tótanács elfogadásra és az a lapszabályokat jóváhagyásra 
felterjesztette az ura lkodóhoz . A jóváhagyás annak ellenére nem tör tént meg, hogy a 
Centra lcommission elismerte, természetes lenne egy külön magyar műemlék i bizottmány. A 
kancelláriában azonban Korizmics Antal c. püspök , udvar i tanácsos kifejezetten rossz-
indu la túan kezelte az ügyet . Ezért a helytar tótanácshoz küldöt t leiratban m á r az szerepelt, 
hogy a Centralcommission fenntart ja magának azt a jogot, hogy a t u d o m á n y érdekében a 
Magyarországon va ló kutatásokat levelező tagjai (conservator) út ján a jövőben is folytatja és 
az eredményeket publikálja. A helyzetet mérlegelve a helytar tótanács és az Akadémia arra az 
elhatározásra jutott , hogy a bécsi központ i b izo t tmány konzervátorai t a haza i v iszonyokhoz 
alkalmazot t utasí tásokkal fogja ellátni s ők kötelesek jelentéseiket a helytar tó tanácshoz 
beterjeszteni, amely azokat az Akadémia vezetésével és a Nemzet i M ú z e u m igazgatóságával 
közli. Ugyanezeket a jelentéseket ő fe l ségéhez is felterjesztik, hogy azu tán a birodalmi köz-
ponti b izot tmánnyal is közölhetők legyenek. íme, az e lnyomot t nemzet ötletessége, hogy a 
közös uralkodó személyét használta fel „önál lóságának" elérésére, illetve annak látszatára. 
Már eddig is évek teltek el és továbbra is készültek az ügyben föl- és leiratok. A hely-
tar tótanács mindössze annyit ért el, hogy a régiségek tula jdonjoga hazai területen maradt . 

A Magyar T u d o m á n y o s Akadémia egy újabb felterjesztésére, amely a kassai d ó m helyre-
állítási munkálata ival volt kapcsolatban, a magyar m ű e m l é k ü g y újabb szakaszba jutott. A 
szakértelem nélküli helyreállítás alkalmat adott , hogy megismételjék 1865 nya rán az 1861-ben 
már előadott javaslatot . A 61-es javaslat szerint a helytar tótanácson belül kellene egy külön 
archeológiai osztályt felállítani, amely az Akadémiával közösen látná el a magyar m ű -
emlékvédelmet . Egyidejűleg javaslatot tett 16 konzervátor kinevezésére s feladataikra, 
amelyben az ingó műtárgyakról is szó volt. Nagy szerencsénkre az ügy a kancelláriánál m á s 
osztá lyhoz került, méghozzá Pápay Istvánhoz, aki min t előadó a helytar tótanácsnál is 
foglalkozott a m a g y a r műemléküggyel . Az ő felterjesztésére Belcredi á l lamminiszter 1866. 
november 8-án k iadot t legfelsőbb elhatározással a bécsi központ i b i zo t tmány 1850. december 
31-én kelt ha táskörére vonatkozó utasítást módosí to t ta , annak m u n k á j á t az Akadémia 

40 



Archeológia i b izo t t ságára r u h á z t a azzal a kitétellel, h o g y a bécsiek t ovább ra is fo ly ta tha t j ák 
m a g y a r o r s z á g i ku ta tása ika t s e r edménye ike t is köz readha t j ák . 

1867-ben létrejöt t a poli t ikai kiegyezés, így M a g y a r o r s z á g m ű v e l ő d é s i ügyei öná l ló felelős 
m i n i s z t é r i u m veze tése alá ke rü l t ek . A z A k a d é m i a Eötvös József ku l t u szmin i s z t e r f i gye lmébe 
a jánlot ta a M a g y a r Orvosok és Természe tv izsgá lók R i m a s z o m b a t o n m e g f o g a l m a z o t t tör-
vény javas l a t á t egy á l l andó o r s z á g o s régészeti b i zo t t ság mega lak í t á sá ró l és fe lada ta i ró l (a 
m ű e m l é k e k és régiségek f enn ta r t á sa , megóvása , kisaját í tása) , a m e l y e t m é g 1866. j ú n i u s 24-én 
nyú j to t t ak b e a z o r szággyű léshez . A társula t 1868. a u g u s z t u s á b a n Ege rben tar to t t 13. n a g y -
gyű lésén öt p o n t b a szedve meg i smé te l t e i n d í t v á n y á t az o r szágos m ű e m l é k b i z o t t s á g fölállí-
tására és f e l ada ta i r a . (A gyűlés ház igazdá ja és szel lemi vezetője Ipolyi Arno ld k a n o n o k volt .) 
Ez a testület m á r több mint h ú s z évvel ko rábban , 1846-ban, Kassán ta r to t t ü lésén is t á rgya l ta a 
hazai m ű e m l é k v é d e l e m ügyé t . 

A z erdélyi m ú z e u m igazga tósága 1868. a u g u s z t u s 7-én kelt leve lében értesí tet te R ó m e r t , 
h o g y az A r a d - N a g y s z e b e n közt i vasú tvona l épí tésénél a M a r o s pa r t j a és Káro ly fehé rvá r 
között i s z a k a s z o n , ahol h a j d a n az A p u l u m n e v ű róma i te lepülés vo l t , sok é rdekes rég iség 
ke rü l t elő. A z épí tésnél a lka lmazo t t mé rnökök ané lkü l , h o g y a hazai m ú z e u m o k n a k hí r t a d t a k 
vo lna , a leletek egy részét e l ad ták , egy csomó p e d i g Pechera m é r n ö k n é l Alvincen v a n . Kérik , 
h o g y a N e m z e t i M ú z e u m n a k és a z erdélyi m ú z e u m n a k e t á rgyak be lé r tékének meg té r í t é se 
mellet t kisaját í tás i joga legyen. Ez az értesítés azé r t is felháborí tó , m e r t egy évvel k o r á b b a n a 
vasú t i i g a z g a t ó s á g o k ígéretet te t tek a leletek bejelentésére . A val lás- és közokta tás i min i sz -
t é r ium á t i ra to t k ü l d ö t t a köz lekedésügy i m in i s z t é r i umnak , az p e d i g a b e l ü g y m i n i s z t é r i u m o t 
kér te fel, h o g y a t ö r v é n y h a t ó s á g o k h o z kör rende le te t bocsásson ki a régiségek é rdekében , ami 
m é g az év elején m e g is tör tént . A rendelete t a z o n b a n a vasú tép í tők n e m tar to t ták be. 

H e n s z l m a n n Imre mohács i képvise lő a m ű e m l é k e k é rdekében a képv ise lőház 1869. 
d e c e m b e r 16-i ü lésén a k ö v e t k e z ő törvényjavas la to t nyúj to t ta be: 

1 .A történeti építmények és műemlékek országos védelem és a kormány felügyelete alá helyeztetnek. 
2. Megkárosításuk tilos: a kártevők rendőri úton fényítendők. 
3. Fenntartásuk és czélszerű javításuk n birtokost illeti ugyan, ha azonban a birtokos azokat 

fenntartani és koruk szerint stylben kijavítani nem bírná, vagy nem akarná, azok az állam intézkedése 
alá esnek s ezen esetben nemcsak az építmények, hanem azok területének kisajátítása is a kormány 
részéről az 1869. LV. tcz. értelmében foganatosíttatható. 

4.A történeti- és műemlékek fenntartásának, javításának és kisajátításának eszközlésére egy 
Buda-Pesten székelő országos régészeti felügyelőség rendszeresíttetik, mely a vallás- és közoktatásügyi 
minisztériumnak rendeltetik alá. 

5-9. pontokban leírja a felügyelőség feladatait, létszámát. 
10. Ezen törvény végrehajtásával a vallás- és közoktatásügyi minister bizatik meg} 
Thaly K á l m á n a Századok szerkesz tő je a 10. p o n t u tán az alábbi meg jegyzés t teszi, „Bár ez 

üdvös javaslat még a kolozsvári ódon kaputornyok tervezett barbár lebontásának megkezdése előtt 
törvénynyé válhatna, s vetne gátat ama sajnálatos intézkedés foganatosítása elé!" 

1871 j a n u á r j á b a n Eötvös fe lh ívására Ipolyi Arno ld szerkeszte t t ú j a b b tö rvényte rveze te t , 
me lynek a megv i t a t á sába Rómer Flórist is bevon ták . A tö rvényjavas la t az ingó m ű e m l é k e k r e 
is k i ter jedt a 4. par . a, b, c, bekezdése iben . A tö rvény te rveze te t m e g t á r g y a l t á k a min i sz -
t é r i umban és a z A k a d é m i á n , s e n n e k e r e d m é n y e k é n t Pauler T ivadar 1872. ápri l is 4-én 5371. 
sz . alat t kelt rendele téve l a m ű e m l é k e k la j s t romozása , felvétele, o sz t á lyozása és f enn ta r t á sa 
t á rgyában ide ig lenes b izot t ságot alakított . A b izo t t ság m ű k ö d é s é t az o rszág k ü l ö n b ö z ő 
részeiben t á m o g a t t á k a s z a k e m b e r e k és laikus é r d e k l ő d ő k . A k ü l t a g o k közöt t az egyház i 
funkc ió t be tö l t ő személyek tú lsú lya érvényesül t . 

1881-ben Trefor t Ágos ton ku l tu szmin i sz t e r sége alatt mega lko t t ák a XXXIX. tö rvényc ikke t , 
a m e l y n e k IV. fe jezete alapján mega lap í to t t ák a M ű e m l é k e k O r s z á g o s Bizot tságát . A t ö r v é n y b e 
felvet ték az 1868. évi LVI. tö rvényc ikk szerinti kisajátí tási jogot is Pes t és Buda te rü le tén , 
va l amin t a községek rendezésérő l szóló 1871. XVIII. tc. ide v o n a t k o z ó részét ( m ű e m l é k e k 
fenn ta r tása , á ta lakí tása , lebontása) . Az ingó m ű e m l é k e k ügyét azé r t n e m tárgyal ták , m e r t 
ta r to t tak at tól , h o g y a m a g á n t u l a j d o n kor lá tozására v o n a t k o z ó a g g á l y o k e rő södnek és akko r 

1 Századok 1870. 69. old. 
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az ingatlanok ü g y e is meghiúsulha t . A bizottság feladatai közé az a lábbiak tartoznak: a hazai 
műemlékek felkutatása, összeírása, művészet i és történelmi fon tosságuk meghatározása , 
st í lusuk megál lapí tása , valamint a fenntar tás szempont ja szerinti osztá lyozásuk, a m ű -
emlékek k iadványokban való megismertetése, h o g y ezáltal az i rán tuk való kegyeletet, a 
fenntar tásukra i rányuló terveket a közönség támogassa . Évról-évre munka te rve t és költség-
vetést kell készíteni a helyreáll í tandó műemlékekre és azt a minisz terhez felterjeszteni. 
Minden év végén beszámolójelentést írni az elvégzett munkáról . A f enn ta r t andónak nyil-
vánítot t műemlékekrő l törzskönyvet kell készítenie, amely a rendszeres kuta tások által egyre 
gyarapszik és m a j d ez válik az összes hazai műemlékek leltárává. Ez a tö rzskönyv tar ta lmazni 
fogja azokat a műemlékeket , amelyekre a fenntar tási kötelezettség n e m terjed ki, és azokat 
amelyek tekintetében a fenntartási kötelezettségre m é g n e m hoztak ha tároza to t . 

E m u n k á k elvégzésére - műemlékek felkutatása és leírása - igen kevés pénz jutott . A z 
ál lagmegóvásra és helyreállításra évenként a költségvetésből megszavazot t összeg is n a g y o n 
alacsony volt, különösen, ha tekintetbe vesszük, hogy ilyen munká l a tok elvégzése terén 
hallatlanul nagy lemaradást kellett pótolni. Tehát törvény volt, csak é p p e n a végrehaj tásához 
szükséges pénz hiányzot t . A súlyos helyzeten az 1886-os műemléki a lap létesítése némi 
enyhülést hozot t . Ezt az enyhülés t a vallás- és közoktatásügyi minisz tér ium évi 15 ezer 
forintja jelentette, ezt az összeget azonban három részre kellett osztani : ötezer forintot a 
műemléki b izot tság személyi és dologi kiadásai vet ték igénybe, más ik ötezret az Akadémia 
archeológiai k iadványai ra , a műemlékek felvételére, lerajzolására, ásatásokra fordí tot tak, s a 
tényleges műemlék i helyreállításra is ötezer forint marad t . 

A legnevezetesebb hazai műemlékek sorába tar tozó templomok (budavár i p lébánia temp-
lom, belvárosi p lébánia templom, pannonha lmi főapá tság temploma, t ihanyi apátság, pécsi 
székesegyház, jáki, lébényi, lőcsei, zsámbéki, bártfai , nyírbátori stb.) helyreállí tása annak vol t 
köszönhető, h o g y a király (Ferenc József) engedélyezte a magyar katol ikus vallásalapból 
nagyobb összegek ilyen célra való fordítását, amely összegeket kizárólag állami költségvetés-
ből évtizedekig s em lehetett volna előteremteni. Az 1868-1902 közötti időszakban helyre-
állított műemlékek listáját és helyreállítási költségeit a Magyarország Műemlékei c ímű m u n k a 
köteteiben olvashat juk. Ezek a ha ta lmas kiadások annyi ra megterhelték a vallási a lapot , hogy 
más területen is pénzszerzés u tán kellett nézni . Sok nehézség ellenére végül is s ikerült a 
sorsjegykölcsönhöz hasonló hitelhez jutni. Négymil l ió forint ér tékben 800 000 darab , egyen-
ként 5 forintos nyereménykötvényeket bocsátottak ki. A hitelt, amelyet 50 év alatt, 1886. no-
vember 1-től 1936. szeptember l - ig kellett törleszteni, a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank 
nyújtot ta . 

Míg az ingat lan műemlékek megóvása érdekében sikerült tö rvényt hozni, a d d i g az 
ingóságokra c supán rendeleteket bocsátottak ki. Már említettük, h o g y a kincsek beszol-
gáltatásáról az ál lam 1846-ban lemondott , de Magyarországról továbbra is Bécsbe vit ték 
ezeket, így a hazai m ú z e u m o k igen hát rányos helyzetben voltak gyűj teményeik gyarapí tásá t 
illetően. 1867. június 3-án a magya r pénzügyminisz te r a kul tuszminiszterhez küldöt t átira-
tában kijelentette, hogy ezentúl a hozzá beérkező kincseket nem fogja Bécsbe küldeni, h a n e m 
a hazai intézetek (Nemzeti M ú z e u m , pesti egyetem) igazgatóságait fogja értesíteni. Ily m ó d o n 
igyekezett a (magyar) kincstár követelését is kielégíteni. 

1871-ben a pénzügymin i sz té r ium részéről ú jabb rendelet jelent m e g a kincsek és éremlele-
tek beszolgáltatása tárgyában. Ennek értelmében m i n d e n talált kincs, amelynek értéke megha -
ladja a 150 for intot , 1 / 3 része a kincstárat illeti. Abban az esetben, ha ilyen éremleleteket vagy 
kincseket nem jelentenek be, súlyos büntetésnek teszik ki maguka t nemcsak a megtalá lók, 
hanem a vásár lók is. Utasította a minisztér ium a hivatalokat (pénz- ügy-, bánya- és jószág-
igazgatóságok), hogy igyekezzenek erről a közönséget , főleg az a lsóbb néposztá lyokat 
felvilágosítani. 1872 elején a be lügyminisz tér ium is utasította a törvényhatóságokat , hogy a 
fenti rendelet ér te lmében a leletekről haladéktalanul értesítsék a pénzügy i közegeket. 

Rómer szerint a tudományra nézve ez a rendelet n e m megfelelő, mer t lehet olyan pénz , 
amely nem éri el a 150 forintos fémértéket, v iszont régészeti becse sokkal nagyobb. Európa 
művel t á l lamaiban a lelet a találó tulajdona, d e köteles bemutatni a Nemzet i M ú z e u m b a n , s ha 
kell, kifizetik a n n a k bel- és becsértékét. Ha n e m vehetik hasznát v isszaadják. Egyben emlé-
keztet arra is, hogy évek óta fekszik az ország levél tárában egy erre vonatkozó , kidolgozott 
javaslat és arra , hogy életbe léptessék, az országnak nem volt gond ja . Még a török is gon-
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d o s k o d i k régészet i leleteiről, n á l u n k viszont csak a k k o r ér valamit , ha f émér t éke 150 fo r in tná l 
n a g y o b b . 1873 n o v e m b e r é b e n a p é n z ü g y m i n i s z t e r módos í to t t a ez t a rendele te t a n u m i z -
mat ikai i smere t ek g y a r a p í t á s á n a k é rdekében . Ha a z é r e m vagy k incs é r t éke n e m éri el a 150 
for in to t , a k inc s t á rnak nem jár s e m m i , ha az e g y e t e m v a g y a N e m z e t i M ú z e u m igényt tar t a 
leletre, m e g v á s á r o l h a t j a és a t u l a jdonos t k é s z p é n z b e n kár ta laní tha t ja , h a n e m , akkor a ta láló 
v i sszakapja és s z a b a d o n ér tékesí thet i . Ha a kincs é r t éke m e g h a l a d j a a 150 for intot , abbó l a 
kincstár r é szé re 1 / 3 rész l e v o n a n d ó , a találó és f ö l d t u l a j d o n o s részei m i n d e n k o r t e r m é s z e t b e n 
a d a n d ó k ki (v i szon t a m ú z e u m n a k és a z egye t emnek elővásárlási joga van ) . A kincstár r é szé re 
összegyű j tö t t é r m é k e t a fő fémje lző hivatalnál gyű j t i k és i d ő s z a k o n k é n t á rverés re bocsá t j ák . 
A z á rve rés idejét a n a p i l a p o k b a n teszik közzé. Az el n e m kelt d a r a b o k a t beo lvasz t ják . 

1874-ben Ny i t r a m e g y e azzal a kére lemmel fo rdu l t a b e l ü g y m i n i s z t é r i u m h o z , h o g y abból a 
részből , a m e l y a k incs tára t illeti, d e a Nemzet i M ú z e u m n e m igényli a leletet, m é g az á r v e r é s 
előtt a m e g y e ál tal istápolt régészet i g y ű j t e m é n y e k n e k jut tassák a j á n d é k k é p p e n . Egész ver-
seny indu l t m e g a régészeti le letekért . 1882-ben a p é n z ü g y m i n i s z t e r m á r a kolozsvár i egye -
t e m n e k is b iz tos í to t ta a lehetőséget , hogy a N e m z e t i M ú z e u m és a pest i e g y e t e m u t á n 
vá logasson a z éremle le tekből . 

1885-ben a h a d ü g y m i n i s z t e r u tas í to t ta a 5. h a d t e s t pa r ancsnokságá t , h o g y az Ó - s z ő n y i 
(Brigetio) r ó m a i régiségeket , a m e l y e k a komáromi erődí tés i m u n k á l a t o k a lka lmáva l ke rü l t ek 
elő, a N e m z e t i M ú z e u m n a k k ü l d j é k el. 1892-ben p e d i g már az a r a n y és ezüs t l e le teknek a 
többi hazai m ú z e u m o k között i m é l t á n y o s fe losz tásáról folytak a t á rgya lások . A N e m z e t i 
M ú z e u m igazga tó ja , Pulszky Ferenc csakis az e rdé ly i m ú z e u m o t , a szebeni Brucken tha l 
m ú z e u m o t , a f e l sőmagyaro r szág i m ú z e u m o t Kassán és a d é l m a g y a r o r s z á g i t Temesvá ro t t 
jelölte ki, m i n t o lyanoka t , a m e l y e k a Nemzet i M ú z e u m és a pesti e g y e t e m által n e m igénye l t 
leletekből m e g v á l t á s révén részesü lhe tnek . A p é n z ü g y m i n i s z t e r a z o n b a n arra is kész vol t , 
h o g y a N e m z e t i M ú z e u m és a z e g y e t e m kiválasz tása u tán a m e g m a r a d t leletekről a ta lá lás 
he lyére n é z v e i l letékes m ú z e u m o t és egyletet ér tesí tse . A kincs f o g a l m a alá n e m kerü l tek a réz, 
vas , b ronz , a g y a g és hasonló t á rgyak , ezekre a le le tekre a f ö l d t u l a j d o n o s és a találó kor lá t l an 
tu la jdon i j oguka t ter jeszthet ték ki a polgári t ö r v é n y k ö n y v é r t e lmében . Ezeket a le leteket 
bá rk inek e l a d h a t t á k . 

S z á m o s m e g y e (pl . Bars, Moson , Ugocsa) is m e g a l k o t t a a saját „ szabá ly rende le té t " , h o g y 
közvet lenül in t ézked jék a m e g y e területén e l ő k e r ü l ő leletek megőrzésé rő l . A rende le tek 
egyrész t m a g u k b a n foglalták a z országos tö rvényeke t , másrész t k ibőví te t ték a m a g u k 
terü le tén f o n t o s n a k tar tot t rende lkezésekkel . Bars v á r m e g y e ezen kívül m é g azt is l e fek te t te 
s zabá ly rende l e t ében , hogy a levéltári k i adványoké r t , b i zony í tványokér t , ok i ra tokér t h á n y 
for in tot kér jen , és mikén t kell g o n d o s k o d n i a g y ű j t e m é n y e k (régiségek, levéltár, könyv tá r ) 
e lhelyezéséről és gyarap í tásá ró l . A b e l ü g y m i n i s z t é r i u m a z o n b a n n e m hagy ta jóvá sem 
Moson , sem Ugocsa m e g y e szabá lyrendele té t , m e r t azok olyan in t ézkedéseke t t a r t a lmaz tak , 
ame lyek a t ö rvényhozás r a t a r t o z n a k . 

1898-ban H a m p e l József a N e m z e t i M ú z e u m rég i ség tá rának igazga tó ja is felemlíti , h o g y a 
kincskeresés és a t u d o m á n y o s á s a t á s o k ügye szabá lyozás t kíván. U g y a n e k k o r a m ú z e u m o k és 
k ö n y v t á r a k fő fe lügye lősége is fog la lkozni kezde t t a z üggyel és fe lkér te Forster G y u l á t a 
tö rvény javas la t k ido lgozásá ra . Egy évvel később a val lás- és k ö z o k t a t á s ü g y i m i n i s z t é r i u m 
kü ldö t t le i ra tot a fő fe lügye lőséghez az ingó m ű e m l é k e k véde lmére v o n a t k o z ó tö rvény javas la t 
elkészí tésére, m e r t a z 1881. XXXIX. tc. véde lmébe v e t t e a z építészeti m ű e m l é k e k e t , az 1897. évi 
IV. tc. r e n d e z t e a sa j tó te rmékek kö te l e spé ldánya inak kérdését , az i ngó m ű e m l é k e k , ős l ény tan i 
és an t ropo lóg ia i s tb . leletek v é d e l m é r e azonban n e m tör tént törvényi in tézkedés . (A min i sz -
t é r i u m b a n n e m t u d t a k arról, h o g y a főfe lügye lőség m á r e lkezdet t fog la lkozn i ezzel a t ö r v é n y -
előkészítéssel .) A miniszter i leirat a lap ján a fő fe lügye lőség H a m p e l t is felszólí tot ta javas la t -
tételre. A tö rvény javas la t e lőkészí tésének ügyében többször ta r to t tak tanácskozás t , d e 1900-
ban H a m p e l l e m o n d o t t állásáról, fe lada tá t Wos inszky Mór vet te át , aki a javaslatot 1902 ok tó -
berében b e m u t a t t a . A z ügyben a z o n b a n évekig s e m m i nem tö r tén t . Forster Gyu la 1928. 
márc iu s 19-én a z Akadémia összes ülésén tar tot t e l ő a d á s á b a n m é g m i n d i g arról s z á m o l t be , 
h o g y az ingó m ű e m l é k e k és e g y é b muzeál i s t á r g y a k fe lkuta tása , gyű j tése , ása tás s tb . és 
véde lmérő l s zó ló tö rvényjavas la t „nem egyéb, mint appendixe az 1922. XIX. tc-el alkotott 
gyűjtemény-universitásnak,..."2 

2 Forster Gyula: A Magyar Tudományos Akadémia és a műemlékek védelme. Bp. 1928. MTA 69. old. 
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Magyarországon az ingatlan műemlékek véde lmére előbb született tö rvény mint I tál iában, 
Franciaországban vagy Angl iában. Franciaországban 1887-ben születet t meg ez a törvény, 
amelyet az 1913-ban hozott ú j törvény (amely már az ingó emlékek védelméről is szól) 
hatályon kívül helyezett. Olaszországban a rengeteg pápai rendelet u t án még negyven évig 
kellett várni , hogy 1902-ben megszülessen a törvény, d e életbe léptetni csak 1909-ben lehetet t . 
Angliában kevés intézkedés tör tént a műemlékek véde lme tekintetében. Műemléki tö rvény t 
1882-ben hoz tak , amelyet 1900-ban kiegészítettek és mindössze 68 épí tményi emlékre 
vonatkozot t , d e védelem alá c supán 41-et helyeztek. Írországban 1892-ben hoztak műemlék i 
törvényt, ennek védelme alá 189 emlék került . Az 1834-es görög tö rvény kijelentette, hogy 
Hellas m i n d e n régisége a görögök közös tu la jdonának tekintendő. (Ettől függet lenül óriási 
mennyiségben kerültek ki a régiségek az országból.) Törökországban 1884-ben, Bulgár iában 
1889-ben hoz tak olyan törvényt , amely a föld alól előkerült leletek tu la jdonjogának értel-
mezéséről szól, d e az épí tményi műemlékekkel nem foglalkozik. Hol landiában p e d i g 
1903-ban kezdték megszervezni a Rykscommissie-t , amelynek feladata ugyanaz volt , min t a 
mi műemlék i b izot t ságunknak, vagyis az ország ingatlan s ingó művészi és történeti 
emlékeinek jegyzékbe való összegyűjtése. 

Dr. Kovács Valéria 

A bátyúi betlehemes-játék 
A karácsonyi ünnepek egyik fénypont ja a betlehemes-játék volt . Mindig egy-egy régi 

szereplő taní tot ta be. A csoport két-három évig m a r a d t együtt . 

1960-tól kezdve , a nagy ateista korszakban ez a h a g y o m á n y megszakad t . A milícia, a 
párt t i tkár és a tanácselnök minden t megtettek, h o g y elfeledtessék ezt a szép játékot. Hosszú 
évekig gyűj töge t tem a bátyúi betlehemesjáték anyagát , míg végre összeállt . A játék szövegét 
Szabó Gábor közlésében magnósza lag őrzi. Az előadásból érződik, h o g y az ada tköz lő itt-ott 
már elfelejtette a szöveget. Csak töredékből, töredékekből , monda t ró l monda t ra sikerült 
megírni a teljes forgatókönyvet . Segítette m u n k á m a t , hogy a szöveg némely részeire m a g a m is 
emlékeztem. 

A bet lehemesek generációit nevel te fel Nyeste Zol tán . Szerencsére felesége Nyeste Zol tánné , 
Ella néni és lánya Vilma, sokmindenre emlékeztek. Egy-egy ú j csoport a Nyestéék nyári 
konyhá jában készült a karácsonyi bemuta tóra . A z utolsó szereposztás ez volt; vezérangyal : 
Béres László, angyal: Tóth Miklós, főpásztor: Kosztyu Miklós, a lpásztor : Szabó Gábor , öreg: 
Baraté Endre . Sajnos Kosztyu Miklós már n e m él. A dalokra, versekre jól emlékeztek, a 
párbeszédekkel volt a gond. Bátyúban két -három betlehemes-csoport is járta a falut: bá tyú iak , 
újbátyúiak és nagybakosiak. A h á r o m bet lehemesnek voltak közös és eltérő vonásai . Az eltérő 
szövegeknek településtörténeti magyaráza tuk van . Újbátyúban a kö rnyező tanyák cselédei 
telepedtek meg, akik más -más vidékekről hoz ták magukkal a hagyomány t . N a g y b a k o s 
lakosainak n a g y o b b része nagydobronyi , akik n a g y o n hagyományt isz te lők . A nagybakos iak 
szövege közel áll a nagydobronyiakéhoz , az újbátyúiak bet lehemesét már n e m t u d t a m 
lejegyezni, n e m emlékeznek rá. Nagybakosban , még a múl t évben is járták a fa lut . Kicsit 
távolabb esett a központtól , kevesebb figyelmet fordí tot tak rá a ha ta lom emberei. Ez a község 
vegyes lakosú: magyar, ukrán , ruszin lakosságú, és él a ruszin bet lehemes is. A bátyúi 
bet lehemes variánsai t nem talál tam meg. 

A be t lehemes csapatok rendszer int karácsony első napjának dé lu tánján , a m á s o d , és a 
ha rmadik n a p járták a falut . Szenteste e lmentek a barátokhoz, a jóembereikhez: ez volt 
egy-egy csapat főpróbája. Ha n e m akarták, h o g y bemenjenek v a g y beteg volt a háznál , 
gyászoltak, m á r várták őket a kapuban , kérték n e menjenek be, a pénz t a jutalmat odaad ták . 
Mások bezár ták a kaput - ezt t iszteletlenségnek tartották, s a köve tkező évben ide n e m 
látogattak el. Általában megtiszteltetésnek számítot t , ha valakit felkerestek. A csapat szá-
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