(A MAGYAR NYELV AZ EZREDFORDULON>

Az Anyanyelvdpolok Szovelsége és a Honismereti Szivelség kozos levélben fordult a vildg magyarsiginak olyan
jeles személyiségeihez, akik iréként, mitvészként, tudésként, politikusként felelsek és felelGsséget is éreznek nyel-
viinkért. Hirom kérdést tettiink fol nekik azzal a nem titkolt céllal, hogy wilaszaikat lehetGségeinkhez mérten kizzé
is tessziik. Felkérésiinknek t6bb mint hitsz megkérdezett készségesen eleget is tett. Koziiliik néhdanyan nem frisban
kuldték el vilaszukat, hanem munkatdrsunkkal valé személyes taldlkozis sorin, hangszalagra rogzitve mondtdk el
véleményiikel. Ez utébbiakat az érinteltek hozzdjdrulisival — sét részben kérésiikre —, bizonyos fokig az ardnyok
kedvéért is, helyenként némileg megroviditettiik, feszessé tettiik. :

Az Anyanyelvipolok Szivetsége és a Honismereti Szivelség eziton mond kdszonetet mindazoknak, akik a
felkérést elfogadtik, és értékes vilaszatkkal megtiszteltek benniinket, megtisztelték lapunkat.

A feltett kérdések:

1. Milyen kozvetlen élményekbél tiplilkozik anyanyelvi tudata, anyanyelvéhez fiiz6d6 kapcso-
lata?

2. On szerint veszélyben van-e anyanyelviink, és ha igen, mit kell tenniink védelmére?

3. Milyennek litja a harmadik évezred kiiszobén az ugynevezett kis nyelvek és dltaliban az any-
anyelvek helyzetét és jovojét?

,Ebbdl a kulturalis kozosségbol
szarmazunk...”

Eloljaroban le kell szogeznem, hogy hasznos ez a kérdds ¢s remélhetéen hasznos valaszok
sziiletnek, valahogy mégis uhumadarkodasnak érzem, hogy immadr ezer, vagy otszaz, vagy
kétszdz, vagy Otven éve a magyar nyelv eltlinésérdl beszélliink. Azt hiszem, hogy a nyelv nem
csupan tarsadalmi képzédmény, hanem bioldgiai is, s mint ilyen egy-egy Osibb torzsre
vezethets vissza és annak titokzatos erejét is hordozza és ezek a rétegek Griznek olyasmit,
amely alulrdl, egész mélyrdl szivarog fol, elsGsorban a paraszti kultiran keresztil. Egy torzs,
mint példaul a magyar, amelyik idetévedt Eurépdba, hordoz valami Gsformat, valamilyen
olyan szervezetet, amelyik bizonyos hasonlésagokon és rokonsagokon alapul. Természetesen
nem egyszerten faji hasonlosagrél van sz6, hanem egy torzs kultirkozosségének a ha-
sonl6sagarol. )

Ennek egyik sét, taldn a legfontosabb megnyilvanulasi formaja a nyelv. Ilyen értelemben a
vesztérdl vagy eltiinésérdl beszélni bagolykodas, uhumadarsag. A magyar nyelv nem vész el,
hiszen lényegében az egyetlen igazi nemzetfonntarté elem. Eppen azéltal, hogy olyan nagy-
meértékben kiillonbozik az 6t kortilvevé és dltalaban a vilag nyelveitdl.

Ennek a kérdésnek a rémiilete tehat nincs meg bennem, hogy elvész a magyar nyelv. Bizom
abban, hogy ez olyan hegedd, amit j6I tud forgatni a magyar nép. Beleértve még a ter-
mészetesen elszakadt kisebbségeket is, akik még jobban forgatjak még mélyebben. Ez olyan
adottsdg, ami a fonnmaradas nagyon fontos eleme; és ha elmegyiink vidékre, paraszt-
emberekkel beszéliink, olyan fordulatokat Griz meg és tartott meg nyelviink, ami egyrészt
lefordithatatlan — a karunkra —, masrészt osszekotd, fonntarté elem.

Honnan vannak nyelvi emlékei az embernek? Természetesen az ember a csaladban beszél
elsé gligyogeseitdl kezdve, abban a kozosségben amiben él. Ez azért elGnyos, mert a kozosség
konnyen kommunikalja a sajat értékeit, s egy parasztkozosség természetes fordulatait ihleti a
gyerekbe is. Nekem ilyen kozosségem igazandibol nem volt. Bizonyos mértékig ez a
kozosségélmény megvan az igynevezett parasztszarmazasu koltdkben, elsGsorban a maiakra
gondolva, mint Nagy Laszl6ban vagy Csodriban, killonosen pedig Csanadi Imrében, aki ezt
egészen archaikus fokon, mivészileg ,hasznalta”.
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Ahogy oregszik az ember rajon, hogy mindig jobban hasonul apjahoz és anyjéhoz, Gseihez,
de kilondsen a kozvetlen szilékhoz; akarmennyire vitatkozott vele, elitélte, szembeszallt,
ledontotte a trénrél az ember az apjdt, arra jon rd, hogy egyre ugyanolyanabb mint & volt.
Olvasok ezzel kapesolatban egy sort errdl, egy versbdl, aminek Vasdrnap a cime, megjelent a
Kengurubdl cimd legdjabb verseskotetemben, ami az Gtvenes évekbeli sose publikalt
verseimet, zsoltaraimat tartalmazza.

Midr csak az apam jir eszemben, a lagy hang lassan Griiletbe
mint egy kiméletlen elod, valtott dt, és mint a sasok,
ragondolok megueszekedve Sojtott torkom fulitt kerengve
minden vasdirnap déleldtt. csak orditolt és orditott,
Elombe dllt és prédikilva aztdn hiitlen halkult a hangja
a nagy titokra oktatolt, az arc magihoz szoktatott,

és belevdjta a gigiamba, a tiikor iivegébe fagyva

hogy mért vagyok aki vagyok, én vagyok aki orditott.

Apam minden vasdrnap megtartotta az Ggynevezett — ahogy mi mondtuk késGbb — ,hegyi
beszédet”. Nagy nyomorban éltiink, amikor hazatért akkor mar az orosz fogsagbal, jol
meggyapalva és meggyotorve, de még mindig a nagy politikai érdeklGdés embere volt és
hdléingesen orditott, mint egy latomas. Apam mindig valami irrealitasba valtott at, de
druletesen jo szonok és j6 szOképességii ember volt.

Emlékszem, gyonyord, csillogéd éjfekete haja volt, enyhe hullimmal és Réakosfalvan, ahol
szulettem, az els6 vilaghdboris emlékmi el6tt, a Templom téren sok szaz ember elGtt beszélt:
a ,munka mint a nyolcadik szentség”. Azt akartam az egészbél kihozni, hogy szocidlis
gondolkodasi ember volt. Az 6 szdlavija és szokittiremkedése at volt széve rendkiviili
bujkalo, titokzatos humorgejzirekkel, forrongdsokkal, és igen-igen magas fokon gyakorolta
ezt a vibralo, humoros, de ugyanakkor komolyba hajl6, olykor komoly beszédet, hogy biztos,
hogy ez volt ram a legnagyobb hatassal.

Anyam, aki vadnovény volt, ériiletes szeretet nedvei buzogtak benne, valami olyan furcsa
kifejezésmaodot hasznalt, amit most hirtelen talan nem is tudnék megragadni. Csak azt tudom
mondani, hogy abbél, ha nem is koltemény, de valami fura dolog jott ki.

Az ember nyelvét nemcsak a hallott szavak, hanem akitdl gyerekkoraban ezeket hallja,
annak a gondolkodasmddja is befolyasolja. kilonosen, ha azt 6rokolte génjeiben is. Azt
hiszem gondolkodasmdédomat inkdbb anyamtol orokoltem, azt, hogy olymértékben Gssze-
randul bennem egy-egy jelenség a tapasztalds révén, hogy nem kell nekem ezt megfo-
galmaznom. Ezért nem tgy irok verset, hogy na most elkezdem, és leirom a széveget, hanem
egy Osszeugrott kép alapjan. Példaul itt is van a Kenyértorés cimd masodik kotetem, ezzel
talan érzékelhetd lesz amit mondok. Ez anyam nyelvezete, igy beszélt 6. Ez anyam lelkének a
nyelve, anyam lelkének a kisugarzasa. Ezért tartom mindenekfolott és elsGsorban koltonek
magamat.

Ezt tartom Isten legnagyobb kegyelmének, hogy anyam anyam lehetett..,, mint szellem és
mint lény. Akivel ha Istenrél beszéltem, nem tgy beszéltem mint apammal. Apam vibralo
nagy szellem volt, azt mondta példaul, ha mutattok nekem még egy olyan csoddt, mint a
kenyér atvaltoztatasa Isten testévé, akkor arra oda fogok figyelmi, mert akadr igaz, akar nem,
ebben szellemen tili koltészet van.

Az a bizonyos anyanyelvi kornyezet, a kozosség kornyezete, egy falu kozosségenek a
beszédkornyezete nekem nem adatott meg, de ezt 6rokoltem €én a szileimtdl, és ez érett meg
arra, hogy koltdként kozremikodjem a nép boldogtalanirasara.

A masodik kérdésre csak annyit, hinntink kell abban, hogy ez fonnmarad mint a nép Gsi
gesztusa, s6t, nemzetfonntarto értéke, hiszen igy magyarok az Amerikaban €l0k, vagy az
Ausztralidban, vagy Hollandidaban €16 magyarok, nem beszélve a kisebbségi sorsban élokrdl.
Erdekes modon ezt az Gsi - hogy is mondjam — gesztusnyelvet az erdélyiek, a felvidékiek és a
bacskaiak, még a karpataljaiak is, azdltal, hogy présben vannak, jobban megorzik.

Ezt végteleniil becsiilom bennuk, és olyannak érzem valahogy, mi is gyartunk — hogy
kozonséges hasonlatot hasznaljak — idehaza igen finom és dushuisa kolbaszt, és az a maga
szaftossagaban, izességében, fogyaszthatosagaban talan jobb is, de ha az G kolbaszukat
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essziik, mindig megcsap ez a dohos frissesség — hogy Babits-i sz6val éljek —, ami az § széraz,
kiméletleniil pergamen szeren megmaradt kolbasznyelviikben van. A kisebbségben él6
népeknek ez a ,szdritott kolbdsza” igen nagy elény a fonnmaraddsukban is. Ezért sem
agg6dom, Gszintén megmondom, mert ez nem egyszerten politikai ellenalldsi eszkoz. Nem
egyszer(en az, hogy dsszetartanak, mert ott se tartanak igazan 0ssze. Sajnos a magyar népben
- hogy Laszlé6 Gyula mondja — annyira nagy egyéniség mindenki, annyira nagy individum,
hogy képtelen kettesben megbeszélni egy dolgot, mert haromféle dolog lesz beldle.

Nem lelkesedem a piros-fehér-zold fejtett bab termesztéséért a kertben, hogy csak azt
f6zziik meg, de ebbdl a kulturalis k6zosségbdl szarmazunk, és ezt a kozosséget valamilyen
médon villalni kell. Ez egyébként a nyelven at a fonnmaradas zaloga. Erre akartam elolvasni
egy nyolcsoros Szabé Lorine verset.

Mikor a Magyar Mivészeti Akadémia megalakult 6ssze kellett foglalni, hogy mért magyar
és mért nem csak ugy Mivészeti Akadémia, mert erre is érzékenyek sajnos az emberek. Hat
mért ,magyar” Muvészeti Akadémia? Mondom: héat legyen Német vagy Nemzetkozi
Mivészeti Akadémia? Akkor taldltam meg, kordbban nem ismertem ezt a Szabé Lérinc
verset: A sokféle hazardl cimiit. Makovecz beteg volt, nekem kellett az egészet prejudikalnom.
Akkor taldltam meg a vilag legszebb megfogalmazasat, szeretném, ha ez lenne a hangstilya
annak, amit mondtam a nyelvre meg esetleg az irodalomra is.

Es hazim volt a sz6, s hazdm volt
a nép, mely magyarul beszél,

a nép, az oridsi dllat,

mely e fekete foldon él,

amit mondtam a nyelvért mondtam,
erom az & ereje lett,

sorsdt magamba épitettem,

sorsa magdba épitett.
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