
nélkül, soha n e m igazította ki a határt . Az egyedül i határkiigazítót a nép m a g a is s zámon 
tartotta és elítélte. 

Beszélhetünk kétnyomásos , kettős forgó rendszerről is a korondi Hegy, Farkasmező, Leshegy 
nevű ha tár részeken. Ezeket kétévenként „nyomásnak" , tehát uga rnak hagyták . A határt a 
juhokkal t rágyáztat ták, hogy a másik esz tendőben búzát , rozsot, zabot és krumpl i t 
termelhessenek benne. A kaszálók is több és jobb szénát ad tak le. Ugyancsak ket tős forgó 
alapján haszná l ták a felsősófalvi Nagymező havas i legelőt: egyik esz tendőben legeltették, míg 
a másik esz tendőben kaszál ták. így m i n d e n második esz tendőben bőséges t a k a r m á n y h o z 
jutottak. 

Az 1942-1944-es évek mindenho l meghoz ták az újabb gazdálkodás i formát , az úgyneveze t t 
zöldugart, ami később szabadgazdá lkodássá vál t . A zöldugar elgondolása és megvalós í tása 
mellett a kisebb bir tokosok kardoskodtak, a r ra számítva, hogy így a földből t ö b b hasznot le 
tudnak venni . Az állatokat is szakszerűbben lehet tartani, gondozni , az á l l andó istállóz-
tatással, több trágya gyűl, mellyel soha jóllakatni nem lehet a sóvidéki sovány fö lde t . 

A zö lduga r bevezetése u tán felbomlott a hármasforgó, a feketeugar, s teret hódí to t t a 
szabadgazdá lkodás . Mindenki azt vetett a földjébe, amit akar t . A földek e lgyomosod tak-
bur jánosodtak , a tövisbokrok is felkaptak, m e r t a kecskecsordák n e m rágták, s a szép tiszta 
búzák-rozsok lassan kezdtek kiveszni. Ezt a feketeugarpár t iak a szabadgazdá lkodássá válás-
sal magyaráz ták . 

A sóvidéki ember a kevés terményére is büszke volt és m a g á t gazdá lkodónak , föld-
művesnek tar tot ta . A paraszt szó, a sóvidéki ember számára megalázást , lenézést jelent. Az 
utóbbi időben nagyon sokan tagjai voltak a gazdaköröknek . Mezőgazdasági e lőadásokat 
hallgattak, közös gazdasági gépeket, sze r számoka t kezdtek vásárolni , ez is bizonyít ja a 
fe lemelkedésre való törekvésüket . 4 Valamint az is, hogy már az 1930-1940-es években némely 
községekből az i f júság egy része kezdett beiratkozni a székelykeresztúri mezőgazdaság i 
gazdasági iskolába, ahol a tanítás, október 15-től április 15-ig tar tot t . Ugyancsak sokan részt 
vettek a gazdasági t anfo lyamokon. 

Az 1962. évi mezőgazdasági szövetkezesítés a sóvidéki g a z d á l k o d ó emberek s zámára más 
megélhetési fo rmákat teremtett . 

István Lajos 

A földesi közigazgatás hagyományai 
Az önkormányza tok újjáéledése, napi küzde lmeinek időszerűsége kikerülhete t lenné teszi 

s zámunkra Karácsony Sándor szülőfaluja Földes többszázados önkormányza tá ró l írt 
gondolata i t . A rendszervál tás hangzavarában , 1989 novemberében írta Lendvai L. Ferenc 
Kedvezőek a marxista elmélet pozíciói Magyarországon? címmel a Magyar N e m z e t b e n . Csak 
néhány m o n d a t o t kívánok innen kiragadni: „Napja inkban egy olyan nagy perspekt ívá jú 
kutatási i rány bontakozik ki, mely a m o d e r n ál lamgépezet ellenőrizhetetlen mechaniz-
musával szemben a kisebb közösségek és önkormányza tok , va lamint az egyén autonó-
miájának fontosságát hangsúlyozza ." N é h á n y nappal később ugyanot t Tóth Gábor Pozsgay 
Imrét faggat ta a lakitelki találkozó ü r ü g y é n . Pozsgay többek között ezt m o n d t a : „Az 
ö n k o r m á n y z a t a nemzet i társulásnak is alapja, s hál ' is tennek ilyen e lőzmények is léteznek 
szép s z á m m a l a magyar tör ténelemben." 

Örvendetes , hogy a közelmúl tban újból megjelent Karácsony Sándornak A magyar észjárás 
című m u n k á j a . Ennek 337. o ldalán látjuk a következő fejezetcímet: A kis a u t o n ó m i á k szerepe 
tö r t éne lmünkben . Érezzük az autonómia óvó, v é d ő szerepét, á m amire Karácsony n e m tér ki, 
a rendtar tás t , fegyelmezést tagjaival szemben é p p olyan eréllyel igyekezett megvalós í tani . Az 
akkori emberek sem voltak különbek a maiakná l , a védelmet , gondoskodás t te rmészetesnek 

4 Bartha József: Korond község monográfiája, 1942. (Kézirat) 
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vet ték, a rendszabályokat ped ig igyekeztek kikerülni. Lássuk először, h o g y a n gondolkodik 
erről Karácsony Sándor, amikor a H e r p a y Gábor vá rmegye i főlevéltáros 1936-ban megjelent 
Földes község tör ténete c ímű m u n k á j á t végigolvasta: 

„ N e m ez ugyan a k ö n y v tendenciája, d e ez a tanulsága , s mióta e lolvastam, n e m t u d o k 
szabadu ln i hatása alól: Magyarország valóban a kis au tonómiák klasszikus hazája , úgy, ahogy 
fön tebb állítottam. Bennünket az itteni kis au tonómiák tar to t tak meg egy ezredéven keresztül , 
h iszen ezeknek az ellenállásán dől t m e g ezredéven keresztül minden kívülről , vagy felülről 
érkező, ártó szándék . Ez ismert tételként hangzik, csak az n e m volt e d d i g eléggé tisztázott 
ké rdés előttem: milyen kicsi au tonómiákró l van szó tu la jdonképpen? Politikailag a vár-
m e g y é k r e vagy szabad városokra szokás gondolni . Autonómiáva l rende lkező egyháza ink 
tör ténete zsinatokat emleget , kerületi vagy megyei gyűlések emléke kél memór iá jában . 
Sokszor egészen Erdély függet lenségéig és a magyar szabadságot v é d ő hős fejedelmekig 
felfelé kell i r ány í tanunk f igyelmünket , hogy au tonómiák ha tékony ellenállását feltételez-
hessük . Soha n e m gondo lunk el lenben községeknek, falusi elöl járóságoknak, kicsi egyhá-
zacskák presbi tér iumainak, mint au tonómiáknak ha tékony ellenállására. Ped ig éppen ezek az 
egészen apró au tonómiák ellenállása volt igazi meg ta r tó erő. N e gondo l junk n a g y o n 
hangza tos és nagyon hősies indoklásra most . Megtar tó e rő volt - egyszerű és magátó l 
é r t e tődő a magyaráza ta - mert n e m lehetett ellene védekezni . A régi hasonla t n e m sántít 
ezút ta l . A szél tövestül kicsavarja a ha ta lmas tölgyet, letördeli a növendék fákat , meghajlí t ja a 
bokroka t , és meg s em tud ja mozdí tan i a fűszálakat . 

Ped ig ezek az au tonómiák nemigen cselekedtek egyéb poz i t ívumot azon az egyen kívül , 
h o g y voltak, megvol tak . H o g y lehetségesek voltak. Igaz, h o g y ez nagyon n a g y dolog. A török 
hódo l t ság korában a kur tanemesi falvak, az úgynevezet t kuriális n e m e s helységek, fölibíik 
rendel t hatóságtól elszakítva, török ha tóság alá ped ig csak nagyon kicsi mér tékben kerülve, 
ö n n ö n maguk vál tak saját m a g u k legfelsőbb fó rumává . Ez volt a ki indulás . A folytatás ennek 
megfele lően az lett, h o g y későbbi korban függet lenségüket megtar tot ták, v a g y továbbra is ki 
akar ták csikarni. Földes község pé ldáu l fü rmendereke t tar tot t Bécsben, s évt izedekig kont ra-
karakírozta Nagykál ló minden intézkedését királyi el lenintézkedésekkel , m é g pallosjogát is 
sokáig érvényesítet te . Municipiális vezetősége és presbi tér iuma u g y a n e g y lévén, kis ki-
igazítással azt m o n d h a t n ó k , va lóságos teokrat ikus közösségi életet élt, és sokkal nagyobb 
mér tékben , mint va laha vagy most . Egyházi felettesei felé nagy erővel képvisel te az episz-
kopal izmussa l és a konziszter ial izmussal szemben a presbi ter ianizmust , kü lönösen a p a p -
marasz tás , természetbeni j avada lmazás és iskolatartás fegyelmező ha ta lma által. Ezen a 
természetes akadá lyon olyan ár tások sem érhették az é rzékeny magot , amelyek magasabb 
rég iókban már nagy kár t tehettek, sőt tettek is. Ennek az au tonómiának legkésőbbi hajtása egy 
a kilencvenes évek vége felé alapított közbir tokossági takarékpénztár volt, melyhez a 
regáléváltságot használ ták fel a lap tőke gyanánt . Ez a takarékpénz tá r n e m fizetett osztalékot a 
közbi r tokosságnak, h a n e m az egész község helyett viselte a „közköl tő" terhét és az egész 
r e fo rmá tus egyházközség iskolafenntartási kötelezettségéből folyó kiadásai t . A vi lágháborúig 
senki s em fizetett Földesen sem községi pótadót , sem gyermekei u tán tandí ja t vagy egyéb 
iskolai költségeket. 

A magyar mel lérendelő elv tehát egészen mélyen, a községekig és gyülekezetekig leért, 
ha tot t és érvényesül t . N e m is jól fejezem ki magamat , mer t igazság szerint azt kellene í rnom, 
h o g y község és gyülekezetalkotó erőig telt belőle felfelé. N e m szőrszálhasogatásból teszem 
ezt a distinkciót. Többre csakugyan n e m telt a falu tá r sada lomépí tő és közjogi erejéből. Járási 
és vármegyei közösségi életet már n e m tudot t organizálni és táplálni, országost még kevésbé. 
M é g akkor is nagyon tágan ér te lmezzük ennek az e rőnek a mibenlétét, ha ú g y véljük, a falu 
v a g y a gyülekezet ereje ez. Nem, n e m ekkora közösség ereje, de mégis közösségi erő. (...) 
Egy-egy család és érdekeltségi köre az a közösség, me lynek erejéből falura vagy gyülekezetre 
m é g fut ja , járásra, megyére , országra már nem. Járásnál már érezhetően kl ikkérdekeket 
szolgál az az erő, me ly a kis au tonómiákban még h íven szolgálja az egész közösség legjobb 
érdekét . Ez pedig azér t van így, mer t mellérendelés elvi alapján a járás már n e m kor-
mányozha tó . N e m azért , mintha a legnagyobb egységben is nem érvényesülhe tne ez az elv, 
h a n e m azért, mer t a járás életében már ha tó tényezők a XVII. század alárendeléses szellemi 
javai, tehát ku l tú ránknak az a rétege is, amelyet a n é p m á r nem hasoní thatot t magyarrá , itt 
speciálisan: n e m érvényesí thet mellérendeléssel ." 
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A Fonyódi Hel ikon ötéves jubi leumán a vidéki Magyarországról szóló konferencia bevezető 
e lőadásában Vekerdi László, Karácsony Sándor soraival kezdte szavai t a vidék és a műve l t ség 
viszonyát e lemezve. Ezután 1989-ben már az önkormányza tok é le tműködésérő l rendeztek 
t u d o m á n y o s tanácskozást , előszeleként a tanácsi appará tus t önko rmányza tokka l va ló fel-
váltást h o z ó vál tozásoknak. 

Az első n é g y év tapasztalatairól , s a jövőre va ló felkészülés jegyében a földesi po lgármes ter i 
hivatal a sárrét-környéki településekkel összefogva, Önkormányza t i Népfőiskolát szervezett , 
ahol az e lmúl t századok au tonómis ta törekvéseinek emlékeit sem kerülhet ték el, e téren a 
legtöbb ismerete t éppen a szervező település Földes adhat ta , hiszen ö n k o r m á n y z a t á n a k írott 
forrásai a XVI. század első feléig vezethetők vissza . 

Maga a te lepülés minden bizonnyal már az Á r p á d o k korában fennállt , még ha erre csak 
másod lagos bizonyítékok szolgálnak is. A n é p a jkán marad t fenn, h o g y amikor a m a g y a r o k a 
Sárrét mocsa ras vidékeire eljutottak, a ha ta lmas víz és nádrenge teg között megpi l lanto t tak 
egy szá razabb részt, az egyik felkiáltott: ni-ni Fődes! így kapta nevé t a hely, ami t te lepülésre 
a lkalmasnak találtak és mind já r t megültek. Ú g y tűnik 1464-ig a község a Földesi család 
kizárólagos bir toka, akik a nyugat ró l lassan n á l u n k is divatba jövő címeres nemeslevelekből 
kaptak egyet H u n y a d i Jánostól, a Pércsiekét ped ig Zs igmond király a d o m á n y o z t a . A Földesi 
Nagy család h á r o m tagja Tóth Tamás dancsházi és Sápi Fülöp sápi nemeseket meggyi lkol ta , a 
fej és jószágvesztésre ítélt tettesek birtokait M á t y á s király 1465. jún ius 23-án a Parlagi , Bajomi 
és Esztári csa ládoknak adományoz ta . Parlagi György később Földesre költözött , a földesi 
birtokaik kezelését addig is t iszttartókra bízták, ezek talán azonosak a máshol vi l l icusoknak 
nevezet tekkel , akiket a bir tokosok ügyeik intézésére neveztek ki, s akiket 1495-től m á r b í rónak 
is neveztek. A bíró, ha igencsak erőtlenül, de m á r a falu lakosainak érdekeit is képviselhet te az 
úriszéken, d e kiszolgáltatottságát mutatja, hogy 1833-ban Deák Ferenc országgyűlés i szűz-
beszédében síkraszállt azért, hogy a községi bírót n e botozzák! 

Földesen a történet m á s k é p p alakult. Az edd ig ismert, d e szűkebb területre szorult , 
Földesen lakó Földesi, más néven Földesi N a g y (mely a XVII-XVIII. s zázadokban név-
használat szerint végleg kettéválik) és a Pércsi famíliák mellet t 1469-től ú j nevekkel 
ta lá lkozunk Harangi , Gelei, Vincze, Kiss, Veress, Cseli, Gyürki, Kovács, Marton, Parlagi, Sápi, 
Szegi, Szőke, Végh stb., e kisebb birtokú nemesek a bajomi u r a d a l o m h o z csatolt földesi és sápi 
bir tokrészek ura inak ha ta lmaskodása ellen kénytelenek voltak valamilyen m ó d o n védekezni . 
A nemesek természetesen soha nem tar tozhat tak a bíró joghatósága alá, - még ha a későbbi 
századokban ta lá lkozhat tunk is kivételes jelenségekkel - csak a királynak voltak a lárendelve. 
Ezen 1848-ig csak annyi vál tozott , hogy 1486-tól a vármegyei ha tóság közbeékelődöt t . A 
szabad királyi városokban alakult ki még b izonyos alávetettség, ami a személyes nemesi 
jogokat n e m érintette. 

H e r p a y Gábor szerint 1537-ben Földesen már volt egy községi szervezet , mely a 
kizárólagosan nemes lakosságot összefogta, i rányította, amint Zápo lya János király 1537. V. 7. 
Szabolcs v á r m e g y e rendjeihez intézett rendeletében látjuk. íme a fordítása: 

„Szabolcs vá rmegye Rendjeinek és Nemese inek" 
János, Is tennek kegyelméből Magyarország, Dalmácia, Horvá to rszág királya stb. N e m e s és 

Nekünk kedvel t Híveink! Földes helység összes nemeseinek fo lyamodványábó l megér te t tük , 
hogy ti közii lök egyeseket saját törvényszéketeken 100 frt. büntetéssel súj tot tatok azért , mer t 
ők b izonyos időben nemes Parlaghi Györgyöt , aki Tokaj v á r u n k os t romához k ü l d e n d ő 
zsoldosaink fizetésére azokkal a nemesekkel együt t adózni nem akart , ezért őt kötbér a lapján 
egy forintra büntet ték. Mivel ped ig a hadügyek n e m reátok, h a n e m egyedül Mi reánk és a Mi 
kap i t ányunkra tartoznak, akar juk és hűsége teknek jelen soraink rendiben k e m é n y e n meg-
hagyjuk és parancsoljuk: bár a mondot t nemesek előbb említett Parlaghi Györgyö t a fenti 
okból megbünte t t ék , ezért azokat a nemeseket semmi módon kárhoztatni n e merészeljétek. 
Mert ha ők Parlaghi Györgynek engedetlenségéről előbb Nekünk panaszkod tak volna , Mi őt 
engedet lenségéér t másképpen bünte t tük volna meg. Tehát kü lönben ne cselekedjetek. Kelt 
Váradon. 1537. május 7." 

Ez a királyi rendelet Földest olyan községi szervezettel bíró településnek muta t j a , mely 
lakosaival szemben, minden nemesi kiváltság ellenére is községi joghatóságot gyakorol . Talán 
szerencséje is lehetett a földesieknek azzal, h o g y a királyi és a községi é rdek egyezően 

31 



találkozott, és az u ra lkodó ezt a nemesi önszerveződést elismerte. Ide n y ú l n a k tehát vissza a 
földesi önko rmányza t hagyománya i , illetőleg valamivel előbbre, mégis szerencsésnek m o n d -
ha t juk magunka t , hogy ez az oklevél napjainkig f ennmarad t , b i zony í t andó a földesi ön -
kormányza t i szerveződés királyi megerősítését . Ez lett az alapja a k ia laku landó kuriál is 
nemes i közigazgatásnak, mely a nemesek feletti vá rmegye i igazgatást , Földesen átvette, s a 
későbbiekben n e m egyszer kiszorította, s bizonytalan e rede tű pal losjogával még főben já ró 
esetekben is ítélkezett, egy ideig m é g fellebbviteli ha tóságként , kölcsönösen, a s zomszédos 
hasonló be rendezkedésű Sáp önkormányza tá t választot ta , pontosan 1735-ig. Kossuth Lajos 
Törvényhatósági Tudósításaiban, 1836-ban megemlékezik a m é g m i n d i g e lsőbíróképp 
in tézkedő sápi n e m e s tanácsról. Lehet a földesi eset volt a precedens, m e r t 1537-ben országos 
törvény rendelkezik arról, hogy va lamely helyi kötelezettség vállalása csak az összes nemesek 
egyező akaratával történhetik. 

A földesi nemesek egymás közöt t i bünte thetőségének pénzbeli a lapja a v inculum, azaz 
kötbér volt, amin t mos t itt a kronológiai sorrendet megsé r tve látjuk. 1652-ban Boross László, 
az erdélyi fejedelem lovaskapi tánya, aki adományba kap ta a s zomszédos Bárándot, csak a 
kötbér lefizetése u tán költözhetet t b e Debrecenből Földesre. „Mi he lyünkben törvényünktő l 
n e m f ü g g ő ember t be n e m veszünk . " - olvashat juk az eset kapcsán. A török hódítás 1552-ben 
jutot t el Földesig. A speyeri szerződés 1571-ben visszaadta ugyan a magya r király joghatósága 
alá, d e már 1582-ben török közigazgatás t vezettek be. Újból királyi f ennha tóság alá kerü lve az 
1589. és 1596. évi dicális összeírásokban, mint nemestelkekből álló község, n e m szerepel, d e 
fennállásáról a környező települések nagymérvű pusz tu lása ellenére, a m e g m a r a d t i ratok 
t anúskodnak . E területről 1618-ig a vészes idők beköszöntétől , csak Szoboszló, Ladány és 
Tetétlen szerepelnek az összeírásokban. Az ideiglenes ál lapotok miat t ezt a területet m ind a 
h á r o m főhata lom (királyi, fejedelmi és török) hivatalnokai és hadseregei á l landóan sarcolták 
és puszt í tot ták, egészen 1692-ig. A község nem adózik s em a magyar ki rá lynak, sem az erdélyi 
fejedelemnek, sem az egri p ü s p ö k n e k . (A különféle nemes i adókat a közfel fogás régen és m a 
sem értette az adózás fogalmába.) A töröknek viszont adózik a község, pénzzel , vérrel , 
lélekkel. A több faluval bíró földesúr, d e a jobbágy is menekí t i sorsüldözöt t életét erről a tájról, 
hisz urat máshol is talál és ha nyomoru l t a t is, de biztos életet. A fö ldesúr ped ig e lmarad t 
jövedelmét behajt ja másokon, s m a g a meghúzód ik egy vár á rnyékában . A földesieket kötik a 
sehol máshol n e m található bir tokocskák, s ha odébb állnak könnyen szolgasors lehet az 
osztá lyrészük. A Pércsi, Boross, Parlagi és még néhány család többi bir toka is e tájon volt, s itt 
m a r a d t a k az összetar tó földi közösségben. A tö rök- ta tá r és mindké t (Thököly idejében 
mindhá rom) oldali magyar csapatok dúlásai , fosztogatásai elől fu tásban keresnek menedéke t . 
A h a d a k járása u tán az életben maradot takból sem tér m i n d i g mindenki vissza. Néha évekig 
távol m a r a d n a k , vagy véglegesen. Elhagyott jószágaik ki tar tóbb társa ikhoz kerülnek zálogba, 
kik újjáépítik felégetett házaikat , tovább művelik földjeiket. Kiváltságaikat , b i r tokjogukat 
b izonyí tó irataikat ped ig még életüknél is jobban őrzik (hiszen m é g a vá rad i hiteleshely is 
török kézre került , e lpusztul t ve le annyi értékes történeti irat), v é d v e vele u tóda ik 
életlehetőségét, a há lás örökösök egyrésze ma is v igyáz avit t irataira. 

Földes 1876-ig Szabolcs vá rmegye területéhez tar tozott , emiat t hol a királyi, hol a fejedelemi 
ha ta lom alá kerültek, attól függően kinek sikerült a Parc iumot megtar tania . Hivatalosan soha 
n e m kerül t át török kezébe, de a hódol tsági v iszonyok közöt t talán mégis a török ura lom vol t 
a legál landóbb. A községi önkormányza t i joghatóságot biztosítani óha j tó földesi nemesek 
további megerősí téseket kértek az uralkodóktól . Ismertek Bethlen Gábor 1625. VI. 11., I. 
Rákóczi György 1645. IX. 23., I. Lipót 1692. X. 1., II. Rákóczi Ferenc 1703. X. 28. és III. Károly 
1718. VII. 22. kelt kiváltságlevei. Ez utóbbi magya r fordítása m i n d e n földesi család 
levelesládájában ott lapult . 

A földesi közigazgatás alapja a N e m e s Kommuni t á s a községben lakó nemesek összessége 
volt , ez választot ta a bírót, akit 1729-től 1848-ig h a d n a g y n a k neveztek és a 12 tagú N e m e s 
Tanácsot, az esküdteket . Veres A n d r á s volt az első bíró, akinek ismer jük a nevét 1551-ből. A 
zavaros viszonyok közepet te töret len volt r agaszkodásuk hazá jukhoz , aminek ekkor egyik 
kifejezési formája volt a címeres nemeslevél . E d iva thu l l ámkén t m u t a t k o z ó jelenség é p p e n a 
XVII. században tetőzött Magyarországon, de egyben kifejezte azt is, h o g y tula jdonosa a 
Magyar Szentkorona Tagja. A földesi nemesek igyekeztek szert tenni rá, 1646-ban h á r o m 
család, a Boldogh, a Sápi és a Turi beszélt össze, hogy nemeslevelet hoza tnak . Mindegyiké egy 
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n a p o n kelt, ám csak öt év múltán juthat tak el Szabolcs v á r m e g y e közgyűlése elé ármál isuk 
kihirdetésére. A min t egy kétszáz különfé le földesi família közül alig n é h á n y n e m szerzett 
c ímeres levelet. 

Várad visszafoglalása u tán a földesi és sápi nemesek azonna l felismerték az ú j helyzetet, s 
m indké t település ú jabb kiváltságlevelet szerzett I. Lipót királytól. Az erdélyi fejedelmi udva r 
u tán most már Bécsben tartottak á l landó ügynököt . Még így is hata lmas terhet rótt rájuk a 
fegyvervál tság, de a katonai beszállásolásokat elkerülhet ték. Az eddig kés lekedő családok 
közül többen nemeslevelet szereztek, n e m is sejtve, hogy három-négy évt ized múl tán az 
egyéni nemesi vizsgálatok folytán ez kiváltságaik továbbélését teszi lehetővé. A török éppen 
h o g y ki takarodot t a vidékről a községi önkormányza t anyagi gondoktól is szorí t tatva 
fokozatosan megszerez te az egyes családok regálé jogait. 

U g y e emlékszünk m é g arra, hogy Karácsony Sándor szavai szerint mire használ ta a XIX. 
század végén a földesi elöljáróság (akkor m á r nem önkormányza t ) és közbi r tokosság (ennek 
funkciói emlékeztet tek m é g a valamikori nemesi önigazgatásra , s igyekezett a lehetőségek 
közöt t továbbra betölteni a szerepét). Tér jünk vissza egy idézet erejéig Kossu th Törvény-
hatósági Tudósításaira: „... ezen javaslat hasonlít , a még ma is minden n e m ű polgár i pereket 
első b í rókép ítélő Sápi tanács hajdani ítéletéhez, miszer int egy vádlottra azt ítélte, hogy a 
boszorkányságér t égettessék meg, a ku rvaság alól p e d i g mentse magá t . " Földesről 3-4 
boszorkányper rő l m a r a d t több kevesebb feljegyzés. A legutóbbi per anyaga f ennmarad t . A 
földesi tanács ítéletét felülvizsgálva a sápi két nap múl tán jóváhagyta, „tetszett a sápi n e m e s 
tanácsnak egy részben, a paráznaságér t a feje üttessék el, a boszorkányságér t a teste égettessék 
meg . Testét, kit a Szt. Lélek t emplomának kellett tar tani és állítani az Apostol szerint, 
pa ráznaságra kiadta s megfertőztet te, nem méltó, hogy éljen." Az ítéletet 1719. április 28-án a 
Szabolcs vármegyei Sedria is jóváhagyta . Vincze Mihálynét keresztfia Gyöngyös i Mihály 
szekerén vitték a falu melletti tetthelyre, ahol a környékbeli falvakból összesereglett közönség 
szeme láttára, a kihozot t hóhér fejét vette, ma jd megéget ték. 

A pallosjogát e s z o m o r ú eset után m á r nem használta a nemes tanács. 1766-ban Szabolcs 
v á r m e g y e pert indítot t a megszüntetéséér t . Az 1779-ben alkotott Földes község szabály-
rendeletéből a pallosjog gyakorlása már k imaradt . 

A földesi tanács a tekintélyét is m i n d e n eszközzel védte , látjuk ezt pé ldául az 1745-ben 
Földesi Miklós elleni ítéletében, aki az t mondta : „Pintes kupában a lelkiismerete. Kádia 
törvényt tesznek." 1200 forintra bün te t t e a nemes tanács, tehát m i n d e n székülő nemes-
emberér t 100-100 for in t ra . Földesi Miklós hiába lebbezett fel a vármegyéhez , az felülvizsgálat 
nélkül visszaküldte , s a büntetést könyörte lenül behaj to t ták . 1766-tól a pal losjogért folytatott 
per miatt , hogy a tanács tekintélye ne csorbuljon, a delikvensekkel aláíratták, hogy: „Minden 
nemesi szabadság félretételével kötelezem m a g a m alávetni a földesi tanács í téletének." 

Az önigazgatás fe ladata ihoz tartozott a település és a lakosok érdekeinek a véde lme, lát tuk 
már előbb a kiváltságlevelek sorát, melyek a község egyetemes érdekeit vol tak hivatva védeni . 
Sokkal nehezebb volt azonban az egyes családok érdekeltségeit megóvni . A Neoaquist ica 
Comissió, mint az o r szágos történelemből ismert, a régi m a g y a r nemes családok tömegét tette 
fö ldönfu tóvá , a földesi nemesség birtokai is a község területére szorultak vissza, csak irataik 
emlékeztet tek a régi dicsőségre. A be rendezkedő Habsbu rg ura lomnak minél több adóalanyra 
t á m a d t igénye, és e n n e k érdekében elrendelték a nemescsa ládok egyéni igazolását . A község 
tanácsa ezt eleinte a kiváltságlevelekre alapozva megpróbá l ta elkerülni. Ekkor m é g a 
Helytar tó Tanács is mel lé jük állt a vármegyével szemben, á m 1727-ben már azt válaszol ták a 
földesieknek, hogy a nemességét mindenk i egyénileg köteles igazolni. Ez az izgalmas téma 
külön dolgozatot igényel, így csak arra térek ki, végül alig akad t aki nemességét igazolni n e m 
tudta volna. A vizsgálatokat lezáró 1754/55. évi országos nemesi összeírásban 88 csa ládfő 
található Földesről. A h á r o m évtizeddel későbbi II. József felé népszámlálás a lakosság 80 %-át 
találta nemesi jogál lásúnak. Az igazolások sikerét a n e m e s tanács minden eszközzel támo-
gatni igyekezett, miközben a községi törvényhatóság fennmaradásáér t n e m egyszer évt izedes 
pereket folytatott Szabolcs vármegyével szemben, melyeknek a sikerét muta t ja , hogy a 
Szabolcs vármegyei Törvényhatósági Bizottságnak még 1848-ban is tagja volt a két nemes 
helység ö n k o r m á n y z a t á n a k a feje. 
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A v i rágzó nemesi önkormányza t idejéből m e g kell m é g eml í tenem egy tekinté lyromboló 
esetet. 1813-ban az egyik zabolátlan lakos, Tatos György, a regálé hallatlan kárára zöldkocsmát 
nyitot t . Természetesen ez n e m marad t t i tokban, az elkobzást végrehaj tó e s k ü d t e k azonban 
hebehurgya módon a k iszáradás ellen vízzel töltött ho rdó t foglalták le. A hal lat lan eset 
számos paszkvill t szült és a Szabolcs vármegyéve l szemben egy újabb sikeres p e r t befejező 
Nagy Gábornak m e g kellett válni a h a d n a g y i széktől. Talán nem lesz érdektelen 
megismerkedni a legszol idabb és legrövidebb változattal . 

Körösi György Boldog Ferenc így zengedeznek 
Úgy Sápy István öcsém, hogy sokan néznek 
Földesi lakosok látják hogy mij okosok 
Viszik a bort mint aféle jó korcsojások 
Elébb elébb videgélik Tatos hordaját 
Hát dicséri feltett hordó régi gazdáját 
Aknáján sustorékol, Mód nélkül bugyborékol 

Mondják jól jár ki csuprával belé marékol. 
Nein minden bokorba találsz ilyen fajin bort 
Csapjunk is még ma belőle egy száraz tort 
De ez még nagy szerencse Bárakárki tekintse 
Szekerünkön Tatos Gyurka jó hordó kincse 
Hogy hordó tartja a jó bort mindnyájan tudjuk 
E jó hordó sustorékol széniünkéi látjuk 
Boldog hát megfontolja Az ujával kóstolja 
Hogy e jó bor eró's hittel aztatt pótolja 

Boldog Ferenc úgy biztatja korcsojásokat 
Meg békéltessük hasunkat meg magunkat 
Bornak hijják ezt legények majd jól lakjunk szegények 
Girbe gurbák lesznek nekünk az ösvények 
Egyszer intik Sáhi Jánost hogy lassan menjen 
Ne viseld meg magod János olyan fenjen 
Mert ki üti a vigit B...m a mesterségit 
Elkeveri ekmisusok nadrágát s ingit 

Addig adig elérének helység házához 
Mondják hogy jó szívvel vágunk mi a házakhoz 
A pitvarba gördítik Sáhi Jánost sürgetik 
Vegye csapra majd ők magok ki szedegetik 
Sáhi János kedves szolga csapot csavarit 
Egyszer kétszer az ujával belé kavarit 
Amikor meg kóstolja Továb nem palástolja 
Az ebatta víz ez nem bor magyarul mondja 

Ezt halván a nagy tanács csak dobva fakad 
Sáhi János nevetében csak meg nem szakad 
Mikor mondja Nagy Gábor ur Ebatát víz ez nem bor 
Minek eztet pocsékolni ez a nagy tábor 
Tetű nincsen bírák fején még is vakarják 
Tanácskodna hogy esteket miként takarják 
Körösit már okolják Boldog Ferkét átkozzák 
Járomtörő Sápi Istvánt majd meg botolják 

így mentegették magukat deputátusok 
Nekünk az a baj hogy elmúltak tőllünk a tusok 
Bár akárki hozá Helység szereke hozá 
Szent háromság Jézus Krisztus elég nz hozzá 
Végre mondák hogy estünket miként takarjuk 
Mit tegyünk hogy világ nyelvét meg gátoljuk 
Tatost holló meg egye Tudja már a vármegye 
Nincsen ki e gyalázatot rólunk elvegye. 

A zs idóság ezekben az években kezdet t a községben letelepülni , körükből Mezei Á b rah ám 
ekkor a kocsmabérlő. Előbb a regálébérlők is a helyi nemesség köréből kerül tek ki. A nemes 
tanács n e m engedte m é g az ant iszemit izmus csíráját sem kibontakozni . 1835-ben if jú nemes 
Gáli G y ö r g y boros fővel a földesi zs inagógában bo t rányt rendezet t , kizavarta a híveket, a 
tanítót a gyerekekkel elkergette. A zsidóság seregestől ment panasz ra a nemes tanács elé, mely 
a zsidó eklézsia háborí tót elfogatta és vasra veret te . 

Az 1848-as népképviselet i törvény a földesi önko rmányza t végé t jelentette formai lag , az új 
képviselőtestület tagjai továbbra is a nagy többséget kitevő nemesség közül kerü l tek ki, maga 
a főbíró Sápi Gábor is odatar tozot t . Továbbra is fél tékenyen őrizték a község becsületét, 
amikor a szabadságharc csapatai a Tiszántúlra szorul tak, a szétvert csapatokból a földesi 
honvédek közül is hazafu to t t ak . A földesi elöljáróság Kossuth Lajosnak jelentette Debrecenbe, 
aki in tézkedet t a szanaszét kóborló honvédek összegyűjtésére. A szabadságharco t letipró 
önkényura lom aztán végérvényesen végetvetet t a földesi önkormányza tnak , ami csak nap-
jainkban születhetet t újjá. A hagyományok ereje azonban tovább parázslott a h a m u alatt, s 
néha fe l lobbant . Az 1919-es tanácsválasztások idején egyedül Földesen nem válasz to t ták meg 
a megyei d i rektór ium jelöltjeit. Az esetet így magyaráz ták : Földes régi nemesi község ahol a 
családi összefonódások m é g mindig továbbélnek. 

Karncs Zsigmond 
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